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| 44, QUESTIONS GRAVES ET NEUVES.

{ Bumatire d assurance contre [incendic , Uindemit de

; f‘!‘“é ne doit-elle étre que de la perte réelle éprouvée et

 tifiée por lui , et non de ['évaluation donnee dans la

w aux objets assurés , sous la seule déduction de la

- Coleur de ceux desdits objels qui ont échappé & Uincendie?

| [0ui.)

¥ Celte ‘évaluation peut-elle , néamnair;s A serm'r: de base

appreécier la valeur véelle des objets assurés au mo-

. ment du contrat ; et de rénseignemens pour fixer 'éten-
. due des pertes éprouvées par Passuré ’ { Oui. )

f p" ;ﬁe police du 1" aott 1831, le sieur Bidard , marchand

incailler au Mans , avait fait assurer. par la compagnie

| ‘da Soleil : . .
"\ Sa maison pour, Ci. . . . . . .. 12,000 fr.
9" Son mobilier pour,Cl ~ . .. s . e s S'ooo

’ [ 13 Ses marehatidises pour, civ . Lt L. 13,000
b TP

L ot o) ‘ Totul « 36,000 fr.
-;llim!l’ait douséquemment une prime annuelle d’aprés- cette
{aluation, lorsque, dans la nuit da 3 au 4 mars 1833, da pres-

quetotalite des objuts assurés fut dévorée par le feu,
.T{;éélillait en elfet d’une expertise guoi fut faile que la va-
L

w “des batimens échappés i Lincendie w'était: que de,
kel Ko el T e 8
* Celle du mobilier sauvé, de. .. . . . .. 4330
\ Bt celle des marchan lises conservées, del .0 . 16

¥ ——————
R

: : . 1adaeiTotal 85516 fr.
LinGemuité due 2 Bidard: devait-clle étre de 56,000 fr.
siontant de évatuation dommée aux objets assurés, sous
{u seule déduction des 8516 fr. ‘montant'de la’valeur des
- objets sauives', ¢ ési-dedire . de 27,484 fr. ; - ou bien n'y
aait-illiett de caleuler les peites que d'aprés lu valeur des
! assurés au moment de Pincendie’, sans avoir égard
‘ évaluation portée dans la police d'assurance ?

" Lés arbitres avaient ¢1¢ divisés sur cette question , mais M.

‘ Stourm , le tiers-arbitre , avait pensé, avee 1'un (}es arbitres ,
‘qué Pindemnité devait étre de la vrleur des’ objets assurés,
A dans la police d’assurance, sous la seule déduction de
elle. des objets échappés i incendie; et d’aprés ce systéme il
amivail 4 une indemnité plus forte quecelle quele sieur Bidard
J demandait lui-méme : 27,484 fr., au lieu de 22,800 fr. récla-
més par Bidard ; routefois il navait alloué que cette dernigre
somme.
Ses' raisons de décider, fort longuement exprimées , mais
Fune maniére trés spécieuse et en'quelques points fort logique
4 notre sens,avaient été1° que la policed’assurance constifuait
uncontrat synallagmatique et aléatoire’ que V'évaluation

du prix de la propriété librement  débattu entre P'assureur et

Vassuré était trrévocable : qu'ainsi Passuré ne serait pas ad-
“1iis & payer une prime inférieure & celle fixée par la police,
“pas plus qu'arexiger en cas de sinistre,une indemnité supérieu-
Teau montant de |'évaluation; que 571l existait un lien fixe et
déterminé pour assuré, il en devait étre de méme i I'égard
Melassureur, sans quoi le contratintervenu serail méconnu et
olé dans son essence qui est la réciprocité.

2" Que fa prime annuelle payée par Passuré, €tait le prix

‘moyenpant Jequel il acnerarr le droit. i Vindemnité stipulée;
g‘l ¥ avait corrélation intime entre la prime et Pindem-

.

“Tances maritimes , quine saurait étre appliqué aux assurances

S aSsurcurs maritimes et les assureurs lerrestres
-t?p&lﬁt du temps les premiers me pouvaient apprécier la:va-
8r des objets assurcs enfermés zll.ms des caisses ou des bal-

Ols , ou se trouyant daus des pays fort ¢loignés du lieu ol le

Yélent voir par cux ou leurs agens les objets a assurer, ou en
‘.éﬁﬁer et fixer la valeur; qu’ausurplus il était & remarquer que
| :‘: dans les essurances maritimes, 'assureur n.’élait pas
Aeng de payer U'excédant de valeur, 'assuré ne devait pas non
P Us la prime pour cet excédant ; (3°§ de'Part. 358 ).
: Que la facilité avec laquelle les compagnies accueillaient
% quelquefois excitaient des évaluations exagtrées , afin de
P“Ce"?ll‘ une prime plos forte, donnait licu & de nombreux
..mﬂt!l‘ldws ; que le scul moyen de les prévenir et d’éviter les
ELESES’qui‘ naissaient a 'occasion du régiement de Pindemuité,
& obliger les compagnies & se conformer & leurs statuts,
4 soumietire & un contréle sévére les déélarations du pro-
z,ﬂelaire : qu’on y parviendrait en maintenant au comtral
Sstirance son caractére de contrat bynallagm.‘tlique, et en re-
R';lsalssam par suite que les évalualions énoncées dans les po-
X soul irrévocables ct font laloi des deux parlies, a moins
rl-:lau\'a:sc) foi gouslaléc; T
ib;:,on?ge' Papplication de ces rincipes él‘au d’ai]l«_urs taus
ioy bient pour les compagnies, puisqu’elles avaient op-

iy
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uation: supérieare & la véritable valeur des objets

ZETTE D

3" Que l'art 358 du Code de commerce, invoqué par la
Ompagnie d’assurance, formait un droibspécial aux assu-

';ﬂl‘es!res, & raison de 'énorme différence de position entre
‘ dque [a

fontrat d'assurance élait passé; tandis que les seconds pou-

tf? payer P'indemnité convenue oun de rétublic les lieux
q us 'état ou ils étaient , stipulation faite dans la prévision

Sole; Que, loin que les contrats passés entre la compagnie du
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rance contenait au contraire celte clause formelle,que la valeur
des objets assurés devait étre remboursée par la compagnic du
Soleil, jusqu’a concurrence de la samme portée dans cette po-
ce; ) .8

7° Qu'a la wérité Unrticle 4 de la police disait que la com-
pagnic ne payait que les pertes réelles que Vassuré était tenu
de justifier; gue cette disposition était: trés juste : qu'en elfel
Passuré demandeur vis-a-vis de la compagme ne pouvait ré-
clamer nne indemnité quautant 'irajustiﬁait d’une perte
épronyie; mais que la difficalté n'était pas la, qi::elle consis-
tait & savoir comment serait faite mation de la perte;

8 Que si Vincendie n’a consumé quune faible portion de
Pobjet assuré, et que la plus grande partie subsiste intacte,
on estime facilement ce qui a ét¢ consumé, parce quon ne
peut en ignorer la nature et la consistance; qu'on, détermine
ainsi la perte réelle, et par suite U'indemnité due; mais que, si
objet assuré a été consumé en totalité ou presque totalite, I'¢-
valuation de la chose assurée faite i Vavance, doit étre le seul
point de départ i adopter pomr I'appréciation de la perte
réelle; que la perte réelle se compose conséquemment de toute
la valeur donnée ¥ la chose assurée parile contrat, déduction
faite dela valeur des débris laissés i Passuré; que Pestimation
4 faire par les experts ne devait donc porter. que sur la valeur
des débris, & moins qu’il ne soiticonstaté que Passuré a déiour-
né on caché {'raudlf{euscment une partie deschoses sonmises
a Passurance.

Appel de cette sentence arbitrale, par la compaguie du
Soleil ; et sur la plaidoivie de M® Dupin, avocat de Bi-
dard, arrét infirmatif en ces termes :

La Cour, considéiant que le contrar d’assurance a pour ¢h-
jet de garantir & Passar€ la répavation du préjudice qu’il pour-
rait éprouver par suite des ‘risques prévas lors du contrat;
qu'il suit dela qu’on ne peut faire assurer que ce qu'on court
risque de perdre, et quon nepeat réclamer de Uassureur que
ce que 'on a réellement perdu : ? :

Que ce principe admis par Pancienne jurisprudence a été de
nouvcau consacré par le Codede commerce en matiére d’assu-
rance marilime, et qu'il n’existe aucun motif pour ne pasl'ad-
metire en matidre d’assarance contre incendie, puisque, dans
I'un comme dans I'autre cas; P'obijet du conteat ne- peut étre
que de garantin d one ferte,-ct non d’assurer un bénéfice ;

Qu'il importe, dans Uintérét de la siveté publique , que nul
ne puisse espérer un hénélice dans Uingendie desesiproprictes;
que c’est conformément & ces principes que Particle 4 da con-
trat d’assurance passé entre les parties porte que la Compagnie
“paye les pertes réelles, et que Passuré “est tenu d’en justifier ;

que ¢’est en ce sens que la clause a ¢é1é entendue par Bidard
lui=méme, puisque, au licu de demander la valeur portéeen la
police d’assurance; il n’a reclamé que les. pertes réelles qu'il a
prétendu avoir éprouvées;

Considérant néanmoins que si Pévaluation donnée daas la
police de I'assurance aux objets assurés, ne peut servir a fixer
d’une maniére invariable leur existence, leur quotité et leur
valeur au moment_de 'incéndie, elle peut au moins, a défaut
de stipulation contraire , servir de base pour apprécier leur
valeur réelle au moment du contrat, et de repseignemens pounr
fixer 'étendue des pertes éprouvées par Vassuré.

Aprés ces considérations de droitet d’étiuité , Parrét en fait
Papplication aux objets assurés : il estime la pavtie incendide
du bitiment & 6,000 fr., somme 3 laquelle Bidard lni-méme

Pavait évaluée el wdaiiine romidnts aorimasite 6,000 fr.
- La valeur du mobilier brilé s . ", « . 2,000
Celle des marchandises consumées a, + . 2,402
LT e Bl . o,402 fr.

En conséquence’, il condamne'la Conipagnie du Soleil a
payer celle somme & Bidard’, au liéw de 92,800 qu'il réclamait.

TRIBUNAL DE PREMIERE INSTANCE. (17 chamb.)
(Présidence de M. Debelleyme.)
Awdience du 12:mars.

QUESTION INTERESSANTE POUR LE COMMERCE DE
! LIBRAIRIE.

La convention qui intervient entré un anteur et un éditeur
pour la publication d’un manuserit est-elle un engagement
essentiellement personnel de part el d'autre , et @ ce litre
non susceplible d’éve ransporté a un tiers? (Rés. aff.)
Cette question , qui ne noos ‘aurait pas semblé méme

susceptible de discussion s'il se fit agi des engagemens
pris par l'auteur vis-d-vis de I'éditeur, vient d’élire deci-
dée dans un sens qui frappera vivement les dditeurs et
les metira dans la nécessité d'assurer la liberté de cession
de leurs droits dans toutes les transactions qu’ils devront
faire avec les auteurs,

M¢ Fleury, avocat de M. Corby, expose. ainsi les cir-
constances qui ont donné lieu au proces : « M. Alibert
a publié en 1809 le premier volume d'un ouvrage sur les
Maladies de la Peauw. 1 avaittraité pour la publication de
son livre avec M. Barrois, libraire, auquel 1l avait vendu
ses trois volumes, moyennam 2,000 fr. par volume. Huit
ans se passent sans que le’ denxiéme volume paraissc.
M. Barrois céde son traité & MM. Caille et Ravier, en
lenr imposant la charge daccomplir toutes ses obliga-
tions envers M. Alibert. Celui-ci, le 135 avril 1818, fait
un traité direct avee MM, Caille et Ravier, dans_lequel
sont rappelées toutes les conventions contenues dans le
premier traité passé avec Barrois.

» En 1322, le second volume est publié. Quelque
temps apres, décés de M. Caille; son fonds de librairie

il ct Bidard aient déroge a ces princij €3, la police d’assu-

est vendu 4 M, Béchet jeupe, qui acquiert en méme

temps les droits de M. Ravier, au traité fait avec M. Ali
bert. Tous ces faits oot lieu 3 la connaissance de M. Ali=
bert. M. Béchet, lassé d'attendre le troisiéme volame qui
ne se terminait pas, céde ses droits a M. Corby, & la date
du 1% aout 1832, Celui-ci se trouve denc ainsi proprieé-
wire des volumes publiés de I'ouvrage de M. Al et
du droit de publier le troisiéme volume annoncé; lors=
qu'il apprend que ce dernier a publié chez Janet un ou-
vrage en deux volumes, intitulé : Monographie des Der<

matoses, ou Précis théorique et pratique des Ma dela
peawu, qui est la reproduction littérale du pre-

ue
mier ouvrage par lui publié en 1809,
empéchait la venle. . ;

» M. Corby intente alors la demande aujourd’hui sou-
mise au Tribunal, pour voir dire que M. Alibert sera te-
nu de reprendre 585 volumes restant du premier ouyrage
au prix de 7 fr. le volume, et condamné i 10,000 f,
de dommages-intéréts, pour la non exécution des cou-
ventions. Il soutenait qu’il avait été valablement saisi par
un transport des droits de MM. Caille et Ravier ; que dés-
lors M. Alibert ne pouvait publier un nouvel ouvrage,
sans avoir terminé le premier qu'il s'était engagé a lut li-
vrer. »

M Privezac, au nom de M. Alibert, répondait que les
progrés de la science depuis I'époque de la publication du
premier ouviage, lavaient rendu trop defectueux pour
étre continué, et subsidiairement que M. Corby élait sans
droits, puisque le sieur Alibert ne s’élait jamais engagé
vis-i-vis de lui; que son engagement avec Caille et Ra-
vier élait personnel 4 ceux-¢i, el wavait pu Ctre
porie sans son conseniement. :

Le Tribunal, adoptant ce sysi¢me, a prononce
gement en ces lermes :

et qui déslors en

Ju-

Attendu qu'on est. censé ayoir stipulé pour soi et pour ses
héritiers ou ayant cause , 4 moins que le contraire ne résulte
de la natare de la convention ; N

Attendu que la convention qui intervient entre un éditeur
et un auteur poui la publication d’un manuscrit, est de sa na-
ture un engagement essentiellement personnel de part et d’au-
tre, et constitue dans la plupart des cas un contrat réciprogu.e
de louage d’ouyrage ou d’industrie;

Que les contrats de ce genre doivent étré rangés parmi cer £
auxquels s’applique la disposition exceptionnelle de Part. 1122
du Code civil; ' :

Qu’en effet, d’un cbté, il'importe 4 I'éditeur que le manus-
crit Cili’il s'engage & publier ‘soit U'eeuvre de Pauteur méme
avec lequel il a contracté; que les obligations et'les droits de
'autear ne peuvent.donc, sans le cousentement de I'éditenr,
passer.ou élre’transportés aux héritiers, cessionnaires ou autres
ayant cause de l'auteur; b 19

Que d’un autre edté, il importe également i Uautenr que
son ceavre soit publié par I'éditeur de son choix, et non par
tel ou tel autre qui ne lui offrirait pas les mémes garanties; et
qui, par le manque d’habileté ou de connaissances spéciales ,
pourrait comprometire le succés de l'ouvrage et frustrer V'an-
teur de la considération et des avantages divers qu'il avait droit
d’attendre de la publication; . :

Attendu que le principe contraire aménerait des consé-
quences opposées & I'itention quia présidé au contrat; qu’il
faudrait admettre que 'auteur et I'éditeur seraient maitres de
transporter lears droits et leurs obligations respectifsa qui bon
leur semblerait; que ces droits et obligations passeraient &
leurs héritiers et ayant cause sans distinction ; d’olu il suivrait
que l'auteur et I'éditeur, par suite de ces transmissions, pour-
raient se trouver remplacés , soit par des mineurs, soit par dis
syndics , soit par des personnes complétement étrangéres anx
connaissances nécessaires pour I'accomplissement des conven-
lions primitives;

Qu'il faut donc admettre , comme  régle générale des con-
«trats de ce genre,que V'éditenr et 'auteur ont la liberté de faire,
I'un poar la publication, l'autre pour la composition de I'oun-
vrage, tels stipulalions et traités particuliers qu'ils jugent
convenables avec des tiers, mais que I'un et 'autre ne peu-
vent jamais étre tenus de reconnaitre que la personne avec Ja-
quelle ils ont traité directement ;

En fait, attendu que la cession faite par Caille et Rayier &
Corby ct Béchet n’a pas éié ratifiée par Alibert, qui avait con-
senlia traiter avec les premiers au lien et place de Barrois ,
premicr édileur ; =

Le Tribunal déclare Corby mal fondé dans ses demandes,
Pen déboute et le condamne aux dépens.

———— T ———

TRIBUNAL DE. COMMERCE DE PARIS.
(Présidence de M. Valois jeune.)
Auiience du 28 janvier.
QUESTIONS SINGULIERES A L'OCCASION DE LA FAILLITE BONY,
Les divers priviléges dont parle Cartiele 2101 du Code civil,
sont-ils applicables en cas de fuillite | et alors méme que
le débiteur estvivant ? ( Rés. aff. )

Toutefois ; les-médecins me sont-ils privilégiés pour leurs
honoraires de la derniere maladie , qu'en cas de mort du
débiteur , a la diffévence des pharmaciens et fournisseurs
de subsistances ¥ ( Rés, aff.)

Les marchands de bois sont-ils privilégiés pour les fournitu-
res neécessaires d la cuisson des alimens ? (' Rés. aff, )

Le marchand de vin est-il sans privilége pour les fournitures

de vins fins qu'il a pu fawre? (Rés, aff., )

trans-




Le blanchisseur w'a-t-il, de_privitége que sur le linge rests
entre ses ma?ns ? (Rés. aﬁﬁ? .

Les commis. pewventiils vevendiquer un privilége , comme
SERVITEURS du négociant quiles a cmployés ¥ Rés. nég.)

Cestla faillite d'an fameux entreprencar,
vé ces ifférentes questions , dont quelques-unes sont
plus remarquables par leur singularité que par. leur im-
portance. M. Rene Bony avait fait conStruire ou POssé=
dait dans Paris trente 3 quarante maisons su perbes ;
on; lui supposait six. millions de fortune, lorsque sa mise
en faillite yint tout-i-coup lui ravir cette réputation, qui ,
comme tant d'autres, n’était que le résuliat de la publi-
que erreur. :

Les prétendans au privilége que confére Iart. 2101
duCode civil , étaient fort nombreux: En premiére ligne
se présentaient MM. les docteurs Alibert et Vidal , Fun

our 500 fr. et I'autre pour 4,740 fr. Venaient ensuite
 valet de chambre pour 16,350 fr, 1é cocher pour
15150 fei, ta femme de chambre pour 487 fr.; le teneur
de livres pour-4,600 fr. , wn second commis pour 1,500
ey de blavichisseur du linge de F maison pour 4,775 fr.,
le: marchand de bois pour 4,820 fr, ; T'épicier , pour
2,585 fr.; ete., ere. Mulgréd la célébrit des apothicuirves ,
en fait' de' mémvires , ¢ dtait” pourtant lapothicaive -du
failli qui- éuait e plus modeste dans sa deinande ; il e
péclamait que 126 fr. = i
_ M Durmont,, qui a porté Ta parole pour (s les do-
andeurs , a pensé qu'il ne falluit pas croire que Iarlicle
2101, en conférant un privilége aux médecins pour leurs
honoraires, pendant 14" derniere maladie, edt éntenda
parler de la maladie doht éait mort le débiteur , mais de
a derniere maladie , qui avait précéds évonement ayant
donné lieu & Youverture da privilége;; qu'interpréter au-
tremeént l'article 2101, ne vouloir sccorder de privilége
dux médecins qu'en cas de mort du malade, ce serajt
les contraindre 3 tuer feurs cliens ; qu'ainsi, les sommes
reclamées par les doctears Vidal et Akbert devaient leur
étre allouées en toralité privilégicment. L'agréé a rangé
dans la classe des serviteurs, ayant droit 4 privilége ,
le' commis et le teneur de livrés, et a invoqueé en fa-
veur de son opinion, un arrét de la Cour de Lyon
et un autre de Metz. Quant au mémoire da blanchisseur,
M® Durmont a_fait observer que beauconp de juriscon-
sultes ne considéraient fes blinchisseurs, comme privilé-
gi€s, que pour le blasichissage du linge qu'ils avaient en
leur possession, et fon pour le linge réndu ; mais quil
€tait juste de donner le privilége pour les six derniers
mois de blanchissage, sans distinction entre le linge ren-
du ou gardé, :
M®Gibert, agréé du syndicat, a été d’avi§ que Part. 2101
Té pouvail jamais recevoir d'i‘)plica'tion en cas de faillite,
Suivant le défenseur, cet article n'a eu en vue que la der-
niere maladie don! le débiteur était mort. Le législatenr

qui & soule-

n'a pas voulu que les domestiues; les médecins, les, four-
C'est-dilive,, ceux dont le malade

nisseurs de subsistances,
avait le besoin le plus impérieux, passent avoir des crain-
1es s le paiement de leurs salaires et fournitures ) Te-
‘doutassent des démélés avec la succession qu'ils voyaient
prochaine, et abandenndssent par suite de ces appréhen-
sions le debiteur mourant. Pour les retenir aupres du ma-
lade, la loi a accordé un privilé
Gibert a subsidiairement diseuté les diverses demandes
en privilége fondées sur 1'art. 2101, Aux arréts de Lyon
et de Meiz en faveur des commis, ila Opposé le jugement
rendu en audience solennélle dans 'affaire de 13 verrerie
de Choisy ; et que nous avons tapporié i extenso. Aucun

débat ne s'est engagé sur la_réclamation du marchand de

bois. . i

Le Tribunal, v

Attendu que, s'il n’existe, an Code de cotimerce, auctn ar-
“ticle surles priviléges, et sl faat recourir, sur '¢e ‘point ; au
Code civil, néanimoins les priviléges @ablis audit Code, en eas
de déeds, surtout en matiére dé faillite ot Péquité doit préva-

loir et ot chacun s’est livré & 1a foi dé son débiteur, doivent
étre plutdt restreints quaugmentés;

En ee'qui touche Vidal et Alibert :

Attendu que la'loi, en faisant suivee les frals de dernitre
maladie aprésles frais funéraires, n’a établi le privilége qiren
eis de décts; que cet article n’est nullement applicable dans
Pespice, ot des visites de plusieurs mois sont réclamées ; que
les demandeurs, en ne s’élant pas fait payer immédiatement :
ont suivi, ainsi que les autrés eréariciers 1a foi de leur débi.
teur, et ne sont nullement fondés & réclatiier le patement par
privilége; :

En ce qui touche Douistean :

Attendu que Douisteau ne saurait érre privilégié que
pour la fourniture de bois évaluée nécessaire 4 la subsisiarice
el & la cuisson des alimens de la maison de Bony pendant le
délai de six mois, que la loi accorde aux bou!s!n er et bou-
chier; que ce privi!:zge, surtout en.mal‘lére de f:'aullne, ([01_t étre
plutdt restreint qu augmenté; arbitre & une voie par mois la-
dite consommation ; dit qu’il y a lien & 'admission par privi-
lége seulement pour 200 fr.

En ce qui touche Mirtin :

Attendu qu'en sa qualité de.marchand de vin, aux termes
de l'article 2101 du Code civil, il n’cst créancier privilégié que
pour les vins d’absolue nécessité 4 la.consommation de la mai-
son pendaut six mois, comme les boulanger et boucher; que,
pour les autres folirnitures, surtout lorsque, comme dans es-
pece, elles se composent de vis fins, le privilége ne peut
étre équitablement admis; arhalrnnt_la consommition a une
fenillette par mois, dit qu'il n'y 4 lien 4 Vadmission du pri-
vilége que pour 480 fr.;

Bu e qui tonche Baudet : 3 b 0

Attendu que, si un hla‘nchw?eur peut invoquer le privilége
pour la manutention qu’il o pere sur le linge quil recoit &
blanchir, ce privilége cesse exister au moment oit il se des-
saisit des objets qui lui ont été remis, sans exiger son paie-
ment; car il suit alors, aiusi que les autres créanciers, la foi de

n débiteur ;
so.l'ln ce qui touche Jousse et Lebran ; ]

Attendu que le paragraphe 4 de larticle 21of, par eux in-
yoqué, ne leur est pas applicable, en ce qu :];v, étalent occupés
en qualité de cominis, et que lear emploi n a aucun rapport
avec celui des gens de service , autrement dits domesllques ;

e i chacon d’eux. Me |
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qu’on ne peut réclamer un privilége: qu'autant gqu'il est écrit
en termes forniels dans 1a loi ;
Par ces motifs, etc.

JUSTICE CRIMINELLE.

COUR D'ASSISES DE LA MARNE (REims.)r
(Correspondance particuliére.)

Présipexce pr M. L conseinter Fromeroxn, — Audiences des
i 4 et 5 mars,

Accusation ( assassinat par une niéce sur son oncle. —
S{mngulanon.

A dix heures précises, les portes de I'auditoire sont ou-
vertes ; des flots de spectateurs se précipitent aussitot
dans I'étroite enceinte réservée au public. Dés que le dé-
sordre produit par cet empressement a cessé, les gendar
mes introduisent I'accusée. Cest une assez belle femme 3
elle est vétue de noir; son teint est tros coloréy elle buisse
les yeux; su contenance est néitimoins assurde; ‘

Sur Tinterpellation de M. le président, Paccuse déelups
se nommer I\T:lriE-Jnég’pheBou_dénot, gire dgée de quiran-
te-cing ans, femme de Remi-Laureut Hire, ancien insli-
tuteur, aujourd hui facteur varal , demeurant 4 Malod-
gues, arrondissement de Chalons, o

I\f'oici les principaux faits révélés par Iinstruetion ot Jé
débwmt Sz , 5 -

Le sienr G eorges-Antoine Dumanger; dgé de soixaine-
Seize ans, presque dveugle, et sa Femme firent; en 1822,
aux marieés Haré donation d'une’ fiaison de 2500 fr, 4
5000 fr., a charge par cenx-ci dé lés nourrir et entrote-
nir leur vie durant. A Ja méme €paque, ils_vinrent s'éta-
blir chez leurs néveux, Bientdt la mesintelligence régna
entre les époux Dumanget et les époux Hard. Plusietips
fois le maire fut appelé a rétablir la bonne harinonie, Le
28 juillet, I'accusée dit 4 un nommé Hocho , que son on-
cle et sa tanté leur faisaient bien du mal , lewr causdient
bien de la dépense, et quiils étaient bien tourmentés par cés
vieww guenx-ia, mais que sous pew il y aurait du change-
ment. Le méme jour, elle eut une querelle vive avec sa
tante. En présence da maire, elle Iinjaria et la serra 4 la
gorge. Le soir Dumanget ayant exprimé i sa femme |a
crainte qu'on ne I'étouffat : Ne parles pas si bas, mon on-
cle, répondit I'accusée, qui avait entendu, je le ferai quand
Jje voudrai.

Le lendemain, 29 juillet, 1¢ malheureux vieillard est
trouvé éiranglé dans son lit. Autour de son col, était une
cravate nouee d'un double notud, serrée A I'aide d'un ba-
ton qui la traversait, qui avait été tourné de droite i gau-
che et se trouyait retenu par l'apophyse malaire et |arti-
culation seapulo-humorale du coteé gauche. Le lit n'était
point dérangé; le corps se trouvait dans la position natu-
relle d'un homme endormi. Le bras droit éait sous |a
couverture, éléndd prés du corps, la main sur F'extrémite
inférieure du ventre ; le bras gauche était en dehors de-
mi-fléchi, appuyé sur le lit. Aucun vol n'avait éé com-
mis,

La veuve Damanget, qui €1ait sortie vers six heures du
niatin, aprés avoir, en présence de témoins; donnié & boj-
re & son mari, s'apercut la ‘premiére de fa mort de celuj-
ei, en rentrant des champs, 4 onze heures moins un uart.
Elle avertit immédiatement ses voisins et Iutorité. On he
douta point qu'iin erime affreuX r'etit €16 commis , e la
clameur publique signala I'accusée comme en &tant I'au-
teur, ‘ :

Une jeune fille de onze ans, Julie Escotte, affirme que
le jour de la déeouverte de ce crime, dans l'aprés-midi,
Joseph Haré fils, agé de sept ans et demi; lui déclara que
sa meére étaitvenue le trouver le matin dans sa chambre et
lui avait dit : “Avez-vous en peur, mon bon ange, quand on o
mis la cravate @ votre oncle? que lui ayant répondu affir-
mativement, ellé avait djouté : £t mo qissi.

La femme Haré a accusé des innocens, un nommé Ro-
bi , son voisin, contre lequel aucune charge ne s'éleve, et
la veuve Dumanget; dont la non-culpabilité  est démon.
trée, :

Aucun soupcon ne peut porter sur le mari de l'accusée.
Son alibi est prouvé de la maniére la plus satisfaisante par
de nombreux certificats et. de nombreuses dépositions,

Laccusée a soutenu qu'elle n'était ni auteur nj complice
du meurtre de son oncle; elle a soutenu également ne
guimavoir tenu & son enfant les propos rapportés plus

aut.

Aprés I'audition des témoins, qui sont au nombre de

quarante-deux ; la séance est renvoyée au lendemain paur
entendre les plaidoiries,

Audience du 5 mars,

L'affluence st encore
La femme Haré parait ca
altération. :

_La paro'e sst donnée i M. le procureur du Roi; ¢e ma-
gistrat, dans un réquisitoire fort énergique, résume les
moyvens de 'acensation,

M* Bouché présente 4 son tour et ayec chaleur ceux de
la défense. :

" Aprés une heure de délibération , le jury déelare l'ac-
cusée coupable d'avoir, le 29 juillet 1855, volontairement
et avec prémeditation, commis un hoinicide sur la per-
sonne de Georges-Antoine Dumanget; mais qu'il existe
des circonstonces atténuantes en faveur de l'accusée,

En conséquence de cette déclaration, la Gour conda mne
Marie Josephe-Prudentienne Boudenot, femme de Remi-
Laurent Har, 3 vingt années de travaux forcés et lUex-
position.

las considérable que la veille.
me; ses traits n’offrent aucune

La femme Haré, d'un ton solennel et la main levée -
Messieurs, je suis mnoeente ; tous les témoins sont de

faux témoins; je les cite tous i comparaitre devant Dieu
huit jours apres ma mort !

COUR DASSISES DE'L4 CinoN b it #
» { Bop

PrisiorxcsoeM. Covmonmy, — Audiences deg g e‘“‘)’

{ - Dans la commune de Rimons, arpond: £,
Rdole; habitait depuis longues Bnné"g.f' ‘i‘éSS‘?!Deg de |,
Peyrus, mendiant parcourant Ie

- Bommg
S (e .
ol logeait Peyrus etait , i ce qu'il C‘;I:I:E:g?:s, - "’:z
fa femme Bédey , s fille, qui, pen 0 cenr OPrig
avait partageé, ainsi que son marj et
suite de discussions et de querelles domestigues 48 par
les jours voyaient s renouyeler , la famillguﬁe: e togy
abandonné la maison et quitté le vieux Poypm ™ gy,

tre lui. La plus vive inimitie existait ‘melmﬁ‘\f
Pierre Rﬁcll;et son beau-fréve, e Pey'%:'

Peg'rllls ayaill disparuI le 22 juillet derpje
ce qu’il était devenu ; lorsque huit joy lorg
Bouey, son gendre, ‘iri‘vi't:lbﬁle maire Ellé ﬁ%égﬁf-' “Uienng
recherches. Ce fonctionmaire ; accompagng d,ﬂ fiire o,
cin, setransporta chez Peyrus;; on Jo \ronva U Mgy,
son lit , et rongé en partie par les vers, Apras dang
examen, le maire ordondnd Iinhumation | uf uuhg&
Mais les magistrats de la Reéole , instruils,d‘;{a [aeut liey,
publique , ordonnérent I'exhumation | qui eyt ra
octobre suivant. Un rapport d’un homme de I'ar:eu e 4
tai€ que le cadavre de Peyrus portait les traces (? )
blessurés au coii : Ta forme et 1etendiie d w s
firent penser qa’elles avaient pu’ étre faites Par uy oy
semblible & des cisedux ; et nomme Secateur | gy
troavé au pouvoir dé Rochiet - Jés plus graves s’.on fu
s'élévaient contré celditéi, et Elichtn Bo

e 5 RaTs uey , 5o g
lorsque le fils de ce dernier » 4g€ de huit ans, inlebhgy.
par le juge d'insteaction , déclura ot

: { ue le 22 juilleq .
chet était sur. son prunier , armeé ‘un CiSBai ;qe:; o

voque par les paroles de Peyrus; il en descendit et Y-
pres avoir renversé Peyrus , Rochet Juj enfom;a’le ol
dauws le cou, de maniére i lui faire faire couie (expl‘esmsiu:
de I'enfant.)

Celte importante révélation, jointe aux
ensuite Bouey pére pendant le cours de Iy p
les Faits racontés par son fils étaient vrais
gendre de Peyrus

aveux que fiy
rocédure, g

et que Jy;
» témoin du meurtre, ayait e
aider au transport de ce malheureux dans sy maison, gj
il lavaitplacé dans son lit, apres avoir brilé [es vitle.
mens ensangiantés, amenérent 'arrestation de Roche ¢
de Bouey; le premier a toujours nié qu'il it commis |s
crime qu'on lui reproche, mais le second 4 répg i ape
dience Te récit de I'événement qQui a causé [a mort (e
Peyrus, Le petit Bouey a confirmé sa déclaration et cell
de son pére. : ' : f

Rochet st un homme de 60 ans , tailleur d'habits &
Rimons. Etienne Bouey est agé de 53 ans et cultivateur;
il habite avec Rochet, son oncle.

M. Doms, avocat-général, soutenait I'accusation,

M® Laferriére, avocat d’Angouléme , dont e barreay
de Bordeaux s'est enrichi, a présenté la defense de ['ae
cusé Rochet. Sa plaidoirie a produit une viye sensation
sur le ‘nombreux auditoire qu’avait attifé la présence
inaccoutumée devant la Cour d’assises de cet avocat dis-
t[ﬂgue‘. g ¥ LAUETIE

M Lulé-Déjardin, fils, avocat, s'élait chargé de la dé-
fense de Bouey. : tfe

Pierre Rochet a été déclaré coupable de meurtre avec
des circonstances atténuantes, et condamné & huit ans de
reclusion , 4 I'exposition publique et aux frais de la pro-
cédure ; Etienne Bouey a été acquitté. s

“ C R gk
TRIBUNAL CORRECTIONNEL-DE CHARTRES.
' (Correspondance particuliére, )

Présibence e M. Beiiier e na Cuavienenre, W’f"
Audience du 12 mars, e

Prévention d’injures , de voies de fait , de rebellion et guek
t-pens conlre trois individus, dont un sourd-muetv—=Le«
tre de M. Paulmier. '

Deux. employés. de I'octroi de fla ville de Chatres
ont dressé un procés-verbal qui constaterait en abrégé s
faits suivans : Fid e

Le 6 février dernier, A uie heure aprés-minuit , eser-
gant leur surveillance dans la roe de Maiovilliérs (com-
mune touchant A I'un des faubourgs de Chartres), ils au-
raient va fe fils de Lecomte, houcher, aller avec u it
dividu resté inconnu 4 I'abattoir du pére ; ces deus iadi
vidus en seraient sortis (|'inconnu chargé d une bretellé),
et auraient passé la limite de l'oetroi, A I'approche €€
employés ils auraient pris la fuite ; la bretelle serait rés
tée sur place; elle contenait 100 livres de viande e“‘,ﬂm-,;
L'un des employés s’en chargea ; mais, arrivé surrl‘.’,pozr
de Saint-Jean, cing ou six individus se seraient rués i’é-
eux et les auraient assaillis. Les employés ayant mis
pee i la main, ces individus auraient pris.fa fuite. b
préyenus seraient au nombre des assaillans. Les empk)!Yr:'
arrivés chez le sieur Pichot, aubergiste, y seraient mbt
lls auraient entendu au-dehrors les im recat:ong’moni'
bruit que faisaient des individus avec de gros { avait
tous proférant des cris de rdge et de mort, cé f[:l pour
contraint les employés i attendre jusquau jour P
sorlir, < ‘

Par suite de ce procés-verbal, Lecomte pére ,ﬁs;n ﬁ
et Mérigaule, dit le Muet, ont é1é traduits en pl?oi ‘
rectionpelle , requéte de l'uda:rinustrnlluqde l'oc i’!ion‘i
contravention au réglement sur I'octroi et 9];’(5’5"5&1.6&
Fexercice des employés. Ceux-ci ont confirme Tos autes
leur procés-verbal, Les prévenus ont nie étre lé .
de ces délits. Pichot et sa femme ont rﬂppﬂ:;anm sels
employés avaient dit chez eux avoir cru rec‘qf:_s =t
lement le fils Lecomte, mais ne pas en étre surs

< : alors ils pour
me Pichot leur ayant demandé comment 2lors T .

raient dresser procés-verbal contre l“'y’ls .

. 2. rus, poo ik
emporter un ressentiment, gui s exhalait e g2 090 Sagg

U5 0N jgngpt -

t
|




r

14 porte de Pichot au nom de la loi,
il s’en croyait le droit. :

ﬁuﬁ?’]ﬁiﬁ're, pour I'Octroi, a soutenu la plainte.

let; avocat des prévenus., s'est attaché & prou-

fait ouvrir

ﬁ&m jusqu’a mentir, Un des employés entendus

. Ja prévention n'était pas justifiée, que les em-

o “grajent dementis-par les témoins de la contre-en-

5,

-
(]

e

}

g veprocheé & P'un des employés de s'étre intro-
B
; ﬁﬂdﬂﬁj ol et resiste, Lemployé et violé le do-

im de 1o toi chiez le Siedr Pichot , qui etait telle-
i abli & 0 1e recevoir, que si lemployé et jn-

un citoyen et encouru une grave responsabi-

ot a la défense spéciale du sourd-muet , Me

poablet s'est exprimé en ¢ces termes :

Lintelligence est le don le plus précieux que 'hom-

Juisse,

recevoirt de. la Providence: Pour le Sourd-

; n'existe d'abord que toute nawurelle. L'instrue-
' :‘:&fgmiecn développer le perme. Comment discer-

-

debien d'aved le mal? Sans doute ses sens dis-
fefial du plaisir, mais, son esprit poupra-t-il

| SRatoir ce que nous ne retonons que par Youleel la

- Ly Soord-nidet, Ga’on ne peat entrer ep ville et

cstevident que now.Qui dira; par exemple ;
in-
eda yiande quaprés avoir-fait the déclafition,

e o droit 7 Qui lui ex liquera Jes fonetions dont est
gittu um employ¢ ? Qui i dira qae cet homme . doit
4re Ecouté lorstpu'il agit dans'i exercice de ses fonetions?
Dass ¢os cas €t dans une foule d"autrés , le discernement

re manquera at sourd-muet; son existence sans

jstraction est plus matérielle que morale. Pirinettez-moi

.« Monsieur,

s Je me fais ua devoir de répondre de suite & la confiance
dont vous vous voulez bicn m’honorver. Permettez-moi d’a-
ord de vous remercier, au nom de tous les sourds-muets , du
gadre intérétaveclequel vousdaighez prendreladéfense de 'un
deces dtres si disgraciés de la nature, et gui pour comblede mi-

sire 8¢ trouve ericore 5018 le
yetix de la socicté. Veuillez
pertager mes remercimens avec 'homme généreux , Phonnéte

ler qui a la charité de loger et noarrir ce malheureux
q g
sourd-muet.

|
|

gous vos yeux li lotire ‘qué M. Paulmier; ce

ienfaiteur des sourds-muels, m’a adressée en ré-

de pid
| P” celle-que je lui avais écrite;, elle rend micux ma

poids d’une accusation grave aux
aussi, sl vous plait , Monsieur,

crois ma vieille expérience , Monsieur et Honora-
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Sijen

ﬂhgé;mu , et puisque vous voulez bien me coasulier, vo-
It sysiéme de défense me parait on ne

peul mieux congu.

- Asurément Iétablissement d’un octror est tellement éloigné

| d la loinaturelle, quun enfant

de la nature, wn sourd-

mitel Sans instruction, peut fort bien ne pas le concevoir,avec

Un
™

:u_-mml!e'.
{ ﬂ‘etim’me la

| bencoup intelligence et meéme de geénie. Il me parait que

ureux prévenu en a peu. Vous ne m’en dites rien.

sourd- muet d’unc intelligence ordinaire trouve lui-méme
s, qui lui sont inspirés par la nature. On entend par

es langage d’action ,
‘. ; o

antomime ou action de I’art ora-
toute son extension. Le sourd-muet fait ses signes
t la forme et Pusage des objets qu'il veut nommer,
dont il veut ’entretentr. « A-t-il sealement une in.
| commune, il est le maitre de signes des personnes
nt converser avec lui, Le langage des signes est sa
. Il est essentiellement poétique et pittores-
poesie, il peint ce qu’il voit et embellit ce

m’- Le sourd-muet, employant le langage , parle avec

avons dit

s, Inmense avantage! ce langage est, comme rious

> dit souvent , une sorte & imagination extérieure , d é-
irmologie gesticulée,

| ! Yous me faites entendre, Mousieur,

- Bolré pauvre sourd -muet est

“plion suppose effort ) & lui
5 ; Cest me dire & moi

telligence ; qu'il ne’ dit

‘ou Presque rien,

sommune, if piécéderait son maitre dans la earriére de son
Wﬂn,ei trouverait lui
pluté:

tien

Pisles

| "*.qui donne I'impulsion aux

q"'"mment
‘ “?’Wn_lgaife.
du pey d'iutelligence de votre

Youg

E
Somey

trés-humples

mﬂ,_aue € que
ths ntelligen
hl'&iﬁtle méme dans chaque intelligence ; & la vérité ces T
sl sout toules plus ou moins
oraent a Pintelligeice, quia son dégré dads Iéchelle des

.25 earil v a une échelle des esprits daris I'espéce hu-
"N | comme 11 €xiste

Sﬂlanﬂfontilrepdépendx elactivité de 'dme de sesactés

*Maves fajt
e
| :m“"bﬁe

) Man,
Yous fy; i
Mf;t.?-“t?&prendre ceélte noble tiche, carsi les grandes
tesg - ehtient du ecent

3 %%%ghé_éureusies eén‘viennent aussi.
~onfian

%‘;ﬁﬁndan , daignez agréer, je vous prie, Monsieur et
e défenseny

| ™08 augop
NClioy
‘n‘ll.-delms'

felyBUSsan | sybgii
ey iut, a
M: etle T,

que le bienfaitenr de
parvenu (cc mot dans celte ac-
faire ¢omprendre quelques si-
que votre sourd-muet a peu d’in-

Car s'il avait de 'intelligence au moins

 tro -méme les signes, qu’'il inventerait,
b qui lui seraient suggérés par Pinstidet et inspirés

Dalure, .
2 Q'on pe
"A:l & P
moing syp
Beissances

o s (d'idées) de sens, et influe pea sur. intelligence
qm“tlutééeij ) . 3 I g 2

I ne croie pas que le pew d'intelligence vienne du
ouie, de ce sens qui manque au_sourd-muet, Un sens
cing, dinmiinue d'un cinquiéme la asse de con-

re et antéricure aux sens; Loutes les facultés in-
¢S Gutrent comme partie élémentsire dans Vintelli-
s0it son inlensité grande ou pelite. Ce ne sont
ces qui sontégales, c’est le nombre de facul-

développées , proportion-

une échelle des étres dans la nature.
5. Croyons au moins que c’est celte activité intérieure
sens, & I'dccasion des objets
Comme 'aimant et le fer satlirent je dirais pres-

au contact, si ce n'était tomber dans le senti-

Pouvez donc, Monsieur, joindre ce moyen de dé-
pauvre client &' ceux que
Lonnaitre , que vous vous propasez de faire
presque vous prédire aue vous obtiendrez un
Complet: Quant & I'éloquence persuasive, élle ne
quera pas , vous la trouverez dans votre coeur, qui

les sentimens générenx et les ex-

e donc ; et j’ose presque vous prédire la vicloire.
]
; Passurance de ‘'ma vive reconnaissance j
et trés respectueuses salutations ,
* » Pavnmier,

%,3 mars 183, » Instituteur des Sourds-Muets. »
5 &?;sn l‘l“'ﬂque_s développemens », M® Doublet termine

que si les magistrats doivent protection aux
L€ quand ils restent dans les limites de

ils ne doivent pas les protéger quand ils

L conclu au renvoi des prévenus
ribunal a adopté ces conclusions, tout

rien parce qu'il r’a rien & dire , |
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en déclarant L_ecomte.ﬁls coupable de contravention, mais
n ayant pas agi avee discernement ; 'octroi a été condamng
aux dépens.

Ceux de MM. les souscripteurs dont I'abonnement expire
le 15 mars | sont priés ci:: le faire renouveler , s'ils ne
veulent point éprowver d’interruption dans I'envo du jour-
nal, ni de lacune dans les collections. L’envoi sera supprimé
dans les trois jours qui suivront U'expiration.

Le prix de U'abonnement est de 17 fr. pour trois mois ;
54 fri pour sinwmois; et 68 fr. pour lannée,

"CHRONIQUE.

DEPARTEMENS,

— Dans son audience da 10 de ce mois, la Cour de
Botirges a changé une seconde fois sa Jurisprudence , et
a sa premicre doctrine sur une question

elle est revenue

trés controversée. 1l s'agissait de savoir, en cas de éng-
gation:(des €criture et signature d'un testament oloori

-phe, si c'était & Mhéritier du sang & prouver R fausseid
de I'acte, ou si, au eontraire; le légalaire universel en=’

Voyc en possession aux termes de larticle 1008 du Gode
civil; devait prouver la vérité dia méme acte, La Gour do
cassation a toujours jusqu’a présent déeidé la question en
faveur du légataire universel. Elle a pense que ¢’était i
Fhéritier naturel, qui venait troubler le légataire dans sa
possession, i faire faire lui-ménie la vérification du testa-
wenl, (Foy. Sirey, 25-1-158 et 26-1-117, et Gazette des
Tribunaux du-29 mars 1833.) La Cour de Bourges , 1%
chambre, a jugé contrairement & cette jurisprudence par-
arrét du4 avril 4827. (Voy. Gazette des Tribunauzx du
14 avril 1827.) La méme chambre a Jugé en sens inverse
dans I'affaire de la veuve Pouillat contre Chatelain , le 16
juillet de Ia mémé année, ( Voy. Gazette des Tribunaus
du 21 juillet 1827, page 1107.) Enfin , cette méme cham-
bre vient de juger Ia question en faveur de I'héritier du
Sang, dins 'affaire entre les sieurs Merlin et Chémineau.
La Cour a considéré que le testament olographe n’était
qu'un acle sous seing-privé qui navait plus de force
quand I'écriture en était déniée on méeonnue, et que dés
ce moment pour en faire usage, le légataire devait faire
faire [a vérification ; que U'envoi en possession de ce lé-
gataire, n’élant pas contradictoire avec I'héritier, ne pou-
vait changer les droits de ¢e dernier; et que d'ailleurs
aucune disposition de loi n’autorisait en matiére de déng-
gation d'ecriture, I'exception qu'on voulait faire en fa-
veur du testament olographe,

Dans la méme audience, la Cour de Bourges a jugé
que Farticle 271 du Code civil était applicable au cas de
séparation de corps comme au ¢as de divorce ; qu’ainsi
tout acte fait par le mari en fraude des droits de la
femme, aprés Vordonnance du président pour faire
comparaitre les époux devant lui en coneiliation, devait
étre déclaré nul; que cette nullité existait par cela seul
que le mari avait agi en fraude des droits de la femme ,
et sans qu'il fat besoin d’établir la comP!icité du tiers qui
aurait traité avéc lui ; qu'autrement !article 271 serait
inatile, puisque, d’aprés le droit commun , dans tous les
cas possibles, un acte frauduleux est nul envers tous les
contractans,, s'il est prouvé qu'ils ont tous participé A la
fraude ; qu’ainsi le tiers qui a eontracté avee fe mari peut
bien argumenter de sa bonné foi, s'il a traité avant le
jour de Tordonnance du président, mais qu'il ne peut
plus s’en prévaloir, si I'acte argué de fraude est posté-
rieur i eette ordonnance , que ¢'était i lui A s’enqueérir
des circonstances qui pouvait vicier les conventions qu’il
contenait.

— Le Tribunal correctionnel de Metz avait, le 22 fé-
vrier dernier, condamné M. Lamort , imprimeur du
Messager patriote de ' Est, 3 2,000 francs d'amende , ponr
n'avoir pas fait i la préfecture le dépot de I'Abnanach de
Montargis. Le ministére public ayant appelé 4 minima de
cette condamnation, la Cour royale de Metz, présidée
par M. Legagneur, vient de condamner M. Lamort i
6000 francs d'amendle, savoir : 4,000 fr. pour défaut de
déclaration et de dépot de I'almanach populaire, Messa-

- ger d Orléans, et 2,000 fr. pour le-non dépot de I’ Alma-

nach populaire de Montargis.

— Le Conseil d’honneur, réuni pour se prononcer sur
la conduite de M. le sous-lieutenant Demay , 4 I'occasion
de violences par lui exercées contre le rédacteur du Spec-

tateur de Dijon , a suspendu cet officier pendant trois an-
nées de son grade.

— Un colporteur de I'Union a comparu le 10 mai de-
vant le Tribunal correctionnel de Lille, comme prévenu
de contravention 4 la derniére loi sur les crieurs publies.
Le Tribunal a rendu le jugement suivant :

Attendu qu'il résulte de I'instruction et des débats qu’Au-
guste Maniez, sins avoir obtenu une autorisation préalable ,
a vendu et distribué un journal sur la voie publique ;

Attendu que la cause présente des circonstances alté-
nuantes ; .

Le Tribunal condamne Auguste Maniez & une amende de
3 fr. et aux frais.
¥ ——
Paris , 15 Mars.

— Une question neuve, en matiére de garde nationale, se
présentait aujourd hui incidemment devant la Cour de cas-
sation chambre criminelle ; il s'agissait de savoir siles se-
cretaires desConseils de diseipline sont justiciables des Con-
seils de discipline ou de I'autorité administrative, pour in-
fraction aux devoirsquileur sont imposés, Plusieurs raisons
soulevées de part et d’autre font naitre des doutes; ainsi,
d’un coté, les secrélaires des Conseils de discipline sont
choisis parmi des candidats par 'autorité administrative
et révocables par la méme autorité; ils sembleraient donc
wavoir qu'une existence, qu'une action et qu’une respon-

Vo <
sabilité administratives ; mais, indépendamment de ¢
?our les soumettre & cette juridiction exceplignnel

audrait une loi spéciale qui-n'existe pas, ne peat
dire qu'étant au sein de la garde nationale ils en font es-
sentiellement partie, et qu'ils ne doivent avoir d autres ju-
ges que les Conseils de discipline ? Quoiqu’il en soit de ces -
observations, voici I'espéce qui était soumise auvjourd’hui
4 la Cour : 4 3 i

M. Regimbaud, avoeat & Fécamp , avait été condamné
pour manquement de service 4 vingt-quatre heures de pri
son; il s’y rend ; le capitaine-rapporteur adresse au secré-
taire, M. Pouillat, I'extrait de I'ecron délivré par le con-
cierge afin qu'il l'annexe au jugement ; mais le secrétaire
refuse en se fondant sur ce que le condamné n’avait réel-
ment fait que six heures de prison, et qu'il ne veut pas,
lui secrétaire, se rendre complice d’un cerliﬁcat@u_sser’nen_t
rédigé. On insiste, nonvean refus ; énfin le capitaine-rap-
porteur cite le secrétaire devantle Conseil de discipline ,
pour iasubordination. Deux moyens exceptionnels sont
présentés par ce dernier, I'un sur la composition du'}r:—l
bunal, I'autre sur sa compétence, en ce sens qae le sieur
Pouillat prétend nétre justiciable que de lautorité ndm[-_
nistralive. Le Conseil rejette le premier. moyen et, sans
statuer sur le second ou plutdt sans noliver sit dcg::swn,
se déclire compétent, et passiant 44 Fond condamne le'se-
crétaive. : e

Pourvoi; M. le conseiller Isambert a appelé I'alteglion
de la Cour sur Ia question de compétence ; mais la Cour,
conformément aux conclusions de M. Favocat-général Pa-
rant, a cassé le jugement attaque, parce qu'il a'était pas
motive, ; £

Alnsi reste indécise la question principale, mais elle est
posée et le renvoi devant un autre Conseil de discipline en
nécessite la solution. Aussi, quelque soit le jugement &
intervenir, il est & désirer que la- Cour shpréme se pro-
nonce, afin que pour cetle espéce comme pour tant d'au-
tres, les Conseils de discipline trouvent dans la jurispru=
denice de la Couir I'iitepréiation, notls avonspresque dit
1é commentaire de la loi, quelque pen impatfaite sur la
garde nationale. :

— Adjourd’hui, dans une aceusation de vol commis
avee effraction, la nuit, 4 I'aide d'esealade, dans une mai-
son habitée, le jury, aprés avoir répondu affirmative-
ment sur la question principale, avait ¢ru pouvoir ré-
pondre sur les questions relatives aux circonstances ag-
gravantes par un ow collectif. M. le président Lechan-
teur a fait observer que cette maniére de procéder n'était
pas régulicre, et que MM. les jurés devaient ,aprés avoir
delibéré séparément sur chacune des questions, répon-
dre séparément sur chacune d'elles. En conséquence les
jurés sont rentrés dans leur chambre, et aprés quelques
minutes de délibération nouvelle, ils ont rendu un ver-
dict affirmatif séparément sur chaque question, et par
suite duquel les accusés Moret et Gustin, déf'endt.ts par:
M° d'Hyeuville, avocat, ont été condamnés, le premier en
cing ans de travaux forcés, et le deux_iéme en deux ans:
de prison, seulement, en raison des circonstances atié-
nuantes reconnues i son égard.

— Ce brave homme, dont la physionomie plus que
naive semble totalement étrangére. i toute espéce de ro-
domontade, et qui vient s’asseoir sur le banc de lair le
plus humble et le plus piteux du monde, c'est un hon-
néte cullivateur, citoyen paisible , bon pére de famille, et
qui pourtant est prévenu d'outrage envers un magistrat,
et ce en pleine audience.

M. le président : Comment avez-vous pu vous porter i
cet exces , vous qui paraissez devoir étre assez deébon-
naire? p

Le prévenu : Aussi bien, mon juge, n’ai-je jamais com-
mis aucun exees.

M. le président : Cependant il résulte d'un proces-ver-
bal que vous avez dit 4 un juge-de-paix en pleine audien-
ce, et aprés le prononeé d’un jugement rendu contre
vous : C'est par_esprit de vindication que vous me Jjuges
ainsi.

Le prévenu, avec fermeté :
pardine ! (On rit.) {

M. le président : Vous en convenez donc encore?

Le prevenu : Certainement , mais je e I'ai pas dit pour
le facher. (On rit.) :

M. le président : Cependant on ne saurait faire i un
magistrat un offense plus sensible que de I'accuser de ju-
ger avec un esprit de vengeance,

Le prévenu : Je n'ai pas voulu lui dire qu'il juoeait par
e(s}prit.diz vengeance! jai dit que c'était par vindication,

n rit. }

: Le defenseur du prévenu fait signe & M. le président
que la raison du prévenu n'est pas absolument bien saine,
et dit 3 voix basse : il est fou.

Un de MM. les juges croit entendre : il est
fait "observation a M. le président.

M. le président, élevant la voix : En effet ,
ne semble pas étre dans un état convenable
raitre devant la justice. :

Le défenseur du prévenu, s’apercevant que son geste
et ses paroles ont été mal interpretés, s'empresse de ré-
habiliter la réputation de sobriété de son client qui vient
d'étre mise injustement en doute.

Le prévenu, avec énergie : Ah
que vous me voyez, je swis i jein
je ne bois jamais. Je n’étais
Jour que jai dit au juge-de-
tion; par conséquent, il n’
tion dans mon fait :
m’a fait de la peine...

M. le président : Mais cela est incroyable : vous né
comprenez donc pas la valeur de vos termes ! Est-ce que
VOus ne savez pas ce que C'est que ce que vous appelez
de la vindication.

, Le prévenu : Ma fine, je n'y regarde pas de si prés ;
Jai entendu dire ¢a & d'autres, j'ai cru que c'était bien, et

Certainement que je I'ai dit,

saoul ,"et en

le prévenu
pour compa-

pour ca, cest vrai : tel
y et, sauf votre respect,
pas plus bu quaujourd’hui le
Paix que c¢'était par vindica-
10y avail aucune mauvaise inten-
L]e ne concois pas pourquoi qu’il




le I'ai répété moi-méme, mais sans malice , allez! (On

Tit, 4

I)..'air et le ton du prévenu, venant & l'appui de sa
bonne foi, son defenseur na pas eu beaucoup de peine &
disposer le Tribunal a l'indulgence, et le prévenn n'a été
condamné qu’'a 16 fr. d’amende.

En entendant prononcer le jugement , il remuait 1ége-
rement les levres comme supprétnt a dire quelque
chose ; mais, tout bien considéré , il parait qu'il a jugé
plus & propos de garder le silence.

— Nous nous félicitons aujourd’hui d"avoir signalé les
contraventions commises par les boulangers, et les con-
damnations prononcées contre eux, pour déficit dans les
pains exposés et mis en vente. Le public apprendra aussi
avec plaisir que le nombre des condamnés, qui naguére
gélevait a plus de trente par mois, ne dépasse pas au-
jourd'hui le nombre cing ; encore des deux derniers con-
vaincus de cette honteuse contravention, un seul était
reprochable d’un déficit assez grave ; c'est lé nommé
Hennyére , boulanger a Pierrefitte, vendant & Paris,
sous les pilliers des halles. L'autre est la veuve Contour,
rue du Harlay, n, 21. A Tappel de sa cause, un jeune
homme se présente , et M. Moureau de Vancluse, prési-
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dent de l'audience , lui dit : « Vous n'étes point la veuve
Contour? (On rit.) Non, Monsieur, mais je suis nionsieur
son fils, et ma chére maman m'a dit de vous dire que sa
faute n'était point conséquente, el que vous deviez la mé-
nager. » Le magistrat, touché sans doute de cette dé-
fense, n’a condamné la prévenue quau minimum de la
peine. Il est vrai que le déficit €lait minime.

— Il est bien difficile de savoir la vérité sar les faits
qui se passent dans nos colonies. Nous avons publié
avant-hier , d’aprés une correspondance particuliere , le
recit des événemens de décembre danms la Martinique.
Aujourd’hui nous recevons A ce sujet, de M. Fabien,
mandataire des hommes de couleur de la Martinique, la
lettre suivante , que notre esprit d'impartialité nous dé-
termine a reproduire.

Monsieur le rédacteur’,

L’article publi€ dans votre journal d’hier sur les événemens
de la Martinique est au moins erroné; votre correspondant a
dénaturé les (aits de telle sorte qu’il paraitrait que les hommes
de couleur de la commune de la Grand’Anse se seraient soule-
vés pour incendier les habitations et se livrer au pillage; plu-
sieurs lettres que j'ai recues de mes commeltans annoncent
tout le contraire de ce que yous mande votre correspondant ;

elles affirment que les hommes de couleurjn’ont recouru aux

armes quaprés que les priyilé
ct avaient formé an camp sap 2
lant repounsser dieuse tyranni on, m.
hommes de couleur de cette commune so e 8 ltl -
agi en désespérés sans doute the, i u
I'autoriié locale, ; <o
qui aurait pu prévenir le désordre.
pose l'ohligailgon d’attaquer ceux qCum
et foulé aux pieds les lois et ordon
lonies , je vais demander au Foj e
de poursuivre les auteurs des vio
fréres ; de ces ;
les vrais coupab
Recevez , etc.

Paris , ce 13 mars 1834.

— Nous ne saurions trop recommander A no .
nouvelle publication qui nous semble <
intérét : c'est une Histoire monarchi,
de la_Révolution francaise,
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Premier établissement de la capitale’pour le traitement viciTaL des maladies secrétes et
des dartres. Indiquer la -SavserareiLie, c’est en signaler L'essexce. Voir la liste des
maciens correspondans pour les départemens dans I’ Almanach du Commerce 1834, pag.g86.
Consultations gratuiles de 10 heares & midi, et le soir de 7 2 8 heures, galerie Colbert. En-
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Traitement par correspondance. (Affranchir.)

MEMOIRE sur Uemploi dune nouvelle Méthode veégeétale, dépu-

rative et rafraichissante , dans le traitement DES

DARTRES,

De la Gale, des Ecrouelles et des Maladies secriétes sans mercure. Descriprion ET
TrarreseNT de loutes les maravies curonoues de la téle, du poumon, du ceeur, de
I'estomac, des inteslins , des reins et du systéme nerveux ; Fiude des lempéramens;
Conseils sur 'éducation physique et morale de 'enfance ; Conseils & la vieillesse ; de
I'age critique , des maladies laiteuses, des maladies héréditaires ;

PAR LE pocTEUR BELLIOL,

o RAPPORT

“D'uné commission de quatre docteurs de la Faculté de Médecine de Paris, copstatant Ia supériorité de
celle méthode sur toutes celles employées jusqu'a ce jour. — Cet vuvrage, a I'aide duquel on peut se trailer
soi-méme, et sans le secours d'un médecin, de foutes les maladies chroniques du corps humain , convienl
aux curés de campagne , aux habilans des pelites villes, el eux personnes qui veulent acquérir des connajs-
sunces médicales. — 7¢ édition ; 4 vol. in-6°, contenant 600 pages. Prix : 6 fr. et 7 fr. par la poste.

Paris, chez BaiLuitre, libraire, rue de 1'Ecole-de-Médecine, n. 413 bis ; et chez le docteur

Bons-Enfans, n. 32, prés Ie Palais-Roysl 11 est visible de7 a 10 heures du matin, et de midi & 2 heures.

ELLIOL , Tue des

SOCIETES COMMERCIALES.
, : (Lot du 31 mars 1833.)

D'un acle sous seings privés fait triple, le vingl-
huit février mil huit cent trente-quatre, enregistre le
dounze mars suivant, par Labourey, quia recu 16 fr.
50 c.

11 appert que M. Cuarces-Axroine DIEN, éditeur
de globes el de spheres, et M™® Marie-Rose-Fravie
HENAUX, son épouse, de lui autorisée, demeurant &
Paris, rue Hautefeuille, n. 13, ¢t une personne dé-
nommée audit acte, ont formé une sociélé en com-
mandite pour la fabrication et la vente de globes et
sphéres et de carles géographiques, savoir : M. et

“AM™¢ DIEN, pour les trois-quarts, et le commanditaire
pour le quatriéme quart.

M. DIEN est seul gérant responsable. La raison so-
ciale est CuArLEs DIEN et Ce. Le siége de I'établisse-
ment de la socicteé est a Paris; sajdurée est fixée a vingt
années, qui commenceront a courir le premier mars
mil huit cenl trente-quatre, et expireront le premier
mars mil huit cenl cinguante-quatre. 1l ne sera sous-
crit ni mis en circolation aucuns effets de commerce
pour le comple de la sociélé; tous les achals devront
€lre pay¢és complant.

Le fonds social est de vingt mille [r., savoir : quinze
milie fr. montant des valeurs apportées dansla so-
cicté par M. et M™¢ DIEN, et cing mille fr, fournis par
Yassocié commanditaire.

Pour extrait :

Cu. Din.

D'un acte sous signatures privées du premier mars
mil huit cent trenle-qualre, esregistre & Paris, le
ving; il a élé contraete erdre M. Lous SERBAT, chi-
miste, demeurant a la Villetle, rue d'Allemagne, n.
416, et ta personne dénommdée audit acle; une société
en commandile dont 1a durée sera de guinze annges,
i partiv dudit jour premier' mars, el qui a pour okjet

miques. La raison de commerce scra sous le nom de
Louis' SERBAT{et C°. M. SERBAT aura seul la signa-
ture; sa mise sociale ne se compose que de son indus-
trie, célle du commanditaire a él1é fixée & une somme
de trente mille fr., dont le versement doit étre fait au
fiir et a@ mesure des besoins de la sociélé,

Par un acle sous signatures privées du premier
mars mil huit cent trente-quatre, enregistré a Paris,
Ie cing; la sociélé en commandite conlractée entre
M. Louis SERBAT.Ichimiste, demeurant i la Villelte,
rue d’Allemagne, n. 116, et la personne décnommée en
Yacte de ladite soci¢té, fait sous signatures privies, le
vingl-trois mars mil huit cent trente-trois, enregistré
& Paris, le vingl-cing; a é1é résiliée purement et sim-
plement, a pactic dudit jour premiec mars mil huit
cent trente-quatre.

2 ETUDE DE M° MARTIN-LEROY ,
Avocat agréé , rue Trainée-St.-Eustaghe, 17.
Suivant acte sous seings priveés, fait double 2
le six mars mil huit eent trente-qualre, enre
Entre M. Fraxcois-Just ROUVIER, libr
meurant & Paris, rue de Ecole-de-Médecine, n. 8
EtM. Louis-Joserh-Eveine LEBOUVIER, com-
mis-lil:raire, demeurant a Paris, rue Hautefeuille, n. 3;
Une société en nom collectif a été formée entre les
padties pour faire en commun le commerce de la li-
brairie, pendant dix années couséculives, qui ont

Paris.

s (de-

la fahrication des noirs, engrais, et “des produits chi=

commencé d courir du premier juillet mil huil cent
trente-trois,” pour finir a pareille époque de Yannée
mil huit cent quaranie-trois;
Le sicge de 1a société est établi & Paris, rue del’E-
cole-de-Médecine, n. 8;
La raison sociale ¢sl Just ROUVIER et Eve. LE-
BOUVIER;
Chacun des associés a Ia signature sociale, mais ils
ne peuvent dans aucun «cas en faire usage pour af-
faires éirangéres a la sociélé; loule espéce d'engage-
mens, billets, Lrailes, lettres de change, ne seront va-
lables, qu'autant qu'ils seront souscrits par chacun
des deux associés;
Le fonds socialest de vingl-cing mille francs.

Pour exlrait :

ANMNONCES JUDICIAIRES.

ETUDE DE M° LEBLANT, AV OUE,
Rue Montmartre, 174.

Adjudication définitive le 24 avril 1834, an Tribu-
nal de Corbeil ( 8eine-et-Oise), 1° belle MAISON de
campagne, cour d'honneur, orangeries et vastes d¢é-~
pendances , parc dessiné a 'anglaise el orné de sta-
Lues, pieces d'eau, jardins én plein rapport. — Mise &
prix : 44,000 fr. ; — 2° pelite MAISON , cour , jardin
el dependances. Mise a prix : 6,800 fr. ; le lont sis a
Brunoy , pres Villeneuve-Saint-Georges. Cetle pro-
pri€élé présente, par sa situation el la beaulé du pass,
une des plus agréables habitalions des environs de
Paris. S8a contenance est dénviron 13 arpens, mesure
de 20 pieds pour perche. Le 44 mai suivant, on ad-
jugera, en V'ctude de M¢ Mairesse , notaire a Brunoy,
les terres, prés et bois formant la partie utile de ce
domaine. o

S'adresser pour voir les biens, au jardinier, et pour
les rensegnemens, a Paris, audit M* Leblant , €l d
Corbeil, 2-M¢ Roberl, avoug.

Nota. On prend'la voiture de Bruno¥ rue Jean-
Beausive, prés la Bastille. 3

ETUDE DE M° ESNEE, NOTAIRE.
Par licitation ,

Adjudication en la chambre des notaires de Pauis ,
par le ministére de M® Esnée , le mardi 15 avril 1834,
sur la mise a prixde 58,00 fr.,
D'une MAISON sise a Paris, rue Coquillicre, n. 40,
pres le Palais-Royal, élevée de six étages, d’un revenu

justifié de 4,400 fr.
S'adresser 4 M* Esnde

notaire, boulevart Saint-
Martin, 33. g ’ :

ETUDE DE T VIVIEN » AVOURE.
Adjudication détinitive par suite de surenchire . en
l'audience des saisies immobilieres du F'ribunal civil
de la Seine, le jewdi 20 mars 1834, en un seul lot
De deux MAISONS sises au Pelil-Berey pres Paris
quai de Bercy 5ancien, et 46 nouveau , conte-
nant en superficie 2,338 metres 84 cent. (1,200 toises)
sur la mise & prix de 51,500 {r., montaat de la suren-
chiére,
S'adresserpour les renseignemens ;
1° A Me Vivien , avoué poursuivant » demeurant &
Pavis, rue S:tiulv-ﬁmiv:l(-—la-I‘:l'ct(nme]-il-. 2%
2? A M* Moullin, avoué, rue des Petits-Augystins ,

n. G.

ETUDE DE M' LAMBERT , AVOOE,

Boulevart Saint-Martin, 4-

Jjeuts et mineurs, le samedi 5 avril 1834. en 'dudience
des criées, d'une belle MAISON de campagne, ceurs,
jardins anglais et polagers, bitimens et dépendances,
sis a2 Fonlenay-sous-Bois, rue Notre-Dame, n. 2(,
canton de Vincennes, sur la mise & prix de 32,000 fr.
S'adresser audit M® Lambert, avoué poursuivant,
el dépositaire des titres de propriété.

ETUDE DE M° LEBLANT , AVOUE,
HRue Montmartre, 174.

Adjudication définitive sur folle-enchére, au Palais-
de-Justice, a Paris, le jeudi 3 avril 4834, de deux bel-
les FERMES , dépendant dela terre de la Chapelle-
Godefroy, sises & ‘un quarl de lieue de Nogent-sur-
Seine (Aube), & 24 lieves de Paris, en deux lots, qui
pourrout élre réunis, 4° la Ferme de la Crouliére ,
bédlimens d’habitalion et d'exploilation, jardins, bel-
les plantaiions & couper de suite , terres labou-
rables el pdlures, ensemble 271 hectares, ou 642
arpens d'un seul tenaut, y compris 7 heclares de re-
mises. Produit parbai!, ayant encore onze ans a cou-
rir , 40,800 fe. Mise & prix: 270,000 fr, La premiére
adjudication a ¢élé de 299,050 fr, —2° La Ferme de
I'Aulne, batimens d’habitation et d’exploitation, jar-
dins, terres labourables , prés et patures, d'ensemble
134 heclares, ou 319 arpens ; belles plantations. Pro-
duit par bail, qui expire le 23 avril 4837, 6,000 fr.
Mise a prix : 130,000 fr. — L’adjudieation a élé de
153,500 fr. — S'adresser pour visiter les lieux , aux
fermiers sur les lieux ; et pourles renseignemens,
Paris, & M? Leblant, avoué poursuivant , el i M® De-
normandie, avoué présent, rue du Sentier, 14.

YENTES PAR AUTORITE DE JUSTICE
Place du Chitelet de Paris.
Le samedi 15 mars 1834, midi,

Consistant en table , chaises , comptoir , Psyché , pendule,
tableaux , rideaux , chiffonnier , et autres objels. Aun comptant.

Le dimanche 16 mars 1834 , midi.
Aux Batiguolles-Moneeanx , route d’Asnitres , TLa

Consistant en commode, pendule, glace , bulfet , tables , vo-
Laillt , cheval , voiture , rcues , et sutres objets. An comptant,

Place publique de la commune de Charonne. +
Gonsistant eni 27 fenillettes et plusieurs pitces de vin de diver-
ses qualités, Au comptant.

Place &’ Armes, & Saint-Denis.

Cousistant en garniture de feu, batterie de cuisine , ehai-
ses , vases, tableaux, cristaux, etautres objets, Au compant,

Place de la commune de la Villette.
Consistant en meables en acajou, tables, chaises , fanteuils
vases , matelas , lits de plume , et autres objets. Au comptaut,
Place de la commune de Bonneuil ( Scine ).

Copsistant en mneubles en acajou et en.noyer, poéle en cui-
vre , voitures & plitre, et autres objets. Au comptant., 1

LIBRAIRIE.

LIBRAIRIE D ANSELIN, 36, rue Dauphine.

HISTOIRE

MONARCHIQUE ET CONSTITUTIONNELLE
DE LA

REVOLUTION FRANCAISE,

Composée sur un plan nouveau, d'aprés des docu-
mens inédits ; préeédée d'une Introduction el d’'ua
tableau du régne de Louis XVI jusqu'a 'ouverture
des clats-géneraux ; avec celle epigraphe : Sine ird
et studio.

Pir EUGENE LABAUME,

Lieutenant-colonel en corps royal de I'état-major,
auteur de plusieurs ouvrages.

Vingt-un volumes in-8° @environ cing cents pages,
(Les deux premiers volumes sonl en venle, au prix
de 6 tr. chaque.)

L’authenticité des faits de cetle histoire sera prou-
vée par environ huit cents citations repfermées dans
chaque volume, etservant d'appui au texte; elles se-
ront toutes puisées aux meilleures sources, ou com-
muniguées par des acteurs de la révolution , dont
plusieurs: sont encore vivans. Celte vaste-composi-
tion est le fruit de vingt ans de'travail.

Le prixzde Uinsertion estde 1 franc parligne.

r

AVIS DIVERS,

ETUDE DE M° BONNAIRE, NOTAIRE A PARIS,
Boulevard Saint-Denis , 19.

BIENS RURAUX.
):A VENDRE & l'amiable , une PROPRIETE située a
Pierrelaye (Seine-et-Oise) , 6 licues de Paris » CONSis-
tant notsmment én maison de maitre, enclos, 218 ar-
pens de terres labourables, et 10 arpens de bois. Re-
veuu, 6,000 fr,
. AvExpre, plusieurs PROPRIETES Q'agrément, i
6, 8, et 30 lieues de Paris.

A YENDRE, ]a\TER RE de la Brugre, siluée commune
de Villedrien , & une licue de Beizancais et 4 de Chi-
teauroux (Indre) , de la contenance de 725 hectares.

A VEXDRE ou £CHANGER fonire une maison i Pards,
une charmante PROPRIETE de rapport et d'agré=
ment dans la banlieue, d'une valeur de 12,000 fr,

BIENS DE VILLE.

Adjudication préparatoire sur licitation entre ma-

MAISON rue Saint-Dominique pris la Chambre

Le rédacteur en chef , gerant , w
s NG,

d’un rappert certain et fi !

180,000 Prix : 250,000 fr, -+ T 2U4ABES. Revggy
Plusieurs sommes de 2)), 30, 40 et
placer par bonne et solide hypothique,

A VENDRE, "' oS
4.6 pour cent de son reveny.
MAISON bien disposée: et bien bitie situg gass
voisinage du Panthéon, et dup produit sle.
12,000 fr. , pouvant étre porté facilement 3 15,

S’adresser & M° Dabrin, avoué Temiere instann,
rue Richelieu, 89, " Instaneg,

A céder, une belle POSTE 4 HEVAUZ, g
produit nel de 26,000 fr, au moinsl,}; ?5'?‘“3,‘"
ris, sur une des plus belles lignes de Fraug:_” B
On vendrait les bitimens ¢t atres obje!s’d'uﬂg."" i-
tation ainsi que la maison d'habilation qui est dap
le r\neilienr ¢lat et arrangée avec godt. h
A VENDRE €galement : {2 heclare .
tiares (30 arpens environ) de lerressé:ta:i‘nm'
pitees, sises commune de Roquemont et autres gir-
convoisines, arrondissement desSenlis (Oise), T
i Le !T‘“l a ex_lcgre cing années a courir, mais on peut
€ resilier en indemaisant le ¢
sl fermier conformément a
S'adresser & M® Thifaine Desaunaux, notaire 4 Ps.
ris, rue de Menars, n. 8, et @ M Lubin, rue
;:. 2, de onze heures & midi, et de qualred cigg
Leures,

MARIAGE. L'on désire marier une demoiicllede.
18 ans, dotée de 40,000 fr. et de grandes espé .
certaines. — 8'ad. pour les renseignemens, i M=

AVIS AUX DAMES.

Nous e saurions trop recommander aux dﬁfp,‘
toujours amateurs des objels de nouveaulds et ¢
luxe, de s'adresser dans les beaux magasins de M.’
VioLarn, situés & Paris, rue de Choiséuil, n. 2 bis,
et rue Castiglione, n. 2, prés celle de Rivoli, oiellss
pourront se procurer tout ce dui est e
Hlatter leur goiit. Robes et voiles de blonde d 'ﬂ
grande richesse, garnitures de fantaisie pour villeet
soirée , canezous, ¢charpes, manleleti..lgzn;l!ﬂv
y est réuni et présente la mode la plus nouvelle. Il

2 )
corbeilles de mariage , qui’ sont aussi i 4
vogue, et nul doute gué nos élégantes i
nous sachent hon gré ne notre avertissement. &=
g =

Vioranp offre également aux dames les ob

DE PARIS.

Ay

ASSEMBLEES DE CREANCIERS

du vendredi 14 mers. . g
/

RAOULT . Md de'chatbon de'terre, Clotore, ~  §
MORAND , fabricant de socques. Vérification, f

du samedi 15 marse
DESMARES et G° , commissionnaires en snareh. Délb,
DEJARDIN et femme , peintre-vitrier, Cloture. h :
COTTIN , cultivaleas et nourrissear de bestisux. idi
PERRUCHET , distillatear, Syndicat , 2y ity
GHAUVIN et femme , MY dé mereerie et nouveash &1

CLOTURE DES A.FFIm’l'm
BARON , fabricant de boutons , le g ]

NOMIN. DE SYNDICS PROVIS:

PETIT-JEAN , fubr, de bonnete, — MM, Leclert 00
Lavanditres-Sainte- Opportune , 105 Fiadmy‘: 5
Méry. | do BusTy

Louis LIEBAULT , confi-car. MM. Ignqnw.s ruede B
213 Adrien , rue de Ja Jussicnne , 10, 152 w-

LADVOCAT , libraire-iditsur. — MM. Aaza: T
André.des-Arts, 58 ; Chappellier, rue Richer,

wir , gue de la Vieille-Monnaie , 13+

DECLARATION DE FAILLITES

du 25 févriers .
GOBIDI, fils ainé , MY de sangoues o & PariSs i )
rae de la Grande-Truandsrie , 48. — “8"5‘“'.
Thoré ; agent : M. Bidard, rue Vantadour 5

wmez=

du 11 marse’ ¥
i 3 i de ! Hisity
ABRET, MY & la tuilette , & Paris, raec e
rais , A Juge-&:ulmﬂ.’ : M, Audenet; 2R
rue Pastourelie , 7.
dw 12 marss L
5 uvairess
DEVIS, M? de fiujts, & Paris, ro¢ ;ﬁ:.”m o Clss®
Juge-comm. : M. Dufay; agent: M. 4
1854
BOURSE DU 45 MARSI_~
B st i Las. der
t. J
A TEKME. |afF cours |iplhde _l:’____,’/.‘f
i 6a | oh 80 | o4 U
5 o0 compt. wjh 6o | 3 g 8o | okl
— Fin courait. 104 8o | 10 oy et
Emp. 1831 compt. | 104 55 | = Bl = o
— Fin courant. —_— -] - o i 2
Eump. 1832 comply | == == 1= 7 _5 ;: F 5‘;
— Fiu courant, —_— - r H
3 p. o0 cowpt.e.d.| 78 4o ‘,’g ‘5"; ;,ﬂ 45 1* &
— Fin courant. 78 5_9 ',13 A 96 6o & &
R. de Napl, compt. 94 e 91 30 o 40 6!#
— Fin courant. 93 gu, g 3[-'1 6 i I
R. perp- d'Esp, ct. | G2 34 6: pH & ‘l’; 5
— Fin couraut, 6r 1 —

A

des députés, Celle maison , altendu sa position, est

" ORES
'"”‘”‘mﬂlin?éldﬂ B%uu‘;gntanl }

Erneg'stré a Paris, le

Recu un franc dix ceutimes

Vu par le maire du 4" arr
légalisation de la signature Pioan-

or
ondissem"'"ﬂ' P
DELAFOEET:

’Wmn l

Saint-Mare, rue du Petit-Carreau, 33. (M’fmeﬁ!r?

Tribunal de commerce

Sa———




