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JUSTICE CIVILE.

i-G'OIUR DE GASSATION (chambre des requétes).
i ‘(Présidence de M. Zangiacomi.) :

4 i
o Audience du 28 février 1854,

| QUESTION IMPORTANTE DE DOTALITE.

1o feminé miarice sous le régime dotal pent-elle étre tenue
~ur ses biens dotaux, soit des conséquences d'une adi-

gion o hérédilé , soit des condamnations aux d{’p,en's in{e,’-_
yenues contre elle & Uoccasion de cetle adition  hérédité?

. (Rés. nég.) -
 La danie Goubié avait ¢té mariée sous, le régime dotal. Au
ots de son pére, f_-!h_: s’mmnsgu_ dans sa succession,, et fit
gote d héritier pur et simple. Le sieur Favre, créancier dc'la
swecession, demanda en conséquence que la dame Goubié [t
anéu & lui payer sur ses biens (.Jnl:mx ,en cas d’insuf-
sance des biens. du pére de cette derniére, le montant de ce
i li était di par eelai-ci, tant en principal quintéréts,
“Jugement qul accueille la demande. Avrrét ¢unlirmatif,
“Ladame Goubié n’ayant pas payé sur la signification de
Jarrlt, le sicut Favre fit saisir immobilicrement tous les biens
édés par sa débitrice, et au nombre desquels se trouvaient
‘plusieurs immeubles dotaux.
" Qelle-¢i demandla la distraction de ces bicns A raison de leur

ité. Le Tribuval de Marmande refusa cette. distraction ; -
fut au contraive admise sur Fappe! par arrét de' la Conr.

rogale d'Agen, du 26 janvier 1833. Cette Cour se fonda sur le
i:ri'lcilr;de l'iu?liéts? ilité du bien dotal, et sur ce que,

armi les exceplions a ce principe, ne se tronvent ni le cas ol

femme a foit une adition d’hérédité, ni eelui de condam-
nations judiciaires aux dépens prononcées contre elle.

Pourvoi en cassation de la part du sieur Favre pour
violation des artf, 802 et 873 du Code civil, et fausse ap-
plication des art. 1554 et suivans du méme Codle.

M Dalloz exposait, & I'appui du pourvoi, qu'en prin-
dpe général les héritiers sont tenus personnellement des
déttes et charges de la succession et hypothécairement
mr_le tout; que conséquemment, s’il 0’y a qu'un seul

». il supporte la totalité des dettes; que ce n'est

4 ﬁpl; le bénefice d’inventaire. qu'il pent n’en étre tenu
{ue jusqua concurrence des forces de la succession ;

fau contraire il. est obligé ultra vires quand il fait acte
lier pur et simple, parce que de 'adition d'here-
diérésulte fa présomption legale de la solvabilité de I
Siccession, Alsini
A Dulioz soutenait ensuite que les principes relatifs
X effets de Tadition (' héréditg, principes éminennnent
Doservateursde liniéret des eréanciers du défunt, étaient
er@blgs i la femme mariée sous ke régime dotal; que
r“ﬂ?lahqn pure et simple d'une succession faite par elle
e Fautorisation de son mari la rendait passible du paie-
MENt de toutes les dettes de cette succession , méme sur
us dotaux ; que sl en était autrement, la femme
it lés biens seraient soumis au régime dotal jouirait de
W8 168 avantages: de |'heritier béneficiaire sans en rem-
.Jﬂrohllgalions_; welle pourraitainsi dilapider-la sue-
ssion, comme I'a fait la dame Goubié, sans diminuer
S0t en sorte que les créanciers de la succession n’au-
;am;ﬁF?ﬂq_moycn & obtenir le paiemeat de leurs erdan-
ot PUISQUEL 2 6té jugé (arrét du 26 a0t 1828) que les
i lious contractees par la femme pendant le mariage
puct IYeNt, méme apres sa dissolution, étre excéentees
% biens dotaux. Une telle conséquence est repous-
) Stivant Favocat du demandeur, par la morale et par
: [‘.éi‘é{ public.
o ‘:l":m[ €Xamine, en terminant, le systéme de Varrdt
nﬂﬂﬂﬁé' 41 repose toat entier sur le principe de linalié-
dang los e la doul.| Il"Be‘nse” que leswexuepuoqs portées
 Farg :iirl;_if‘ia.f), 1356, 1557 et 1558 aux dispositions
A D54 qui déclare la dot inaliénable, ne sont pas
iy esﬁfﬂq-u elles n’excluent pas conséquemment Iali¢-
Qine g Jlen dpl'al pour satisfaire & I'obligation résultant
e tion d’hérédité, faite par la femme avec le con-
» _&mem de son mari.
‘mﬁuntlgﬁﬂi‘d Favocat distingue entre les obligations con-
it gy ;-sa .t les obligations qui naissent d'un simple
Qg - 'Te celles qui prennent leur origine dans un
ibres rat, un délit ou nn quasi-délit, Quant aux pre-
Sp Ja . VOCAL convient qu'elles ne peuvent s'exécuter

> mais- qu'il n'en  est.point ainsi a seconde
pkon e q point ainsi de [a seconde

e g, fuilﬁagemens. Qu'a Uégard de ceux-ci, qui résul-

Egrsonueﬁ de la femme, ct se fui'm?nt sans le
Py auquel ce fait se rapporte, la femme ne
s, ;iﬁ-;:lm_n(’he" dans la diS]’)OSiliI:J[[)] delart. 1554, «Ain-
» e“(’c‘“, On n oserait Pias souleni que la' femme
Iemnseil‘dsﬂ;?nc_les noces, quise serait fait autoriser par
€ sergiy ¢ famille 3 conserver la tuielle de ses enfans,
bigng, du“?'ls tenue de répondre de sa gestion sur ses
"Wﬁ‘}uel}x’ comme sur ses bicns paraplernaux, Ceei
Mingi c;“?g obligations résultant des quasi-contrats.)
Parer. e do‘?“ﬂ?e-l-ll, la femme a éié condamnée i re-
comhmnm_ml;lm.nge provenant de son ‘fait personnel. La
424, parce Rourra également s'exécuter sur ses biens
M fre g que la réparation de tout préjudice souffert
Urce (art, 1382); et la loi civile, qui apporte-

u e

rait un obstacle & cette réparatian, serait contvaire au
lexte précité qui a son fondement. dans la loi nawrelle,
et, par cela méme, elle ne seraitpoint obligatoire. ( C'est
le cas du quasi-délit.) At 0 1

oIl en serait de méme pour les condamnations pécu=
niaires résultant ¢'un délit; d’'on il faut conclure gue les
articles 1554 & 1558 ne sont pas limiatifs.» :

Uu second moyen éuwit propesé contre larrét; il re-
posait sur le: méme systémé et se reférait i la condamna-
tion aux dépens qui avait€4é provoncée contre ka dame
Goubié. On soutenait, en repaussant également Fappli-

ation des art. 1554, 1558, 1556, 1557 et 1558, que.cette
condamnation pourrait s'exccater sur les biens dotiux
de cette dame, )

M. l'avocat-général , se fondant sur un arrét de cassa-
tion du 3 janvier 1825, rendu dans une esplce identique,
a conclu au rejet du pourvoi, et la Cour, sur le rappori
| de M. Moreau, a statué conformément & ces conclasions,
par les motifs suivans :

Sur le second et le troisiéme moyens, attenda que Part. 1554
du Code civil est concn dans des térmes absolus qui prohibent
I'aliénation des biens dotaux pendant le mariage, soit par le
mari, soit par la femme , soit par les deux conjointement , ct
que cet article n’admet d’auires exceplions a celie_pruhihitiﬂ‘n
que c.lles expressément déterminges par les art, 1555, 1556 ,
1557 et 1558 ;

Attendu que du rapprochement de ces articles , il pésnlte
qu'ils ont en csscmic‘iumum pour objet de faire cesser les con-
troverses qui jusqu’alors s’¢taient élevées sur les cas dans les-
quels Paliénation de la dot pouvait étre permisc;

Attendu que les obligations contractées par la femme ma-
rice sous le régime dotal, et qui peuvent résuiter d'un délity
d’un quasi-déﬁlt ou d'un quasi-contrat, nou plus gue les con-
damnations anx dépcns qui peuvenl élré prononcées contre la
femme, ne se trouvent comprises Jdans ancunes des exceplions
admises par la loi ; ‘

Qu’il suit de ki que Varrét attaqué, en ordonnant que_les
biens dotaux de la femime Goubiéautres que cénx qui provien-
nent de la succession de son pére , seraient distraits de la sai-
sie , loin de violer les art. ci-dessus cités, n'a [ait an con-
traire qu’une juste application de l'article 1554 du Code
civily =

Rejette le pouryoi.

COUR ROYALE DE PARIS (1™ chambre).
(Présidence de M. Séguier, premier président.)
dudience du 4 mars.

CAUTIONNEMENT DES NOTAIRES.—PRIVILEGE DES BAILLEURS
DE FONDS.

Y a-t-il fait de charge constituant un privilége de premier
ordre sur le cautionnement d’un notaire , lorsque celui-
i, ayant rvegw des fonds powr. les plaqcr', conserve h:“s
fonds et ne remet en échange qu'une obligation entachée
de nullité? (Rés. aff.) - il

Le privilége de second ordre sur ce cautionnement appar-
tient-il & cewx qui en ont fourni les fon_ds primifivement ,
au moment de Uentrée en fonctions, & Uexclusion de ceux
qui, aprés le remboursement fait par le titulaive, auraient
préié a ce dernier des sommes qu'il aurail _alm-s reconnu
devoir sevvir au vemplacement des premiers ' fonds du
cautionnement? (Rés. aff.)

Cette déclaration du notaire en_exercice a-t-clle_du_moins
Ueffet d'un transport, lorsqu’il n"c;msl(': pas encore d’op-
position sur le cautionnement? (Rés. nég.)

Ces questions , qui sont d'un haut intérét pour les of-
ficicrs ministériels assujétis a fournir un cautionnement ,
aussi bien que pour les eapitalistes admis, en prétant
leurs fonds, & ebtenir un privilége sur ce cautionnement,
ont occupé pendant trois audiences 'attention de la Cour.
Elles se sont élevées i l'occasion de la déconfiture, arri-
vée en 1852, du sieur Michaux , ancier notaire, qui avait
acquis, moyennant 450,000 fr., la charge de I_\'I“ Curmer,
auquel il restait alors devoir. 250,000 fr. environ. .

Le cautionnement fut versé au Trésor public le 16 dé-
cembre 1826, Le 29 du méme mois , deux déclarations
de M. Michaux furent inscrites au Trésor & Ueffet d'éta-
blir le privilége de second ordre en faveur d e Lam-
bert et de M. Bocage , hailleurs de fonds pour™Z5,000 fr.
chacun, ce qui absorbait la totalité du cautionnement. Le
22 aoit 1827 et le 9 juin 1828, ces deux déclarations fu-
rent annulées ; A cette derniere date, vne déclaration fut
inscrite en faveur de M. Cornu-Beaufort, pour 21,000 f.
seulement. Le 7 juillet 1829, cing nouvelles déclarations,
montant ensemble a 29,(}00 {r., furent inscrites en Fﬂ\‘&lll‘
de M. Frébard et autres préteurs; le 18 octobre 1851, la
diclaration relative au sieur Cornu-Beauofort a été annu-
lée; enfin, le 6 avril 1832, une derniére déelaration a été
inscrite au profit de M™° yeave Sibuet, pour la somme de
21,000 fr. :

De ces faits il résulte Ta preuve que le 21 aout 1827 la
moitié du cautionnement de M. Michaux était redevenue
sa propriété; et, en admettantque les fonds de M. Cornu-
Beaufort eussent servi 4 rembourser une partie de l'autre
moitié , il est constant également que le notaire en est re-

¥ devenu aussi propriétaire, savoir pour 4000 francs le 19 |

juin 1829, et pour 21,000 francs le 18 ociobre 1830.
Restait 4 savoir si, par les déclarations consenties le 7
juiilet 1829 et le 6 avril 1831, le privilége avait été cons-
titué au profit des préteurs y dénommes ? Le juge-com-
missaire pour la contribution suverte sur le sieur Michaux
avait été de celle opinion, et avait en conséquence collo=
qué ces préteurs au mare le franc entre eux,

Ce juge-commissaire avait rejeté la demand= en collo®
cation par privilége de premier ordre, formée par une
demoiselle Chappoteau, 4 raison d'un fait de :
commis par le sicux Michaux. M"™ Chappotteau avait re-
mis & M. Michaux une somme de 7000 francs pour ‘la
placer. Ce notaire avait, quelque temps aprés, remis a
la demoisclle Chappotteau une obligation solidaire sous-
erite par un sieur Georges et sa femme, avec hypothéque
sur une maison i Paris, et subrogation dans 'hypothéque
légale de fa femme Georges. Mais lorsque la demoiselle
Chappotteau présenta cette obligation aux sieur et dame
Georges , ceax-ci répondivent que la somme de 7000 fr.
ne leur avait jamais ¢1¢ comptée; et d'aillenrs I'obligation
ne contenait ni I'énonciation du mois oit elle avait été pas-
sée,, ce (qui emportait sa nullité comme acté notarié , nila
signature de la femme Georges, ce qui enlevait toute
action contre cetle derniére, :

Le Tribunal de premitre instance réforma le régle-
ment provisoire sur les deux objets relatifs i la demoi-
selle Chappottean et aux préieurs collogqués sur le eau-
tionnement, .

A T'égard de la demoiselle Chappotteau, il considéra
quil était ¢tabli que Michaux avait gardé les fonds 3 lui
eonfids ; détermmé ensuite par les moufs de nullité de
Fobligation, reconnaissant dans la conduite du notaire
une faute grave, etappliquant Fart. 35 de la loi du 25
ventdse an X1, qui soumet le cantionnement des notaires
& la garantic des condamnations prononcées contre eux
parsuite de I'exercice de leursifonetions, le Tribunal ac-
corda & M" Chappoteau le privilége de premier ordre
sur le cautionnement. :

A T'égard de la contestation relative au privilége du
deuxiéme ordre réclamé sur le méme cautionnement , le
Tribunal : . :

Attendu que la condition essentielle imposée, pour consti-
tuer le privilége de second ordre, sur les. cautionnemens dé-
osés au Trésor par les notaires, c’est la preuve que celui qui
ﬂ'réclame est réellement - prétéar ou baitleur des fonds qui
composcnt, en tout ou en partie, le cautionnemeiit versé;
Attendu que les dispositions des lois et décrets qui régis-
seut cetic matiére, n’ont dit et pu avoir pour objet que de dé-
terminer comment ceite preuve sera fournie, ¢t que s'ils ont
dérogé aux formalités d’aprés lesquelles, suivant le dreit com-
mun, les priviléges des bailleurs de deniers sont établis, c'est
a la condition que celte preuve serait justifiée, ct que rien wy
viendrait porter atteinte ; ;
Attendu en effet que la loi du 29 ventdse an XIH voulait
que la déclaration au profit des ballears de fonds fut faite au
moment méme ot le cautionnement était versé; que le décrey
du 28 aolit 1808 permit de fuire: cette déclaration A quelque
époque quece fiit, mais en rapportant par les prétears de fonds
la preuve de leur qualité; enfin que si le décret du 22 décem-
hre 1812 a tracé une no=velle forme de déclaration, ol ne se
trouvent plusles mots de préteur de fonds on bailleur de
Jonds, ilveut que le privilége de deuxiéme ordre ne soit ac-
quis que conformément aux dispositions de la loi et des  dé-
crets précédens; et
Attendu qu’il est constant et reconnu dans Fespiéce par les
ln-éleurs + 12 que le sienr Michaux a, versé son caulionnement

¢ 16 décembre 1826; 2° que le 29 dadit mois, deux  déclara--

tions émanées de lui, ont été inscrites au Trésor, 4 Peffer d'é-
tablir l: privilége de bailleur de fonds, 'une de 25,000 francs
4 tme dame Lambert, 'autre de méme somme au nommé Bo-
cage ; 3° qque les 22 aolt 1827 et 17 juin 1828, ces denx décla-
rations ont été annulées; 4° qu’a cette derniére date, une nou-
velle déclaration ‘a été inscrite en faveur de Cornu-Beaufort
pour 21,000 fr.seulement; 5° que le 7 juillet 1829, cing non-
velles déclarations ont été inscrites en faveur de Frébourg et
consors; 6° que le 18.0ctobre 1830 la déclaration en faveur de
Cornu-Beaufort a é16 annulée; 7° enfin que le 6 avril suivant ,
une derni¢re déclaration a été inscrite en faveur de Ma° veuye
Sibuet, pour 21,000 fr.; \

Attendu que de ces faits résulte la_preuve que le 22 soit
1827, la-moitié du cantionnement de Michaux ét:#it redévenue
sa propriété ; qu’en supposant que  les fonds de Cornu Beau -
fort aient servi & rembourser I'autre moitié, il est constant que
le notaire en est redevenu propriétaire; savoir : pour 4,000 [r.,
le 19 juin 1829 , et pour 21,000 francs, le 18 octobre
1830 ; ;

Attendu dés-'ors que par les déclarations qu'il a consenties 3

“les 7 juillet 1829 et 6 avril 1831, il n’a pu faire revivre un prie

vilége entiérement éteint ,! ?uisqu'il lui était impossible d’éta-
blir queles deniers des déclarataires  elissent servi ‘4 fournie
un cautionnement , versé avec les deniers d’antres personnes
depuis long-temps désintéressées ; ‘

Attendu que décider autrement serait méconnaltre les
termes des lois et décrets cidevant rappelés, et leur esprit
qui a été évidemment de faciliter au notaire qui s’éablit , Jes
moyens de se procurer saus frais, les fonds du cautionnement
exigé de lai, et non de donner au notaire en exercice quien
est redevenu propriéfaire la faculié de favoriser an mépris des
principes généraux du droit un créancier, en lui assurant par
une déclaration mensongére un privilége sur une valeur qui
est alors le gage de tous les créanciers;

Réforme le réglement provisoire, et ordonne que les pré-

teurs, admis par ce réglement comme privilégiés sur le can-
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lionnement, ne seront portés au réglement définitif qu'au mare
le franc, comme les autres créanciers.

Appel a €€ interjeté par les commissaires des créan-
ciers Michaux contre M"® Chappouteau, reconnue privilé-
giée , et par les créanciers Frebourg, veuve Sibuet et au-
tres , dont le privilége n’était pas admis. _

Quant & M*™ Chappotteau , les appelans soulenaient
quil o'y avait pas fait de charge dela part du notaire,
charge” seulement d'opérer un placement , et qui n'était
dés-lors qu'un mandataive ordinaire, responsable dans
les termes du droit commun. Ils ajoutaient que, pour
créer le privilége, & raison des prétendnes nullités de l'o-
bligation,, il eut fullu que prealablement un jugement
contradictoire ave¢ le notaire et reconnu I'exisience de
ces nullités , et prononcé contre lui personnellement des
condamnations, que M" Chappolteau n’avait jamais-sol-
licitées ni obienues.

Sur le second appel, qui formait la controverse la plus
imposante du proces, M Coflinicres, avocat des appe-
lans, présentait les moyens suivans -

Aux térmes du décret du 28 aoiu 1808, les préteurs
de fonds pour cautionnemens peuvent acqueérir le privi-
lége de deuxiénic ordre, a une époque quelconque, en
rappertant la preuve de lewr qualité, et main-levée des
Oppositions existuntes sur lc cantionnement. Or, la preu-
ve de leur qualité nest auire chose que la déclaration
du titulaire, et les appelans sont porteurs de cette décla-
ration et du certificat du directeur de la dette inscrite,
constatant qu'ils ont rempli les formalités: nécessaires
pour acquerir le privilége du deuxieme ordre. D'un au-
tre cote, il n'existait aucune opposition sur le cautionne-
ment de M. Michaux , aux époques ou les appelans ont
fait inscrire leur privilége au Tresor. ;

On veut n'accorder ce privilége qu’'d ceux qui ont réel-
lement versé les fonds du cautionnement; mais il résulte
mo'ns du fait matériel du versement des fonds que de Ja
déclaration de ce fuit pur le tituhire, ee qui corstitue la

prewve de la qualité du veelamant , exigée par les décrets”

du 28 aout 1808 et du 22 décembre 1812, Cest la le tiwe
qu'cxige et dont se contente le législateur, avec d’autant
plus de raison que les créanciers ordinaires ont pu former
des oppositions qui paralysent leffet de la déclaration. De
ce droit laissé anx simples créanciers , résulte méme que
ce n'est pas la un privilege proprement dit, car il est de
Iessence du privilege de primer les créances ordinaires,
lors méme qu’elles sont de dates antérieures ; la déclara-
tion n'est, & vrai dire, qu'une présomption de propriété
en faveur de celui qui en est porteur. 1l est bien vrai que
Ia loi du 25 nivose an X111 exigeait que la déclaration fui
faite & linstant méme du versement du cautionnement.
Mais Ia dérogation, établic par les déciets des 28 aont
1808 et 22:decembre 1812, rend désormais suffisunte la
déclaration du titulaive, abstraction faite du Fait matériel
du versement,

On objecte; en deusieme lieu, que les appelans  ne
prouvent pas. avoir versé les fonds méme du cautionne-
ment, et que des déclarations antérieurement fuites, il
résulterait, que ce versement provient, au- contraire,
d’'aufres personnes. Muis en autorisant la demande du
privilége de deuxiéine ordre, & une époque quelcongue, le
déeret de 1808 n'en a pas subordonne 'admission 3 I
non-cxistence de déclarations antérieures. Il y a méme
pius forte présomption en faveur des derniers que des

remiers déclarataires, En effet, le titulire, en rem-
ﬂoursum les premiers, a di néeessairement faire un nou-
vel emprunt, etsubroger le deuxiéme préteur dans les
droits et priviléges du premier ; il 2 opéré de la méme
mani¢re, lorsque le deuxiéme préteur a eXigé son rem-
beursement; ainsi, en réalité, le dernier porteur de la
déclaration est bien le proprietaire de la totalité ou e
partie du cautionnement, comme s'il I'eiit fourni Iui-me-
me dans le principe. Sculement, pour éparguer les frais
'un transport ordinaire , avec subrogation, ce titulaire
adopte la forme tracée pav:les déerels de 1808 et 1812;
et, dans l'usage, on ne connait pas d'autre maniére de
constater ces mulations successives.

Aprés avoir ainsi réfuté le jugemem‘mtqué , M¢ Coffi-
niéres propose un moyen nouveau & I'appui de son ap-

el.
: Suivant les intimés , le cautionnement serait devenu li-
bre dans les” mains de M*Michaux , aprés l'annulation
des déclarations successivemient consenties, Dés lors. il
pouvait dispeser de ce cautionnement, qui n’élait grevé
encore d'aucune opposition ; il a done pu en opérer le
transport dans les termes du droit commun ; et comme
aucune forme sacramentelle n'est prescrite pour opérer
* Je transport. d'un droit ou d'une créance , la déclaration
souscrite dans 'espéce ; pur M? Michaux , et par laquelle
il reconnait que la somme qu’il a versée a la caisse pour
son cautionnement denotaire , appartient aux appelans ,
est une véritable’cession au profit ‘de ces derniers. Cetre
cession , ‘danslaquelle fe titaliire requier_t quela décly-
ration soil inscrite sur les regisires de la caisse ), a é1é exe-
cutée par le certificat de proprietédéliveé par le caissier,

dépositaire du cautionnement.. La propriéie est done com-

pletement (ransferée au profit des declaraaires,

En résumé .} ces derniers doivent étre admis.an priyi-
lége de deuxieme.ordre , soit comme hui‘llcur's de fonds
du ciutipnnement ; soil'comme cessionnaires de ce ‘eay-
tionnement. . §4523

Me de YVatimesnil, avocat des commissaires des créan-
ciers Michaux, aprés ayoir déyeloppé, lant a I'égard de I
demoiselle. Chappoticaw qui I'égard  des créanciers pre-
tendant au privilége de deuxieme ordre, les motifs _dq ju-
gement attaqué, a répondu du moyen subsidiaive tiré du
prétendu transport du cautionnement par des raisons queé
la Cour a accueillies et résumées dans un motif spécial de
son arrét. , b

Sur les conclusions contraires de M., Biyeux , avocal
general :

La Cour, & I'égard de l’nppc.i contre I}‘l"ElChappolteau et
de Yappel contre les commmssaires des eréanciers; sur la ques =

'
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premiers juges; . RS ;
A I'égard de la question du transport; considérant que la
déclaration preserite par les décrets de 1808 et 1812 ne peut
étre considérée comme un transport; qu'en effet cette déclara-
tion, propre & attribuer un privilége, ne peut Pétre i attvibuer

¢ jugement sur les deux appels.
g e s e

JUSTICE CRIMINELLE,

POLICE CORRECTIONNELLE DE PARIS. (6° uh;'lmb.)

(Présidence de M. Pérignon.)

Audience du'T mars.
COALITION DES PORCELAINIERS.

En 1850, la révolution de juillet amenant instantané-
ment la_stagnation des affaires , le salaire des ouvriers
porcelainiers fut diminué d’un tiers ; les fabricans pro-
mirent de revenir aux anciens prix au fur et & mesure de
ta reprise et de I'augmentation des travaux. Vers la fin
de ‘1£33, Ueffervescence et les nombreuses coalitions qui
se manifestaient dans les différens corps d'éiat, donne-
rent aux tourneurs et mouleurs en porceluine la pensce
de se coaliser, afin d'imposer aux fugric_ans un trif plus
elevé et un réglement qui, entre autres choses, teur
prescrivait de ne prendre pour éléves que des fils d'ou-
vriers. | _

Par suite d'arrangemens amiables entre les ouvriers et
les fabricans , les travaux furent & peine suspen:lus dans
les ateliers de Paris et de Conflans. Mais plusieurs circu-
laires «du comité central de Paris, adressées aux ouvriers
de la fabrique de Vierzon, et dans lesquelles on lear an-
nongait faussement, et pour les exciter i suspendre leurs
travaux, quitexitait chez les fabricans de Paris coalition
ayant pour but de diminuer encore les ouvriers de trente
pour cent, occasionnérent une .suspension compléte A
Vierzon, et par suile, trois condamnations contre des
ouvriers de cette fabrique.

Clest i cause de ces différens faits que vingt-neuf ou-
vriers, membres du comité de Paris, rédacteurs des ta-
vif , réglement et circulaires en question, comparais-
saient aujourd hui en police correctionnelle.

1l résulte des dépositions unanimes des fabricans, que
les prévenus sont tous de trés bons,, trés honnétes et tés
paisibles ouvriers, et que, soit dans leurs réunions, soit
dans leurs démarches aupres des maitres ou de lears ca-
marades pour faire prendre et aceepler fe tarif , tout s'est
passé fort tranquillement et dans Tes termes les plus polis
et les plus convenables. ;

M. Ernest Descloseaux, avocat du Roi, dans un réqui-
sitoire imparual oi il s’est plu 4 rendre justice 2 la mo-
ralité des prévenus, a inyoqué la plus large application
de I'art. 465 du Code pénal, en faveur des onze d'entre
eux, contre lesquels il s¢ voyait forcé de requérir les
peines dont la loi punit les coalitions.

M*® Duez ainé a présenté la défense des prévenus.

Aprés quelques instans de-délibération en la chambre
du conseil, le Tribunal a rendu . son jugement qui con-
damue Daboust, Carré, Fromentin, Canon, Balland,
Hemar, Amable, a trois jours de prison; Ancelle, Fura-
fiat, Guyot et Dubois, & deux jours; les autres prévenus
ont €é1é renvoyés des fins de la plainte,

C—E—— e
POLICE CORRECTIONNELLE DE PARIS. (7° chamb.)
. (Presidence de M. Buchet. )
Audience du T mars.

TROUBLES DU MOIS DE FEVRIER. — PREMIERE APPLICATION
DE LA LOI SUR LES ATTROUPEMENS.

Le Tribunal avait aujourd’hui &, faive application de la
loi da 10 avril 1851 sur les altroupemens, et la préven-
lion ¢ait divigée a I'occasion des troubles qui ont eu licu
a Paris. vers la fin de féyeier.

4 - Aux termes de la loi du 10 avril 1851, sur les.anroﬁ-

pemens , qui était invoquée contre les prévenus , les per-
sonnes qui ne se retirent pas apres la premiére somma-
tion sont punies de peines de simple potice ; aprés la se-
conde sommation,, la peine est de irais mois d’emprison-
nement au plus; et aprés la troisitme sommation , la
peine péat étre élevée jusqu'd un an de prison,

Cetexte de loi exige, comme ou' le- voit, ‘une grande
attention dans ses applications. En effét, il est évident,
dans l'esprit de la loi, que cenx-14 'seuls peuvent dtre pu-
nis, qui sont présumés avoir entendy les sommations: ey
que sr long-temps aprés ces sommations,; dés’ individus
étrangers au premier rassemblement, viennenl a tre ar-
rétés ; il ne peut leur étre fait application de 1a loi.

Ainsiy les débats ont été diriges sur i question de sq-
voir it quelle heare “avaient eu lieu les sommations, et i
quelle heure chacun des prévenus avait 61é arrélé,

Les prévenus sont’ ay nombre de trente ; ce sont les
nommes lon, Hoffinger, Braret, Boargeois, Laroque,
- Garbon ; Dubos, Thuitlor, Perler, Flamand, Tenet, Jan-

nollet, Lafosse, Trumeau, Louvet, Berton , Cejot , Ruet,
Royer, Fleury, Boinfion, Daret , Julienne, Morin ' Nan-
din, Audier, 1elidvre, Cordier, Préjermain, Genii,

U 'exception’ d’un seul , tous les prévenus’ sont des
jeunes pen$, plusieurs sont peine ages'de uinze ans, et
parmi eux on rencontre plus d'une ligure qui rappelle le
type du gamin de Paris, ce héros'del'éméute et du ras-

]

semblement. ! 4

On procede & Taudition dés téroins.

M. Lafontaine ; commissaire de police : Lé mardi , 28
(évrier, un attroupement assez considérable s'était formé
sur le houlevard Saint-Mirtin ; le§ groupes qui‘d’abord

ctaient inoffensifs augmentérent dans li soirée, ot A huit

2% )
tion de privilége du deuxiéme ordre, adoptant fes motils des

la propriété des sommes y énoncées, I¢ méme acte pe pouvant |
résenter des conséquences aussi contradictoives, a conlirmé |

heures et demie lautorité crut nécpsea;
Les trois sommations furent f;tiu:st m.;l“ i’ d‘": lcs_ di“ipe
refusérent d_u se retirer furent urré’fe‘s Aes 'E'l!l\'idug .
des arrestations, les prisonniers dlnieﬁl ui.&"-."’t m&
des gu{chcls de Ia Pul‘lc—Suinl-Mur‘!in dpdces dang l'ug
us?l, pn:ou provisoire; et les gapifs é;aie?xl:[:ﬁ':a“il fuiy
S PAr Convois sEpares & la o ? s
lumig.l convoss separes & Ia ‘caserng de la ryg S :f’*
Jusqu’a dix heures et demie les arrestati 4
rent. La dr-l'piére sommation avait ey [iei e
Sur les, proces-verbaux d'arrestation on ad- i
quer | heure a laquelle chacun des f\réVEnLu S0t
rogc : Ce qui montre que I'heupe de l‘arus ", elé intep.
e}rb antérienre, || Y a ¢u trois convois dl’esm;mn. ady
c(,‘eel(lf"’l'“'(ilw“m- convol ont é1é inlerrogds ? 3::?“ .
€ qur Lait supposer qu'ils 816 i rdthe o U
reset dix hcalul'cs et diejlii;.um <% 0K “utre dix hr:::
b!ul\lzl'c.[h“d’ officier-de-paix , fait upe dépositioy sems
M. Hebrard , capitaine de garde £ -
commandé de SE]‘\'i?JC pour sui’\"‘éi(lli‘ér "l‘ellsm(,:'pufe ‘e
trouvaient sur le boulevard. Je fis faire lus&? o i sg
les, et quelquespicrres furent lancées rl;mi ‘no L ptrou
personne. A huit heures et demie, le le . b-l Ereny
police voyant que les groupes gr'ossiss-aieﬁ} mlf]imsme
sommations et m'ordonna de dis erser leg pa ¢ les
par la force, Je fis mettre le saly o ROk

qu'ils ong gig
oulevarg pour

| groupes, au trot. of
de faire beaucoup de brujt et Bes, b a2 A8
M. le commissaire de police - i :
LMl : police: M. le capifai it qu
avaii jeté des pierres. Ge f: pd(;‘t;lrll‘fal'?‘ldl't .
e eptions Fic s contre les Ly de
© 8l des pierres ont 616 jetées, ¢
1o e ) 5
a\unrlg les somm Jtlcs prévesntusfoqg %3y
ghiie comme ayant jetd des pierres, i
‘€S prevenus interrogés, déclarent tous
aller i leurs ul"'ﬁnires, Cu pour se promenep,
Julienne : Comme on avait mis les Prisonniers 50U Jy
§
INEES, el comme je m’approchais de [a gy )
: ) 2 g rille ‘
& €L on w'a poussé declans, W75 90 1H e
aro J au thétre de la Gaité :
Cordier : J'élais avec Préjermain,
et jallais le conduire 4 i
; j on nous aarrélds, et depuis ee o
4 mes chevaux mangent un argent de diublg. v
L“ng voiz dans Pauditoire : Je démande 4 mrole. il
mon fils; il est vrai qu'il allait chez son cordonnier oy
A
¢ 02 aucun vice relativement 3 |y chose
£y dulres prévenus font des déclarations 3 pen prig
M. Lavocat du Roi soutient  ['¢ ant o
§ ( soutient & I'égard de lapla
tre eux, la prévention, i phﬁ'ahd‘&
"ﬂplfss's-‘ Fenet et Garm,
L Briquet : Cest. anjourd hui pour la premiére |
x S @ loi sur lesr. )
mens ; et dés son débge , i
cultd d'appl.cation. s
lier P v ; Dl
Sen?’r'ne parait inipossible , et je me trouve foreé de pré-
er des observations géncrales, e
ae S&ﬂ élctcijasall‘ m, e& avjourd’hui il Fa"tﬂ-l e les prévenus
pportent I preuve de leur innocence, Kt stls alldgueal
pas. Jecomprends parfaitement une condzmnation quand,
aussitot aprés les sommations, le commissaire de police
de vue ; mais quand: des arrestations n'ont e liew qﬂ@
plus o moins long-temps aprés les sommations, eLquon
; P : i el
M. e président : Vous vous éeartez de défense, et
répondez pas au ministore public, qui n'a pas dit que!
M Briquer: M. le président, si je ne me trompe, je ¢
mecarte pas de la défense , car je'crois que le minisié
es a‘u‘lorilés ne peuvent constater aucune al_‘l‘ésfifﬁi"ﬂ.?":’?
ticulicre, - et déclarent que les Groupes étaient entiérement

r re i la mai io s
geal mes hommes sur les oo op L dir.
re | bruit et pen de mal ; heureyg,
ment il n'y a pas en d'accident. x; ;
A : ) ait pourrait
presomptions fichense prévenus ; j
S 3 I Je
ations, et aucun .
Sls
arrélés an moment o ils triversaient le |
grille de la porte Saint-Martin, jaj i
! Ami=Martn, Fai voult voip Jog pri
S0n-
Larogue : J'allis
tnessager ' Epepngy.
Al | la voiture. . h
: Préjermaiy, : Outi, ‘
Audier : J'allais chez mon cordonniep, §
puis certifier que c'est gentil, que cest tranquille et que
semblab)es,
qui est combattue par. Goyer-
que le mipjstére public réclame |
sapercoit de la grande di
.,? Eneffer, dans pareille cause’; uiie défense partic
» ST P e ; Sk
En toute matiére le minisiore public apporte la preave
des excuses valables, on leup répond : vous ne prouves
ou ses agens arrélent un homme qu’ils nont point perda
ne yeus apporie que des présomptions..... »
arrestations ont cu lieu long-temps aprés les sommations.
PUb“c doit toujours apporter des preuves, sartout qu
inoffensifs.

M. Uavocat du Roi : Nous sommes daccord avet 1
défeuse sur le principe, mais nous différons sur. $08 4P
plication. R

MF Briguet ; Dans ce cas,’
quand on est daccord sur un principe, je ne congis P&
que l'on difiere surson application si immédiate : [on 5
peut pas condamner aussi légérement des llomﬂ}_%?fl"‘”

’ - . Ly
détention 1oujours trop longue; <1 :

Les nommés Hoffinger, Bourgeois, Laroque, Dubosd,
TFhuillot,» Flamand, Tenet; Lafosse, Trumean et Loutél
ont ¢té condamnés chacun en_dix jours de prison; b
autres prévenus ont été acquittés. 08

— Dans I seconde affaive figurent les nommés Toizes
Bonhomme, Turlier, Prevost, i)ulm'ochc frires, Plausod "
Hachavd, Cavellier, Teller, Renault . Levaudel, Ginjoks
Lombard, Matrot, Lachassine’, Prompt, Lasseraus; &=
roy, Cuissin, Rouit, Picard, Benette, Mignard, Bourgees
Poulet, Gauthier, Levitte, Mayer: ] J1p JBEE

Ces prévenus ont été irrétés dans les, mémes cie f
tances que les précédens , et les mémes, faits deur s
imputés. P

L.e Tribunal entend de nouveau MM. Lafonlalﬂe"h;..
vid et-Hehrard, qui répétent les dépositions: par eus 5=
tes dans la premieére cause. Jatachent”

Comme dans celte, affaive, les prévenus:sd o
dgalement & justifien leur présence sur: le boulevar™ &

je ne puis rien ajouter, &

soutiennent qu'ils n'ont point entendu les somm :ﬂl‘"
quelques-uns d’cux prétendent que lors de lear =
skl




4 s el frappes par les agens de po-

i

ot €1 maliraité
Ry ol b ¥ : icipal m'a demandlé
- Hscann ¢ Un garde municipal ma demar
f:l"P‘l:: 1. «Jeregarde,que je. Tui (l|§.—Eh {ucn.{' l

"%:1 entrex lic el vous verrez plus a votre aiser,
l_nd.i'm conp de {,Q’lng soss le guichet de la
fartin. (On rit. : e % 0y
.,gr‘,nfm(u de 13 ans, A la figure ébouriffée ,
: -m-[iichnm: Yavais été promener la fille de
pred ; -

afoedis. - : e
fadent © Ol avei-v 1é?

ident © Ol ayez-vous.e
"i':resﬁ%us avons ¢t6é acheter un sou de galette.

ﬂlﬁ” die Roi ; Vous avez siffié la gendarmeric.

i (a0t e e

e - J@ TNANGEISAN i elte, e 2 s A
Tﬂﬂﬂ'és 'p're\‘Cll:'S déclarent aussi quils venpient da-
[autr as du abac, les autres de la galette, et ils

M?"k%’;ﬁ Lous. navoir €16 arvélés gqu'a dix heures et

utiend

mue er, clere d'avoug, prévenu , déclare qu'il a éié
i l‘._. -« heures el demie, au moment ol il soruul_cle
gle i est situde sur le boulevard Suint-Martin.

ehration est confirmée par la déposition du mai-

savocat du Roi déclare qu'il y a incertitude sur fa
‘de savoir & quelle heure les prévenus, & }gxce‘-ll,:-_
“Renavit, ‘ont eté arrctés, et quiil est impossible
..»Jq.“s' Qil eu ou NON connaissince des sommations.
conséquence, M. Favocat du Roi conclut au. renvoi
qls?seprévenus, a l'exception de Renauli, et il de-
» acle de ses reserves contre le jeune Teller, préve-
Favoir sifflé la gendarmerie. :

L Tribunal , attenda qu il ’est pas prouvé que les
qus fissent partie (Ifz‘ I alfroupement au moment ou
sommations ont ¢tc faites, les renvoie de la plainte,

o donne acte au ministére public de ses réserves contre

o
v}

,,-_,."' ‘ e G B
. CHRONIQUE.

e DEPARTEMENS.
*_ Ayezivous vir cette spirituelie lithographie de Char-
*Jqﬂﬁé\iﬁ'ﬂcmail un conscrit revenant de la maraude ,
we cage & fa- main et disant & unvieux troupicr, en lai
i un serin : mon major, je n'ai (rouvé que ¢ ...
W»E’ESL un vol de cette nature que la Cour d'as-
45 du Pas-de-Calais (St-Omer) avait 4 juger le 1" mars.
Lion voit sur le banc une fanille que partout ailleurs
mprendrait pour une tribu bohémienne :Ja meére a une
' juare jaunatre , des yeux enfoncés, unnez et un menton
E 4 se rapprocher par suite d’une direction sympa-
¢, Le costume répond au physiGue : bonmet sale
é lisse, fichu cassé an fuite, jupon bleu & bord en
selours; bas- chinés, trois- Dagues en argentd la main
auche. Le pere Caron a un costume décent et une phy-
ey

i de niais indispensable dans une troupe. 'Caron
s traits blémes, sa téte est dégarnie de cheveux
ate un vide assez désagréable- a voir, cravate-
, veste incolore, pantanlon en velours gris, pas
mise, yoill pour le yétement. B
, Ces (rois personnages sont accusés drayoir conjure
E’,ﬁg\eﬁe-lzx ménagerie volatile du'sieur Andegint, oise-
4 Montreuil. Deux 1émoins viennent déclarer que la
:v a égorgé le produit da vol fait -par son fils ; une
femme o v la femme Caron déverser sur le rempart leS_
ifections (entrailles) de quatre poules, et unci autre I'a vu
Pme}'ﬁﬁ bouvreuil et un ehardonneret dans le poéle
' dlumé, un moment oila-police de Montreuil faisait des
| visites domiciliaires. :
Caron pére & é1é acquitté; sa femme et son fils subi
100 5 ans detravaux forcés, malgré la spirituelle plaidoi-
tiede lear avocat, qui, pour defendre la femme Caron
do reproche d'ivrognerie, disait aux jurés qu'elle avait
eutrois enfans , el que celle fécondité s'accordait pew avec
r%g-,dgr:'pirimeux, qui produisent des effels terribles sur
lﬁf:orgaiiél’ de ld génération , surtout chez les femmes.
. ~la femme Martin , cdlébre dans la ville de Péri-

ﬂﬁ%ordo ne) par ses fréquentes libations 3 Bacchus,,
€ par- 'pro éties, a é1é trouvée novée dans la riviere
ﬁmﬂa au passage du batean de Gravelle , prés Razac.
Iy avait environ trois semaines ou un mois qu’elle avait
ta de Périgueux. Le fidéle jeu de cartes de cette
esque Lenormand é1ait soigneusement caché dans son
0, et lears couleurs, immuables comme le destin, bril-
B8t encore; de toul leur éclat, Aucune trice de coups
2 blessures n'a 16 reconnue sur son €orps, contracté
ement raccourci par sdite d'un long séjour dans

&, Tout donne done lieu de croire que, se promenant
de la riviere et aux environs de Périguenx, la nécro-

Wtienne apinée a fait un faux pas, dontsa prescience
;“g* garantir, et qui lui o malheureusement coiité

?“h@mmune de Mauzens, canton du Bugue (Dor-
m‘! 4 €1é vendredi dernier le. théatre d'un événement
VS n)épb; itible’; M. Roux, du bourg de Miremo:d, offi-
4 ”@&'}mé,« eitoven généralement estimé dans la con-
L O ehit depuis - quelque- temps en_différend avec le

reyssengens, son beau-frére, au sujetl d'un droit de

; raune propriété. Jeadi dernier, le ¢olon de M.

e ¥oulant passer dans Lendroit qui Faisaitlobjet de la

y ?ﬁmﬂqn » Freyssengens s'y opposa. Le lendemain, &

tayg fes, M.-Roux se présente accompagné (e son mé-

”&1‘ conduisait une charrette ; Freyssengeas parait

Y. n-fusil, déclare quil s'oppose au passage qu'il

onge Comme uge violation du droit de propriété, etan-

opy Unton menacantquesison heau-frére avance, il est

Beipe, lui-ci répond qu’il veut user dé son droit, et qu'il
’ed“"i’é

Lae. ule-point ses menaces. Il.marche, et i peine est-il
€ pas de Freyssengeas, qu'il tombe mortetlement
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seene cpouvantable qu'il va se rendre & Sarlat, portersa
plwnie au procurenr du Roi, et il disparait. M. Roux n'a

pas survécu a sa blessure, s

Le soir méme, M. le juge-de-paix du Bugue et les gen-

darmes de la_brigade se sont transportés sur les licux.

La justice inforuwe.

P. S. Nous apprenons A linstant que M., Freyssengeas

a dié arréié le lendemain et conduit en prison.

e T R———

- Paris ; 7 Mans.

M. le procureur-général a déelaré hier, 3 la Chambre
des (l('m‘nés y quune double instruction élait commencée
sur les faits des 22 et 23 février, I'une & l'occasion de Ja
plainte individuelle d'un citoyen, Yaatre d'office , et ¢'est
surtout par ce motif que M. Salverte a retiré sa proposi-
ton relative & une enquéte parlementaire. Cette affaire
entre done désormais dans le domaine judiciaire , el la
Gazette des Tribunaux ne manquera pas de tenir ses lec-
teurs au courant de la marche qu'elle suivra et des inci-
dens qui pourraient survenir, '
. Gest M. Duret d'Archiac, juge d'instroetion , qui a
€té chargd d'informer sur la plainte individuelte , et de
recueillir aussi foules les dépositions sur les faits géneé-
PAUX (ui se rapportent plus ou moins direclement? cetle’
plainte. Ce magistrat a_déja entendu unassez grand nom-
-bre de témoins. Nous devons dire queé des instructions
ont licu en méme temps sur les délits reprochés aux in-
dividus quiont ét¢ arrétés dans les rassemblemens.

Nous avons la ferme convictioh que ces enguétes ne
seront-pas stériles. Mais il ne faut pas oublier que la dé-
couverte de la vérité ne dépend pas seulement da zéle et
de T'impartiglité des magistrats : elle dépend aussi du
courage et (e I'indépendance des citoyens, Espérons que
.dans cette grave circonstance ils sauront s'élever ay-des-

sus des petites considérations d'intérét privé ou d’esprit
de parti, et qu'ils comprendront que leur premier devoir
est de seconder la justice dans I'accomplissement de sa
haute missicn, en venant lui révéler, sous fa foi du ser-
ment , loul ce qui est A leur connaissunce.

Par exemple , M. Sebire’, dans Ia letire dont M. Mau-
guin a donné hier lecture 4 la Chambre des députés,
rapporte quun capitaine de la garde manicipale lui té-
moigna sa douleur ¢t son impuissance pour arréter les
exces dont il était témoin , et qu'il disait : « Qu'on nous
» méne ol nous (rouverons des aggresseurs, et nous fe-
» rous notre devoir; mais assister 'arme aun bras & de
» pareils exees , ni mes soldats ni moi ne sommes faits
» pour un pareil métier ! » 11 ajoute qu'un rapport des
officiers de la garde municipale a di étre adressé au co-
lonel de eetté arme, et qu'il eroit pouvoir affirmer que ce
rapport contient le récit des faits de la soirée et les plain-
tes des officiers.

Que dans sa letire M. Sebire ait cra devoir taire le nom
de ce capitaine de la garde municipale, nous le concevons
parfaitement, el nous approuvons eette réserve ; mais
aujourd hui que’ Fenquéte ‘judiciaire est engagée, la jus-
tice ne saurait étre privée d'un témoignage si important,

Nous, ne doutons pas que cet officier ne soit entendn,
ainsi que M. le colonel de la garde municipale.

~- Nous avons eu plus d'une fois - eccasion de faive
apprécier dans la Gazette des Tribunaux 'ulilité de l'ins-
titution des sergens de ville,’ et de prémunir l'opinion
publique eontre des préventions aussi injustes que dérai-
sonnables. Bien souvent, sous la restauration, nous.avions
denrindé la formation d'un corps d'agens de police 0s-
tensibles, revétus d’un uniforme, et soumis i de sévéres
formalités d'admission et & une sorte de régime militaire ;
c'est ce que nous avons obtenu depuis la révolution de
juillet, et nous devons nous en féliciter. Aussi nous nous
empressons, 'applaudir 4 ce qu'a dit hier i la tribune sur
ce sujet I'honorable M. Baude , ex-préfet de police , et
nous nous plaisons & reproduire ici ses paroles pleines de
sens et de veérité :

« La Préfécture de'police a deux sorles d’agens, a-t-il dit :
les uus sont des‘agens tout-a-fait officiels #ela force publique,
c’estla garde municipale , ce sont les sergens de ville , qui,
pour le dire en passant, ont été, je crois, trop calom-
N1CS...

Voix diverses : On n’a pas entendu... répétez!

M. Baude : Je dis que les sergeus de ville ont ét¢, je erois ,
‘plus d’une fois calomniés, et qu’on lear a souvent attribué des
faits auxquels ils sont ctrangers. Les sergens de wville sont
d’anciens militaires ; je sais, par expérience, qu'on ne les ad-
meét qu’aprés les informations les .plus rigourenses ; ils ont
une responsahilité, ils portent un habit qui sert 4 les faive re-
trouver s'ils commetient une action coupable, Ily a i un ga-
ge de sécurité pour les citoyens, et la preuve en est la destitu-
tion donta parlé tout-h-Iheare M. le ministre.

» Mais il ya une autre espéce d’agens , ee sont ceux qu’on
emploie & faire la police des voleurs. 1l ew est parmi eux qui
ont en des relations avec cetle classe de gens; et si, par hasard
Paulorité supérieure venait a leur lacher la bride, voyez quel-
les conséquences pourraient ‘en x:ésult:cr‘.‘-..‘ Deés gens de cette
ES})E’.CC pcuvem rencontrer un Jure €L avoir @ exercer une ven-
geance sur lui. »

— La commission de la Chambre des pairs, chargée
Fexaminer le projet de loi relatif au divoree, se compose
de MM, Cafarelli, de Chabrol, Cornudcg ,. Faure , Le-
poitevin , ‘Malouet , Montesquiou , de Germiny , Tri-
piér. :

— Nous avons parlé dans un- de nos précédens nume-
ros, de la contestation qui s'est €levée entre M. le prince
Paul de Wurtemberg et ‘M. Peters Grow, relativement
aux honoraires que celui-ci demande au prince pour les
démarches par lui faites en sa faveur. Il s'agissait, comme
on sait, du trone de la Gréce, et M. le prince Paul ne
pouvant faire directement sa demande, en avait chargé
M. Peters Grow: celui-ci s'occupa de cette affaire; comp-
tant que le prince 'en récompenserait: générevsement
mais le succes n'ayant pas répondu aux desu‘§ du. prince,
il repoussa la demande que lui fit My Grow d'une somme

UssitoL aprés , Iassassin dit aux (€moins de cette

\'-—....,.__ &

"oy
)

:_ i

de 20,000 fr., pour toutes les ayances faites, soulenant

=

qu’il ne lui-avait jamais donné de mandat, et que dés-los,

il ne lui devail rien. Dans cette position, M. Grow se viy

forcé de recoariraux Tribunaux pour obtenir satisfaction,

et il a présenté une requéte au Tribunal pour faire inter-

roger son adyersaire sur faits et articles.

Voici quels sont en substance les faits sur lesquel M.

Grow demande a faire interroger le prince Paul, et sur

lesquels les débats de cette affaire nous promettent des

révelations piquantes. ’

Il expose qu'en 1819, 1820 et 1821, il a diné plusieurs

fois & la campagoe du prioce; que Ia, il lui a suggéré I'i-,
dée de prétendre au trone de la_Gréce, en lui indiquant

les moyens & prendre pour y arriver;: que lui_ayant an-

noncé la résolution prise par le prince Leopold de refu-

ser ce trone, le prince Paul I'a chargé de toutes les dé-.
marches nécessaires pour appuyer son projet, parce qu'il

le savait au courant des affaires do pays. ‘
Il ajoute qu'il a été présenté au prince par 'ambassa-

deur "Angleterre ; et qu'il a fait différentes tentatives

aupres de M. Eynard, d’aprés les ordres méme du prince

Paul; que lord Stuart ,; pour dés raisons particuliéres , a

refusé de se méler de cette affaire ; qu'on fut alors obli,gé
de sadrésser a lord Wellington, auprés duquel on fit ap-’
puver la candidature par une letire de Charles X que
différens voyages ont été faits par lui en Angleterre’; que
le prince a voulu qu'il logeat a Paris en face de lui dans

sition ; qu'il est venu journellement chez luj pendant pla-
sieurs mois ; qu’il avait des employés continuellement oc-

:cupes & copier les notes et memoires produits i lappui»

de la candidature du prince, et qu'enfin il a été chargé
par le prince, & diverses reprises, de payer des sommes
assez importantes a des tiers,

pertinence des faits. M° de Yatimesnil se présente pour
te prince Paul,, et M* Frédérich doit plaider pour M. Pes
Lers Grow.

— Les trois chambres de la Cour de cassation se réunis
ront demain samedi, en audience solennelle et en robes

— La Cour de eassation (chambre criminalle
dde par M. le comte de Bastard, a encore été appelée
les personnes qui peuvent étre consideérées ¢ ;
de la force pul?liquie. Déja Ia méme Cour, pa(i'msrilels? ;geélii
des 18 fév., 16 mars, 28 et 29 décembre 1852, 6 mars,
1854 , avait considéré comme agens de la force publique,
j_ugemgn; en matiére de garde nationale ,- Jes’ agens de
lautorité administrative , les gardes champétres, los huis.
siers , les appariteurs de mairie , assermentés, Aujour-
d'hui, par suite du pourvoi formé par le siear Lées con-
damné & vingt-quatre heures de prison, par le Cc’:mseil
de discipline de la 3° légion , '3° bataillon d‘; la garde na-
tiomle de Paris, il sagissait de savoir si les tambours-
maitres assermentés qui depais, le 1" juin ( instroction du
ministre de l'intérieur }, portent les significations et les
Jugemens , peuvenl élre considérés comme agens de la
force publique, eten cette qualité , s'ils penvent régulie-
rement notifier aux gardes nationanx les citations et §

l'avocat-général Parant, et aprés avoir entendu le ra
port de M. le conseiller Isambert, a déeidé Laffirmative
]

force publique.

— Eucore une affaire des 5 et 6 juin ! cest, nous |
‘pensons, fu derniére. Tison a ét6 arrété dans la goirée de
S juin,, un fusil de munition, chargé, 3 la main., et po %
rant au milien d'un groupe nomgreux, en dri’ant 3 Ol*‘:
sont ces gredins de voltigeurs? Conduit au poste Tisc-)n 4
donné un faux rem, et a fini par s'évader A I faveu?
d'une bande d’insurgés qui est venue le délivrer. Aussi
la justice a-t-elie été pendant long-temps avant de pou:
vour le saisir ; c'est ce qui explique le long délai qui s'est
écoulé entre le moment du délit et ce

T]a'Oﬂ_’ a laud:epqe, n'a opposé que des dénégations aux
témoiguages precis de ceux qui avaient arréte. 11 a jnvo.
qué un alibi. Gependant tous les té
saient parfaitement, et mettaient da
un accent de loyauté et de bonne Ff
soupgon  de R)aﬂialité! Mais il
Défendu par M

qUitté.

Yy avait si_ long-temps !

— Germain, le charretier, est prévenu d’avoir injurié
des agens de police dans Uexercice de leurs f"onctionjs : 5
a peiné a se soutenir sur ses jambes fortement, avindes =
neanmoins, il entreprend de se jus 2
tournant et retournant sans cesse son chanes: i
se_donnm_*‘ un maintien probablement, « Ar;g}l‘: ﬁﬂsj pg’l:;l:
tait la nuit, car je venais justement de boire un bon cote
d'eau claire... P

M. le président : Vous auriez bien i
tre chose ce matin. (On rit.)

Germain ,*avec malice : N'équiv
plait : c'est l'eau-de-vie & moi qu’e
rit.) :
M. le président : A la bonne heure : continuez
Germain : Je venais dont justement de hojre un i'sonc
de mon eau claire, etje suivais mon petit. bonhon ¢
chemin sur le trétoir, quand Y1 que denx parlicuﬁlgw =
coupent le passage en me disant : « Suis-nous ag o <
— Qusce qu'il est votre poste? — Pap fei. — C_ESl%qat_e.
on y va. » Je marchais toujours sans faire pj plus ni m’:il:l‘
de résistance qu'un agneau de. trois mois. Cependint ung
idée : « Pourquei que tu marches ? que je me dis comme
¢a, tout en marchant. Pourquoi que tu vas ag poste
je me dis tout de méme en allantd ee poste’: dis (fottllze

¢ un fameux cornichon

ne pas hoire ay-

oquons pas, s'il ‘vous
st mon eau claire. ( On

u

Germain, tu me fais Ueffet de fair

A

demande & ces messieurs pourquoi que- j'allais au poste,

la rue Castiglione pour I'avoir plus facilement  sa dispo-:

Le Tribunal a remis & quinzaine pour plaider sur la.

rouges , pour statuer sur différentes affaires dans lesquel- |
les M. le pracureur-général Dupiu doit porter la parole. -

)y prési-

aujourd’hui & statuer sur la question de savoir (uelles sont .

#1 comme tels ayant capacité de signifier les citations et

sat. Lo Cour b i Juge-
mens. La Cour, conformément aux conclusions de 3 '

et a déclaré que les tambours-maitres élaient agens de la '

lui du jugement. -

moins le reconnais-
ns leurs dépositions
ol qui éloignait toug «

I* Hemerdinger, avocat, I'accusé a 6(é ac- .

tifier lui-méme en

de marchier ainsi, va comme Jje tepousse. 5 Pour lors je
>



..I- - -

Lux, pour toute réponse, se jeutdiit tous deux sur cha-
cun de mes pouces et me les renversent i me faire crier:
Comme un misercre. '

“Ici le charretier, sous l'influence encore de ses souf-
frances passées, cleve In voix, ses trails s'dniment , ses
gestes deviennent menagans, et sans tenir compte des
avertissemers qu’on lui donne de se modérer, il poursuit
avee infiniment trop de véhémence :

« &b} cest comme, ¢a, gueux que vous éles, c'est
comine ¢a que vous traitez Germain ! Mais ca ne les tou-
chait pas, au contraire, 'un me donnait des bourrades:
pardevant, tandis que Iantre me soignait le ballon par
derridre! Ah ! ¢’est comme ca!scélérats, coquins, bandits!
HMontrez-moi vos décorations, au moins, montrez-les denc!
car je nevoyais rien! Ah! c'est comme ¢a! Eh bien, vous
eies des argonsins, vous sortez des baignes : vous avez
trois lettres sur vos épaules! Ah! gneux! Ah' cofjuins. »

- ‘L'exaspération du charretier est au comble.
- M. le président lui fait observer qu'il prend Iy un sin-
gulier systéme de défense,

Germain, gesticulant de plus belle : Clest égal! Ma
(éte si vous voulez : la voild, ma téte, eh bien ' si vous
voulez, je vous la doune 2 couper, que ces individus-ia
sortent des baignes ; quils se deboutonment un peu - pour
faire voir... (On rit).

M. le président : Taisez-vous :-vous aggravez votre po-
sition, en vous permettant de diffamer publiquement des
témoins.

Germain : Mais non, 13, ma téte, v'I13 ma téte i con er:
qui est-ce qui veut me couper la téte que ces particuliers-
li sortent des baignes,,.

. Le Tribunal, desespérant de pouvoir calmer ce charre-
tier, se hite de Je condamner (4 25 fr. d’amende et aux
dépens.

» Clest égal, s'éerie-t-il encore, qui est-ce qui veul me
couper la téte que ces argousins-li... » Sa brusque sortie
de Taudience ne permiet pas d'entendre la fin de sa
phrase.

— M. Barbou, juge d'instraction, qui a recu plusienrs
phaintes ‘sur les vols dits charvieurs ou au pot, continue
A e recevoir tous les jours. Le service de stveté a arrété
hier etavjourdhui, un grand nombre de ces filoux.

— On a fait grand broit d'une tentative d’arrestation
exercde sut' le nommé Prosper Lavoche , par la police de
sareté, et on 2 voulu lui downer une couleur politique en
présentant cét individu comme un républicain. Voici les

{

R{ourvu, ce matin, contre

.Cambay, qui fut retiré de 'ean. Avis en fut donné aussi-

remseignemens que nous recevons 3 cet égard.

e T e e e
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Prosper Laroche, wouvé & la Garre avec plusieurs | Ia facture cone

ouvriers, a €t¢ condamné, pala Cour d'assises de Boup-
ges, le 51 octobre 1853, en 20 ans de travaux foreés
pour viol commis, le 8 novembre 1852, entre 8 et 9
heures du matin, dans le bois de Charme , commune de
St.-Satur, sur la personne d’Elisabeth Groslier, femme
de Louis Guingand , de cette commune. Cest donc en
exécution d’un mandat de justice que la police est enfin

( i olice acquittée par lui, en dohac E‘N :
parvenue a arréter ce condamné, et elle.n’a fait fue son | leur siuméraire des 1300 fl Comp’!e's Paér?h]:sllnge l“t
devoir. m;‘l’I‘l;eureuxda.di\SpI?ru il ya quelquesjou'rs, e.n an G

— Le sicur Renaudin, appartenant a la brigade de po- gir ci Of].;[;f‘lr(lliélnduel C?}fgf}?:l}’s 31;33.';“3 de l'enseig% :
lice de sureté, a é1é arréié hier chez le marchand de vin ! s Jucce I8 15hdele est Passé ep

de la cour des Fontaines, n° 1, et conduit au poste du Pa-
lais=Royal. §'il faut en croire les renseignemens (ui nous
parviennent, cetle arrestation auraiteu lien A, la suite
d’une querelle, dans laguelle Renaudin aurait frappé d’un
coup de poignard un jeune homme quon dit ére éleve
en médecine.

— M. Laomond, organe du ministére public, s'est
sept jugemens rendus hier, par

Bérenger, en faveur des contrevenans qui n’avaient

pas fait vérifier leurs poids et mesures en temps op-
portun. ]

— Yoici quelques nouveaux détails sur la découverte
du cadavre du malheureux Cambay :

Les sieurs Sermelle et Lenoir, marchands
Cunetie, allérent lundi dernier
sur la Seine. Lenoir jeta ses fi
barrassés ; le hasard leur ‘avai

de vin a la
faire ume partie de péche
lets, quise trouverent em-
L rencontrer le cadavre de

(0t au commissaire de police du quartier, et ce magistrat

r _mali U M, et qui voulait fyjpe

en prévint M. le procurenr du Roi, qui sempressa_de se | naitre la situation ot il se rouvait, sang se faire copp.
transporter sur les lieux; procés-verbal fut dressé, | tre elle-méme. :
Un a trouvé dans les poches de Cambay 400 fr. en ar-

gent, deax boutons de chemise en or, ¢t une montre dit-

otl, ee qui ferait supposer qu'il a 616 victime d'un acte de
ven;;e-am'e.

— Avis aux négocians. M. Martin » marchand de cuirs,
rue Mauconseil |, n° 47 , avant de partir pour la foire d'A-
vallon , remit aux mains de ses commis diverses factures
signdes en blane, pour en toocher le montant pendant
son absence , dans: le cas olt son caissier aurail besoin
d’argent pour le service de sa maison. Un nommé Delau-

Nicolas-d’ Auntin. Delaun
son chef, en fit une de

celle délivrée et

.a trouvé, dans une feuille in

et crudeliter custodivitus sum.

fermé dans un cachot prés de Lauffen

Je suis sévérement ct crucﬁement gardé,

rapporter i I'histoire de Guspard Hay
de la lettre aurait éié- une
sort de ce malheureux enfa

lard vagabond ; nommé Franz
-passer pour le juif-errant , et parvenait, i ce
conner In crédulité pieuse de ses hotes, On
lui 25,000 florins en or,

chef de police lui a répondu fort
questrant son bagage , que le véritabl
Vit Jamais avoir que cing sous dans

¥

ernaul M. Minet

» COrroyeyy
ay, abusant

_abusant de |y ::omﬁif;‘
j S main, qu'il 4CGUILLY pp ook de
our M. Martin , et conserya devers 1y eellen:”‘lﬁ
Flanc. En re]mrant 4 la isaison , ] remit ay g Slgn@-‘-. 2
acture , en lui annongant quil n'avair peir | 55
1500 fr. formant son importance, e| | ggl;;r;:"d'?:

Siigy,

— En feuilletant de vieilles

gazgugsé Un juriseg,.
Jmprimee & Berlin, fapy:

4 la publicité - " Mgy,
Paris, 6 novembre 48,
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: ! 3 C! e
sar Il‘ _Rhll], une bOUlC]“L‘ ﬂollaute, ql.]l coulenal‘t ’E bi ]et y
vanl : ] I

« Cuicumque, qui hane epistolam inveniey . Sui

in carcere apud Lauffenburg juxta Rpen; ﬂm:: Caplipy,
carcer est subterrancum, nec novit locum illp

lio meo potitus est, Non plus possum. scribere, Jitia ¢
S. Hams §, a‘f,%
t celle fenille ; Jo
burg, surJe Rhin
me a celui qui gag
ire davantage, Paree ‘IE
* ki)

vant, qu'il vieat de livrer

Un batelier de Gros-

Clest-a-dire : A ceux qui verron

prison est sous terre, et inconnue mé

o
im
paré de' mon trine. Je ne puis en éer :

Le jurisconsulte pense que ee hille

L pourpait -bl‘e?'
Ser, et que [apg
personne quj s'imél'ess:iitt'?:

— On vient d'arvéter & Erlach

5 en Franconje i
Brimanp 5 quit,sgnfn!:';
titre, 3 pyq.
& Lrouvé syp
avoir éié j
u voyage,
judici.eusenwp)lr ,gem il:
e juif errunt ne de
s poche.

] ) ¢ qu'il prétendait luj
tés par Jésus-Christ , pour les dépenses

nay , d'une trentaine d’années , son"deuxidme commis 3
fut chargé par le caissier d'aller recevoir le montant de
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