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JUSTICE CIVILE.,

COUR DE CASSATION (chambre des requétes ).
(Présidence de M. Zangiacomi.) .
Audience du % février 1854.
;EATIOY T GHANGEMENT DES RESIDENCES DES HUISSIERS.

Les Tribunaux de premicre nstance ont exclusivement aux
Cours royales, et sans appel i ces Cours, le droit de fixer
ot dle changer s'il y a leu les résidences des huissiers de
leur ressort.

Ainsi, une délibération par laquelle une Cour {'oyalle a ih-
- frmé un arvété pris par un Tribunal de premidre instance
en pamute maliére , conslile UN EXCES DE POUYOIR dont
la répression appartient a la chambre des requétes de la
Cour de cassation. (Art. 80 de la loi du 27 ventdse an

. VIIL)

Ces deux propositions ont €1é consacrées par arrét
pendu sur le réquisitoire de M. le procareur-général de
Ja Gour de cassation. Ce réquisitoire €élait ainsi congu :

« Le pmcureur-généml a la Cour de cassation expose qu’il
et chargé par M. le garde-des-sceaux de requérir en vertu de

“Jart, 80 de la loi du 27 ventdse an VIII l'annulation, pour
pteés de pouvoir, ‘de deux arrétés en date des 21 et 26 aoit
* dernier, qui ont été pris par la Cour royale de Rennes dans les
circonstances suivantes :
. » Le Tribunal de Saint-Malo, estimant que le canton de
, & raison de son étendue et de la position excen-
teibue de son chef-lieu deyait étre desservi par deux huissiers,
avait transporté la résidence du sieur Guyon, 'un des huis-
“siers de Parrondissement, du canton de Pleine-Fougére  cefui
de Combourg. :
* » Cette decision fut déférée par le sieur Guyon i la Cour
royale de Rennes , qui, par arrélé du 21 aofit dernier, se dé-
» dlara compétente sur cet appel , et qui, par un arrété du 26
~du méme mois , statuant au fond , infirma la décision des pre-

es, un excés de pouvoir.

' » Les mesures de la nature de celle quia été prise par le
Tribapal de Saint-Malo appartiennenl souverainement aux
Tribunaux de premiére instance , dont le droit & cet égard est
diablli en ces termes par I'art. 16 du décret du 14 jum 1813,
sur l'organisation et le service des huissiers :

« Les huissiers ordinaires seront tenus, sous la méme peine,
» de garder la résidence qui leur aura é1¢ assignée par le Tri-
» bunal de premiére instance. » :

liest vrai que l'article 66 du décret du 18juin 1811, relatif
oux frais de justice criminelle, atiribuait aux Cours d’appel le
droit de fixer le lieu de la résidence de tous les huissiers de leur
tessort, et de la changer sur la réquisition du procureur-géné-
1al, Mais cette disposition n’était que transitoire, en attendant
une organisation nouvelle et complette des huissiers, annon-
eée par I'art. 69 du méme déeret de 1811, Elle s'est donc
trouvée abrogée par la disposition du décret de 1813 qui lui

“ &t postérieure, et qui a réglé définitivement I'organisation et
eservice des huissiers. En vain essaiersit-on de concilier ces
dtgl}dls ositions au moyen de la distinction proposée par la

Cour de Renunes qui reconnait bien la compétence souveraine

Tribunaux de premiére instance pour fixer primitivement

Atisidence des huissiers, mais qui maintient Pappel quant
#ux décisions qui la changent.

» Celte distinetion suble 1 épugne aux termes de lart. 16
da décret du 14 Juin 1813, qui preserit généralement et impé-
Ptivement aux huissiers de garder la residence qui leur aura

assignée par le Tribunal, sans distinguersi cette résidence

* est ordonnée par suite d’une fixaton primitive ou d’un

figement jugé nécessaire par le Tribunal.

M;Ié texte méme du décret de 1811 ne suffirait pas pour
ucrer aux Cours royales le pouvoir de statuer par voie
.'I;E'el sur les changemens de résidence prescrits anx huis-

ﬁ!:rcf de’crehl au.rihuait bien aux Cours royales le droit de

o flles-mémes directement en premier et dernier ressort

d}ﬂgmﬂgemqqs; mais il ne leur dounait pas le pouvoeir tout
tléreny de_!alrc cette fixation sur un appel et par infirmation
:nillrt}lqqu décision.

régier?alzgxlsdlalmn n’a admis qu’l}n seul degré d’autorité pour
e 11' sidence des huissiers d’arrondissemens. Par ledécret

183 es Cours'ro_yales forment ce Flegré; par le décret de
: ’a gésqn} les I‘nbuu':mx de premiére instance.

W’elle E:tlon du 21 aolt contient en outre ces irrégularités :

1al; viol €1é proc,].mnce_hors la_présence du procurcur-géné-
o '%lation de I'art. 66 du décret du 6 juillet 1810°, et sans
*me que Ia Cour fit assistée de son g effie i ¢ 1

%, ‘i(?lﬂlicn par i n g effier, cé qui constitue

gy ¢ lart. 1040 da Code de procédure civile.
Oelohre s Grconsiances , vu la leitre du ministre du 23

e o con : 7
éce 1833,1'a:1. 8o dela loiduzy ventdse an VIII, etl'art, 6
ret du 14 juin 1813;

“leur résidence et dela fixer d’aprés les circonstances des loca-

comme par son titre et son objet , gue les dispositions spécia-
les, qui touchent & celte orgamisation “et qu'il établit en atten-
dant un réglement général et définitif, sont soumises a une
confirmation ultérieure par le réglement 4 intervenir ;

Que le décrct postérieur du. 14 {uin 1811 , qui porte en
effet réglement sur I'organisation et le service des huissiers ,
contient dans le paragraphe 2 de son titre 17 Jes régles rela-
tives i la résidence des huissiers; =
"Qulanx termes des articles16, 17, 18 et 19 de ce décret
placés sous ce méme paragraphe/, c’est aux Tribunaux de pre-
miére instance qu'il apfartieut d’assigner aux huissiers ordi-
naires exploitant dans |’étendne du ressort de ces Tribunaux

lités ; . T

Que lattribution, faite anx Tiibunatx de premiére ins-
tance par les articles, comprend évidemment le changement
de résidence devenu nécessaire par stite d'une réduction, tout
aussi bien que la fixation de résidence avant cette réduction,
puisque ce changement n’est lni-méme qu’une fixation déri-
vgut de P'ordonnance de rédnetion gui y donne licu, et que
d’ailleurs le droit de changer larésidence , aux cas qui peuvent
y douner lieu, tient, par sa nature, an droit de la fixer et
s'identifieavec lui ;

2° Que le texte et 'esprit des mémes articles prouvent que
lattribution’, dont il s’agit, transporiée aux Tribunaux de
premiére instance comme plus rapprochés des localités, I'a été
en premier et Cernier ressort, de méme que sous I'empire du
décret du 18 juin 1811, et d’aprés Varticle 66 de ce décret, elle
apparienait en premier et dernier ressort aux Gours royales;
que la détermination de la résidence des huissiers ordinaires
ne rentre pas dans la classe des matiéres contentieuses aux-
quelles les principes du droit eommun sur Uappel peu-
vent étre applicables, mais constitue un acte d’administration
judiciaire agant pour base les besoins du service et lintérét
des justiciables, et dont le principe de compétence esl dans la
délégation spéciale de la loi : dél[:fgation qui est la seule régle
des pouvoirs 4 cet égard ;

Que le droit de surveillance disciplinaire que le sénatus-
consulte du 16 thermidor an X, et la l[?ai du 20 avril 1810 attri-
buent aux Cours royales sur les Tribunaux de 1'® iustance, et
4 ceux-ci sur les juges-de-paix, constitue un droit dont objet,
la nature et le mode d’éxercice sont gssenticllement différens ;
Qu’on ne peut donc induire de ce droit rien qui infirme les
délégations spéciales re’su_ltan-g;fe la loi pour certains actes
d’a mihistngcm judiciaire; . : i
Attendu en fait 1° que par sa délibération du 21 aodt 1835,
la Cour royale de Piennes statuant en assemblée générale, et
sur un mémoire produit par huissier Guyon, & Pappui deson
appel, s’est déclarée compétente pour connaitre de la réclama-
tion de cet huissier, contre les délibérations des 29 décembre
1832 et 22 février 1833 du Tribunal de 1™ instance de Saint-
Malo, par lesquelles ce Tribunal agissant pour Uexécution des
ordonnances royales des 28 février 1820 et 17 juillet 1851, por-
tant réduction du nombre des huissiers de son ressort, avait
décidé itérativement qu'il n’y aurait plus qu'un huissier 4 la
résidence de Pleine-Fougére, et avail déclaré en conséquence
que huissier Guyon, I'un des deux qui résidaient encore a
Pleine-Fougére anrait & transférer sa résidence 2 Combourg :
2° Que par sa délibération du 26 da méme mois la 'dile Cour
royale statuant delaméme maniére, a réforméles délibérations
du Tribunal de Saint-Malo et maintenu I'huissier Guyon a la
résidence de Pleine-Fougére;

Attendu que par les deux délibérations la Cour royale de
Rennes a commis un excés de pouvoir, puisqu’elle a admis un
recours qui n’appartenait pas i celui quil'exercait devant clle,
et qu’ellea exercé une réformation sur un acted’administration
judiciaire délégué spécialement et souveraimement au Tri-
bunal de Saint-Malo;

La Cour, procédant en exécution de 'art. 8o de la loi du 27
veutdse an VIII, annulle les denx délibérations de la Cour
royale de Rennes; ordonne qu’ala diligence du procureur-gé-
néral du Roi, le présent arrét seraimprimé et qu'il sera trans-
crit sur les registres de la Cour royale de Rennes.

COUR ROYALE DE PARIS (2° chambre).
{Présidence de M. Dehérain.)
Audicnce du 29 janvier,

Le débiteur d’une rente fonciere, stipulée franche de la rete-
nue du cinquieme , peul-il prescrire ce cinguieme de la
rente , par le paiement , pendant plus de trente ans , des
quatre cinquitmes seulement , encore bien qu'il 1y ail ew
dans [lintervalle titre nouvel , avec réserve de tous les
droils résultant du contral primitif ? ( Rés. aff. )

En exécution des lois des 3 juinet 13 septembre 1793 qui
autorisérent les pauvres habitans des communes rurales a se
faire délivrer, sur les biens des émigrés , un arpent de terrain
moyennant une redevance annuelle, le district de Versailles
adjugea en 'an II 4 chacun des indigens des communes de
Buc, de Voisins-le-Bretonneux, de Villepreux et autres, la
mesure de terre prescrite , & la charge de diverses redevances

ui variaient d’apres les estimalions fuites. Quelques-unes
EII‘CDL stipulées saus énonciation de la retenue desimpositions,
d’autres avec la suipulation formelle de retenue. Clest ainsi
qu’a I’égard de trente-sept habitans de la commune de Voisins-
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le Bretonneux , un procés-verbal, da IX plaviose an 11, fixa la
rente due par chaque arpent 33 livres quitte et nelle de toule
contribution.

.
Il parait que cette stipulation de non retenue fut ignorée de
I'administration, car elle souffrit constamment que les débi-
teurs des reutes ne les payassent qu'en wtmauﬂe cinquiéme
pour les contributions. g
1l y a plus, un arrété pris par le gouvernement le 27 prai-

¥

énoncées sujettes & la retenue, et il continua de les percevoir
soit par lui, soit par le sicur Roger, son cessionnaire, sous la
déduction de ce cinquiéme.

- Enfin, le 2 janvier 1814, le sicur Coron, détenteur d’une
portion des terrains concédés, passa au profit du sieur Roger
un titre nouvel, dans lequel 31 fut reconnu que la rente fouciere
dont sagit était suscepuble de la retenue de la contribution
fonciére ; mais il {ut fait dans ’acte, au nom du sieur Roger,
réserve expresse de tous les droits, actions, priviléges et hy-
pothéques résultant en sa faveur des actes primitifs dans les-
quels, est-il dit, il sera conservé sans novation.

Cependant le sicur Roger ayant eu connaissance de la sti-
pulation primirive , obtint du ‘gouvernement, a la date du 20
septembre 1830 , un transfert supplémentaire du dernier cin-
quiéme, et, armé de ce ce nouveau titre, il exerga des pour-
suites pour le recouvrement du cinguiéme non payé.

Aun nombre des débiteurs actionnes se trouvait le sieur Co-
ron. Celui-ci fit offres réelles des quatre cinquiémes sculement
de la rente échue en 1829 , et assigna les héritiers Roger en va-
lidité de ces offres devant le Tribunalde Versailles, Les héri-
tiers Roger appelérent I'Etat en garantie.

Le 24 janvier 1832, intervient jugement qui admet la pres-,
cription et valide les offres, par le motif notamment :

« Que le droit d’exiger, sur les arrérages d’unc rente ou re-
devance anuuelle, une retenue pour contributions, est de sa
nature susceplible d’étre acquis au profit du débiteur par la
prescrirlion résultant du fait de cetle rétention continue pen-
dant plus de trente ans;

» Qu'il est constant et reconnn dans la cause,, que depuis le
11 novembre 1794, ¢pogue du premier paiement annuel de
la redevance annuelle de 33 livres , jusques et y conpris 'an-
née échue le 11 novembre 1829, cettewedevance a é€té cons-
tamment _payée soit par Corou soit par ses autears, avec la
déduction d'un cinquiéme; que le titre nouvel du 2 janvier ne
peut étre considéré comme interruptif de la prescription , a
I'égard de la retenue du cinquiéme, puisque le droit d’exercer
cette retenuc y est formellement stipnlé ; qu'enfin dans les
circonstances rfc la cause, la clause finale de non dérogation i
la concession originaire, ne peut étre considérée ¢ue comme
banale ct de style. » .
Appel par les sicurs Roger ] et par le domaine de I'Etat.

Devant la Cour, ils ont soutenu par 'organe de M*

Mollot et Teste, avoeats, qu’en admettant qu'il fit justifié

que les rentes ont été payées pendant-plus de trente ans
avec ladédaction d'un cinqui¢me, il y aurait eu interrup-

tion de la preseription par le titre nouvel de 1814, En ef-

fet, d’apreés les principes consacrées par les auteurs, les

nouvelles reconnaissances ne peuvent établir un droit qui

n'est pas exprimé dans les anciens titres, elles ne forment
pas un nouvel engagement, et d'aprés Dunod (Traité des

Prescriptions), elles ne fontque renouveler la mémoire de
I'ancien titre et la conserver , en _telle sorte que tout ce

qui 5’y trouve de contraire au titre primitif doit étre re-

jeté. Ces principes sont reproduits avec plus de précision

encore dans l'art. 1357 du Code civil, d’aprés lequel
« les actes récognitifs ne dispensent point de la représen-
tation du titre primordial, & moins que sa teneur n'y soit
spécialement relatée; ce qu'ils contiennent de plus que le
uitre primordial, ou ce qui sy trouve de différent, n'a
aucun effet ». Ils opposaient en outre que I'énonciation
faite dans le titre nouvel que la rente était sujette 2 re-
tenue, ne provenait que d'une erreur matérielle, qui ne
pouvait d’aprés les principes de droit servir de base & une
obligation, ou constituer la renonciation 4 un droit.

-~ Malgré ces moyens,, la Cour, sur la plaidoirie de M*
Delangle , avocat du sieur Coron , et sur les conclusions
conformes de M. Delapalme, avocat-général, a confirmé
la sentence.

I

JUSTICE CRIMINELLE.

COUR ROYALE D'ORLEANS. (Audicnce correct.)
(Correspondance particuliére.)
RENVOI DE CASSATION.

En matiere d’octrot, le ministére public a-t-il Uiniliative ,
sans adjonction du maive ou du fermier de loctroi? (Ar-
gument négatif.) :

Spécialement : Le minisiére public a-t-il action pour le fait
d’opposition a Uexercice des employés? (Rés. aff.)

Nous avons déji rendu compte (voir la Gazetie des Ti-
bunaux du 17 novembre dernier) de l'arrét de cassation
qui a résolu affirmativernent ces deux questions, et plus
expressément la seconde. La cause a reparu devant la
Cour royale d'Orléans, qui n’a tranché non plus d’une
maniére explicite que la question relative au fuit spécial
de refus de subir 'exercicesdes employés.

En fait, les bouchers d’Amboise, aprés avoir subi pen-
dant 24 ans 'exercice & domicile, se sont avisés un beau
jour de prétenire qu'aucune loi ni réglement doctroi ne les
obligeait 4 cetie penible et génante sujétion. Refus de leur

art de permettre 'entrée de leur domicile anx employés.

roceés-verbal pour opposition i l'exercice. Jugem ntile
Tours, qui les déclare sujets 3 V'exercice & domicile. Sur
l'appel, jugemeut de Blois, qui déclare le ministére pu-
blic non recevable & poursuivre seul et sans adjonction du

IFelice obtint lé transfert d’une partie de ces rentes, qui furent

\ria! an VIII, ayant autorisé Paliénation de ces rentes, le sieur

maire ou du fermier de l'octroi.
i Les bouchers d’Amboise ont été défendus devant 'a




it

TECAL W

Cour d'Oridans par 3° Lalopigine. Le défenceur a sou-
tenu que, dapres les saines nolions de la jurisprudence
crimineile , les contraventious aux lois des douanes , des
contribations indirectes et des octrois ne pouvaient étre
considerées eomme ayant les caraciéres de véritables dé-
lits, et les amendes par lesquelles ces contraventions sont
répritees connne des peines proprement dites. En effet,
duns ces sortes de contraventions , U'innocence de ['inten-
tion w'excuse jamais, ce qui serait une monstruosité s'il
sagissait de delits capacterisés, Les parens,” maifres et
1 istituteurs sont responsables des amendes, ce qui ne
choguerait pas moins le principe de souveraine équité que
les fantes sont personnelles; lapeine d'un délit peut-elle ja-
mais étre subie par un autre individu que celui qui [a com-
mis ? Ces amendes ne sont done, comme I'a jugé la Cour
de cassation (Sirey , 1811, 1%, pag. 514), que de simples
* reparations civiles, qu'un dédommagement accordeé i I'E-
tial ou & la-commune. Ge quile pronve encore invincible-
ment, cest que les administrations ou 'autorité munici-
pale peuvent en faire remise en tout ou €n pariie, i toule
-époque de la poursuite. Ces hautes considérations d'inté-
‘et social , qui expliquent et jostifient les peines , la cor-
rection du delinquant, Veffet sulutaire de Uexemple, somt
doncici sans application. Le droit de grice peut-tl appar-
“tenir & d'autres quan sotuverain ? 1 fant done conclure de
tout cela, que 'on n'est point ici en matiére pénale , qu'il
n'y a point atteinte a Fordre public , mais simple lesion
d'un intérét privé , quand il s'agit d’octroi , et dans tous
des eas , d'un intérét civil e pecunisire , et non d'un in-
1erét de strelé el de conservation qui puisse légitimer
Iintervention d'offiee du ministere public; quand Fadmi-
nistration ou fa commune interessée ne poursuivent pas,
L circonstance qu'il s'agit, non ¢'une fraude , non d'une
contravention ordinaire , muis d'une opposition & ['exer-
_cice des employes , ne change rien a la thése. 11 faut dis-
tinguer , & cet égard , entre la résistance avee vio-
-lence ct voies de fuit, etle simple refus de subir 'exer-
cice. Le premier fait seul emporte atteinte a 'ordre pu-
-blic; le second n'a pas d’autre conséquence que touté au-
tre contravention; il w'a pas d'autre caractere aux yeux
du législateur , puisque toutes les régles applicables” aux
‘autres amendes , la remise facultative, la responsabilité
des parens, le sont aussi & l'amende de 50 fr, par laquelle
le simple refus d'exercice est réprimé,

La Cour , par arrét du 8 fevrier , a prononcé en ces
termes : ;

Cousidérant qu’il ne sagit |I)as dans la cause d’une contra-
veution proprement- dite, telles que eelles qu’on poursuit
ordinairement en matiére d’octroi ou de contributions indi-
rectes ; quil s’agit d’un véritable délit passible de peines cor-
rectionueiles ; d’olt il suit que le procureur du Roi avait qua-
lité pour poursvivre dircctement et d’office , ainsi que cela
résuite non-seulement de T'art. 15 de laloi du 27 frimaire
an VIII, mais encore desart. 1 et 4 du Code d’instruction
criminelle.

Au surpius , la Cour , au fond , a décidé quaucune loi
- wautorisait l'exercice a domicile chez les bouchers.

—E————
TRIBUNAL CORRECTIONNEL DE BREST.

(Correspondance particuliére.)

Exercice illégal de la médecine, — Homicide par impru-
dence.

Chatou de la Touche, ancien militaire, juge convenable,
-lorsqu’il est malade , de se passer des secours des enfans
d'Hippocrate; permis a lui sans doute de s'en tenir aux
panacees, produits de son invention; mais qu'il se per-
- melte d'administrer aux autres des remédes de sa fagon ,
s sans quon lait déclaré digne intrare in docto corpore ,
c'est la que réside une infraction qui 'expose a des dé-
melés avec les procureurs du Roi et les Tribunaux cor-
rectionnels.

Le nommé Le Réun, jeune cultivateur & Laudida , se
plaignait_depuis long-temps de violens maux destomac;
sa maladie avait résisté aux remédes ordinawres que lui
avail ordonnés un officier de santé. Il apprend 1'arrivée

* au pays d'un homme d'une science remarquable, a la-
quelle céduient toutes les affections qui viennent affliger

. la triste humanité. On sait la foi que professent les habi-
tans de la campagne pour lous les empiriques, et no-
tamment pour ceux qui, aux moyens curatfs employés
par nos docteurs, savent llab:!et_ncm _subsmuer des pa-
roles magiques et des objets bénis, Hatons-nous de con-
venir gque Chatou ne pousse point jusques-1a son art meé-
dical. Mais il a une furieuse confiance dans le sucre
eandi, et il en fit prendre & Le Reun quelques kilos duns
huit bouteilles d’eau de riviére. Atteint, a-t-il dit, d'une
maladie semblable étaut au Port-Royal (Martinique) , il
n'avait dit qu'd ce moyen le réwblissement de sa sanié,

Quoiqu’il en soit, la position de Le Reun n'alla qu'en
empirant, et il succomba au bout de quelques semuines,

* Cet événement €tait de nature a appeler l'attention de
autorité. Chatou fut traduit en police correctionnelle
sous la triple prévention d'exercice illégal de fa méde-

* cine, avee usurpation du litre de médecn, et d’homicide
par imprudence. T :

Le prévenu, revétu de ses habits militaires, a dit pour
sa deéfense quil wuvail point exercé la médecine; que
seulement ayant éprouve lui-méme les bienfaits d’un pe-
méde que lui avait indiqué un de ses fréres d'armes, il
avait cro pouvoir en donner la receite & Le Reun, et
méme procéder & sa compgsition ; Gu’'au surplus on avait
tort de dire qu'il et réclamé des honoraires, puisqu’il
s'était borne & rentrer dans ses deboursd's,

Quant au déces de Le Reun, deux officiers de santé,
qui l'avaient traité avant et depuis les doses de sucre
candi, ont déclaré que s: mort ne pouvait étre attribude
quid I'abus des liqueurs fortes, 2insi qu'd une phtysie
pulmonaire au dernier degré,

Matheureusement pour le prévenu , d'autres témoins
sont venus déposer qu'il leur avait aussi donné des soin

§
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Mais, dans ces circonstances, lo Tribunul 8 pensd qu'il ne
résultait des débats-que le simple exercice illégal de la
medecine : il a done ecarté les deux auntres chefs de pré-
vention , et condamné Chatou & 15 francs d’amende,
conformérment & larticle 35 de la loi da 49 ventdse
an X1.

e

JUSTICE ADMINISTRATIVE.

CONSEIL-D'ETAT.
{Présidence de M. Givod de I’ Ain.)

Séance du 25 janvier,

Les conseils de préfecture sont-ils compétens pour décider si
un particniier est ow non domicilié dans une commune , et
a droit @ la jouissence des biens communax ?

Le sieur Brigaud jouissuit , depuis dix-sept 2ns, d'une
portion communale , située dans la commune d'Haueon-
court.

Un arrété du con:eil de préfecture du département de
la Moselle, du 50 septembre 18530, transporta cetie jouis-
sunee 4 un sieur Steff; fa décision était ainsi molivee

Considérant que d’&:})rés Part. 4 de I'¢dit de juin 1969, au-
cune personne nou domiciliée danus la commune ‘ne peut
Jouir (E-s portions communales ;

Qu’il est constant que le sicur Brigaud habite depuis prés
de irois ans la commune d'Amelange ; ol il cultive uce ferme

appartenant au sieur Culle.....

Le sieur Brigaud s'est pourva au Conseil-d Etat,

M* Renard, son avocat, attaquait Farrété sur la com-
pétence et au fond. Sur la competence il disait :

« 1l est de principe que l'autorité administrative cesse
d’étre compétente toutes les fois qu'il s'agit d'interpréta-
tion ou d'application de titres, ou enfin de questions
de pur drowt civil, telles que celles de domicile. Une
exeeption avait ¢é1é apportée & ce principe par h loi
du 10 juin 1792, domt U'art. 4 soumettait i des arbitres
forcés tous les proces relatifs aux bicos communaux ;
mais celte juridiction ayant éte abolie, ces questions sont
rentrées duns le domaine des Tribunasx ordinaires,

« Un déeret du 9 brumaire an XHI auribue i la vérité,
aux conseils de préfecture, le mode de jouissance des
biens communaux ; mais & se borne la compétence de
T'autorité administrative, qui peut déterminer quel sera le
node le plus avantageux aux commanes , mais qui excé-
derait ses attributions si elle s'immiscait dans fe jugement
d’une question qui aurait pour objet le domicile d'un par-
ticulier, et les conséquences légiles qui en résultent. »

Ce moyen a €té accueilli, et I'arrété a é1é annulé en
ces termes : :

Considérant que les conseils de préfecture ne peuvent con-
naitre que des constestations relatives au partage ou an mode
de jouissance usufruitiére des biens communaux ; niais qu'il
s'agit dans I'espéce de savoir si le sicur Brigaud était domi-
cili¢ dins la commune d’Hauconcourt, et si en celte qualité il
avait droit & la jouissance des biens communaux ; que par
conséquent, il s’agissait'd’une question préslable de domicile
doat il appartient aux Tribunany de connaltre , d’ot il suit
que Parrété attaqué a é1é incompétemmient rendu ;

Art. 1#% L'arrété du conseil de préfecture du département
de la Moselle, du 30 septembre 18350, est annulé.

— e (2 B -G S —
SUR LA RESPONSABILITE
DES NOTAIRES SIGNATAIRES EN SECOND.

Monsieur le Rédacteur,

Les puroles que M. T'avocat-général Pécourt a fait en-
tendre dans la déplorable affaire soulevée par-la dispari-
tion de l'ex-notaire Forqueray, et que vous avez rap-
portées dans la Gazette des Tribuniux , non seulement
en les qualifiant de remarquables , mais encore en les fai-
sunt suivre d'observations plus énergiquement approba-
tives, font naitre de graves et sérieuses reflexions, Vous
ne demandez rien moins qu'une responsabilité partagde ,
¢t par le notaire qui reoit l'acte, et par celui qui le signe
officieusement en second !... Ce serait un systéme terrible
que celui-la; et je vous demande , Monsieur, la permis-
sion de faire quelques observations destinées 3 le com-
battre.

, L signature du notaire en second, vous le savez,
§ appose et sur les cipéditions en extrait, ¢t sur les mi-
nuies mémes.

Grice a lart. 24 de laloi de ventdse, il demeure bicn
convenu que fa responsabilité n’est point attachée A la
signature que le notaire en second donne sur I'expédition
ou l'extrait. Cette signature est une veritable superfluité,
prociamée par M. l'avocat-général lui-meme,

D'ou vient donc que M. 'avocat-générale insiste si
fortementsur la nécessité ou it place le notaire en second
de vérifier I'expédition ou I'extrait sur la minute? N'était-
il pas plus simple de reconnaitre que, puisque la loi n'e-
xige pas la signatare d'un notaire en second sur I"expédition
oulextrait, les notaires devaient désormais s'abstenir de
rempliv cette formalité complétement inutile. Cela était
[‘{:glflue, €t elait méme amené par l'idée que se formait
R, Tayocat-général, que la signature du notaire en second
contribue & donner a I'expédition un caraetére de sincerité
qui commande d'y ajouter foi. Il était done naturel do
proclamer hautemeny que cel usage purement routinier,
de faire signer I'expédition ou I'extrait par un notaire en
se(:im_d : ‘dt.'-\'illl cesser immédiatement et partout , puisqu’il
tendait & tromper,

M. lavocat-général , et vous, Monsieur, avez préféré
provoquer, de Ta part de la chambre des notaires de
Paris, des mesures qui rendraient ipossible 'aveugle
confiance que vous jdéplorez.

. Lascule mesure & prendre est indiquée par votre ar-
ticle méme , c'est d'imposer aux notaires Fobligation de

ne sigoer an second i.i'exg';éfiiiiuns ou d'exyy
les ?v(;u' vérifics sur les !ml!?uics.

wste & savoir si une telle oblisating e’

Cest ordinairement o !Ill\!i];,l ‘:1::::0“],.[;?“ S€ rempg
sen'és & L signature d'un notaipe en o oeS
matin aussi_que les cliens,
notaire , se succedent chez lui,
I]u ::fnl}:azl:lr;:e liuis.sef ki ses cliens pour collar
(ant deax heures, ie2s cinquanie exnoditione s
fréres le prievont de sigm-'r 1 Sams iiu(illléonﬁ‘l“ﬂ Ses
fier ce wavail & Fundeses cleres ; majs s“;l'uﬂ\!i?um
ses clercs soient occupés pour Lii-méme, qui r:n?“e. Lo
du\'pxy' ’ 1 faudra atlendre, et le client souffr; &

Voild, si non pour rlmpOSsiI)ililé, du m

M Bonktd saavimalls - i b1 T 0ing
la difficulté maiériclle. L'impossibilitg morale gg " X
solue. € est gl

Concevez-vous qu'un notaire aille dire § Son eop
« Votre signature n'est pas une garantie POUP maj . ¢

: et e noi

« sygnerai votre expédiuon quaprés Pavoip collagy ’ J¢ e
« vous pouvez me rendre complice d'up faux, l‘-
durait !u_ une umh::'n_ce m(.!:gm-'.... el remarquéz' 0
cmanerait d'an confrére méme L., Ce sepajs je ?ellelle
sans exageration, I ruine du notariar, Cap :
voulez-vous que le simple particutier se fie gy
un confrére ena peur !... Il faut tout faire, ay Contrs:

pour que cette confiance du client s'enracine ; o 06 S
la détruire, la saper dans sa base, que (l'impos,eie i
notaires entre eux la précaution demandée, -

Daitleurs ( je Vaffirme ici, sans craindre gn de
si les paroles de M. I'avocal-genéral , que je n'ose ),
dire , émoignent de la prudence de’ quelques Rotaires g,
Paris, l'immense majorit¢ s'cst constammeng refusde 4
se refusera toujours a faire cel acte plutdt de me 8
que deprudence. Il répugne & un notaire de dire §
confrére : Examinons si vous ne me trompez ..

Non ! upe teile mesure, insultante pour le gopne
tier, ne sera pas suivie par les notaires, La chambre
notaires de Paris fera mieux que de la preadre : elle ah.
lia V'usage routinier de faire apposer sur les expéditions
el extraits une signature inutile, Yoild la scule délibér.
tion i laquelie la chambre doit penser, si, cucore, el
trouve convenuble de détruire une absurdig par g
vole. '

Dés maintcaant méme, les notaires feraient biey de
preadre individuellement Uinitiative de cette abolitign
d’une routine , sans utiiité pour le client, et dangereuse
pour eux-memes, puisqu’elle les expose & un recours, noy
fondé sans doute, mas qui a-le facheox resultat de {raj-
uer lears noms & la barre des Tribunaux.

Cette supression de la signature du notaire en second
uppliquera nécessairement aux expéditions et extraits §
fournir au Trésor. Le Trésor est comme un_ simple par-
ticulier , soumis aux lois, et il ne peut par des réglemess
d’administration déroger 4 ces lois. Il doit, loi aussi, les
souffrir telles qu'elles sont ; et si elies lui paraissent bles-
ser ses intéréts, plus fort que noas, il peut appeler le li-
gislateur A les réformer. Jusque 13, obéissance passive ...
Clest I'a, b, ¢, de notre constitution politique. ;

Il y 2 loin, vous I'avez remarqué, Monsieur, de mes
pnml)es a ceuc accusation de légéretd et d'impradence
portée par M. l'avocat-général contre les notaires en se-
cond , signataires des extraits qui_ont donne’_!:eu aure-
cours que votre journal fait connaitre, Cetle accsalion
est tout-a-fait injuste en ce sens, que sur les cent qui-
torze notaives de Paris, il en est cent douze ( je laisse ks
deux autres pour servir de preave & la parole que doue
M. Pavocat-géncral qu'il en est de prudens ) qui n'eusseat
point agi autrement que les notaires inculpés. Or, vous
le savez, la culpabilite de tous, c'est l'innocence d‘idﬂ'
cun. M. lavocat-général aura donc regret davoir ains,
sans motif légal et plausible, frappé de réprobation Lot
un corps, si honorable 2 juste titre , dans la persooné
deux de ses membres. C'est la qu'il ya eu(je J
a M. Tavocat-général pardon de ma hardiesse) une eer-
taine légereté. .

M. T'avocat-général ne se fit pas borné i censurer st
les signatuves , apposées sur les extraits, ﬂ\‘aleﬂ},é@ i
nées sar les minutes mémes. Dans ce cas , ce WELILP
Fart. 21 de la loi de ventdse qui recevait soa 39?,"‘"‘*??’
cétit le clair et impératif art. 9 de la méme loi. 3.
vocat-général edt, alors, conclu i la condamnation....
pourtant que dit cet article ? que les actes seront ¢
par deux notuires... e P Particle

Quant A fa responsabilité du notaire en seconds ol
cite n'en parle pas. M. l'avocat-géneral se fut écne g
€élait de droit. Mais en cela il eqt 1€ en opposition i
avec tous les arréts rendus sur cetle quesiion. ,llen "
fort que celte condamnation qu’il edt reclamee, ‘L o i
mettant I'hypothése posée, et é1é prononcée par
rét nouveau, .o op 8-

C'est donc un point bien décidé que le notaire €% 5
cond €chappe a fa responsabilité de Facte quil aul' ‘il
Les motifs de cette décision sont trop connus, po
$0it besoin de les déduire ici. - v Sy

Vuila donc encore une formalité, légale cetie f‘”"f'u::
non moins que I"autre, entiérement inutile. On s';’ é'esl
reste comment ces signatures en seconih s¢ domm:ié& t
quand l'acte est signe par les parties, quand les par el
loin, que le notaire en second signe lui-meme, ?S;eldeg
employé machinal appliquerait sur cet acte *lcsason o
validité. Autaat vaudrayg qu'un notaire remit pait & coie
frére sa griffe avec parafe, que celui-ci imprimeras
de sa signature personnelle. s

C’est encore 1d une réforme ne’cqss:m'e,_l“d’n | disp
Il faut que cette signature eu notaire €n secois elie e
raisse de la minate commede l'expédition, PI“ [{3’.535 X
présente aucune garantie, et quellena que ?insi 1
effet (Coceasionner des procés. On rentrera & -nle
vraien I‘nsaan_l‘ il c'hactul 8eS 031“ [;ift.ure de fannc,_f’fo.¢

Qu'on ne dise pas que cette 81 frogaery
ala séearité du client : le client ne conait qotaire en
qui rédige son acte, et sinquitte peu du B

A
0 -seeang, o P
pius siirs de rem;):eﬂle
Le notaipe POurER.y ;
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. 4. des nolaires ou
yolonté 4

pour I égl

ssnera, (uand il re : |
ﬁquiie signerd, Q4 ‘aecroche A tout ce qhi peut le
comme fe 02

ufrageé qui s

L ression de signature n’est plus a la
R o subordormee a fa délibération de
chambres; exigée par la loi, cette signature doit
imée par la loi. : i i
sulp Erija chur:)nbr'e des notaires de’ Paris, g!om i‘..n VOIX
Ces.f“ ¢eoutée que ma voix isolée, c'est a elle & solli-
. ml'u; loi: Qu'elle adresse donc aux Chambres légis-
el a:;ne pé[ifzon fortement motivée, par laquelle elle
m“.e—:dm Fabrogation de I'art. 9 de la loi de ventdse, et
mplacement de cet article par une L!l.»'pu;:t:&_ﬂ leg.ﬂf
Rr flera & la validite des acles que la signaturs
’ ndgg{i‘re. (La présence des témoins irstrumentaires
nn_lﬂ ar conséquent suppriméeaussi.) Une teille pétition
n!t. yivementappuyée, j'en suis sar, par toutes les cham-

. de notaires des départemens, ] Ay
Les chambres de nolaires aurontensuite leurs décisions
er le mode de présence des secouds notaires ap-

ar des parties rivales.

pewbzspmesures que je provoque de [a chambre des no-

 wires de Paris, sont urgentes; et la chambre , qui saura

ici eut tarder 4 les prendre. Eile prouvera
: récier, ne peut tarder i les prendre, | ]
k1s|-ﬂll§))'ptou!c sa sollicitude pour le corpsiqui I'a chargce de
surveillance active de ses interéts. :
% Le principal elere de M° Cotelle, notuire.

Ceu de M. les souscripteurs dont U abonnement expire

e 13 féyrim', sont priés de le faire renowveler , s'ils ne

point éprovver d'interruplion clrfrzs envoi du ja'ur-'

al. mi de lacune dans ies.couccn,om.. L envoi sera supprimé
s les trois jours qui suivront U expiration. : ,

Le priz: de Uabonnement est de 17 fr. pour trois mois ,

34 fr. pour six mois, el 68 fr. pour U'année.
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CHRONIQUE.

DEPARTEMENS.

~ En attendant que le nombre, des compagnies de

pdarmerie ait €1é augmenté dans | Quest, les chqu:ms
‘necessent de faire de frequentes apparitions et de répaan-
depar leur préseace la terreur dans nos_campagnes.
Yoiceencore un homme connu par son patriotisme daps
sicommune , choisi par les brigands pour étre I'objet de
deat visite nocturne - fort heurcusement pour lui que sa

promptitude & obéir & leur injonction d’ouvrir n'a eu

“aucune suite sanglante. 3
Daos la nuit du 2 auw 5 février , une bande de vingt
Chotians se présenta i la porte de la métairie de Baréze,
commune de Chemiré-sur-Sarthe (Maine-et-Loire), ex-
pleitée par M. Théodore Gehére. Sommé d’ouvrir , et

- ayant reconnu [a voix de Ferret, dit Marche-a-pied , chef

binde connu et redouté dans la contrée, le sieur
[ehere n'osa refuser et obéit, Leschouans alorsentrérent,
@ s¢ firent donner & boire et & manger 4 discrétion. Hs
ient tous armés de fusils de chasse doubles, 4 pierre
€L piston, de fusils de ‘munition 1rés clairs et de pis-
Wlels ; ils ne manguaient pas non plus de cartouches :
dirent méme au sicur Gehére que Guand il aurait dix
fusis, ils ne 1ui en prendrient pas un, qu’ils en avaient

lsresiérent dans cette métairie toute Ia nuit et la jour-
Bedu 4 dans laquelle ils ne partirent qu’d la nuit close,
46 heures du soir.

Aelles étaient 'audace et I'étonnante confiance de ces
brigands ue, dans la méme matinée du 4, ils dirent au
Seur Gehere qu'il pouvait cnyoyer ses ouyriers journa-
lﬂll'§!eurs,u~.nramr. dans les champs, ‘et que lui-méme
E‘Ym aller & Sablé si ses affaires I'y appelaient ; qu'ils

traignaient rien, :

~Le nommg Jean-Baptiste Hot , né i Préseau en 1802,
m"lméplﬁne Vileot, condamné par la Cour d'assises

okl €0 4824 | pour vols qualifiés , aux galtres per-

%, sest évadé le 3 janvier dernier do bagne de
- tl 2ne gratification de 100 francs sera accordée i
Wéndmdu qui parviendra & s'emparer de ce forcat

&;lparj}!?ﬁmgm en date du 7 décembre 1853 , le Tri-
— de Va enciennes a_condamné le sieur Sturel , chi-
kurgxm dide-major aun 8° régiment d'infanterie légére , a
i b€es d'emprisonnement, pour avoir delived 2
aTGent, & cing jeunes gens de la classe de 1832,
hdi:f?!!hca:s constatant faussement des infirmités ou ma-
Propres A les faire exempter du service militaire,
Pin-:- La nommée Marie-Emelic Martemont , veuve Cré-
7 dgde de 62 ans, propriétaive a Cuizy-en-Almont
adi Avait coutume d'alier souper chez un de ses fi's.
Loernier, 6 fevrier, elle sortit de chez lui, vers 8
seule o, POUT Tentrer dans sa ‘maison, quelle habitait
i Eldont elle avaig l'impradence de laisser ouverte
Weg 1ot la cour donnant sur la rue, quelle ne fermait

ey AL, au moven de pieces de boi e
in y 4 ven de pieces de bois appuyées
Q.f“eﬂl'emem contre les ventaux. Le lendemain, vers T

'S du mayj

B s de ses petits-enfans qui venait pour
Mﬂisa‘lﬁ” 4 travers les ouvertures un biton avee le-
Porte, oy mta faire tomber les pi¢ces de bois , ouvrit la

W 2Percut sa grand-mére étendue sans mouvement
Voisip ';QUI‘: son bonnet était A ses pieds. Bientdt les
Nurey, cCourus aux cris des enfans de ly victime, recon-

fengy, ﬁ“e adeux’ blessures profondes, I'une qui avait
drojge < 40€ , Pautre-qui avait brisé les os de la tempe

LT equ

L‘jusi' dvaient occasioné la mort de la veuve Crépin,

i@ f0L aussitor appels Btep. | dix
Qdaype. ppelée pour constater I'état du
Cec 1 3
Euveél e parait avoir ¢4 commis au moment o la

de 1. “TEpin rentrai L ; :
la Cupiipg T LAt chez elle ; il semble étre le résultat
morg‘,iaw- L'horrear des témoins de cetre soene de
encore lorsqu'ils purent Juger du révoltant

recatirt & ce notaire, 1l agits

hE8!

sangeirold qui a présidd i I'exdoution de ce crime, par ia
vue des restes d'un repas qui v'a pu éire prépard qu'a-
prés lassassinat, ct qui peal-étre fut consomme pendant
que la viciime rendait le dernier soupir.

— Dans la nuit du'2% au 25 septembre dernier, un
double incendie éclaia dans la commune de La Chapelle
et a la ferme de I Bisgnanderie (Aisne). Tout signalait
un crime; mais les Soupcons erraient vagues, indecis, el
15 jours s'élaient écoulés sans amener aucun résuliat,
lorsque prévenue par le mari méme de I'accusée , de cir-
constances qui pouvaient en quelque sorte se rattacher at
crime, la gendarmerie se transporta au domicile de la
femme Lienard , manouvriére a La Chapelle. Cette femme
fat trouvée cachée dans son grenier ol elle venait de ten-
ter de se donner la mort au moyen d'un rasoir et én se
pendant & une corde fixée au loit. Klle deéclara pres-
quiaussitdt qu'elle était Fauteur de l'incendie du 24 sep-
tembre, mais ne s'expliqua i sur les motifs de ce crime,
ni sur les moyens qu'elle avait da employer pour le
consommer. L'instruction ne révéla aucune circonstance
qui put le justifier, et ¢'était sur cet aveu sec, isolé, que
le jury de la Cour d'assises de I' Aisne était appele & pro-
non ccr dans la séancedu 7 féviier. Me Talon, defenseur
de Faccusée, a plaidé la question de démence ou plutdt
d’imbeécilité , avec un talent vrgiment remarquable ; il a
établi victorieusement cette imbécilité en en sigralant suc-
cessivement les causes et les effets. Un rapport fort biep
fait de M. le docteur Joly offrait & I'avocat un puissant
appui sur la déclaration du jury ; 'accusee a été acquit-
tee , mais elle a éié retenue par M. le procureur du Roi
pour étre détenue 4 Montreuil , comme idiote.

Paris , 12 Fivrizr.

— La Cour royale a procédé au tirage des jurés pour
les assises des trois derniers départemens du ressort ; en
voici le résultar :

Ause (Troyes).

Jiirés titulaires : MM. Marcotic, receveur-général ; Bour-
goin , propriétaire; Arneult-Grillat ,
Bégat , propriélaire ; Angenoust de Romaines , propriétaire ;
Regnauit-Manzeau, négociant ; Peigné-Teisseidre, marchand ;
Royer de Fontenay , propriétaire ; Arnoult , maitre de poste ;
Jeolfrin-Paté , ex-meunier; ''assel , ex-nolaire ; le marquis de
Chamoy; maire ; de Christon d’Auzon, propriétaire ; de Mau-
ger, propriciaire ; Briden, capituine; Bailly de Barberey, pro-
priclaire; Barrois-Lacroix , commissaire-priscur ; Matagrin ,
propriélaire ; Laurent DuI'i'esuay, propriétaire ; Leufumcy,
avocab; Lenfumey-Gallot, propridtaire ; Vandeusre, propric-
tairc; Valory, maitre de verrerie; Guyot-Gerdy , maire ;
Goubauit-Nnucey, filateur; Lecayer-Robert, marchand de
bois ; Guil]emin-ﬂeliguy » cultivateur; Goyard , ex-notaire ;
Yiochon, maire; Yiard-Letessier, marchand ; Jobert, cultiva.
teur’; Mcligue, ex-notaire ; Mérat » avoué; Lustringer, major ;
Nosley, cultivateur; Adaot, notaire.

Jurds supplémentaires : MM. Dodman, avoué; Doé, pro-
priétaire; Ferrand neveu, négoeiant ; Cazélles, marchand de
bas.

Evrz-er-Lom (Chartres). ;

Jurés titulaires : MM. Deshayes, cultivateur; Blin, adjoi.t;
Tellot, propriétaire ; Levassor, ancien marchand drapier; Ba-
taiile , maire ; Duchon , caltivateur; Foueanlt , propriétaire
Aureau, maire; Bailleau , propriétaire ; Maunoury, médecin ;
Belléme, mercier; Gougis, adjoint; Isambert, adjoint; Dreux,
maire; Fournigauli-Leguay , boulanger ; Chaufion , proprié-
taire ; Hache , cultivateur; Richardeau » propriétaire ; Marais ,
propriétaire; David, marchand ¢ icier ; Connay, propriétaire;
Lhomme, adjoint; Percheron, adjoint; Daruauft, cul tivatear ;
Ledue, netaire ; Carré, maire ; Loison, propriétaire; Lecuyer,
cultivateur; Saint-Victor ( de Castillon ) » ancien capitaine ;
Bary, maire ; Marcille, cultivateur; de Chabot, maire ; Gas-
nier, notaire; Murcier, propriétaire ; Orliguier, officier de
santé; Balagny, maire. i

Jurés supplémentaires : MM. Sedillot propriétaire; Bar-
rier, pharmacien ; Damars, architecte ; Leroux, menuisier,

Yonne (Auxerre).

Jurés tiwlaires : MM. Gaillardet, ex-maire; Bazin, propri¢-
taire ; Fenet , percepteur; Chapuy, orfévre; Mallot, avocat ;
Guillermoin , notaire; Genty , négociant ; Guyard , médecin ;
Cappé , orlévre ; Addenet ;. proprictaire ; de I'Etang , notaire ;
Angilbert, propriétaire ; Bréon , médecin ; Jolly fils, tonpe-
lier; Fesquet, baron de Baulches » propriétaire ; le comte de
Boisgelin, propriétaire ; Bourgoin, propriétaire; Bézanger,
propriétaire; Laubry, propriétuire ; Bethery de la Brosse, pro-
priétaire;; le baron Petyet, propriétaire ; Quatrevaux, proprié-
taire; Quatresols , propriétaire ; Felix , commissionnaire en
vins ; Daustrade , propriétaire; Badin de Charmoy, proprié-
taire ; Albanel, marchand de draps; Cambuzat, marchand de
bois ; Jouard, marchand de bois; Bameau, lieutenant de cavi-
lerie ; Esclavy, propriétawre ; Hscalier, épicier ; Labarthe , an-
cien-avocat 4 la Cour de cassation; Bourgeois, propriétaire ;
Paradis , médecin ; Folliot , épicier.

Jurés supplémentaires : MM. Martin » ex-avoué; Flocard ,
propriétaire ; Chasse fils, quincaillier; Monnot, propriétaire.

— Il n'y aura pas demain jeudi de séance publique au
Conseil-d'Etat.

— Une question fort grave a €té discutée devant la
chambre ayile de la Cour de eassation; il sagit de savoir
si les propriétaires riverains des riviéres non navigables ,
ni flottables, ont la propriété du lit de la riviére jusqu'au
milicu de ce lit, ou si cette propriété nappartient i per-
sonne, 'usage en élant commun 3 tous. Un jugement du
Tribunal de I'Argentiére, en date du 4 septembre 1829,
avait décidé, par des motifs recigés avec beaucoup de
soin, que les proprictaires riverains n’avaient pas la pro-
priété du lit de la riviere : le sieur Paris » contre qui ce
Jugement avait €1é rendu, s'est pourvu en eassation.

M® Grémieux, son avocat, a soutenu avec force la thése
contraire & celle admise par le jugement attaqueé.

M Dalloz, dans une discussion approfondie, a défendu
ce jugement en examinant toute la législation relative avx
cours d'eau. ;

M. 'avocat-général, Voysin de Gartempe, apensé auss’
que dans I'état actuel de la législation et en présence de
Fart, 563 du Code civil, la prooriété du lit des rivieres
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non navigables n'appartennit pas Gux propriélaires vive”
raws,

Mais comme cetle question ne s'élevait qu'd I'occasion
d’une action possessoire intentée par an propriétaire rive-
verain contre le propriétaire de la rive opposce, pour un
enlévement de pierres formant le lit de la rivicre, et que
le juge-de-paix avait décidé que eelui qui avait intenté l'ac-
tion possessoire n'avait pas la possession annale, la Cour
de cassation, dans son audience du 11 février, aprés deli-
béré, a rejetd le pourvoi en se fondant sur ce qu'il éait
constant que le demandeur n’avait pas la possession an-
nale, ce qui rendaii inutile I'examen de la question de sa-
Voir & qui appartenait le lit de la riviére.

— Il existe au greffe de Sainte-Pélagie un usage qu'il
est important que fa publicité signale, et dont l'ignorance
peut avoir pour les créanciers les résultats les plus gra-
ves, c'est celui d'exiger de la part des créanciers qui se
presentent pour consigner des alimens, la représentation
des picees, ou au mows la derniere quittance : de cette
maniere,, on evite que des tiers .officieux retiennent sans
le consentement des créanciers les debiteurs 2 Sainte-Pe-
lagie. M. Boursier-Larrieux-de-Bauvais s'était présente a
Suinte-Pélugie pour consigner les alimens de son debi-
teur, mais sur le refus de les recevoir attendu qu'il n'ex-
hibait ni les piéces ni la dernitre quittance, it fit rede-
mander ses piéces i M. Encelain , garde-du-commerce,
(telle est du moins lallégation:de M. Boursier présentée,
en son nom, par M® Baroche, son avocat, ce matin i 'au-
dience de la 5° chambre ) mais celui-ci, qui n'était pas
paye s'y refusa; le debiteur demanda sa mise en liberté
et Fobunt. Aujourd'hui, M. Kncelain a assigné M. Bour-
sier en paiement de ce qui lui était du; ce dernier lui ré-
pondit qu'il avait & s'impaterla perte de sa créance ; que
le refus qu'il lui avait fait de lai remetire les piéces avait
entrainé I'élargissement de son debiteur, et il demandait
reconventionnellement contre le garde-du-commerce des
dommages ¢t intéréts.

M Coin-de-Lisle, sans méconnaitre le refus attribué &
Encelain, répondait que fut-il constant, on ne pouvait
lui attribuer aucune faute , que les créanciers avaient é1é
prévenus de l'irrestation avant la fin du mois, que c'é-
tait dés-lors & eux & solder l'officier ministériel : « Au
surplus, ajoutait M° Coin-de-Lisle, 'usage de Sainte-Pé-
lagie cédérait évidemment & des offres réelles  la reqiéle
de la partie, s'il y avait pour les créanciers un fonde de
pouvoir & l'effet de consigner. Pourquoi n'a-t-il pas fait
d'ofires au directeur de Sainte-Pélagie ? »

Le Tribunal a adopté ce systéme en ces termes :

Attendu qu'Encelain jusiifie &tre créandier ;
Attendu qu'il n’est pas établi qu'it ait refusé les pitces, et
quil n’était pas tenu de les remetire sans étre payé;

Condamne Boursier 3 payer le montant des frais , et renvoie
Encelain de la demande reconventionnelle formée contre lui.

— La foule était grande aux portes de la’ Gour d’assi-
ses; or, parmi les curieux se ruant en vain sur l'impitoya-
ble grille, se faisait remarquer une jeune et jolie fille,
propretle, court vélue, et dont la physionomie friponne
semblait solliciter ce gu’on appelle vulgairement un tour
de faveur. Mais hélas ! la foule impatientée d’attendre esg

peua galante en général, et la sollicitease courait le risque - -

d’en étre pour ses frais de coquetterie. Vient 4 passer un
beau sergent de ville de service ; Rose (¢est le nom de la
jolie fille), comprend aussitot que c'est-1a qu'il faut frap-
per, el avec cetle sagacité toute féminine, la voild diri-
geant ses ceillades et ses minauderies, droit au ceear dy
pauvre fonctionnaire. Cn n'est pas de marbre apres tout,
pour étre sergent de ville; bref, Rose ne tarde pas i se
prélasser sur un banc réservé dans I'enceinte de la Cour
d'assises. Un bienfait n’est jamais perdu : les femmes, et
les jolies femmes surtout, sont rarement sujettes 4 l'ingra-
titude. Aussi, & quelque temps de la, le bean sergent de
ville en bonue fortune, et tenant ficrement sa Rose sous le
bras, vint-il un soir demander I'hospitalité i la mére Mj-
chel, qui ne la refuse jamais, quand on paie s'entend. Le
lendemain, de bonne heure, le sergentde ville fidéle & son
devoir, abandenne I'amour pour aller faire sa ronde, et
prie galamment Ia mére Michel de laisser faire & sa Rose
la grasse matinée.La meére Michel est formccommgdame,
et cela ne souffre pas de difficulté.

Cependant Rosejs éyeille, fait sa toilette ot part, laissant
laclé & la porte. Onne tarde pas 2 s‘apercevoir qu'il
manquait um drap aa lit. Les soupcons se tournent natu-
rellement sur la jolie Rose, qui était sortie la derniére et
sans avoir €t¢ vue de personne.

Apreés bien des recherches, on parvient enfin i retrou-
ver la jeune fille, qui comparait aujourd’hei devant le Tri-
bunal de police correctionnelle, comme préverne d'avoir
volé un drap dans le garni de la mére Michel. Rose pleure
et se désole, et proteste de son innocence; ses charmos et
ses pleurs plaident sa cause, et de plus-le fait qu'on lui
impute ne se trouve pas suffisamment étubli.

Le Tribunal la renvoie donc purement et simplement
des fins de la plainte, sur les conclusions méme de M. I'a-
vocat du Roi, qui prend des réserves contre le sergent de
ville et contre la mére Michel, pour avoir excité et encon-
ragé a la débauche une mineure de moins de 16 ans.

— Dejou, grainetier , rue du Roi-de-Sicile > ou plutdt |

ses chiens, sont la terreur du quartier, et malheur A
quiconque ose 'ui chercher querelle ! :

A laudience de ce jour, un honnéte ciloyen qui n’avait
d’autre tort que de n'avoir pus voulu que son roquet fit
croqué par les grands chiens de Dejou, venait se plaindre
de ce que le 15 décembre dernier , ayant é16 assailli par
devant et par derriére par les gardiens de M. Dejou, il
s'était trouveé dépouillé subitement de son pantalon etde
sa redingote, et dans un état de nudité si déplorable, qu’il
navait eu que le temps de se refugier dans une maison
voisine du lieu de Ia scéne.

M. e preésident , an prévenu : 1l ?araiL que vos chiens
sont des boule-dogues tés-méchans?

Le plaignant : Oui, monsieur!

Le prévenu (en méme temps) : Non, monsieqr |




a
.
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Le presulent : Ce sont des chiens de combat ? M. le présitlem : Pour quoi portez-vg!js ces galons 7} Ln sortant, l‘escroo;- fl!'l dit 2« Gardes, biah
' Le plaignant : Oui , monsieur ! Toutain : Je suis caporal dans la prison , 2 cause de | caril y a beaucoup de filous, » A Mg,
i Le prévenu (en méme temps) : Non, monsieur! ce | mabonneconduite. : : : —La Gazette des Tribunauzg g 5 :
i sont des chiers anglais ! Ce bon certificat n'easpéchait pas qu'avant son entrée | |o jugement rendu au mois d.mf‘r_’l‘d(lfpt)ljle, dansle tem
il Le plaignant : 1ls sont malinés ! en prison Toutain edt vole une livre de pruneaux chez un | i correctionnel de Kaiserslaml ernier , par Jo
d: Le prévenu: Eh non ! d'ailleurs si M. le président le | épicier qui venait appeler toute la riguenr des lois sur le qui a condamné 3 1'cm])r'isonnempm ( Baviere g
f désire,, je vais les faire entrer. ( Mouvement.) jeune voleur. Mais le Tribunal a décidé qu'il avait agi sans | hyit premiers signataires d'une ent d'un mojs Jeg trey )y
0 Le plaignant , avec effroi : Du tout ! ne vous en avisez | ‘discernement ; et dans I'intérét méme de ce malheareux , | paids de la ditte: du 28 juillet ,lg;gleslauqn Contre for &
! . pas ou je me retire. (On rit.) il a ordonné qu'il resterait pendant trois ans dans une | ant de la part des condamnés : --dSuP l_aPpei iﬂlﬂ-j;'
' M. le president, vivement : Il fant espérer que vos | maison de correction. la cause s'est reproduite de\':mtq luec . m,lmslérep%
chiens ne sont pas & l'audience. Le Tribunal, du reste, e . : .| Ponts ; & laudience du 30 dé i our d'appel dg Dy,
ne se soucie aucunement de les voir. — Un individa nommé Druez, de Saint-Quentin 1 14 €cembre, .

Dejou est condamné & 16 fr. d'amende et 100 fr. de
dommages - intéréts envers I'honnéte ciloyen que les
chiens ont dépouillé.

— Lequillet, qui vient s'asseoir sur le banc de la po-
lice correctionnelle, est évidemment encore sous l'in-
fluence des libations du lundi gras, c'est ce qu'indiquent
assez clairement sa face rubiconde, ses yeux pétillans, et
les légeéres oscillations auxquelles il se laisse aller quand
il est forceé de se lever pour parler au Tribunal. Lequillet
ne veut pas absolument se taire : c’est en vain que M. le
président, que son avocat, que les huissiers et le gref-
fier s'efforcent de luiimposer silence. « C'est une abomi-
nation , s'écrie-t-il , en frappant sur la barre de maniére
a faire reculer le greffier, c'est un tremblement d'atro-
cites, mes procureurs: ce misérable 1a qui m'a fait un
proces-verbal pour une contravention sur les ports, et

(France) , habitait Bruxelles depuis prés de deux ans, il
menait un assez grand train, avait chevaux et équi-
pages , et se faisait appeler le marquis de Monligny. Le
pretendu marquis a disparu tout-a-coup, laissant des
créanciers nombreux, i qui ifaurait, assure-t-on, sous-
trait des sommes considérables (100,000 fr.). On parle
de billets portant de fausses signatures de personnes con-
nues. On s'est présenté 4 son domicile, rue des Sables,
pour y faire saisir ses chevaux et ses équipages ; mais la
plus grande partie avait dejit disparu.

La justice va étre saisie de cette affaire.

Voici d'autres détails que donne un journal belge sur
cet individa : _

« Depuis dix-huit mois environ qu’il habitait notre ca-
pitale , il s'était introduit dans plusieurs maisons res-
pectables , s'etait lié avec quelques-uns de ceux que l'on

Le ministére public a conclu contre le siet:
ex-professeur , auteur de la Protestation al]"r S,
“nement de deux ans; contre le sicur Schapff. o PrS0

philosophie , & dix-huit mois ; contre treize :
taires, 4 un an ; contre six, & neuf mojs - coniee &
tres , 4 quatre mois ; et contre deux T fl’lrois ref‘A %
méme peine. M° Golson, avoeat, a défendy lesmm.sde [
Par arrét du 5 janvier ", 1a Cour les a tos ren Evenyg,
plainte , par les deux motifs suivans : 1° ue I\’Oyés dey
tion ne renferme autre chose que la qu;{iﬁm?-pr?%
que d'un fait vrai ; 2° qu'il n’existe poing it
jurier, animus injuriandi,
nistére public s'est ,

Aulres g b

Tintentign ¢
_ dela part des p‘ré\renus...:’il,gdI i
dit-on , pourvu en cassalion,

— Un peltit sapajou a été amené co i

e PTG A mime r
viction, ou plutot comme principal témoig ;;ﬁ:éf,ideml- '
police de Marlborough-Street, & Londres Medudy |

¢ 3 b . P]'
pour lui avoir dit des injures; eh bien ! il m'a appelé | désigne encore par la qualification de nobles , et affi- bureau du magistrat, il semblait par ses gen;‘,u';csés;u;d
républicain : je demande sa destitution.... D'ailleurs , mes | chail un assez grand train de domestiques et de chevaux. | forcer de reclamer lindulgence de la justice en faveur ¢y
- procureurs, ¢est & faux ; si c'est vrai, je vous donne ma | 1} fréquentait aussi la Bourse, et, i en juger-par la quan- | 500 maitre Polglaize,, buteleur du pays de Galles, quig
téle i couper , ce qui_est pourtant le prémier principe.» | (ité de recors qu'on avait mis hier a sa recherche , | %Y devoir italianiser son nom, et se faire appeler il s,
Et Lequillet arrachant sa cravate et geartant sa che- | mais plus de vingt-quatre heures trop tard , il est clair | £ “&.‘to (1;{“‘“07'0' s, e o :
3 mise , se met en mesure de subir les appréts de la | qu'il avait fait_un assez grand nombre de dupes parmi | , l e saltimbangue avait 6t arrcte sur une place puby
# toilette. Enfin, aprés avoir parlé sans prendre haleine, il | nos agens de change et nos joueurs en perpétuelles, 11 va | 2 12 requéte dune société d'humanité qui veille iTexe.
i s'assied et son avocat prend fa parole. sans  dire que Deaucoup ~de fourmisseurs des rues | Cution d'une lgigrendue pour que I'on n'inflige Pas any ,
i L’avocat : Lequillet est un homme établi.... de la Magdeleine ct de Montagne de la Cour sont aussi | 2Mimaux de grastemens barbares. Les exercices iy
#E fgqui!le{l : %:ﬂi a ({10:3 _che\'?ux A lui. tombés dans les filets du soi-disant vicomte de Montigny. ﬁg'ci; hﬁ.&el‘re )g:éi-;lgﬁlg?!‘g ;;‘lslglr:nfaii?jou’ lui ont
’avocal : Pére de trois enfans. a2 i Lo ; : dteleur tient en éy
u;. Lequillet : Tous ici présens et amateurs de leur pére. » D_upres les' renselgplemens qui yiennent d(; notis éu_'e une e%sur son menton, [e_s_ap:njon Y monte, en des.
1 L'avocat ; Or, il s'est entendu appeler républicain. transmis, ce pretenclg:x-lcoml_e I élait autre qu'un certain cend , .y, remonte encore, et fait mille espiégleries pou
i Lequillet : Moi , républicain ! Vive le Roi ! Abrabam Druez, natif de Saint-Quentin, ou il avait com-

divertir la foule rassemblée en cercle. Cependant ,-if gp.
rive quelquefois au moment ot Paulo-Glaciozo retiee
échelle que le sapajou perd lui-méme U'équilibre euoi
rudement sur le pavé. C'était précisément ce i venit
d'arriver au moment ot on a arrété le biteleur; on gy
ramassc ce sapajou tout étourdi de sa chie; cependant
il avait entiérement repris ses sens et toute s semillante
activité avant de paraitre devant le magistras. .
Paulo-Glaciozo a dit pour sa défense qu'il avait enco
plus souffert de I'accident que son Pauvre sapajou , car
en voulant le retenir il s'était violemment heurté Pest-
mac. Il attribuait I'événement a Iimprudence et peutire
& la malveillance d'un spectateur qui lavait poussé,
Le magistrat a renvoyé le biteleur et son sapajou,en
recommandant & Paulo-Glaciozo de s’y prendre demi-
niere & ne plus attirer les plaintes de la société d'hume-

mencé sa carriere en ruinant sa famille, 11 avait ensuite
établi une maison de commerce 2 Paris et y avair fait
faillite ; puis il était parvenu par ses intrigues, sous le
ministére Polignac, a se faufiler dans la diplomatie, ou
il fut employ¢ comme agent secret. Quand il est arrivé i
Bruxelles, 1l venait de ¥rance, d’oli ses escroqueries I'a-
vaient forcé 4 s'éloigner. 1l laisse sur la place de Bruxel-
les des billets faux pour des sommes assez considérables. »

Enfin, & force d'instances et de menaces, on obtient de
1 Lequillet qu'il laissera parler son avocat. Il se tait en
i gromelant, et ne pouvant pas rester inactif quand il s'agit
de sa defense , il se contente de jouer la pantomime, et il
appuie chacune des paroles de son avocat d'un geste
expressif,
falgré cette double défense, Lequillet est condamné

a 50 franes d'amende.

Lequllet : Je veux qu’on me rejuge tout de suite ; j'en
rappelle: voyons , rejugez-moi.

L’ huissier : Yous irez devant la Cour royale,

Lequillet : Allons, mon brave homme, menez-m'y.

— Une escroquerie a €1é commise, dans la soipée du
mardi 4 féyrier , chez un particulier de Bruxelles, pen-
dant qu'il était au spectacle avec sa femme et sa fille ; un
individu vient demander chez lui de sa part son lorgnon
et sa tabaticre, en deésignant positivement I'endroit on
se trouvaient ces objets ; la servante n’hésite pas i les re-
metire ; peu de temps aprés, le méme individu vient
dire que les dames demandent lears chiles pour se ga-
rantir du froid; méme confiance de la part de la servante,

— Un jeune enfant de 14 ans , cruellement estropié,
et hors d'état de marcher, est apporté sur les banes de la
police correctionnelle. A son costume, on voit qu'il sort
de la prison des jeunes détenus ; sur les manches de sa
yeste sont trois gulons rouges.

nité,

'
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