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Nous respecterions 'intérét que quelques légitimistes

ifestent en faveur dé Poulain et de ses complices,
condamnés & mort par la Cour d'assises de la Loire-In-
férieure , Si cet intérét prenait sa source dans un senti-
ment dhumanité, car Cest i un sentiment sacré pour
yous; mais comme ce prétendu intérét n'est qu'un caleul
de Paﬂi, nous devons revenir sur ce syjet » eqlgergmen!
defigaré par les’ organes lm‘pruder,ls d'un parti intéressé
i les désavouer, et non pas i les réclamer comme lui ap-

Nan 'n (lae w'est pas 'humanité qui fait agir ici les parti-
sans de Henri V. Firent-ils entendre un cri de clémence,
de justice méme-, alors que le’ plomb ou la hache de la
Restauration faisait tomber “tant d ho:mpes _{€néreux
dont le erime était d'aimer la patrie et de Iavoir glorieu-
sement défendue ? Elevérent-ils la voix «quand la téte de
I'nfortuné Bories, quand les tétes des trots sergens de la
Rochelle tombaient sanglantes au moment o 'on da'u_-l
sail encore aux Tuileries ?... Loin de [3; ils. applaudis-
saient aux exécutions. Lears députés étendaient la liste
des proseriptions ; ils réclamaient les tétes qui leur échap-

ient (Lavalette), et leurs avocats refusaient aux victimes
Esecoars d'un ministére que I'on ne refuse jamais, méme
aux plus grands criminels ! e o

Les légitimistes ont-ils poussé un seul cri d’humanité ,
alors que les chouans frappaient tant de libéraux si la-
chement égorgés? Non, une moquerie féroce venait en-
core de leur part ajouter & horreur du forfait !

L'humanité!... Ecoutaient-ils sa voix, alors qu’ils appe-
laient dans nos contrées la guerre civile; qu'ils la prépa-
raient et P'organisaient ?

Cew'est donc pas un sentiment d’humanité qui leur
parle, qui les excite en faveur de Poulin et de- ses com-
Pl '-%,u-'&l-ee done? La crainte qu'uné “exécation, or-
donnée Er la justice du pays, ne dégoiite da vil métier de
thouan les soldats du traitre de Waterloo. :

O a promis & ces hommes grossiers que, pris, ils ne
Seraient pas condamnés, et les notes da comte de Mes-
nard allaient jusqu'a leur indiquer les Cours indulgentes
devant lesqquelles T'influence du parti les ferait renyoyer.

A leur a promis que, condamnés, ils ne seraient pas
EX€cutés; qu'aa pis aller, on les retiendrait dans une pri-
Vi, oi ils ne manqueraient de rien, et d'oil les parti-
sins d'Henri V les feraient bientdt sortir... Voila los fal-
b:;edtes promesses au moyen desquetles on a recruté les

M faut les tenir autant que possible, ces promesses,
Jue exceution accuserait d’imposture les instiga-

wurs de fa guerre civile ; ils perdraient leur influence , et
Paysans désabusés préféreraient aux dangers qu'ils
Courent, |a paix de lears foyers. Deld les calomnies , les
{!‘:&laees, les fureurs du parti carliste), chaque fois que
: © 8¢5 sicaires est atteint par le glive des lois; et ce
Que répetent aujourd'hui les organes de ce parti, ils l'ont

deja dig Foceasion de tous les chouans dont la justice a
U les crimes, i '

48 du moips ce n’est pas & Nantes que la Quotidienne
ok, selle peuvent se flatter d'en imposer sur les cir-
1ees du proces Poulain et complices.
pwh;:ﬂlsallybien que dans la premiére affaire du nommé
do o2 1 TéponiSe affirmative du jury entrainaitla peine
Y denr quapres le réquisitoire du ministére pu‘b.hc’, le
it mfi_!;t_!a a rentrer dans la cha:’nbt-e de ses délibéra-
deg Pour ajouter 3 sa réponse la déclaration qu’il y avait
P devaieRStancgs atténuantes. Certes, de paretls jurés
A :mm DPas étre diffamés par les Journaux carlistes,
Parole da“?S, on sait que M. Demangeat, qui portait la
ligale US cete affaire,, ne s opposa pas a la demande
: Mais humaine , du jury.

0 gy SR i : )
d&ssisesm Gue les magistrats” qui composaient [a Cour

ndang ;Lcé:ueﬂ]_irem i!'l'unun_imiu;‘ cette demande, et ce-
0i, oy e lun d'eux wignorait qu’elle érait contraire i la
66 depuis (ﬁur‘ arrét serait cassé, comme, en effet, il I'a
loi ne g'¢ ans I‘Ie seul intérét de la loi; le procureur du
L, My L,  dessein, pourva qu'apres le délai pres-
o © Sentiment de [ humanité prévalut,, et Pou-
E 'ea(‘ue Icgaien_mm déclaré coupable » fut sauvé,
drgp, 4 Yous, qui parlez tant d'humanité, citez-nous
Bagiggpre EStauration un pareil exemple ; I'exemple de
MO 1 5 qul pouvant et devant méme condamner i
S9CTifiang CUSE politique , se sont ubstenus de le faire , en
I'EIK(_ 4 Tigueur du principe & un sentiment geéng-
AN )
manggf,? Sait encore, et la France apprendra que M. De-
Ufyipe PI)HIFF‘HUG pour porter la parole dans la seconde
laig Pl‘écisé':l-m » Fefusa de le faire, parce que la victime
Wy BAs ce 1€0t son beau-fréve. Sur de sa conscience, il
I",%sur,,s. See ‘Jel_i'e I'homme inpassible de la loi ; les
de[e"rnin e lPelne Gicatrisées de M. Maire n"auraient, point
it & ageraver le sort des ac-
Tigyg sl epyt dans les conveni{ﬁces qu'il devait lui-
Lenir, et il s'abstin,

Enfin Nantes sait et la France saura que tout couvert
encore de son propre sang, que Poulain et compagnie
venaient de verser si lichement, M. Maire faisait d. nom-
breuses et vives démarches auprés des parens de ses bour-
reaux pour les engager i se soumeéltre, et auprés de lau-
torité pour qulelle. requt leur-soumission ; que M. Maire
nourrissait les peres de deux de ses assassins ; qu'en pré-
sence de la Cour d'assises il les couyrait encore d'une g[;é-
néreuse modeération ; qu'en un mot, sa conduite fut telle ,
que les consciencieux ﬂéfenseurs des accusés payérent au
nqbse caractére de M, Maire le tribut d'éloges qu'il méri-
tait !

P P R ——.

JUSTICE CIVILE.

COUR DE CASSATION. — Audiences des 20 et 21

janvier.

.« (Présidence de M. le comte Portalis.)

La demande en partage formée par un des co-héritiers contre
Uhéritier détenteur des biens de la succession inlerrompi-
elle la prescription contre celui-ci au profit de tous les
autres? (Rés. aff.) ' -
Le sieur Autoine Chauchat avait été, par son contrat de

mariage passé en 1789 , institué héritier contractuel de  ses

pere et mére, & chargé de payer la légitime de ses fréres et
sceurs.

Le 28 novembre 1796 , mort du pére eommun; en 1797,
déces de la mére.

II parait qu’ Antoine Chauchat resta en Possession des biéns
qui composai¢nt I'une et Iautre succession jusqu’en 1799. A
cette époque Hugues Chauchat assigna Antoine en partage ; le
5 aotit 1799, intervint un acke dans lequel Hugues , Elisubeth
et Louis Chauchat 'passérent bail & Antoine Chauchat 5 lear
frére, des biens dont il était détenteur.

Ilest & remarquer que la dame Grimerdias, autre scear
d’Antoine, ne comparut point & I'acte.

Il parait qu’il existe enzore quelques Gutres actes, interrup-
tifs de presciription , sur la nature desquels les parties ne sont
pas d’accord, et qui remontent & I'an VII.

Les choses restérent en cet état jusqu’a 1826.

A cette époque Hugues Chauchat assigna de nouveau An-
loine cn partage; les fréres et sceurs assignés cn méme temps,
constituérent avoué.

Le 9 novembre 1829, jugement de défaut joint, et le 28 dé-
cembre suivant, jugement qui ordonne le partage,

Sur ces entrefaites, Hugues Chauchat décede aprés avoir
laissé par testament toute sa fortune au sieur Gauthier,

Ceux-ci interjetérent appel ; mais la Cour de Riom rendit
Iz 22 juillet 1830, larrét suivant :

Autendu que la demande qni a été formée par Jean-Hugues
Chauchat, le g juin 1826 , en partage des trois successions ,
a ét¢ dirigée tant contre Antoine-Henri Chauchat , que contre
Louis , Elisabeth et Anne Chau chat ;

Attendu que cette  demande une fois formée par un des
co-héritiers contre tous les autres ayant-droit auxdites succes-
sions est devenue commune 4 tous les intéressés, et a inter-
. rompu la preseription 4 Végard de tous;

Attendu que si sur la demande intentée par Jean-Hagues
Chauchat a "égard de tous ses co-héritiers » chacun des assi-
1és elit exercé a son tour une demande particuli¢re, une sem-
E!ablc action aurait dii nécessairement étre considérée comme
contraire aux régles de procédure, en ce qu'elle n’an-
rait eu pour résultat que d’occasioner des frais inutiles et frus-
lratoires ;

Attendu qu’a Pépoque ol Ia demande du 26 juin 1826 a éué
formée, tousles droits des parties étaient entiers, qu’aucune
prescription ne les avait atteints, et qulau surplus, celle ins o-
quée dans la canse aurait été interrompue soit par le bail de
1799, soit par la reconnaissance qui résulte des faits de la
cause qu’Antoine-Henri Chaachat aarait faite en an VII, des
droits réclamés par ses co-héritiers,

Les héritiers Gauthier se sont pourvus en cassation.
Leur pourvoi, présenté et plaidé par M* Mandaroux-
Vertamy, était fondé sur la violation des art. 816 et 2244
du Code civil, combinés avec les art. 1199 et 2249 du
méme Code.

L’avocat a soutenu que les principes de la preseription
avaient €été méconnus, en ce que l'action en partage
€tant essentiellement divisible, comme l'acceptation de
hérédité, les poursuites diri gées par Hugues Chauchat
ne pouvaient profiter qu'a lui; que lebail de 1799 ne
changeait rien a I'état des choses , Antoine n’étant
dans tous les cas qu'un débiteur des sommes auxquelles
s ¢levaient les légitimes ; que d'ailleurs tous les cohéritiers
'y avaient pas comparu ; qu'ainsi il ne pouvait profiter
qua ceux entre lesquels il était intervenu ; qu'enfin il v
avait plusieurs successions , et qu'il ne paraissait pas que
le bail les edt toutes comprises.

M* Crémigux et M° Garnier se sont partagé la défense
des co-héritiers d’Antoine Chauchat.

Le premier, s'oceapant principalement du point de
droit, a établi que I'assignation donnée par Hugues avait
interrompu au profit de tous; qu'il ne pouvait pas en
¢tre autrement , parce que l'action en partage était indivi-
sible et profitait & tous ceux qui y avaient intéreét,

M® Garnier s'est attaché principalement & démontrer
que le bail et les divers actes invoqués par arrét attaqué

emportaient reconnaissance de la part d’Anfoine i I'égard
| de tous ses co-héritiers; que d'ailleurs l'arrét attaqué

LE PRIX DE L’ABONNEMENT EST DB
{7 fr. pour trois mois;)
34 fr. pour six mois ;
68 fr. pour I'année,

ayant fait une appréciation des divers actes de la cause 1
la décision éwit a 'abri de la censure de la Cour.

M. Laplagne-Barris , avocat-général , a fait d’abord ob-
server que la succession s'élant ouverte avant le Code, et
dans un pays de droit éerit, était soumise, quant i la
prescription, aux régles de la loi romaine; or, sous
Fempire de cette loi, il est incontestable que I'action en
pétition d’hérédité se prescrivait par trente ans , que I'hé-
ritier fut en possession de la totalité ou seulement d’une
partie des biens de la succession. e ;

Mais est-il certain que l'action en partage dirigée con-
tre tous les co-héritiers, interrompe la prescription au
profit de tous? Les principes du Code sont les principes
anciens ; la citation forme Iinterruption civile, elle pro-
fite incontestablement & celui qui la fait ; ainsi la prescrip-
tion ne s'est point accomplie & I'égard de Hugues ; mais
I'hérédité est essentiellement indivisible ; 'action formée
par un ayant-droit ne profite point aux autres ; Hugues
exercan! une action personnelle, il ne représentait pas ses
co-héritiers, il ne réclamait d'ailleurs que sa part, il n’a
donc interrompu que pour lui. 3

Mais le bail de 1799 forme uhe reconnaissance ¢gale-
ment interruptive de la prescription ; le temps nécessaire
pour 'accomplir ne s'est point écoulé depuis son expira-
tion. L'on objecte qu'il ne comprend pas toutes les suc-
cessions ; I'arrét n’a point admis cette distinction de fait,
Hu‘il pouvait apprécier ; I'on ajoute que la dame Grimor-

drait incontestablement acquise la prescription contre
celle co-héritiére. SOLRE

M. l'avocat-général conclut en conséquence & ce que
le pourvoi soit rejeté, en ce qui concerne les trois pre-
miers co-héritiers , mais admis en ce qui touche la dame
Grimordias.

La Cour n’a point admis cette distinction , et , aprés
- délibéré , elle a rejeté le pourvoi sur le tout , en se fon-
dant principalement sur ce que Parrét attaqué avait fait
une appréciation des faits et circonstances de la cause ,
qui lui appartenait souverainement.

COUR ROYALE DE PARIS (1™ chafnh]re).
(Présideuce de M. Séguier, premier président.)
Audience du 21 janvier.

M. DE LAROCHEJACQUELIN CONTRE LA REGIE DES DOMAINES.

Apres Uarrét de condamnation par contumace , le président
du Tribunal civil , en référé , est-il compétent pour sta-
tuer d'urgence sur lo demande en main-levée du sequestre,
motivée sur le défaut d'accomplissement des formalités
prescrites pour Uinstruction de la contumace? (Rés. nég.)

M. Auguste de Larochejacquelin a été, par arrét de la
chambre d'accusation de la Cour royale de Poitiers , du
9septembre 1832, renvoyé devant la Cour d'assises de
la Vendée , -sous I'accusation de complot contre la sireté
intérieure de I'Etat. Par. suite de cet arrit, le président
du Tribunal civil de Bourbon-Vendée a rendu, en con-
formité de Tarticle 465 du Code d'instruction criminelle,
une ordonnance pour I'apposition du sequestre sur les
biens de M. de Larochejacquelin , tant & Laudebaudiére,
département de la Yendée , qu'a Paris , ont I'accusé pos-
séé)e un hotel rue de Grenelle-Saint-Germain, n® 7 , et
a Melun, ot il est aussi propriétaire d'immeubles. Le 24
mai 1855 , arrét de la Cour d'assises de la Vendée , qui
condamne par contumace M. de Larochejacquelin & la
peine capitale.

La régie des domaines appose le sequestre i Paris et 3
Melun. Opposition de la part du fondé de pouvoirs de
M. de Larochejacquelin ; il prétendait que les formalités
d’annonces et d'affiches, prescrites par les articles 463 et
466 du Code d'instruction criminelle , n'ayant pas été
observées , le domaine ne pouvait agir pour ['exécation
de I'arrét de la Cour d'assises. Le T
considérant que de cet arrét il résultait nécessairement
que les formalités avaient €té observées, et que par ledit
arrét Ja procédure avait été déclarée réguliére , ordonna
la continuation des poursuites,

M. de Larochejacquelin se pourvut alors en cassation
contre Tarrét de la Cour d'assises de la Vendée, bien
qu'il ne ge constitut pas pour faire juger ce pourvoi , et
par le motif de U'existence dudit pouryoi, suspensif en
matiére criminelle, il assigna de nouveau la direction des
domaines & Melun, pour obtenir main-levée du seques-
tre. Le Tribunal , par le motif que le sequestre était I'exé-
cution de I'ordonnance tendant i l'instraction de la con-
tumace , contre laquelle il n’existait aucun pourvoi , per-
sista 4 rejeter la demande en main-levée. ;

Sur Pappel, M. de Larochejacquelin ne fut pas plus
heareux , et par arrét da 24 aofnfﬁernier, la Cour royale
(5° chambre ) ,

Considérant que le pourvoi en cassation dont excipe de La-
rochejacquelin ne porte que sur I'arrét de contumace du 24
mai, ct que le sequestre dont il demande la main-levée n'est
apposé qu'en vertu de Yordonnance du président de la Cour

d'assises , sur laquelle ne porte pas le pouryoi;

ias 0’y a pas figuré ; le délai expiré depuis le déeés ren-.

ribunal de Melan ,

g
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Code d'instruction eriminelle, et

Cofsidérant d’ailleurs qu’il n’appartiendrait pas a In Cour
d’apprécicr.des actes émanés de la juridiction eriminelle;

A conlirmé les deux jugemens da Tribunal de Melun.

Cependant le sequestre ayunt aussi 616 apposé i Paris
sur I'hotel de la rue de Grenelle-Saint-Germain, le fondé
de pouvairs de M. de Larochejaciuelin y avait aussi formé
Opposilion, €t sur assignation en refere, une ordonnance
avait @€ rendue par M. Poultier , vice-président du Tri-
bunal civil de Paris , dans les termes suivans :

Au principal reavoyous les parties A se paurvoir, el ccpen-
dant des & présent el par provision ; !

Vu les dispositions des arl. 465 et {66 du Code d'instruc-
tion criminelle;

Attendu qu’aux termes de lart. 463, 'ordonpance de se-
questre contre Paccusé contumax ne peul éire renduc que dans
le cas ot Paccusé ne sc présente pas dausles dix jours de la no-
tification faite i sen domicile de I'arrét de mise en accusation ;

Atiendu qu'aux termes de Part, 466, cette ordonnance d’ap-
position de sequestre met I'aceusé en demeure de se présenter
dans un nouveau delai de dix jours, et que ce nest qu'h dé-
faut de présentation aprés ledit' délai que le sequestre peat étre
appose; :

Aftendu qulaux termes de Part. 466 , cetie ordonnance qui
fait courit It denxitme délai de dix jours doit étre publiée i
son de trgmpe ou de caisse , un jour de dimanche, el étre af-
fichée & Ia porte du domici'e de I'accusé et i celle du maive ;
que ce n'est quapres ceile formalité que la loi prescrit Pen-
voi de 'ordonnance au directeur dun domaine; :

Attendu qu'il n'est point contesté que Je domicile du géné-
val comte de Larochejacquelin est i Paris, rue de Grenelle-
Saint-Germain, n° 77, et quiil w'est pas justifié que les notifi-
tions et publications voulues par les “art. 465 et 466 précités
ont ¢élé accomplies au domicile réel de M. le comte de Laroche-
Jacquelin , rue de Grenelle-Saint-Germain , n° 294 :

.. Disous qu'il n’y a pas lieu , quant & présent , & V'apposition

de sequestre ni de scellés,
- g

. La régie_des domaines a interjeté appel de cette or-
donnance, M° Teste ; son avoeat, assiste de M¢ Labois :
avoué de la régie , s'est attaché & établir que, par effet
de lordonnance ayant pour objet la représentation du
contumax, M. de Larochejacquelin n'avait pas méme
capacité pour esier en justice , el former la réclamation
dont il s'agit, Au fond , il a soutenu que la Gour d’ussises
de ln Vendce ayant, conformément a I'art. 470 du Code
d'instruction criminelle , déclare réguliere instruction
sur la contumace , il n'appartenait plus au juge civil, en
référé., de statuer sur une demande motivée sur de pré-
tendues irrégularités; dont la connaissance exeédail sa
Juridiction.

. M® Dupin a soutenu, pour M. de Larochejacquelin
I'vrdonnance attaquce. « L'une des gloires de la révolu-
tion de juillet ; a-i-il dit , est d’avoir agi méme avec ses
ennemis par les seules voies de la légalité ; C'est e que
veulent tonjours les principes de ceite révolution ; et ee-
pendant on propose dans cette affaire des mesures diame-
walement contraires 4 la legalité et méme 4 I'équité nafu-
relle, M. de Larochejuequeln n'était pas le principal des
accusés renvoyes par la Cour royale de Poitiers devant la
Gour, d'assises. Ce prineipal accusé n'était autre que M™
la duchesse de Berri. On n'a pas cru devoir la metire en
jugement, et, certes, je n'éléve sur ce point aucun
blame ; mais lorsquon a procédé avee tant de douceur i
son égard, convient-il, de la part de Vadministration, de
se montrer si rigourcuse pour les autres accuses, de sai-
sir et sequestrer sans miscricorde , sans éxception, tous
leurs bicns ? N'y a-t-il pas la deux poids et deux mesures ?
et un tel exemple doit-il venir de Fautorité publique? »
M® Dupin, sur la prétendue incapacité de M. de La-
rochejacquelin, pour ester en justice, répond que cette
incapucité ne pourrait résulter que de accomplissement
des formalités prescrites par les articles 463 et 466 da
que du -moment que ces
formalités nont pas été accomplics, M. de Larochejac-
quelin est,-sous ¢e rapport, integri statu.

Quant i arrét de la Cour dfassises, il n'a statugé que
sur la personne, sur la peine a appliquer i Paceuseé, Get
arrét'n'a pas eu pour objet de valider une instruction ir-
régulicre, contre laquelle par conséquent M. de Laro-
chejacquelin peut, 2 ['occasion du mode d'exécution de

JTarrét, proposer tous les moyens qu'il juge convenables,

Apres quelques développemens des motifs de 'ordon-
nance de référé, M® Dupin conclut 4 la conlirmation.

M. Bayeux , avocat-général , fait observer que la Cour
d'assises de la Yendée a , comme le preserivait U'art. 470
du Code d'instruction criminelle , proneneé sur la eon-
tumace,, apres la lecture des picces, la déclaration que
Vinstruction était conforme A Ia loi : il en conclut que le
juge de référé n'a pu infirmer cette déclaration souye-
raine, en mettint obstacle au sequestre apposé en vertu
de larrét de condamnation.

Conformément & ces conclusions ,

La Cour, considérant qu'il wappartient qu'a la Qour das-
sises de prononcer sur la régalarité de la procédure, et que
la condamuation u'q ¢té prononcée contre de Larochojacquc-
lin qu’aprés la déclaration que la procédare élait régulitre ;

A'infirmé Pordonnance 3e référé, comme incompétemment
rendue, et déclaré qu'il 0’y avait lien & référs,

———

COUR ROYALE DE PARIS (5° chambre),
(Présidence de M. Lepoiteyin, )
Audience du 11 janvier,
LTRANGE JUGEMENT DU TRIBUNAL DE VERSAILLES.
Les frais de transport d huissier dolvent-ils resier @ la charge
du eréancier, lorsqu’il aurait pu faire signifier a son dé-
biteur les actes qui ont donné liew au transport par un
huisster résidant dans ln commune de ce dernier ou & une
distance telle qu'il n'y aurait pas ew owverture au droil de
“transport? (Non.)
En d'autres termes : Le choix d’un huissier doitil rester
libre, dans le cas méme oitil donnerais lien & un droit de
transport? (Oui)

Ces questions , au moins fort extraordinaires , avaient
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plus extraordinairement encore é1é jugées dans un sens
contraire par le Tribunal civil de Versailles. Y oici les faits :

Un sieur Nourry, demeuraut & Versailles, avai obtenu an
Tribunal de commerée de cette ville deux jugemens par dé-
faut contre le sicur Joulfray, demeurant au port Marly. ‘

Conformément a la loi, ces jugemens avaient é1¢ signifids A
cerdernier par le sieur Parmenlier , huissier commis , demeu-
rant a Marly ; mais lous les zutres actes tels que les cil;tliu;ls 5
et notamment des commandemens tendant i expropriation
forcée ct le proces-verbal de saisic et autres acles s’y rauta-
chant, avaient été fuits ct significs au sieur Jouflroy par Mau-
vicl, huissier ordinaire de Nourry, demeuraut comme lui &
Versai les et qui avait sa confiance.

L’huissier Mauviel avait présenté son mémoire de frais & la
taxe, mais on en avait retranché comme devant rester i la
charge de Notirry qui Pavait mis en euvre , tous les droits de
transports qui lui étaient dils, et montant i 66 [r.

Par suite, demande par Mauviel contre Nourry afin de con-
damnation de cette somme et en douze cents francs de dom-
mages-ifitéréts pourse réserver le droit dappel et éviter le der-
nier ressort ; demande en garantie de Nourry contre Joulfioy,
et enfin intetvention de la chambre des huissiers de Versail-
les que ee procés avait mis en émoi ; et sur toutes ces denran-
des, jugement qui déclare Lo chambre des huissiers non rece-
vable dans son intervention , comme Ctrangére & la coutesta-
tion , ce qui assurément éteit fort juste; qui condamne Nourry
a payer a-Maaviel les 66 fr. de droits de Iransport, ce qui élait
encore fbrt juste, mafs fai déboute Nourry de sa demapde en
garauti¢ contre Jouffroy, par les singuliers motils que
yoigl ¢ .

Auendi qu'antérieurement aux actes pour raison desquels
Mauviel réclame un supplément d’allocation , Parinentier ,
hyissier A Marly, avait été cammis par le Tribunal de com-
merce de Versailles, a Ueffet de signifier a Jouffroy les juge-
mens par defaut contre lui obtenys par Nourry ; que dans cet
étal de choses, Nourry'n'a pu avoir aucun juste sujet de s’a-
dresser & un huissier ge Versalles quant aux actes qui ont é1é
faits en exécution desdits jugemens ; que dés-lors 'augmen-
tation qui est résultée de e que 4 pour lesdits actes, il a em-
ployé le minisiére de Manviel, doit éire considérée comme
Jrustratoire , d’ot il suit que Nourry nie peut A cet égard exer-
cer de recours contre Jouf{roy.

Devant la Cour, M® Paillet, avoeat de Nourry,
lant, faisait remarquer d'abord, ce qui, dailleurs, sautuit
aux yeux de tout le monde, que le jugement ¢lait atlen-
tatoire au libre exercice de la profession d'haissier , en
ce quil le circonserivait dans le rayon d’une licue ou
une lieue et demie , puisque le droit’de transport ctait
di pour une distance plus éloignée , ce qui certes était
déja assez grave ; mais ce qui I'élait encore plus, qu'il
portait auteinte au droit que les ciloyens devaient appa-
remment avoir d'employer les huissiers qui ayaient leur
confiance. : '

s Ce n’est pas, disait-il, chose indifférente que le choix
d'un huissier : 10us pourront fuiie assurément une sisni-
fication de jugement, de transport ; mais tous fie seront
pas également capubles de fsire de ces iclos qui font la
base de toute une poursuite, tels que, pur exeinple, com-
me dans 'espéce, un procés-verbal de saisie immobiliére;
et pour ce qui concerne les actes de confiance, croit-on
qu'il soit indifférent de prendee le premier huissier, com-
me pour faire des offres réelles de plusieurs milliers de
francs, quelquefois méme de plusieurs centaines de mille
francs qui doivent étre entre ‘les mains de I'hiissier ins-
trumentaire ¥ Comment donc les premiers juges qui ont
voulu faire de 'équité, nont-ils pas vu que leur jugement
blessait cette équité i I'égard des huissiers dont il brisait
la clientelle, et & I'égard des citoyens dount il enchainait le
choix 2 -

Ces raisons étaient certes plus que suffisantes pour
motiver une infirmation qui €t , on ose le dire, d'ordre
public. Mais M° Paillet allait plus loin, il établissait que le
Jugement violait également fa loi ; le décret du 14 juin
1813, qui réglait les attributions des huissiers et decri-
vait lear sphere d'activité , établissait, article 2, la plus
entiére égalité de droits entre eux ; le Répertoire de Juris-
prudence, v° Dépens, séjour et voyage , proclamait égale-
ment cette €galité, 1l terminait en citant un arrér de la
Cour de cassation du 17 février 1830 , qui avait cassé un
jugement du Tribunal d'Orléans, qui, comme celui de
Versailles ; avait mis des frais de transport d'huissier a
la charge de la partie qui I'avait employé.

touchait fort peu,

appe-

L'intimé, que la décision de la Cour _
parce que, comme le disait plaisamment M Paillet , Ce
n'élait pas une angmentation de 66 fr. & un mémoire de
frais qu'il ne paierait probablenient pas plus que le capi-
tal et les intéréts , déclarait s'en rapporter 4 la prudence
de la Cour, qui a rendu l'arrét suivant sur les conclu-
sions conformes de M. I'avoeat-général Pécourt :

La Cour, considérant que Ihuissier Parmenticr n’avait é1é
commis que pour les significations du jugement du Tribunal
de commerce, et que Nourry restait Libre de chaisir tel huis-
sier, quil voudrait dans e fessort de Parrondissement de

Veersailles pour les. significations ultérieures et les detes d’exé-
cation;

Infirme.

o
P O e

JUSTICE CRIMINELLE,

TRIBUNAL CORRECTIONNEL DE FOUGERES
(Me-et=Yiluine,)
(Correspondance particuliére,)

Recel de #fractaires. — Obstacles opposés & la gendarmerie,
— Réflexions de notre corviespondant sur |6t de la
Fendée et sur Uinsuffisance de lu récente
par le gouvernement,

L'arrestation d'un réfraciaire dans Fareondissement de
Fougeéres vient de donner lieu 3 des poursuites coppec-
tionnelles contre I veuve Goussin, fermiére, choz laquelte
il a €1¢ trouvé. Les debats de ceute affaire ont donne une
idée des obstacles que trouve la gendarmerie dans les
poursuites qu'elle dirige contre les refractaires, Les gen~
darmes cernérent la maison 4 sept heures dn soir et prie-

mesure prise

rent Iy fermiere de leur ouvrir Ia porte, celle-ci refusa !

.

etil fallat aux gendarmes se résondre §
four de Ia maison et dépendances (o
bles, celliers , girange et pressoir ne f

p_asser ];; $
la ferme, nu'lil-
ormant gyae .

son qu'un seul corps de batiment, sp ¢ E
dedans, il était difiicile, pendant une nuit (o ang g,
quatre gendarmes de veiller partout, Up con 3 oire,§
tiré du grenicr vint augmenter leup cmbnrmsp -‘.’P,Nulq
doute un signal pour appeler les voisins gy ’df" Claiy
fractaires ; les gendarmes ignoraient dailleups Ulreg p;.
avait un grand nombre dans la maison, 1| s'em ;“l Yo
de barricader eun dehors les portes et |og I"cnéll ey
suite un d'eux fut détaché pour aller 3 Iy vil!eres’-ﬂm-
de deux lieues, chercher un renfort qui fuy i‘ d“hlle Sl
ment envoyd. Enfin, & huit heures du matin e;nmedﬂl&
du muaire de la commune que on érait allg (‘;hcrp;%
sur sa réquisition, la porte de fa maison fut. 0&: er, g
on trouva la fermiere et sés deux filles jurant legpg ot &
dieux et offrant de jurer, fa main sur lo crucifix . o
n'avaient vu ni logé personne duns la nuit précddequ
ne fut quaprés de longues et minuticuse recher e, Gy
la maison ¢t dépendances, que. le refractaipe fules‘hls
dans une cache pratiquée sous un tas de foin dapg trouyg
nier sur les étables. La veuve Goussin, déclarde _m“'!sr&
de recel d'un réfraciaire,a été condamnee-seylaga
mois d'emprisonnement vu son grand dge de By
quatre-vingis ans, Aprés le pronoucé du jugemeny &ﬁt
président, dans une sage et chaleurense allocutigy e
vement inlerpellé les personnes qui, en cachan Jéy -
fractaires, empéchaient le pays d'éire délivrg de u
ct pouvaient lui préparer des” malheurs ey des. vexatior.
pour I'avenir., " VeNiion
Le gouvernement va envoyer dans I'Ouest up pegf
de gendarmerie; cette mesure est bonne en soj B&
cst msuffisante pour atieindre le hut quon 5&’
Le réfragtaire arrété disait aux gendarmes ; ¢
Jen serai quitte pour faire mon temps de servige, g i
ne regretie pas le temps que J'ai passé dans mop po
i e rehe pas le lemps que S ton pays,
En eflct, ils sont bien payes el sont nourris eg |
dans les campagnes. Le parti carliste a un gpar s
réL i en maintenir toujours un certain nombye ;’_y @l
une caisse publique & arrcter, il trouvera du monde prg,
Voudrait-il opérer un mouvement dans les campem
un noyau est tout formé, et il est sir de ]'ﬁdhéﬁjon&;
paysans en leur présentant, dans ce noyau, des p
amis ou connaissances. Aussi, personne ne doute daps s
pays, quau moindre embarras un Peu grave qui suryjeg-
driit au gouvernement, plusieurs communes de [
dissement se souléveraient; et si on murmure léj
Inent en voyani que le gouvernement , faute de pr
des mesures séveres, n'a point depuis’ trais ans de paix
détruit dans I'Ouest, les germes de guerre ciyile Ui
existent au vu et su de tout le monde, que seruil-ce

on verrait se réaliser de justes appréhensions, tat e

Omimyp;

voudrait prendre des mesures elles n'abou{il'aiqm'pbi
rien parce qu’il ne serait plus temps de les employer pour
prévenir le mal. L'emploi des garnisaires est yexatoire,
dit-on; sans doute; mais le reméde est sir, Fexpé
I'a démontré , et pour épargner des vexations & quelques
familles d’insoumis, oublie-1-on qu'on en fait éprouyer i
lout un pays et qu'on lui prépare peat-éire 1@%
d’une guerre civile ? flel
Si cetie mesure ne peut étre employée, que ne menace
t-on sérieusement, par une loi, le refrauluirel_uii;mw que
ne double-t-on pour lui le temps du service militaire, e
obligation de servir dans les colonies? car , U'expérience
démontré qu'ils désertent et reviennent dans le pays du
bout de Ia France a-Tautre, quand ils sont pris et condult
a leur régimens. Que ne sont-ils frappés ‘de mort ¢ivie
pendant le temps de leurs désordres? Voild, aprés lempld
des garnisaires, les seuls moyens d"obtenir des résulils
disons encoreque malheureusement, on a'vu dag”“’”
plus reculé et dans des circonstances difficiles, le gonyer
vemens amnistier les désevteurs et réfractaires en leor
laissant la faculté de rentrer dans leurs foyers; que fes
perince d'une pareille amnistie fait un grand
qu'on devrait la faire disparaitre, i 1
Ces réflexions paraitront sans doute exagéréos i l0ue
personne qui ne connaitra pas la chouannerie, qui
pas vu l'assassinat, l'incendie, le brigandage et le pilage
a Vordre du jour dans un pays qu'elle habite, @
B aurd pas la conviction que ces horreurs se renol
raient si le gouvernement se trouyait momentanemests
par un concours de circonstances qu'on ne peut o
dans une position critique. Ceux qui ont vu IG@t.“b'g
qui savent d'ailleurs que les cadres des .b-“!‘“w :
chouans de 1815 existent encore, qu'ils ont été modif
lorsde la derniére levée de houcliers des carlistes, “q!,
si le mouvement insurrectionnel n’eiit pas été a ssil
primé, ces bataillons allaient reparaitre aussi inopi
que celui de Viteé, par exemple, qui se trouyait a
vingt-quatre heures et avant que I'autorité eit Wm
cun avis, fort de 500 hommes armés ; ceux-ldy -
voient les choses différemment, ;

T O e —

CHRONIQUE.

DEPARTEMENS. o

— Le Tribunal de Rodez a statué, le 45 janviets
Pélection de M. H. de Barran , nomm¢ membre ¢85
seil-général du département de I'Aveyron par !ei]eﬁ"if
réunis de Cassagnes et de Réquista. I s'quss:ut s 05
si la délégation des contributions autorisée par 168 iciples
21 mars et 19-avril 1831, pour les élections mut d
et pour les élections de la Chambre des l}cpﬂles.w
avoir lieu pour I'élection des membres des CoSCrET
raux et d'arrondissement. Le Tribunal a jugé, i q‘ue.il
conclusions conformes de M. le procureur du R: s du
délégation des contributions par une veuve i 80 A
de droit commun en matiére d’élection : qu'on B

| Fupposer que le législateur , qui lavait admise

8.

fois mises sous les yeux du pouvoir | et quand le pouye

f
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des députés et pour les clections mun:.'c‘ipale's‘,
du l'exclure pour les élections du.dl‘;}:c !m“.'
‘qu'enfin dans le doute la loi dcy.’u} Cll‘B[l‘ni(l)I-‘
le sens le plus large, le plus libcral et le plus
¢ I'extension des droits électoraux, qui
n des bienfails de Ia révolution de juiller. L'clcl(,-
UM de Barrau a en conséquence ¢té déclarée va-

¢lections
il eplc
o 'alr;h' q

e B
en l‘mrmﬂ'“'e i

geél
tion de

Jable.

: Jeﬁdi dernier a eu liew , & Nantes, !'cmerrc.mcn_li
~ rde mational, que les citoyens de sa compagnic
don §ar agné jusqua sa dernitre demeure. Arrivé A

; ﬂmﬂp cortége fut tout stupcfait de voir I fille (lq

; I8 te jeler avee furcur sur le drapeau tricolore qui
d '“’I-Sl J(;m-cueil » et vouloir le lacérer et le fouler aux
c‘?umtge remier mouyement des assistans fut celui de
.Mf"nmga; mais la pitié succéda bientot & ee sentiment

d ilss'apereurent que l'exaltation de I douleur dgu-
q“?;..m ination de cette jeune’ personne. En effet, ce
‘r?'é:ailt p;{;}s au_drapean tricolore quelle eroyait insul-
n était au deapeau blanc, que le. dchm_dclcst;ut;p g-
!'q,le drapeau blanc qu'elle veulzit déchirer et trainer
fal Ja fange pour micux honorer la mémoire de son
dus La fareur de cetle femme et le motif qui I'exaspé-

avaient quelque chose de pénible et de doulourenx
m'machait- des larmes. Cette scene fanéhre n'a hou-
rgésemcﬂl point eu de suites ficheuses,

=~ Jean Bosredon-Digoac fils, dgé de 18 ans, demeu-
yant & Ribérac, a comparu le 15 janvier devant la Cour
dassises de la Dordogne (Périgueux), sous Ie poids de
plusieurs accasations de yol d'argent. 1l reconnaissait qu'il

a@ﬁsous{lmil une somme assez considérable au préjudice

de M. Augey-Dufresse, avoué, tandis qu’il était clerc dans
son étude ; il avouait également un vol d argent au préju-
dice da moniteur géndral de linstitution primaire. Quoi-
que sa culpabilité fat constante et qu’il avoudt ses fautes,
le jory a prononcé un verdict d’acquittement,

—Devant la méme Cour a comparu Marie Trajasson ,
jgde de 18 ans , demeurant i Riberae, qui a avoué §'éire
rendue coupable de [a soustraction ﬁquuleuse de quel-
ues pigces d'or et de Imge. au préjud:ge du mér_m? M.
Eu' y-Dufresse, chez qui elle demeurait en qualiie de
domestique & gages., Déclarde coupable , elle a été con-
damnée 2 dix mois de prison. -

- — Depuis long-temps des vols trés hardis se succddent
d'une manicre “epouvantable dans notre ville, dit I'Tndi-
taleur de Bordeaux; il ne se passe pas de jour on plutdt
de nuit, oir on ne puisse facilement en signaler plusieurs;
et cependant nous possédons un commissaire central avec
deﬁgﬁds secrets, entoure d'une nuée d'agens. Celui que
N0US avens & rapporter anjourd’hui donne la convietion
de Ia présence 4 Bordeaux d'nne bande bien organisée,
dyant parmi elle des gens audacieux. On en jogera par ce
qui Suit 7 i
Dans la nuit da 16 au 17 du courant, & deux heures
matin, des voleurs se sont introduits dans 'apparte-

ment du premier éiage de fa maison située rue Dovise-
,f- par M™ veuye Blasco ,

é n; 33, oceapé B
spagenole; § € 50 & 55 ans. I est & présumer que
cesti Faide d'une échelle ou 'une corde & nceads qu'ils
5¢ sont introduits par la eroisée en brisant deux vitres,
afin d'avteindre Fespagnolette de la croisée , qu'ils ont
OuvErte, et par laquelle ils sont entrés. Un_secrétaire a
&é ouvert et dégarni de tout ce quil contenait, comme
drgent, bijoux, couverts d’argent, montre, chaines en or,
rgnon dog_ble, boucles d’oreilles , cing chiles de prix
o dutees objets, Une armoire, placée dans Falcove de
“elte chambre , ot était couchée 1 maitresse de la mai-
S0n, & €16 aussi ouverte of vidée; mais, craignant le ré-
l‘gotﬁl © gelte dame , I'un deux, qui dtait masqué et bar-
léde noir, lui'y porté au visage une lanterne sourde,

< ;:;ll Méme moment M™ Blasco, ouyrant les yeux, a élé

T & 4u col et i la figure par un ndividu qui lui a dit

YOiX forte : i 1y parle , je te tue. Une servante qui
Wdlﬁlb tout & c6té de I'appartement de sa maitresse
;}’uﬂgaﬁmendu C6s mots, s'est levée précipilamment, o

I ieer $a troisée sur le bord d’une autre qui donne sup
- et, quoi ; immi
avem',!eépe » quoique courant un danger imminent, 2

rsonnes qui occupent 'étage su érieur; les
mleﬂs@ Voyant ,découverts,lc]ml pris {I;a l"u?te, et sont
‘155 par Ia_ﬂ:ngélre s laifsam sur le plancher quel-
Siff] MP:%:“?!S qui n'avaient J)u étre emportes. Un coup de
tous ony g ait enlendrq ans la rae ; au méme moment
discip Sparu; ce qui prouve que cette bande a sa

Tk 1€ et son mot ¢ ordre.
'lﬂnu.it " tour, commissaire de
2 8Y est trang

ol c €ment consj

N police, averti dans
Orte , et a dressé procés-verbal de
érable d'effets,

\ erper, $ * : pe s
- Pelé; §f aﬁm-’ médecin aux rapports, a é1é aussi ap-

on, remarqué que cette dame avait perdu
s ‘ie;%g;egll'apde quantité de sang sur son oreiilell‘) » par
.f"lﬂnen'g 1émorragie nazale, Les ongles du voleur sont
mféﬁeui‘e..empr_emﬁsur le cdié gauche de sa machoire
dlarmgp, - AUSsi M™ Blasco se trouve-t-elle dans un état
Nest 3 PAr suite de la peur quelle a éprouvée.
Certgy ap Présumer que‘le vol n'a pas été fait sans un
Pour g P:tl'elll, car il a fallu aux voleurs une charrette
, ;_irg f:ﬁ es ballots qu'ils ont faits dans Ia chambre
Cordg 3 U aussi une échelle, oy pour le moins une
n"e-'hUilaine (sl,l pour pénétrer ('I:ms cet appartement, et
‘th F ot 1 I:g[l’girlniila ](izie réc;clez?aire pour commetire
Lle | ava -Clre pas eu lieu & Bor-
b ngepuls Wlogt ais. p € pas eu lieu i Bor
du :ﬂﬁ?es Sest transporté hiep
A 1ll_llzeshgal_mns_ ont duré plus (
Ypang fuﬁftcasmn,.[ serait & déplor
. - tussen

& trois heures sur lo

e police du quartier :

e qu:urle hl-;:u res.

! €r que les braits qu’on
ey, “e:’lt_avﬁlcls.Suwantces bru_i(l]s, M. le comn?issa-i

5 lay 5 ot n tm; € se Porter surle lieu, anrait refuse de

Xyl 8 It ainsi donné , faye d’ordres , le tenips

R Selraverser touge |4 yille avec les objets yolés,
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Paris , 21 Janvieg,

— Lorsqu'un contribuable soutient quil a été surtaxé ,
¢t que le directewr des contributions directes est d’avis que
celte prétention w'est pas fondée , le .conseil de préfecqure
peut-il vejetér la demande sans recourir & la vérification par
voie d’experts 7 .

Le Conseil-¢Etat, dans sa séance du 4 janvier, a dé-
cidé la négative de cette question par I'ordonnance sui-
vante, rendue sur - les conclusions de M. Boulay de la
Meurthe : '

Considérant qu'aux termes de Vart, 29 de la loi da 21 avril
1832 les contribuables qui se eroicut surtaxés , ont le droit de
recourir a la vérification pax voie d'¢xperts avant la décision
du Conseil de nréfeclure, ?ﬁvsque. le directeur des contribu-
tions dircetes n'est pas d'avis qu'il ¥ a lieu d’admettre la de-
mande;

Considérant que le sieqr, Henri Aldebert-Frédérie Fouquet,
dans la requéte pat lui adre-sée le 1=r décembre 1832 au Con-
seil de préfecture du département du Gard s a formellcment
réclamé Pexpertise aux termes de Lart, 29 de la loi précitée ;
que le Conseil de préfecture , en ne faisant pas droit & sa de-
mande ne s'cst pas conformé i la loi;

Art. 177, L'arrété du Conseil de préfecture da département
du Gard, en date du 6 avril 1833, est aunuld; :

Art, 2, Il sera procédé par experts &da vérification de la de-
mande da sieur Fouquet dags les formes prescrites par l'arré-
té du gouvernement du 24 floréal an VIII, pour ensuite éire
statué par le Conseil de prefecture ce qu’il appartiendra.

— Le Conseil-d'Etat, persistant dans sa jurisprudence,
a décidé, par une ordonnance qui a €té lue samedi der-
mier, que les maitres de poste sont des agens révocables.
Ceute fois le droit s'est trouvé d’accord avec I'équité. Le
maitre de poste qui réclamait contre sa révocation a cte
remplacé par celui qui avait é1é l'éVO.(QJé en 1815 pour
meltre & sa place le réclamant actuel. Voici le texte de
celte ordonnance, rendue sur les plaidoiries de M Adol-
phe Chauveau ¢t Dalloz, et sur les conclusions de M.
Chasseloup-Laubat :

Sans qu'il soit besoin d’examiner i lo pourvoi a éié formé
en lemps ulile;

Considérant qu’aux termes des Idis sur la matiére , les mai-
tres de poste sont des agens commissionnés d’un sefyice pu-
blic, et qu’indépendimment des eas de destilution prévus par
la loi, Padmivistration peut, saus éire tenue d’'en déduire les
motifs , retirer une cominission qui leur est délivrée pour un
temps indéfini, et par cela méme Jusqu’a révocation ; mais
qu’aux termes des mémes lois, les maitres de poste , faisant le
service des relais avec les chevaux et le matériel qui lear ap-
partient et avec les postillons de leur choix, moyennant le prix
du tarif et des gages ou indemmités proportionnels au wombre
de lenrs chevairx, doivent dtre considéres comme des entre-
preneurs d’un service public, et sont & cot égard qualifiés par
la loi d’entreprencurs de relais ; que sous ee rapport, hors les
cas de destitution prévus par la loi, il peut résulter des air-
constances de leur révocation, des dommages de natare i ser-
vir de base a une demande en indemnité; =~ -

La requite du sieur Manilier est rejetée, sauf & lui, s'il 6’y
croit fondé, 4 se retirer devant notre minigire des finances
pour y former, en sa qualité d'engreprencur ‘de relais; une
demande en indemnité. :

= Le 8 février 1822, M. Laverpilliére présenta an
comité de lecture da Théatre-Francais une comédie en
lrois actes et em prose, intitulée : les Deux Mahomé-
tans. L ouvrage fut recu & la majorité de huit voix sur
neuf. Malgré cet accueil favorable , les comédiens de la
rue Richelicu [aissérent écouler douze ans entiers sans
vouloir jouer la piéce. Mais ils avaient affaire 3 un auteur
aguerri contr'e les refus superbes de Ia gent dramatique
€l connaissant , par sa propre expérience, le moyen de
triompher de ces sortes d’obstacles. M. Laverpilliére
avait effectivement déja plaidé contre MM, de la Comé-
die-Frangaise, au Tribunal de commeree, & la Cour roya-
le et devant le Tribunal civil ; partout il avait obtenu la
plus compléte réussite, et apres avoir fait condamner
les comédiens récalcitrans i plus de 800 francs de frais ,
il les avait enfin obligés a jouer le Sophiste, que le public
sembla encourager de ses suffrages, dans deux repré-
sentations données de mauvaise grace et 4 de longs in-
tervalles. La marche était donc toute tracée pour faire
paraitre au grand jour les Deux Mahométans, M. La-
verpillicre n'a pas manqué de suivre le précédent qu’il
avait fait établir. Il a cite devant la jaridiction consulaire
ladministration actuelle du Théatre-Francais. Aprés un
court exposé , fait par M Beauvois et Henri Nouguier ,
le T'ribunal, sous la présidence de M. Horace Say, a ren-
VOyé, avant faire droit, les parties devant M. Blaze ,
frere de M. Castil-Blaze, en qualité - d’arbitre-rappor-
teur. ’ -

— La fille Bourgeois était au service des ¢poux Bé-
nard. Bientot ces derniers s'apercurent de la disparition
d'une assez grande quantité d'effets ; leurs soupgons se
portérent sur la fille Bourgeois, et ces soupcons furent
confirmés par la découverte que les époux Benard firent
de plusieurs paquets cachés tant dans le lit de lear do-
mestique que dans la cave. Accusée de vol domestique ,
la fille Bourgeois s’est excusée en disant qu'elle avait été
poussée & commeltre cetle mauvaise .action par les con-
seils d'un homme avec lequel elle avait de coupables liai-
sons. Défendue par M® Eugéne Prestat, la fille Bourgeois
a €1¢ condamnée & un an de prison,

— Le 26 juillet dernier , Després , enfant de quinze
ans, passait dans une rue des plus fréquentées de Paris ’
trainant avec peine une petite charrelte chargée de légu-
mes ; il voit venir de lomn une diligence de 'administra-
tion Laffitte et Caillard ; les chevaux étaient au grand
trot. Després se range de son mieux avee sa charrette ;
contre le trottoir, et cric méme au postillon qui condui-
sait la diligence : gare ! gare ! et cela a plusieurs reprises.
Le postillon n'en lient pas compte ; la diligence heurte en

assant la petite charrette, et 'une des roues de derriére
Frélam rapidement la main droite du malheureux enfa}lt -
qui tenait I'un des brancards de sa charrette, lui enléve

les premicres phalanges de trois doigts, qui tombent sur

| coré de juillet,
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le payé. Aux cris poussés par Despiés, plusienrshpdySon-
nes se rassemblent autour de lui ; onde fait o dans

une boutique oir on lui administre les premiérssstins. Ce-
pendant la diligence continuait toujours sa route, et ce
ne fut qu'i une assez grande distance du lien méme de
I'événement, qu’une personne, témoin oculaire de I'acci-
dent , parvinl & prendre le nom de la voiture et du pos-
tllon qui la conduisait. Després fut immédiatement con-
duit & I'hospice , o1 son traitement fat aussi long que
douloureux ; il sera estropié pour le reste de sa vie.
Plainte fut portée par sa mére, qui sest constitude partie
civile. Les nommés Leloup, postillon , et Dramard , mai-
tre de poste au Bourget , comparaissaient aujourd hui de-
vaut le Tribunal de police correctionnelle’, le premier
comme prévenu de blessures par impradence , et le se-
cond comme civilement responsable.

Il résulte de la déposition de plusieurs témoins, que le

 fait doit éwre imputé & la négligence du postillon , car au
moment de I"accident , larue, suffisamment large pour
que trois voitures puissent y passer de front, n’était d'ail-
lears aucunement obstrude’; et de plas , il fallait que la
diligence allit fort vite, puisque le frolement de la roue a
été assez brasque pour couper net les trois phalanges de
la main de cet enfant, qu'un témoin affirme avoir rimas-
sées lui-méme sur la voie publique. o

Eu conséquence , et sur Jes conclusions du ministére
pablic , le Tribunal a condamné Leloup , le postillon , a
16 fr. d’amende , et le sieur Dramard , maitre de poste ,
comme civilement responsable , A servir au Jeune Des-
prés , jusqu'a I'époque de sa majorité, une pension an-
nuelle de 150 fr. , et de plus, 4 [ui remettre , lors de sa
majorité , une somme de 1000 fr. une fois payée.

— Par une belle matinée de lundi, Laton et Cornier,
ouvriers tous deux et tous deux en goguette; s'achemi-
naient joyeusement bras dessus bras'dessous versla Cour-

tille, ou ils prétendaient passer agréablement leur journée
de repos, Tout en marchant ils viennent 3 passer devant
un atelier de fonderie, ils avisent a travers les carreaux
un de- leurs camarades, vaquant comme sl n’était pas
lundi, & ses accupations ordinaires; ils entrent ; Laton
frappe amicalement sur I'épaule de Lebel, Toavrier dili-
gent, et lui dit : <l parait que tu travailles tout de
méme? — Comme tu vois répond Lebel, — Ah! Ca mais, ..
farceur, reprend Cornier, est-ce que c'est pas landi au-
jourd’hui? — Quand méme, dit Lebel, faut-il pas que ma
femme et mes enfans mangent, sans me compter?— Cest
juste! 'homme établi doit nourrir sa famille, répétent en
cheedr les deux visiteurs d’un air tant soit peu goguenard
qui trahit I'heureuse indépendance de leur état de celiba-
taires. — C'est pas tout ¢a, dit Cornier, s'il faut que ta
femme et tes enfins ne boudent pas d la nourriture , toi
Zau moins tu peux boire; si t'es un bon gargon tu vas
venir avec nous. — Ca va, reprend Laton, je paie une
tournde. — Et moi #’une autre, ajoute Cornier , allons
laisse 13 ta manique, et viens vivement. — Bien obligé ,
Messieurs, répond Lebel, je suis pressé. —Ah! tn refu-
ses! —Je ne peux pas. —Ah! tu refuses! — Impossi-
ble de sortir pour le moment. — Tu ne veux pas venir
hoire, quand on te paie! — Non, merci. — Une fois ,
deux fois, trois fois, veux-tu z'ou ne veux-tu pas ? —Im-
possible Messieurs. — Eh bien! v'la pour toi. » Et Cor-
nier fait suivre ces paroles d’un vigoureux coup de poing,
qui tombe & plomb sur la face de I'ouvrier recalcitrant -
Laton se metde la partie, une lutte. s'engage; Lebel pris
a l'improviste, et trop faible pour résister 4 ses deux vi-
goureux adversaires, porte les coups T on arrive on les
sépare ; Laton et Cornier sont arrétés et conduits au vio-
lon oitils passent des momens moins agrédbles que cenx
quils s'étaient promis i la Courtille, et pour en finir ils
comparaissent aujourd’hui en police correctionnelle.

Cest i peine s'ils se rappellent ce qui s'est passé : ils
savent vaguement qu'ils avaient eu intention de régaler
un ami ; que son refus les avait vexés; quantan reste, ils
s'en rapportent & la déposition du plaignant et 4 la clé-
mence des juges qui apprécieront leurs intentions ; ils
n'ont i se reprocher que les formes de leyr invitation
tout amicale. Le Tribunal ne les a condamnds qudvingt-
quatre heures de prison. .

— Nos lecteurs se rappellent sans doate cette jolie et
brusque laitiere de Montfermeil, qu’un célébre romancier
nous a peinte si vive et si tendre. Deux de ses coinpatrio-
tes avaient conduit avjourd’hui sur les banes da police
municipale de Gonesse , présidée par M. le juge-de-paix
de ce canton, quatre jeunes gens prévenus de tapage noc-
turne. Au dire de ces derniers, des mépris, des injures,
voire méme des voies de fait » auraient justifié une coali-
tion tendante & interdire la danse, pendant quelques di-
manches, aux deux provoeatrices, coalition formulée dans
un acte signé d’'ure partie des garcons du pays, et exécu-
toire , pour les parties contractantes, sous peine d'une
amende de quatre bouteilles de vig, et, encas de réci-
dive, sous peine de coups,

Le 1°" janvier courant fut done pour Montfermeil un
jour de trouble et de discorde, et certain mombre de
Jeunes gens p'ayant pas voulu contracter 'engagement
propose, furent enfermés par leurs adversaires cdans la
salle de danse avec toutes les jeunes filles qui se mirent
a jeter les hauts cris, craignant sans doute d’étre gron-
dées par leurs mamans,

Apres la lecture du procés-verbal , M. le juge-de-paix
a procédé a laudition des témoins, Le premier c'est le
garde-champétre, qui était sur les licux,, et qui dépose
avoir yu des émeutes dans la salle de danse, Le deuxiéme
témoin est le tambour-maitre de Montfermeil ; il déclare
quiil était dans la salle quand les autres étaient en train de
se taper.

M. le juge-de-paiz: : Pourriez-vous préciser les faits ?

Le tambour-maitre : Dam ! M, le juge-de-paix, ¢'était le
premicr de I'an, et vous pensez bien que ce jour-ld les
tambours.... (On rit.)

Le troisiéme témoin est un jeune ouvrier serrurier, d¢-
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les voyageurs, et altaquaient méme les chefs de ces éla-
blissemens. Un malheareux jardinier de ce pays a été
attaqué , il { a quelques jours, par ces brigands, et en se
défendant 11 regut plusieurs coups, de couteau sur les
maips. La police vient d’arréter un_individu qui pa-
rait étre le chef de cette bande , et il est aujourd’hui a
la Force ; on dit qu'il a fait plusieurs révélations impor-
tantes.

. A v

Vincent , expose au salon de 1851 , vient d

M. le juge-de-paix : Expliquez-vous sur un fait qui se phif LA @ reubeackn Sant thois étre gl:;g()dm‘

serait passe entre vous et I'un des prévenus, antérieure-
\ ment au delit.
- Le témoin : Je dansais avec une demoiselle qui avait re-
fusé Modelin. Celui-ci vint pour la” corriger ; mais je lui
B dis : « Je ne veux pas que tu y touches pendant que je
/ danse avec elle ; quand la danse sera finie , tu lui donne-
ras des calottes si tu veux. »

Un autre témoin a déposé que s'étant trouvé dans la
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traite, et s’est éloignée en appelant du secours. On s'est
bientdt emparé du voleur, que ['on soupconne étre un de
ceux qui ont derniérement volé chez M"° Grisi.

— William John, grand gaillard bien poriant, a été
arrété 4 Londres au milien d’un groupe de personnes

nant, rue des Vieux-Augustins, 24; Guernon, rue de
a Vannerie, 49; Pré, rue de la Yerrerie 58 ; Crétaine ,
cloitre de I'hdpital Saint-Jacques, 5 ; Leroux, rue de la
Tixéranderie, 54; Roger, rue des Francs-Bourgeois, 14,
et Legrand , rue Saint-Severin , 13.
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Le rédacteur en chef , gérant , DARMAING. '

M™¢ GLEIZAL, frabricante de Bronneset Dey-
TELLES, dont le dépdt est & Paris, rue Dauphing, 35,
au premier, a 'honneur d'iformer le monde élégant,
qu’elle vient d'ouvrir un nouveau el second magasin,
rue Castiglione, 12, présla rue Saint-Honoré , ot l'an
tL;?luvera un beau choix d’articles de Blondeset
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; LIBRAIRIE.

i LIBR.&IRIE‘REMO[SSENET, PLACE DU LOUYRE, 2J).

S0USCRIPTION
AUX OEUVRES COMPLETES

DE M. MERLIN,

Ancien procureur-général 3 la Cour de cassation.

RECHERCHES SUR LES OSSEMENS FOSSILES.

i)ualriéme édition, 10 VOL. IN-8°'¢t ATLAS IN-4°, faisant suile indispensable A toutes les éditions in-8°
. de BUFFON, LACEPEDE, etc.

i VINGT L1VRAISONS. — PRIX DE CHACUNE ¢ 7 ¥R, 50 CExT, L'OUVRAGE SE COMPOSE ment de négocier les MARIAGES. Les peres el mees
b T G1s e L 8 AR £ R : 5 R
ok . On souscrit a Paris, ches EDMOND D'OCAGNE, éditeur, 12, ru@ des Petits-Augustins. Du Répertoire de Jurisprudence , 5° édition ; des | \roveront dans Panclenne maison de Foy et Gey

boulevard Poissouniére , n° 27. , une riche nl

o

J.-B. Bamrere, 43 bis, rue de 'Ecole-de-Médecine.
Crocuirp, 23, place de I'Ecole-de-Médecine.

F.-G. Levraurr, 81 , rue de La Harpe.
RBorer , 10 bis, rue Hautefeuille, -

Et chez lous les libraires de France et de 1'étranger. — Un Prospectus détaillé se distribue gratuitement.

SOCILTES COMMERCIALES.

ANNOCNOES JUDICIAIRES.

Questions de dioil, 4° édit.; el de la Table alpha-
bétique, 1 vol. in-4°, Total 26 volumes in-4°, ou 52
volumes grand in-8°, plusle volume de table, pou-
vant servir aux deux éditions,

12 francs 50 centimes
le volume in-4°, ou les 2 volumes grand in-8°.

jusqu'd un millon ( toutes fortunes liquides et bien
assises), ¢t mémes avaulages en fait
( Discrétion , aclivité et loyaulé ). Affranchir. it

PAR BREVET DINVENTION.
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nard-Saint-Sauveur, n. 14, entre M. Louis ACHART
et M. TufoemiLe-Marie CHARPENTIER , pour 'é~
puration des lits , couchers, laines et plumes, ete., a
élé dissoute d'un commun accord @ paitic du dis-sept
Jjanvier mil huit cent trente-quatre.

M. ACHART reste seul proprictaire de 'établisse-
ment, au moyen d’'une somme de cing mille francs,
qu'il s'est obligé de payer au sieur CHARPENTIER,
dans les termes convenus; et il demeure aussi seul
chargé d'acquitler les billets, factures et traites de la
société.

des Deux-Boules; n, 83

four, séchoir, magusin, serre, chantier, et tous les
ustensiles servant a I'exploitation de ladile fabrique
de fayence. Immeubles par destinalion.

2 D'une MAISON , dile maison Figuet , bilimens
et terrain. Le lout silu¢ audit lieuw d'Aumale, rue
Saint-Lazarre.

1’adjudication préparatoire aura lieu le 20 février
1834, heure de midi. :

Mises a prix:
Premier lot , 26,647 fr. 50 c.
Deuxiéme lot, :

s

adjugéesur la mise a prix de 55,000 {r.

que des paiemens parliels, et cependant en achever la
livraison en un assez court délai. L'editeur croit pou-
voir parvenir a ce double but en livrant 1 vol. in-4e,
ou 2 vol. grand in-§¢ par mois , en échange desquels
MM. les Souscripteurs devront lui remettre la pre-

| miere fois 25 fr., dont la moiti¢ sera imputable sur la

derniére livraison , et |2 ir. 50 ¢. seulement par cha-
cune des livraisons suivantes. MM. les Souscripleurs
sont d'ailleurs assurés de n'éprouver cucun retard
dans leurs livraisons , I'ouvrage étant complétement
imprimé.

Il sera domné toules facilités pour les paiemens.

PECTORALE pour guérir les rhumes, I'enrouement,
coqueluche, Pasthme, les catarrhes,, el pous prev
aussi toutes les maladies de poitrine.
Folr Pinstruction qui accompagne chdqu{ bodl-
pES DEpdTS sont Krapcis oz MM
DRIOT, pharmacien , rue Saint-Honore, 247
DUBLANC, id. , rue du Temple, 139;
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