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JUSTICE CIVILE.

TRIBUNAL CIVIL DE LILLE.

(Correspondance particuliére.)
Auwdience du 10 janvier.

Convention & Loceasion d’une place donnée a la nowrrice du
duc de Bordeaux. — Réquisitoire. — Jugement. (Voir la
Gazelte des Tribunaux d’avant-hier.)

M. Delespaul , avocat du Roi, prend la parole. Aprés
un exposé des faits déji connus, il continue cn ces termes :

« Messieurs, profiter de la position que le h:;sal'd nous
donne (je dis le hasard , car en 1820 qui aurait pu pr¢-
yoir les événemens qui se sont accomplis depuis ?) profi-
ter, dis-je, de sa position pour décliner une obligation
naturelle , pour secouer un lien de conscience,, pour nier
ce que les hommes de tous les partis, de toutes les con-
ditions, sont convenus d'appeler une deite d honneur, est-
¢¢ faire une chose honnéte? Non, c’est faire une action
malhonnéte,, c’est faire une chose odieuse, une chose

ignominieuse; car, entre gens d’honneur, une dette d’hon-'

neur est une chose sacrée.

y De la part de Chardot c'est une conduite pire que
celle qu'a tenue dans le temps M. de Yorbin-Janson niant
une dette de Bourse, refusant au malheureux Perdonnet
le prix des avances que cet agent de change avait faites

r lui; car M. de Forbin-Janson ne devait quede 'argent

Perdonnet , et Chardot doit & son beau-frére quelque
chose de plus, de la reconnaissance.

» Aussi, Messieurs , nous espérons bien que vous (rai-
terez l‘ingmt comme il le mérite, dans les considérans de
vowe décision. Yous lui direz qu’il a manqué 4 un enga-
gement quil sait bien au fond de sa conscience aveir con-
tricté, avoir exccuté pendant dix ans ; qu'il n'a pas craint
de se soustraire A une obligation qui I'enchainait dans le

 [orintérienr, Vous ne ferez en cela que ce que fit, dans

ung espéce beaucoup moins défavorable , la Cour royale

de Paris, le 8 novembre 18235, dans V'affaire de Séjourné _

contre Juris
 « Considérant, est-il dit dans cet arrét, que I'engagement
fourné, qui loblige dans le Jor intérieur, ne saurait
fotenir son exécution de l'autorité publique, au préjudice de
laquelle il a &6 contracté. » (Dalloz, 182%, 2¢ partie, pag. 44.)
» Cecim’améne natureliement i la question litigieuse,
i la véritable question du proces, celle de savoir si c'est
ire une chose licite que de promettre et dassurer son
L3 quelqu'un pour de Pargent , que de s'engager en-
Yers quelqu’un & lui faire obtenir une place i l'aide du
Sredit dont on jouit , moyennant une somme d'argent con-
venue d avance

2 le dis que non, Messieurs, Et pourquoi cela? Par Ia

I'Aassop qu en donne M. Toullier dans son tome 6°, n° 161.

Ussi Bayard a-1-l é1é contraint de battre en retraite sur

€rrain des principes , et s'est-il refupic dans les faits

e s du proces. 1l yous a dit: « Mais j'ai agi a dé-

: nisv‘eﬂ » Iais le comte d’Artois savait tout, mais le mi-
Ire savait tout aussi. »

l:u,t N ll:‘mmstre... Halte-la, M. Bayqrd. Cp minjslre,- ce-
v s Y2 €L tout le morde connait la circulaire de M.
¥ SUF L mon vénalité des places de percepteurs de con-
: lions , de receveurs des finances.

o c_le!:upqu.e, au reste, que le gouvernement ait su ou

Sice § Ui Sest passé ? Est-ce qu'il o'y a pas une puis-

Oui Uperieure au ministre, supérieure au roi lui-méme?

Phog ESstears, cewte puissance, c'est celle dont vous avez

Bceear ere les organes, c'est la loi. ;

i !;;:g tllu il peut jamais appartenir au souverain de

choses jff loi, de donner son consentement i des

style) Ieuueg’ de récompenser le zéle de ses sujets (vieux
dés Jofs dur Evoument 2 sa personne, par la violation
nnﬂ&paﬁ‘m yaume ? Non , mille fois non. Les circons-

Cipes Fizo ICulieres ne peuvent rien changer ici aux prin-
s O I'-‘I'EHX_ du droit.

licige. S'ile traité du 1° novembre est licite ou il est il-

lézny queei!l licite, il n'a besoin pour produire ses effets

T iy c: Fadhésion des contractans eux-mémes. Sl
o (fe uﬁst. ni lrapprobauop de Sa Mujgste, ni celle
Validery 4 >> Majesté ou des ministres de’S. M. qui le

Pourpy gy PEIOUYE ou non, il est nul, de nul effet, ct ne

» O, leellr]-::;ttl jﬁnﬁ!rion des ﬁ'ril)ungll'lx. :
Bl novembre estillicite’; je le prouve
Eamﬁlz‘}f'% 1108, 1128, 1155 et 1598 il oo eivl,
Dion (o quat €xige pour la validité d'un contrat, la réu-
» Une cqy '¢ conditions, dont Ia derniére est celle-ci ;
Plique ¢q o e eite dans Pobligation, Liarticle 1155 ex-
Cella qui n‘]“ il faut ellt(.‘ll_dl‘e par une cause licite : ¢'est
‘llutio-,me le?l Pas contraire i l'ordre public, aux lois cons-
ce qui ne”“ Cwiles du royaume. Clest, en un mot ,
gemen; g, 11;§ssemble Pas & la cause qui a motivé I'en-
bler sup o o 2OVEMDIE. Larticle 1128 défend de sti-
Privée, o 'd’a?n:- ne peut devenir |y matiére d'une propriété
T, les places €S Lermes sur ce qui est hors du commerce.
Privée ; pies 1€ sont point susceptibles d’une propriété
Sont hers du commeree comme Jes rivages

e e e

de la mer, comme I'air que nous respirons. Enfin, l'article
1598 dispose que tout ce qui est dans le gommerce peut
étre vendu , et nous venons de voir que les places n'y
sont pas.

» Sous Uempire des anciens principes tels que les
avaient établis les ordonpances.et les édits de nos
rois (1) , toutes spéculations d'argent sur des places finan-
ciéres ou autres, étaient sévérement ‘interdites. L'art. 53
de I'ordonnance da 7 janvier 1407, fait défense aux offi-
ciers de S. M. de tiver aucun parti de la vésignation de leurs
offices. Par I'article 84 de son ordonnance” d'avril 1450 ,
Charles VII défend & tous ses officiers et conseillers et 4
lous ses sujets de recevoir aucune promessse ni don pour
faire avoir et obtenir aucuns offices, sous peine, A ses of-
ficiers et conseillers de payer le quadruple d’autant comme
leur aurait €1é promis, donné ou baillé, d'encourir Uindi-
gnation de Sa Majesté et d'étre punis gridvement; el i
ses aulres sujels, sous peine de perdreloffice qi'ils auraient
oblenu, el de payer semblablement le quadruple. « Vou-
lons quiceux nos offices soient donnés et confiés i gens
suffisans et idoines , libéralement de notré grice et sans
avoir aucune chose & payer. » L'art, 100 de 'édit de
Henri Il du mois de mai {1579 renouvelle les mémes
prohibitions en les sanctionnant de peines plus fortes.

» Cet éat de choses ne fut pas de longue durée. Peu
A peu la vénalité des offices reprit le dessus. Le tratic
des résignations entre particuliers fut sinon autorisé, du
moins toléré. Sous les régnes de Louis XII et de
Louis XIV , la vénulité se sontint constamment et sans
aucune réclamation. Louis XV entreprit de la proscrire,
mais ce changement ne fut que momentané. Le succes-
seur de Louis XV rétablit dans toute leur vigueur les
principes de la vénalité des offices; inais, en 1789, ils fu-
rent reaversés par un souffle de la parole'de Mirabeau :
leur chute suivit de preés celle du vieux systéme féodal.

» Une exception au principe de la non vénalité fut ad-
mise par la loi des finances du 28 ayril 1816. Mais cette
exception fut restreinte aux charges de notaires,d’avoués,
d’huissiers, de commissaires-priseurs, d'agens de change.
Or, I'exception confirme la régle pour tous les cas qu'elle
ne renferme point. Les places de percepteurs sont hors
de I'exception. Le sieur Bayard ne peut dés lors les y
faire comprendre.

» Mais, dit le sieur Bayard, je n'ai point vendu une
place. Non ? et qu'avez-vous donc fait ? « Pour récompen-
ser mon frére, est-il dit dans I'acte du 1°* novembre, con-
forme aux intentions exprimées antérieurement,pour ré-
compenser mon frére de la faveur qu’il m’a accordée de me
faire nommer, je w’engage a lui payer une somme de
1,200 fr. annuellement, plus, ete. Et ce n’est pas 14 ven-
dre du crédit, s'engager pour de I'argent & procurer une
place i quelqu’un?... Mais oui, vraiment. Et si le systéme
contraire était admis, 'on n'irait & rien moins qu’a justi-
fier des choses injustifiables. Un personnage en crédit ,
un intrigant pourrait impunément disposer de tous les
emplois publics, se faire marchand de places, de décora-
tions, et vendre comme le fit certaine marquise de scan-
dalense mémoire sous la restauration, des places d’¢-
cuyer cavalcadour et de médecin des pages de S. M., (en
supposant’ qu'il y ait encore des pages), vendre des ru-
bans de toutes les couleurs, des distinctions et des hon-
neurs de toutes les especes... Et en faisant cela on ferait
une chose licite, une chose avouée par les bonnes meeurs,
une chose non contraire & I'ordre public ni & la préroga-
tive royale ! Bien entendu qu'il faudrait disposer d’un
crédit réel , solide, efficace. Car autrement on irait droit
en police correctionnelle , sur le banc des eserocs....
comme la marquise de Campestre.

» Mais (et c’est 1a le grand argument de Bayard,
celui sur lequel son défenseur a insisté avec le plus de
complaisance) l'avantage d'une démission peut étre la
matiere d’un engagement licite. D’abord., celte proposi-
tion est-elle bien exacte ? 1l est vrai qu'un arrét de la
Cour de cassation du 2 mars 1825 a jugé I'alfirmative ;
mais la question continue & éire 'objet de vives contro-
verses, et I'arrét du 2 mars est loin de rallier tous les
suffrages. Les Cours de Paris, de Bordeaux, de Lyon,
de Nanci, dont les arréts sont tous , ou presque tous pos-
térieurs & celui de la Cour de cassation, ont maintenu le
systeme de la nullité. Le 12 novembre 1829, M. Trop-
long , avocat-général & la Cour de Nanci, M. Troplong ,
l'un des plus savans magistrats du royaume, auteur d’un
Traité sur les Iypothéques, d'un Commentaire sur le titre
dela Fente, etc., portant la parole devant cette Cour
dans l'atfaire Brau, contre Rovel, protestait dans les ter-
mes les plus énergiques contre la dangereuse doctrine de
{'arrét de 1825 :

« Les sacrifices pécuniaires que I'on fait pour acheter-une
démission, disait M. Troplong, obligent quelquefois 4 malver-
ser. Un percepteur , obligé de payer une rente considérable
qui le géne, sera plus tenté de puiser dans la caisse ct devexer
les coutribuables. Un autre fonctionnaire voulant se dédom-
mager des charges qu’il s’estimposées enversson vendeur, sera

(1) Ordonnance de Charles VI, d_u 7 janvier 1407, art. 33 ;
ordonnance de Charles VII, de 1450, art. 54; édit de Hen-

ri IIT, du mois de mai 1579, art. 100; Répert, de Merlin , vo
Offices

plus enclin & céder aux inspirations d’une conscience équito-

que... Est-ce & une époque oir la manie des fonctions publiques.
tourmente toutes les classes de la seciété, quil fandrait 'encou-

rager par des (rafics, qui, en multipliant les vacances, excitent

la convoitise , remuent les. ambitions et mettent en éveil des

prétentions désordonnées ? Ne faut-il pas. s’efforcer au con-.
traire de maintenic une heurcuse intégrité parmi les déposi-

taires de la confiance du-gouvernement, et ¢loigner les pisges

de la cupidité et les tentations d’un sordide intérét.»

v Mais admettons, j'y consens, que I'avantage d'une
démission puisse étre une cause de stipulation valable ;
peut-on conclure de ld, Messieurs, qu’'une convention
ayant pour objet de faire obtenir une place & quelqu’un
moyennant le don ou la promesse d'une somme d’argent
soit licite ? C'est la négative que je soutiens. En effet, les
deux cas sont loin d’étre identiques. Dans le premier,
celui ot I'on vend sa démission, la convenlion ne porte
pas sur la place elle-méme. Le démettantne dit pas : Je
vends ma place , je promets que vous y serez nommé (ce
serail promettre le fait du Roi); il dit seulement : Je
quitte un emploi lucratif, je résigne un office avantageux;
ma retraite est un fait & moi personnel, et que votre pro-
position détermine.

» Dans le second cas, au contraire, celui ol la con-
vention tend & faire obtenir un emploi, elle porte une at-
teinte directe aux droits du gouvernement, dont elle a
pour objet de forcer la libre action ; elle géne, elle enga-
ge le choix da souverain ct la prérogative royale. Aussi.
M. Dalloz ( Jurisprudence générale du royaume, tome X ,
[)age 471, n° 16) regarde-t-il comme nulles et de nul effet
es conventions ayant pour but de faire nommer & un em-
ploi public, tandis qu'il se prononce pour la validité de
la vente d'une démission.

» Yos convictions sont arrétées, Messieurs. Le traité
conclu le 1 novembre 1820, entre Bayard et Chardot ,
est nul ; il est nul comme eontraire & l'ordre public, com-
me conlraire aux lois qui défendent la vénalité des char-
ges , comme portant sur des droits dont la disposition
n'appartient pas aux citoyens, mais qui sont réglés par
les lois constitutionnelles; comme renfermant une atteinte
directe aux droits du souverainet & la prérogative royale.
De pareilles conventions ne peuvent subsister , elles ne
peuvent recevoir la sanction des Tribunwx, 'approba-
tion de la justice.

» Vous les anéantirez , Messicurs ; mais en donnant
gain de cause & Chardot, vous vous direz & vous-mémes,
vous penserez avec nous, qu'il vaut mieax perdre son
procés comme Bayard, que de le gagner comme Chardot.
Yous flétrirez I'ingrat ; car lni donner gain de cause, ¢'est
le flétrir. » :

Voici le texte du jugement renda par le Tribunal :

Attendu que les faits de la cause établissent qu'en 1820, la
perceptiond’ Armentiéres se trouvant vacante fut sollicitée par
le sicur Chardot; qu’il obtint cette place par l'influence ct le
crédit du sieur Bayard, dont la femme venait a cette époque
d’étre nourrice du duc de Bordeaux; que la correspondance
qui eut lieu avant 'obtention de cette charge entre Chardot et
Bayard, prouve que ce dernier exigexr, avant de faire usage de
son crédit en favear de son beau frére, 'engagement de lui
payer , en cas de réassite,, diverses sommes d'argent entre au-
tres une reute viagére de 1,200 fr.;

Que Chardot, dont tout Pespoir ¢tait dans les démarches
des époux Bayard, céda & leur exigence, qu'enfin il paya la
rente jusqu’en 1830.

Attendu que vainement on vient prétendre que la nomina-
tion de Chardot n’a cu pour objet que de récompeaser dans
sa personne les services rendus par les époux Bayard ; que le
gouvernement a en connaissance du lucre que devaient retirer
ces époux des fonctions confiées a leur beau-[rére, puisque
dans tous les cas,, 'ordonnance de nomination n’impose au-
cune condition aa profit des éponx Bayard; qu’ainsi, et sans
Wil soit besoin d’examiner quelle serait en justice la force

"une paraille condition, 'ordonnance a laissé toute conven-
tion entre les parties en cause sous 'empire du droit com-
mun ; ‘

Que le Tribunal ne doit pas non plus s’arréter aux obliga-
tions que le for intérieur peatimposer & Chardot; que sa seule
mission est d’apprécier la valeur légale du traité litigicux;

Attendu que le service de la rente {)undanl les dix années de
1830 4 1830, qu'explique d’ail’curs la crainte que pouvait in-
spirer au défendeur l'influence dont n’a cessé de jouir le de-
mandeur auprés do gouvernementantériear a la révolution de
juillet, ne prive pas le demandenr du droit de faire valoir en
justice tout vice radical de la convention;

Attendu que Pordre public estintéressé & ce que le choix du
souverain, dans la nomination aux fonctions publiques, soit
excereé dans la seule yue du bien public, et de récompenser
des services personnels & ceux qui les obtienuent; que ces
fonctions soient confiées aux hommes les plus probes et les
plus capables; qu’on ne peat admettre qu'il soit permis aux
personnes qui jouissent de erédit et d'influence auprés du gou-
vernement, de melttre un prix a leurs sollicitations et & leurs
démarches ; qu'un pareil trafic aurait pour résuliat de rétabli
en quelqae sorte la vénalité des charges au profit de Pintrigue
et de la corruption, au déiriment da mérite et de la capacité,
comme aussi de la chose publique; qgue toute obligation entre-
orise par suite d’un’ pareil trafic est frappée de nullité par
l'art. 1133 du Code civil; le Tribunal déclare le demandear
non recevable dans sa demande, et le condamne aux dépens,

M. Bayard doit, dit-on, interjeter appel de ce juges
ment,




eew

JUSTICE CRIMINELLE,

COUR DASSISES DE LA MAYENNE, (Laval,)

(Correspondance particuliére.)

Présisxce pe M. Rev (defGrenobles) — Audience du 1o jany.
INCENDIE. — MARI ACGUSE PAR SA FEMME.

Un incendie s'était manifesté le 12 avril 1853 au village
des Moltes-Saint-Denis-d’ Anjou, dans une meule de paille
et de tréfle appartenant au sieur Lebreton. Use voisine
apercat la premiére la lueur de Tincendic, quelle prit
d'abord pour un effet de clair de lune; mais la rougeur

de la lumiére lui apprit bientot la verité, Elle cria au se

cours , et tous les voisins accoururent sur les licux. Fran-
¢ois Subard y ctait rendu ua des premiers ; il avait méme
mis un (¢l empressenient , qu'il €tait en chemise ct les
Jambes nues. On re put parvenir 3 cieindre le feu > elly
meule entiére fut consumde.

Six mois aprés, Prancois Subard ayant €1é arrélé a
Saint-Denis-d"Anjou 3 propos de menaces quil proférait
contre un sieur Marchund, le brigadier de gendarmerie
apprit que si on interrogeait la femime Subard, elle pour-
rait bien étre amende & avouer que son mari élait 'au-
teur de l'incendie du 12 avril, Et en effet, la femme Sy-
hard, interrogée, declara que ce jour son mari s'élant
couché aupres d'elle vers dix heures, resti tout au plus
un quart-d'heure au lit, et qu'il s'en fut prendre un tison
dans le foyer en disant qu'il allait meure le feu A la meule
de Lebrewn, ce qu'il exéeuta aussitot. Sur cette déclara-
tion, Subard fut arrété.

Aprés la lecture de lacte d'accusation, T'accusé est in-
terrogé ; il déclare que sa femme avait, il y a quatre ans,
des relutions avee un nommé Marchand, ce qui avail ex-
Cité sa julousie et causé des querelles dans son ménage,
Dés cette époque, pour se débarrasser sans doute de son
mari, la femme Suhard lavait dénoncé en I'accusant de
trois petits vols ; arrété et conduit devant le juge d'ins-
truction, il fut reliché au-bout de vingt-quatre heures,
Marchand partit peu de temps - aprés comme soldat au
15° régiment d'infanterie Ié{;erfz; mais il est revenu en
congé du mois d'octobre dernier, et c'est précisément
(uelques jours aprés son retour que la femme Suhard a
fuit sa déclavation au brigadier” de gendarmerie. Si I'on
en croit l'accusé, cetle dénonciation de sa femme serait
encore un moyen de se défaive de Jui. :

- Les émoius entendus ne peuvent citer aucun fuit qui
tende & prouver que Subard est l'autear de lincendie 1
Texception du brigadier et des deux gendarmes qui ont
recu la déclaration de la femme Suhard.

AL. Duronceray, substitut, commence par remarquer
qjue le ministére public n'a point mission de rechercher
et de faire trouver des coupables, mais bien seulement
d'arriver i la découverte de la vérité. « On a défini Jus-
tement , dit-il, Uofficier du parquet : un juge qui opine
tout haut, et cetle définition résume nellement ses
drois et ses deyoirs. » Analysant ensuite avec beaucoup
de lucidité tous les faits du proees , il balance consciep-
cieusement les inductions diverses qu'on en peut tirer ,
et ne trouvant pas surtout dans la déclaration de la fem-
me Suhard une garantie suffisante de véracilé, il déclare
que l'accusation ne lui semble pus justifide, cf il requiert
des jurés un verdict dacquittement. '

M® Dumans de Chalais, défenseur de I'aceusé, déclare
que sa tiche a €1¢ trop bien remplie par M. le substitut |,
pour quil se garde d'insister. : e

Apres avoir pris uniquement le temps d'éerire s dé-

claration, le jury rapporte une répouse négative, et I'je- -

cusé est acquitle.

e e OpE—

TRIBUNAUX ETRANGERS,

P

ANGLETERRE.
Les cliens interceptés. — Suspension d’un officier ministériel.

La Cour des arches ( arches-court ) & Londres,, dépend
dela juridiction ecclésiastique 4 laquelle sont soumises en
Angleterre toutes les affaires relatives 3 Padministration
des successions ct & I'exécation des testamens, Los juges
sont recus dacteurs en théologie , et les officiers ministo-
viels qui postulent pour les parties , sont appelés proctors
par contraction du mot pro-actor,

Un des juges, sir John Nicholls , a dit, & Fouverture
d’une de ses derniéres awdiences, qu'il remplissait un de-
voir pénible en appelant Pattention de la Cour sur les ma-
neeuvres repréhensibles d'un des proetors , M. Sherlock.
Ila remercié le confrére de ce dernier , M. Cruttwell ;
d’avoir dénoncé un abus qui ne pouvait ¢ire jugeé trop sé-
verement. Cetle cause intéressait 3 la fois Phonneur des
officiers minisiériels exercant prés la Cour, et intéres.
sait aussi tout le public. ,

Il est résulté de la plainte lue par le greffier, que MM.
Wryalt et Dunn, héritiers de la-demoiselle Mary Wralt,
ont été dans le cas de s'adresser aux doctors’ commons
pour obtenir deslettres d'administration dela succession,
Comme ils se dirigeaient vers le cabinet de M. Cruttwell,
Fun des proctors qui leur avait été recommandé, un hom-
me aposié leur présenta une carte gravée sur laquelle se
trouvait le nom de M. Sherlock , et il offrit de les con-
duire & son bureau. Les hériticrs se laissérent conduire i
et cependant firent remarquer que ce n’était pas le nom
de M. Sherlock, mais celui de M. Crauwell » qu’un hom-
me dafiaires avait inserit sur leur dossicr, Lo clerc de M.
Sherlock répondit que cela ne faisait rien, et i| ex pédia
leur affaire.

M. Crutwell, informé de I'aventure, jeta les hants cris,
Non sculement il se plaignit de ce quon lui avait inter-
cepté des cliens , mais il démontra quon avait it tory A

isont injustes , leurs soupcons mal fondés.

elle , mais it n’a pas encore

{268 )

MM. Wyalt et Dunn, en leur faisant payer pour hono-
raires et frais cing livres sterling au licu dL (Juatre , ce
qui faisait une surtaxe de 25 francs sur 425 francs envi-
roa. \ :

M. Sherlock a soutenu , par lui-méme et par l'orgune
du docteur Adams , son défenseur , quil navait cu aucu-
ne connaissance des moyens employés pour faire arriver
a son propre cabinet des eliens adressés i un confrere.

M. Nicholls a dit, quant ala surtaxe , ue C'clait une
conlestation qui devait étre uliérieusement réglee en fa
forme ordinaire. Il n'a pas regardé connne constanics les
maneuvres imputces & M. Sherlock pour intercepter les
cliens de son confrére ; mais il a considéré comme hors
ie doute que M. Sherlock avait dégradc l'll_onm;ut' de sa
profession en faisant distribuer dans enceinte méme de
la Cour, des adresses imprimces. 1l y a lout juste cent
ans, un officier ministériel ayant fait distribuer ses adres-
ses par le portier, 4 ceux qui venaient demander des ren-
seignemens , -sa conduite p été déclarde infame. Ila sus-
pendu M. Sherlock de ses fonctions pendant trois mois ,
¢t lui a recommandé plus de circonspection a l'avenir.
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OUVRAGES DE DROIT.

COMMENTAIRE DU TARIF EN MATIERE awiLe, par 3. Adol-
phe Cuavviau, avocat aux Conseils du Roi et a la
Cour de cassation.

Le succés de cet excellent ouvrage a devancé les €loges ct
méme les annonces. :

Les magistrats les plus honorables , les officiers minictériels
les plus distingués, ont unanimement rendu justice aux cons-
ciencieuses recherches ; aux dissertations savanles, au nombre,
& la distribution habile , & Patilité posilive des documens, 4 la
maturilé et & la sagesse des oj i iions qu'il renferme. Lanjiti¢
qui m'atiache & M. Adolphe Chauvesa m’a permis dassister
en quelque sorte & la confection de son cuvre je laixu pen-
dant plusicurs années sadressant 4 toutes les chambres de
discipline,, consullant leurs membres les plus habiles, sollici-
tant de I'expéricnce des magistrats des avis et des renseigne-
mens , s'informant de tous les usages, recueillant tout ce que
la pratique peut offiir d’exemples et de notions utiles ; puis |
lorsque ces matériaux ont ét6 réunis , il les a soumis i un sé-
vire examen. Toujours le texte de la loi sous les yeux, il n’a
Pas hésité & proscrive ce qui lui éteit contraire ; sticune consi-
dération n’a pu délerminer un caractére loyal comme le sien 4
trausiger avec les principes. ;

La plupart des ouvrages relatifs & la méme maticre ont &6
écrits sous influence des scatimens les plus opposés. Quel-
ques auteurs, hostiles aux efficiers ministériels, ont vouly
lear ravir les droits que la loi Jeur attribue ;. d’aatres, animes
d’affections contraires , se sont montrés disposés a reculer les
limites posées par le tarif. M. Adolphe Chauveau a voulu ce
que veut la loi, toute la loi , rien que ce que veut la loi.

Communément on seligure qu’un Commentaire du Tarif est
un livie qui ne peut entrer que dans les études d’avouds et
d’huissiers , ou dans [¢ eabinet des Juges taxateurs. I est vrai
que c’est 14 gue 'usage en est lo plus fréquent, que Yemploi en
est le plus profitable. Toutefois il 'serait désirable que les plai-
deurs eux-mémes voulussent bien s'instruire des dispositions
légales ; ils pourraient défendre lears droits contve des prcten-
tions exagérées, et souvent ils verraient que leurs plaiutes

-“Dans une introduetion, dont 1 lecture ost aussi instruetive
qu'attachante, Pauteur exposé d’une maniére rapide des' idges
gtncrales sur les différentes classes d’officiers ministériels | sur
le systémie adoplé en matiére de dépens; il cn montre Jos
inconvéniens et en signale los avantages en homme qui long-
tems a réfléchi, et qui joimt 4 Pexpérience des affaices la par-
faite connaissance de la spéeialité dont il s"occupe.

Les frais devantla Cour de cassation s devant les Conseils
de prud’hommes, elc, ; les droits qui sont dus aux notaires y
anx agréés, sout Iobjet de paragraplies spéeiaux. Les principes
généraux et les notions les plus umportantes en matiére d’enpe-
gistrement et de timbre, heureusement resserrés dans quel-
ques pages , terminent I'introduction. .

Dans son Commentaire , Vauteur a suivi Pordre des articles
du Code de procédure. L'application de chacun de ces articles
doune naissance & un ou plusieurs actes ; chacuy de ces actes a
son salaire déterminé. Mais 14, comme daus le reste de la légis-
lation , Pobscurité des textes, la variété des espéces, excitent
la controverse, et les commentaires deviennent idispensahbles.
Déja j'ai dit de quels élémens se compose celui de M, Adolphe
Chauveau, dans quel esprit il est fait ; J'aime & ajonter que sou-
vent le chiffre que doit poser Tofficier ministériel dans son
état de frais est déterminé 4 Ia solution de questions'de droit
graves et difficiles ; et ’est dans cos occasions, plus fréquen-
tes qu’on ne le croirait, que le livre de M. Adol{ he Chauveau
presente un caractére spécial et se recommande a toutes les
classes de légistes.. 4

Pour bien apprécier les livres de droit, M. Carré, de Ren-
nes, qui avait le secret de les faive si- bons ct si utiles , disait
quil fallait les juger comme un ouvrier juge ses outils | et
préférer ceux qui rendent les travaux plas prompts, plus fa-
ciles et meilleurs, M, Adolphe Chauveau , que le méme M.
Carré considérait comme devant étre son continuatenr , asu
donmner d son livie ce genre de mévite qui, A vrai dire, stp-
pose la réunion de tons e autres. Des tableaux, placés a'la
fin du commenitaire offrent, méme au plus ignorant dans ces
matiéres, le moyen de dresser on de vérifier vn quelques ins-
taus un mémoire de dépens. Ces tableanx renvoient au Com-
mentaipre lu'x-mému, et aux arlicles du Gode par conséquent ;
en offrant des résultats préc’s, ils mettent sur la voie des pai-
sonsjusli[h‘u!ivcs, sil'on veut ¥y recourir,

J.-B. Duvenerer, avocat,

——m

CHRONIQUE.

DEPARTEMENS.

— La femme Chaplet, domicilice ¥ Thorigné, accusée
d'infanticide, a été condamnde par la Cour d assises de la
Mayenne (Laval), aux trayaox foreds i perpétuité; le juky
A reconnu des circonstances atiénuantes, Cependant Iac-
cusée n'est pas une de ces jeunes filles qui , pour cacher
leur honte , ont recours an crime : c'est une femme ma-
rice ;. son mari & élé mis en accusation conjointement avee
€té atteint par la justice : i) g

1

s0 8¢ soustraire aux re
couvrir, £

Une affaire dela méme gravité ameng sof il
accuscs le nomme Henri Maccabé. Cey indivi] ebanedq
lement de vingt-trois ans, a € déclaré egy ::I il, ﬁ—gé‘e‘-
tre suivi de vol ; sa victime, viejlle femme ﬁe;edemenr.
de Quelaines, 0'a survécn que peu de temps ﬁa COmyg,
lation. Le jury ayant reconny des cil'consul‘:n ¥ g 8
tes, il a été condamné aux iravaox foregs A perpg g,

— 1l y a quelques jours, un sourd - mygy pe“f“e.
a la banque “de Rowen pour ¥ escomprep y QP%
400 fr. Les signatures ayant paru fausses onn bll!el
ses gardes, et le lendemain quand jf revint 3 SE lin gy,
les fonds, on Poccupa tandis Gu’up ;;ppu'ﬂleuf'&t.‘?%
examinait au dehors quels individus accompg € poli
porteur de ce billet. On parviat ainsi arréter‘-)lagnq'ﬁm!
qui Iavait fabriqué, et immédiatement clle fuy I.cpe.mollg'
mains du procureur du Ro. ™

—Le 3 janvier, un crime d'em Uisong ;
mis dans la commune de I)urn('(l:v 3 sure}genéamém
nommé Stratial , muanceuyre , 4gé de 37 ans
§1|';1li;al, .ie:m‘-B::plisle, dgd de 18 ans, Le co,up-
immediatement arrété par la gendarmerie, oy veriy g
mandat d’amener de M. le juge d'instruction de Clag 0
qui s’éwit rendu sur les lidux, afin de constater ]enm?"h
et les dx‘\'crsas circonstatices qui Favaient accompy i
autopsie du cadavre, on a trouvé deux onces d'}g'mlf_._&
dans les intestins du malheureuy Stratial ; maig mai -
Jusqu'd présent de quelle manicre je poison luj gy P
administre. ; Bl

cherches qu'on g fuites

Poup le d.

————
Paris , 18~ Janvigr.
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ok C’est une Iongye_h.?sioire que celle deg procds g,
Fantés par les associations de MM, Seguin , Ouveard o)
Vanlerherghe , lesquelles , toutefois » ont faj ﬂmrm
triumvirat de dépouilles opines. Pour tout dipe SUP
proces , il ne faudrait pas moins d'un in-folio, La ¢ o
des Tribunaux pourra fourniv de Précieux et nombpegy
documens & qui voudrait entreprendre cette tiche : ar
notre journal u fidélement FAPpOrté toutes ces mni@g‘}
tions. Aussi personne n'ignore l'origine de I'opulenge
de ces personnages devenus historiques de lear viyant
les tribulations que leur a causées cotte opulence, et
heénéfices qui les ont consolés. Cest ainsi que M. Jony
Yanlerberghe, en particulicr, modeste négociant a Douai,
-cn 1783 , aprés avoir épousé M™ Burbe I‘G:efn.'lil‘\al qui ne
se conslituit en dot que 18,000 fr. , s'ctant jetd dansles
spéculations de fournitures , se trouvait en Fan IV dag
un ctat de richesse flovissant. A Ta verité , les opérations
des compagnies Godard et Wouters » dont il faisait alors
partie,avaient éveillé I'attention du eonseil desAnciens et
du conseil des Cing-Cents, Mais lors méme que ses biens
cassent €16 exposeés par le décret rendu contre lui, |
gouvernement edt perdu sa peine , ecar a l'oceasion dels

liquidation des droits de sa femme ,- qui se trouyen
Lalors de 125,000 fr. environ , il vendit 2 celte lame un
L]

bel hotel qu'il possédait & Paris » rue du Roule. Zgs viar
lui vinrent encore en aide, et dans la compagql_ig‘tlﬁ&

ker, sa coopération fut si heureuse » qu'il put acheter,
trois ans plas tard, des moulins 4 Corbeil , moyengaul
de 1

300,000 fr. Cette acquisition fuu faite sous le nom
Vanlerberghe : mais celle-ci ne pouvait avoir alors une
somme aussi considérable i sa disposition, et dai
elle avait aussi pen d'intérél A faire cette acquisition,
exploitation difficile, que son mari, alors ¢ argé des sub-
sistances de urmée , en avait i la faire pour son comple,
Ce sont pourtant ces moulins qu'en 1822 M™ Vanler-
berghe a cru pouvoir vendre i son frére .alors‘fd"f%
et domicilié & Douai , moyenuant. 550,000 fr, M. Segu
créancier de prés de quatre millions de Vanlerber
M. Seguin , tenace dans ses poursuites, mais non p: x':’.'
jours heureux lorsqu’il dénongait les fraudes qu'il prés
tendait avoir eu liea entre Vanlerberghe et sa femme,
pour soustraire les biens de ce' dernier 4 ses créanciers
M. Seguin, qui ne pouvait voir sans douleur que 1 for:
tune dela maison Vanlerberghe ent pu fournir un millon
de dot & chacune des trois filles de cette maison ; M
guin crut, cette fois , pouvoir mettre ume saisié plus 8
lide sur les moulins de Corbeil , dont le revenu %
au-dessous de 40,000 fr. par an. En effet, par une fot
de .considérations propres A établir dabord lec
frauduleux des époux Vanlerberghe dans I'acq isition (€
ces moulins ; ensuite la méme fraude entre 45! A
berghe et son fréve, lors de I vente par elle faite 3¢
dernier en 1822, le Tribunal de Corbeil d'éclara,miﬁ@ celle
vente , et replaga ces importautes usines dans i
communaulé. ¢ el SRR
M™ Vanlerberghe et son frére ont inlerjel'é_ﬂrmmg'ﬁ
jogement ; mais malgré les efforts de M Dﬂ““lﬁf’

Cour royale { 17 chambre ) , sur la plaidoirie e M* 1
vaux , a eonfirmé ce jugement. P dﬁ;
 Voild pour M. Seguin , indépendamment de la joie 0%

triomphe,, une garautie, assez potable de sa °’g.‘“gl
Malheureusement aussi sa créance est de quatre Mi9Ees
Le pauvre eréancier ! ‘ [ I
—Par arrét confirmatif d'un jugement deP"“:ﬁ
instance, 11 1 chambre de la Cour royale 2 dec'ti;l}eq e
y avait lieu & 'adoption de M. de Cum{)is par MM
chesse de Melfort. |
— Le sicur Desjardins, adjudicataire des rois 1;;:1:
sur la Seine, avait cra trouver dans son c:\!ue'l'_d e 1
ges Uobligation pour la ville de Paris d'acquérir f: '
rains et batimens nécessaires i I'établissement des it 8
el des abords du pont de ['Archevéché ; il se fﬂ“daé- Tl
Farticle 8 de ce cahier des charges, et sur ce que s 11
ville avait fait 'acquisition de (uelques batimens e Jade
arrété dn Conseil de préfecture a décidé qu'ap: or et
judication des pents, toute acquisition & faire P_Oe onf
ctablissement était 4 la charge de I'adjudicataire; o

Desjardins s'est pouryu au Conseil-d’{tat. Malgré ,1
oot

concgt

P




| fois do NCLEgeT: 5

f'tmserliws suivans,

i myiy le

on avocat, la requéte a été rejetce dans
par ordonnance du 4 janvier :

Vart. 8 du cahier des charges de I'adjudication des trois
“'Il art.
onts “ar susviss tes les

nisi ae, aux termes de l'art, 8 susvisé, tou
Pocﬁnsldcr?lt'a%'e el toules les indemunités a payer pour lac-
7 Mfis; terrains et bilimens nécessaires a Uétablissement
qusito’ 'Cci des abords des trois ponts concédds, sont a la
dos 1% f:sa'djuilicnt.}irus; quil n'gst pas contesté que | acqui-
‘:h.‘rgcdd;ﬁlcrruins dont-il s'agit cst néc’cssurc h I'établisse-
simnde abords du pont de l'Arcl.cv{-E:ilc; Tpdt o
: %;ram que si, aux termes de Uart: 8 ci-dessus cité | le
L) :'m'li.'c w'est tepu @ ancune indemmilé envers 'Etat
5 ms??“[),_- de Paris, pour tous droils qu’ils peuvent avoir sur
ala “'(,5 de quais , berges, ports, ete. , occupés par Pempla-
b arzldcs trois ponts et des rampes;, il n’en résulte pas que
s sjonnaire soit dispensé d’acquitter le prix des terrains
r.’ol'zigei.s qui p’éaient point devenus, ¢n vertu du t_hicrcL du
,;;.cdl Ft[Sn la, propriéié dela ville de l’m-ls,_mms sur [c.-:.-
Tar:][e a\';itswlumunl un droit a i’c_xpr_oln-u.mou, droit
53 lsle a transféré au sicur Desjardins, adjudicataire ;
qufa requéte du sieur Desjardins est rejelée.

Quelques journaux ont annoncé que, malgré la ju-
sprudence formelie de la Cour de cassation et de la
gbﬁr de Paris, le prefet ée police faisait refuser e visa

s erieurs publics qui présentaient des imprimes non
:':jlhrés; il parait qu’eifectivement uu premier refus avait
@ faita M. Magnant & l'oceasiond'un éerit ayant pour
jitre : Lettre éerile cn {TU{),_pm- Ihc.'zci'-Ser.ez_y » rédacteur
di journal [ Accusaleur public, & un (J.!‘(t?l'{t‘sczync?q._ Mais
aujourd hui M. Magnaat s'élant transporté 4 la pref'ecmr?,
assisté d'un huissier , pour faire constater le refus, a ob-
tenu sans difficulté le visa qu'il réclamait. Nous aurions

ine 4 concevoir la résistance de I'administration en pr-
sence de deux arréts de la Cour supréme.

— La Cour de cassation (présidence de M. le comte de
Bastard ) confirmant avjourd'hui les principes posés dans

_un arpét.du 44 juillet 1835, a décidé qu'it faut tout A Ia

fois désobéissance et insubordination pour que la péna-
ligé delart. 89 de la loi sur la garde nationale soit ap-

icable. Dans Iespéce soumise aujourd’hui 2 la Cour, le
garde national condamne avait refusé de prendre un fusil,
mdis ce refas n'avait €té ni constant, i réitéré, car il
avaitété déclaré devant le Conseil defdiscipline que ce re-
fusn fondé que surjce que le garde national croyait
avoircuit-fusil chez 1ui. 11 fat condamné néanmoins comme
coupable de désobéissance et d’insubordination. Mais-la
Conr de’ cassation n'a va dans ce fait qu'une désobéis-
sance etnon le delit de désobéissance et d'insubordination;
el conséquence elle a cassé la décision,

~ M. Ducawroy, professeur 3 la faculté de droit, a
siisi aujourd'hui la Cour de cassation d’an pourvoi formé
contrg e ﬁq;_ld&dggcj%ﬁpe du 2° bagaillon, XI° Iéoion
de la garde nationale de Paris, qui I'a condamné pour fa
premicre fois & trois jours de prison.

M Roger, son avoeat, a dit : ¢ M. Ducauroy , profes-
seur & Ia faculté de droit , ne pouvait se soumettre i une
décisior 'qur_(smgs parler des trois jours de prison ), con-
tient deux violations fagrantes de [a loi; un pourvoi érait
dans son intérét comme ‘dans son devoir. Ainsi, pour un
premier manquement de service » le Conseil de discipline
condamne M, Ducauroy 4 la prison, tandis qu’il n'éait
passible que d'one garde hors de tour, premiére viol-
tion d@ lart, 89; la seconde est non moins palpable ; le
Mazmam préva par cet article est de deux jours de pri-
oML, quand il 0y a pas récidive : il 'y avait pas de réci-

ve, et le Conseil prononce trois jours d'emprisonne-
nent. Sous ce double point de vue, la Gour n’hésitera
Jas & czosierl' l:}_ décision quilui est deférée, »

clusions ont été complitement : illies par

our. e complétement .nccueli.lus pai

st T 2 e Dapent i

chaime L DN €e cassation la semaine pro-
» Probablement i audience de samedi.

,-_-nUnelli)l!zlsne en dét{_)un{]]en}em » Soustraction et lacg-
i e SVEC Voies de fait et violences , éraiy au-
ﬁﬁ?‘é&ll‘:ﬁgrlée devarng le Trilyunul de police correction-
alfaire ain-gnhl‘g}ﬂ Voici les Circonslances de cette grave
liecivilé, queelles résaltent des dcposmups de la par-
tliref'::l;;ll»av,q:ag‘le s ancien chef de bureau de la préfec-
aux dpous éo“ ltjlu_:'z en croire sa déclaration, fait bail
Paris S 11’11‘1 gja, d Unc maison sise auX portes” de
mﬁ-ﬁourris exploitation ¢ un établissement d'auber-
Valagla o iSS€UL. Les conventions signées , le sieup | -

2 G!mpngnes ipoq)‘; l(,oury_deal d venir passer la journée
Wit g 1 ek pre[§ e déjeiiner, Comme on se prome-
Lavalage: d6 Jve in , 1 dame Courtdeja propose au sieur
S B logne aff-n‘lr d.'ms un cabinet de verdure pour cay-
PiX g 5 loc;:?es 5 elle se plaint d’abord de Ia cherté du

52 gy 1on et du grand nombre de réparations
Arge ; puis elle feint de ne pus se rappeler
e reaie > €t de craindre que les clanses insérées
iesié_emre‘ les mains du sieur Lavalade , pe
M Lagale g RUques & celles du bail qu'elle a chez elle,-
X Coiire hercher son double et le confie qux
A t]a,q‘!‘lll ll altendaient dans le cabinet de ver.
PR qu ld eur est donné , le sieyr Com-tdcju
3 filei ﬂris sa poche. Indigné d'une semb)i-
’c « Lavalade s'en p[;ynt auX personnes qui
Lhez lui, grdonne daller chercher Ja force

Y 5 S 3} a1a e
leup gy Tdef2 e récriamps(:ﬂ}elsa Ci?:nbtlrl"\ri]:idt::(rm' e
S il { [ue voulait

A aprig gy, - S'eUr Lavalade, attelerent lear eabyigl
dejigip 1 YOI enlevé |y |y rre de | . driepik
1X5ir g o = arre de la porte, se mettaient o
U Lavalade gyant o POUr S0pposer & leur fuite,
Cariia s, 1, o st o

Pios violers €1, et le maltraita
0 la domesg; 1 , !
Prés ¢ que-de M. Lavglade trouy:
dlll)au Iacér!:'nouhn dependamde Ia pl‘oprie’l; {Jee l(ioi;“d

€ par les dpouy. | » les débris
ourdeja,et-dong fes signatu-

" introduites en fraude.
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res soumises & I'examen des exper(s ont été reconnues
pour étre celles du sieur Courtdeja. Une jeune fille de 16
ans, & air timide et naif, domestique chez M. Lavalade ,
est venue déposer avec beaucoup de candeur et de verité
des faits qui Etaient & sa connaissance ; elle a ddéclaré
quelic avait ramassé les fragmens de Pacte lacéré, et
qu'elle reconnaissait I'écritare de son maitre.

M. Poinsot , avocat du.Roi, a soutenu vivement la preé-
vention & I'égard du sieur Courtdeja , et-a requis contre
lui Papplicaton des peines portées par laloi,

Contormément a ces conclusions , et malgré la plaidoi-
rie de M° Pinart,, le Tribunal , faisant application des art.
406, 408 et 459 du Code pénal, a renvoyé la femme
Courtdeja, et condamné son mari A (rois mois d’empr.-
sonnement et 100 fr. d'amende.

Il n'a pas eté statué sur les dommages-intéréts qui ne
seront réclamds quan civil. :

— Le sieur Lecuyer était traduit devant la 7¢ chambre
comme ayant recel¢ des vessies contenant de I'esprit et
Le procés -verbal des employés
consttait qu'ils dvaient vu les fraudeurs entrer dans la
nuit chez le sieur Lecuyer; que ne pouvant pénérer i
cetie heure dans son domicile , ils avaient fait le guet, et
le lendemain matin avaient saisi 1és vessies et le liqquide,

M Rousset, pour la régie ,a requis la condamnation;
mais M. Uavocal da Roi a” pensé que les contraventions
Ne pouvaient se constater qu'au moment méme oit elles
€laient commises , et que les employés ne pouvaient pé-
netrer dans le domicile des citoyens pour y pratiquer la
saisie , lorsque rien ne constatait que les objets suisis eus-
sent €té introduits en fraude. Le ministére public a ajouté
quen tout cas il n'y aurait de la part du prévenu que
complicité par recele , et que ce n'était'pas 11 un élément
de criminalité en fait de contravention.

Ce systeme développé également par M° Blanc , avocat
du prévena ,'a é1é repoussé par le Tribunal qui a con-
damué Lecuyer en 200 fr, d'amende.

— Un’ grand nombre de personnes ignorent quelles
peuvent éire les conséquences du détournement de quel-
ques-uns dés objets qui ont €6 frappés de saisie : aussi
depuis quelque temps les Tribunaux correctionnels ont 4
juger des plaintes dirigées contre des individus qui avaient
frauduleusement distrait quelques effets mobi?iers i eux
appartenant , mais qui avaient ¢té frappés de saisie par
leurs créanciers. _

Le sieur Hardiana, -pour ca fait, é1é condamné A un an
de prison : et aujourd hui les ~époux Tatant ont éié aussi
pour le méme fait condamnés en quinze jours d’empri-
sonnement.

 Nouscroyons devoir donner de la publicité A ces con-
damnations, afin d’apprendre A tous que le détournement
d’objets saisis est considére et puni comme vol, méme de
la part du propriétiire de ces objets.

- Jamais je n’pourrai zoublier

L’histoir’ de la belle écaillére...

Le malheureux Frangois mjurmurait sans doute dou=
loureusement ce refrain en s présentant devant la police
correctionnelle. 1l vient, la face toute meuririe, et le
enton couvert d'un large emplitre, dénoncer 'auteur
de ses bleSsures. Le délinquant est un grand et vigoureux
maitre d'armes, mari d’une jeune et fraiche écaillére qui
sourit dans un coin de 'auditoire au récit des mésaven-
tures de Francois. Or, Frangois, dans une déposition en-
trecoupce de gémissemens, se plaint d’avoir é1é victime
d'un guet-d-pens de la part du maitee d’armes, ¢ Clest
une horreur, s’écrie-t-il ; figurez-vous que Monsieur m'in-
vite & un rendez-vous chez le marchand de vin, sous le
prétexte d'une bouteille damitié, et qu'a peine j'en avais
gouté un verre, qu’il tombe sur moi comme une chemi-
née avec ses deux acorithes, et qu'ils m'arrangent & coups
de bouteilles comme vous voyez, que j'en ai eu le menton
fendu & y passer un pain de deux livres.... » .

Pendant cette déposition, le maitre d’armes a retroussé
ses manches : il se leve; frappe un appel du pied, et d’une
voix fortement rogomée : « Chacun, son tour : voild la
chose. Ce particulier est garcon de café dans ['élablisse-
ment ou mon épouse, ici présente, acelui _déu'e écaillere,
Avant que je ne ['épousisse, il pouvait avoir avec clle des
mols et des rires; cela m'insuffisait, vu que cest I'usage,
Mais ce méme particulier a voula cemim‘ser ses. ail,ut}es,
dont cela ne devait plus subsister. Si ce n'avait pas €té un
vil pekin, on aurait pu Saranger d'amitié par un coup
de pointe... Mais pas plus de cceur qu'au talon de ma
botte... Je l'invite done 3 passer chez un marchand de
vin, et je lui signifie de n'avoir plus a fretiller autour de
mon épouse , que cela la vexe et moi aussi... llme répond
des mots, je lui enredis ; il me donne un coup de poing ;
mais un insant, parade et riposte, il est touche... Ce
n'est pas ma faate, si Monsieur-a le cuir si sensible... s

Cela dit, le maitre d’armes rabaisse ses manches, et se
rassied dédaigneusement : 'écaillére pousse un éclat de
rire et Francois un profond gémissement.. i

Le seul témoin de la querelle est appelé, cest le mar-
chand de vin, et chacune des parties semble compler
beaucoup sur sa déposition. : )

Le marchand de vin : 1l'y a eu deux bouteilles de cas-
sées ; on me les redoit encore : voild ce que je sais

Le maitre d’armes :* Dites si ce west pas Francois qui
a commence, ‘

Le marchand de vin : Qu'est-ce que cela me regarde ?
Qui me paiera mes bouteilles? win

Frangois : Yous savez bien que c'est lui qui me les a
cassées sur le menton, 1L
., Le marchand de vin : Sur votre menton ; ¢a'm'est égal,
il faut qu’on me les paie. ;

Malgré les sollicitations réciprogues des parties , le té-
moin persiste 4 ne savoir qu’une cho_se ,_G'{‘-Sl que ses
bouteilles ne sont pas payées. Tout cela jetail fort peu de
jour sur les circonstances de la lutte ; aussi le Tribunal
a-t-il renvoyé le prévenu de la plainte ¢t condamné le
plaignant aux dépens.

Le maitre f armes ; Bien touché !

. — La partie plaignante n’est ni plus ni moins qu'une
Jeune personne de 4 ans , que M. son pére apporte & ca-
lifourchon sur ses épaules jusquau pied des marches du
Tribunal. La petite fait d’abord une moue assez signifi-
cative, qui, jointe au mouvement de semi-rotation qu'elle
imprime & ses épaules, témeigne clirement le peu de
satisfaction qu’elle éprouve i se trouver face & face avec
la justice. Gependant, sur linvitation amicale de M. le
président , et sup I'injonction tant soit peu énergique de
M. son pére, elle consent & monter sur la premiere mar-
che ; sa téte se trouve juste d'un pied au-dessous du bu-
reau du Tribunal : nouvelle ascension sur la seconde
marche. M. le président commence alors 2 pouvoir dis-
tinguer le bout du gland de sa petite calotte grecque. Pour
en finir, le pére de la petite a une heureuse idée, ¢'est de
Lasseoir tout simplement sur le bureau , de fagon qu’ain-
si placée au niveau de ses juges , rien ne s'oppose plus &
Uouverture des debats. 2

M. le président lui fuit alors les questions d'usage , qui
restent quelque temps sans réponse. ] :

Le pire, d M, le président : Faites excuses ; mais ¢est
un peu timide : dam! cest si jeune. (S'adressant i sa pe-
tite) Parle done , tu sais bien que tu I'as promis a papa.
(Fouillant dans sa poche) Tiens , voild un sou; si tu es
bien sage, tu en auras encore. .

La petite prend le sou, le tourne, le retourne cent fois,
et retrouve sur-le-champ la parole.

M. le président : Reconnaissez - vous cet homme que
voild ? ( Montrant le prévenu.) :

La petite, avec fermeté : Oui, monsieur.

M. le président : Eh bien, dites ce qu'il vous a fait.

La petite : 1l m’a emmenée dans une allée,

M. le président : Et puis aprés,

La petite : Et puis apres , il m'a promis des giteaux et
du sucre d'orge.

M. le président : Tt puis aprés,

La petite : Et puis aprés ;- il m'a pris ma boucle d'o-
reille.

Apres cette déposition, le pire recharge sa fille sur ses
Cpaules et se retire; il parait éprouver une grande satis-
faction de la sagacité dont son enfant vient de donner la
preuve. La petite lui dit i demi-voix : « Papa, j'en aurai-t=
il encore ? »

Divers témoins déposent qu'attirés par les cris de I'en-
fant , et sur ses indications, ils ont poursuivi un individu
qu'ils ont arrété et qu'ils reconnaissent pour le prévenu.

Lors , Moquet, espéce de géant, se [éve en secouant
sa chevelure, qui peut passer pour une criniére, et d'une

voix de Stentor, qu'il adoucit toutefois en la réduisant au
diapason d’une forte contrebasse : « Quel rapport, je vous
le demande , peut-il exister entre cetle jeune personne et
moi, 14, je vous le demande ? Mangeant mon pain, que
jegagne honorablement , j"ose le dire , comment voulez-
vous que jaillz rayaler mon regard jusqu’a la chose de
dire que yai convuité une méchante boucle d'oreille, et
Qenfant encore. Elle me reconnait, moi je n'ai pas cet
avantage. On m'a arréié, je me suis laissé faire; on m'a
fouillé, jai dit : Fouillez, voild, il n’y a pas d’affront,
Lt qua-r-on trouvé ? néant. Et méme une preuve...

Moquet parle encore, que le Tribunal I'a déja condam-
né & 4 mois de prison. #oila qu’est dit : aprés ¥ murmure-
t-il en s'en allant le chapeau de travers.

~— L’huissier appelle le sieur Vaudale. Lors d'un coté
parait et vient s'asseoir sur banc des prévenus un petit
homme sec et pile, qui* clignote et salue en s'inelinant
profondément; puis de I'muire cdté se précipite, en bous-
culant tout sur son passage, une petite vieille au teint
blafard , au bonnet légérement en désordre, au parapluie
de couleur incertaine , avec une crosse tant soit peu dé-
fectueuse , triant, pleurant, gesticulant, et s'asseyant
avec transport 4 cote du petit homme.

L'huissier , indigné d’un tel scandale, s'approche de la
petite vieille el veut la faire sortir. « Non, non, excla-
mait-elle, je suis son épouse ; c'est mon mari, je dois et
je veux le défendre. »

Par suite de la chaleur de cette improvisation, accom-
pagnée d'une énergique pantomime pour se cramponner
au banc, la petite vieille n’a pas remarqué que son para-
pluie, déviant un peu de la ligne droite, se trouve hori-
zontalement placé en face dela poitrine de I'huissier , qui
recule d’abord, mais se rassure bientdt en voyant la
pointe menacante s'incliner vers la terre. :

Apres ce pelit incident, M. le président, quia la bonté
de tolérer Ia présence de M™ Vaudale prévient le pré-
:]en_u qu'on lui reproche d’avoir commis le délit de men-

icité, -

M™ Fuudale, avec une explosion sPomanée : Clest
faux ! c’est la police qui nous en veut! cestune hor-
reur ! :

M. le président 'engage A se taire, puisque ce n’est
pas elle qu'on interroge.

M. Vaudale joint ‘ses exhortations a celles de M. le
président ; le garde municipal, d'un c¢6té , et Ihuissier de
l'autre, veillent & Pexécution de la promesse que M™®
Vaudale a faite de sé modérer. - :

M. le président, au prévenu : On vous a surpris men-
diant dans les maisons.

M. et M™ Faudale, ensemble:Cest faux ! ¢'est faux !
rien de plus faux ! :

M. Faudale, ason épouse : Tais-toi donc, et laisse-
moi dire. J'étais entré, il est vrai, dans une boutique ,
pour demander si on_vendait des chaussons de lisiére. '
On me dit que non. Li-dessus je me retire, et...,

M™ Paudale,, ne pouvant plus se contenir - Et la po-
lice, qui nous en veut, tombe sur mon homme et yous
I'emmene au violon ; lui qui est plus innocent dans son
petit doigt que tant d'autres dans toute leur personne,
Suffit, je me modére, et ne veux pas les nommer.

M. le président réitére 3 M Vaudale I'injonction de se
taire. M. Vaudale renouvelle ses exhortations, restées jus-
quici infructueuses. L'huissier et le garde municipal font



des reproches mérités A M™ Vaudale pour n'avoir pas
I P

gardé sa promesse.

Cette pauvre femme est dans une agitation extréme ;
elle tourne alternativement sa téte vers son mari, vers le
Tribunal, vers I'huissier et vers le garde municipal ; en
s'arrétant sur ce dernier , ses regards prennent une ex-
pression plus suppliante encore , et joignant ses mains ,
qui embrassent ¢troitement son parapluie : « Dites donc,
municipal, si vous saviez : allez, c’est la police qui en

voulait & mon pauvre mari! »

Le garde municipal frise sa moustache pour toute ré-
ponse , el le Tribunal condamne Vaudale a vingl-quatre
heures de prison. « Adieu, I'ami, lui crie sa fidéle
€pouse , une nuit de plus , c'est bientot passé. »

— Depuis deux années environ , M"™ L.... vivait avec
M. M... qui habitait rue de Cléry; mais d’'un commun
accord , les parens du jeune homme et de la demoiselle
résolurent de faire cesser cet état de concubinage en les
mariant. De part et d'autre les démarches furent faites,
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‘peine.

Librairie: de TrevrteL et Wurrz, A Paris, rue de Lille, n® 47.

MISE EN VENTE DU 3° VOLUME DE

; r :
"ENCYCLOPEDIE
L )
 DES GENS DU MONDE,
Répertoire universel des Sciences , des Lettres el dgs Arts , avec des Notices sur les prin-
cipales familles historiques et sur les personnages célebres morls et vivans ;

Par unc Société de Savans , de Littérateurs et d’Artistes frangais ct étrangers.

Douze tomes, divisés en deux volumes de 400 pages chaque, grand in-8° en pelit caraclere, a deux
colonnes. I1 en parait un volume tous les deux ou trois mois.

Prix de 1a souscription : 5 fr. le volume pour Paris, et 6 fr. franc de port pour les Départemens.

HIPPOLYTE SOUVERAIN, Eprteur , quai des Orfévres , 70.

DEUX REPUTATIONS,

SCENES DE LA VIE POSITIVE.
Pir STANISLAS MACAIRE, auteur de la Lingere, le Chiffonnier, elc. .
2 vol. in-8°, avec dessins par Eug. Forest. — Prix : 15 fr.

COMMENTAIRE
DU TARIF EN MATIERE CIVILE,

SUIVI DE CINQ TABLEAUX;

PAR ADOLPHE CHAUVEATU,

Avocat aux Conseils du Roi ct & la Cour de cassalion.

2 volumes in-8°. — Prix : 15 fr. , et 18 fr. franc de port.

Chez I'Evireur , rue des Moulins , n° 32, 4 Paris.

SOCILTES COMMERCIALES.
( Loi du 31 mars 1833.)

BETUDE DE M’ TOUCHARD,
Avoué a Paris, rue du Petit-Carreaw , 1. |

D'une sentence arbitrale contradictoire du quinze
jauvier mil huit cent trente-quatre, rendue excécu-
toire par ordonnance de M. le président du ‘T'ribunal
de commerce de Paris, le seize dudit mois, enre-
gistrée ; S

11 appert que la sociélé en commandile ctablie a
Puaris, rue du Faubourg-du-Temple, n. 28, et sous la
raison ULMER et C¢, ayant pour objet la fabrication

_des limes et oulils fins, ainsi que la venle des pro-
duils de guincaillerie, formée par acte sous signature
privée du ving!-cing septembre mil huit cent trenle-
trois, enregistré et publié, entre Tufonore ULMER,
demeurant au siége de 1'établissement, et dame Tous-
saisTE-Francoise REY , épouse séparee , quant aux
biens de Lovis DARBOUSSE, demeurant & Paris ,
quai Yoltaire , n. 47, ci-devanl, et depuis rue de
Beaune, n. 7, hotel de Lorraine ; el que M. ULMER
prétend avoir existé de fait entre luietl les sieur et
dame DARBOUSSE ,

A é1¢é dissoute a parlir du quinze janvier mil huit
cent trente-qualre.

M. ULMER a ¢té nommé liguidateur de ladile
société,

En conséquence le sieur DARBOUSSE , mari dela
commanditaire , auquel, a cause de I'existence de la
sociélé, les fenclions de commis avec mandat devaient
étre confices , n'a pu et ne peul s'immiscer dans les
affaires de la societé. M. ULMER , lors de la sen-
tence, a fait: réserve de ses droits conlre le sicur
DARBOUSSE.

Pour exlrait :

ToucHARD.

Suivant acte recu par M® Elienne Damaison el I'un
de ses collégues , notaires & Paris, le six janvier mil
huit cent trente-quatre, portant lamention suivante :
Enregistré a Paris, bureau n. 5, le treize janvier mil
huit cent trente-quatre, fol. 13, V* case 1, recu cing
francs francs cinguante centimes, dixieme compris.
Signé DELAGUETTE. 70

11 a éi¢ formé une société entre

Mie Manie-Vicrore CHEMIN , dite DUCHEMIN
DE TEXADA, fabricante, demeurant a la Pelile-
Villette, pres Paris, rue d’'Allemagne, n. 42;

‘M. Tromas-CuarLes-Marie CHEMIN, commis
chez M''* CHEMIN , demeurant aussi a la Petite~Vil-
lelle, rue d’Allemagne, n. 42 ;

Tous deux responsables et solidaires ;

Et une troisitme personne seulement commandi-
taire ,

Celte sociélé a pour objet l'exploilation d'une fa-
brigue de noir animal , de boyaux , suil ¢n os et suif
bran, que M"¢ CHEMIN a formée & la Pelite-Villette,
rue d’'Allemagne, n. 427 el la veale des produils de
celle fubrique. L

Elle a été formée pour douze annces, a partir du
premier janvier mil huit cenl trente-quatre.

La raison sociale sera DUCHEMIN DE TEXADA
et CoMPAGNIE. st
g, M!¢ CHEMIN a fait entrer dans la sociélé, pour
tout le temps de sa durce : g ¥
% 1° La jouissance des lieux ol s'exploite I'usine dont
il s'agit, faisant partie d'un immeuble plus considé-
rahtc), situé & la Pelile-Villelle , rue d’Allemagne ,
n. 42;

2° Le fonds moral de l'élablissement consistant
dans V'achalandage y altaché, et son industrie pour
I'eaploilation ce I'usine. Ledit fonds est estimé deux
mille francs.

La mise de M. CHEMIN consiste dans son indus-
trie pour la conduite el Ia direction des travaux d'ex-
ploitation el de fabrique.

La mise de I'associé commanditaire est de dix mille
francs, qu'il doit verser immédiatement dans la caisse
de la socielé. S

M!'* CHEMIN aura seule la signature sociale.

" La sociélé continuera de subsister pendart les
douze années fixées pour sa durée, nonobstant le
déces de M. ou de M''¢ CHEMIN, elle sera dissoute
seulement avec les héritiers du prédécédé ; mais le
déceés du survivant de M''° ou de M. CHEMIN, avant
le temps fixé pour la durée de la société, donnera
lieu de plein droit a la dissolution,
Pour extrait : .
Signe Damaison.

ETUDE DE M’ DURMONT, AGREE,
Rue Vivienne , 8.

_D'un acte sous signatures privées fail doubled Pa-
ris, I onze janvier mil huit cent trente-quatre, di-
ment enregistre,

A clé extrait ce qui suit :

Il a ¢te forme une société en commandite entre M.
R. DUVOIR , demeurant & Paris, rue Neuve Coque-
nard: n. 11, seul gérant et responsable de la societé,
€l conscquemment seul autorisé a administrer, gérer
el igner pour la sociélé,” et un commanditaire eési
gndfaudit acte ;

La raison socizle est R. DUVOIR et C;

. La durée de cetle société est fixéed quinze années,
a partir du premier janvier mil huit cent trente-qua-
Lre, pour finir le piemier janvier mil huit cenl qua-
ranle-neuf;

La société a pour objet les travaux ¢t le commerce
de lumisterie en général el particulitvement la vente
el la confeclion des Caloriléres o Fouraeaux d'apres
les procédes et I'mvention de M. DUYVOIR el pour
lesquels il a ¢éja obtenu un brevet dinvention et de
pef‘eutiuumment 5

e sicge de la socicté est élabli au domicile :
B DUVOIR, ci-dessus indigué; vl

La mise sociale est de viegt-six mille francs, dont
Gix mulle ont €1é verses par le commanditaire,

Le commandilaige pourra en oculre préter toutes
sommes a la sociclé en comple courant el comme tout
bailleur de fonds elrangers;

_ Dans ce cas, ces sommes produiront un intérét de
SIX pour cenl par an;

1L 5L bien expliqué que Jes sommes ainsi prélées en
comple-courant a la sociélé pourront élre relirees
par le commandilaire quand bon lui semblera, en
prevenant la socielé trois mois a lavance, el que ces
sommes sont tout-a-fait distinetes de la mise de fonds
apporlee par ledit associé-commanditaire, qui est la
seule quil enlend aliéner au profit de la soci¢le
comme commandilaire ;

Les bénetices prélevés par les associés ne seront
dans aucuns cas rapportables de la part de l'ussm:lé-’
Commandilaire;

'I‘uus_murch&s ou engagemens quelconques qui ne
porieraient pas la signalure sociale ou qui n'auraient
Pas pour cause la sociélé ne 'engageront nullement,

Suivant acle recu par Me

L 4 Andry €t son collégue
notaires a Paris, le treize prve

et tout devait étre concla pour la fin du mois de janvier,
1l y a quelques jours, M. Al... sortit de chez lui pour af-
faive, laissant la demoiselle L..., occupée & broder. Le
soir quand il revint il la trouva morte dans un cabinet.
Cette malheureuse s'était asphyXiée, et avant de se don-
ner la mort elle avait eu I'étrange idée de revétir ses ha-
bits de noce ; elle avait un bouquet au ¢6té et une cou-

— Le Tribunal de police correctionnelle de Genéve,
reconnaissant comme constant qu'il y avait eu coalition
des ouvriers menuisiers de cetle ville , et défense de tra-
vailler chez certains maitres, .
cation de Part. 415 du Code pénal francais , a condamné
les trois principaux meneurs a trois jours de prison , et
les autres  vingl-quatre heures seulement de la méme

— La troisiéme livraison de I'Encyclopédie des Gens du
Monde vient d’étre mise au jour par la‘ librairie de MM. Treut-

Janvier mil huit cent |
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trente-quatre , emregistré, M. Jedy-Barmiste JAIL- arlificielles, depuis une jusqg =

LON, et Jacques - Hercure PETIT « JEAN, dil
BUSSY

2 -

‘Tous deux fabricans de boutons , demeurant & Pa-
ris rue Saint-Denis n. 248.

En adhérant @ une senlence arbitrale rendue entre
¢ux , ont consenti et accept¢ la dissolution a compter
du jour dudit acte de la sociélé existanl verbalement
entre eux pour le commerce de boutons et exploitée a
Paris rue Sainl-Denis 5. 248 eLimpasse Mauconseil.

Par le méme acte , M. PETIT-JEAN dit BUSSY , a
vendu 4 M. JAILLON la moili¢ dudit fonds de com-
merce avec les uslensiles , marchandises, creances ac-
lives, recouvremens , enfin toutes les valeurs genera-
lement quelconques dépendant de ladite socicte, sous
la réserve seulement de trois sommes indiquces audit
acte ; mais a la charge entre aulres d’en acqnitier tout
le passif.

Pour extrait : ANDRY.

D’un acte passé en minute devant Me Baudelogue?
notaire & Paris, le neuf janvier mil it cent trente-
quatre, enregisire , =

Il appert que MM. Marmix TOUTAIN, ouvrier qu-
reur, Lovis-Francois-Rext RIVIERE, fabricant d'a-
cier , demeurant tous deux a Paris, rue de la Croix
n. 47, et Fraxcois-Joserm LANCON, Tabnganlrtle
straz , demeuranl & Paris, rue Fonlaine-au-Roi n- 27,
ont formé une société en nom collectif sous la raison
TOUTAIN, RIVIERE et LANCON, pour la fabrica-
tion et la vente des straz el pierres fausses ; la durce
de la sociélé est de cing annces, @ partic du premier
Jjanvier mil huit cent trente-quatre. Toutes ob‘h‘gauons
devront porler la signalure des trois associés ou de
leurs mandalaires : chacun d'eux pourra faire tous
acles de simple gestion et administration. La mise en
sociéteé est de mille fr. pour chaque associe.

Pour extrait : BAUDELOQUE.

D'un acte sous signature privée, en dale du dix-
huit janvier mil huit cent trente-quatre , & Paris, en-
registré le méme jour, par Labourey, qui a regu
51e. 50¢. .

A é1¢ extrail ce qui suit : :

11 y sura sociélé commerciale en nem collectif
enlre les sieurs Josern-Tricres POUCHANT, de-
meurant & Paris , rue des Fossés-du-Temple , 32 bis,
et le sieur CAmiuLe DANIN jeune, demeurant & Paris,
boulevart du Temple, n. 47, pour I'achat et 1a vente
des articles de Reims et Amiens, ainsi que la con-
signation et lachat el commission des diverses
étoffes.

La sociélé sera connue sous la raison DANIN jeune
et C°;elle aura son siége a Paris, place des Vie-
toires, n. 1 ; commencera le premier feviier mil huil
cent lrente-qualre, et finira le premier février mil
huil cent quarante.

Le fonds social est porlé a soixante mille franes,
qui seront fournis, cinquante mille francs par M.
POUCHANT, dix miile francs par M. DANIN.

La signature sociale appartiendra sux deux asso-
ciés séparément , et re pourra élre employée que
pour les besoins de la sociélé, de telle sorte que les
engagemens qui n'auraient pas pour causes des opé-
rations sociales , ne pourraient engager la société en
aucun cas envers les porteurs de ces engagemens.

Camille Danix, jeune.

ANNCONCES JUDICIAIRES,

ETUDE DE M’ BORNOT, AVOUE,
ruc de Seine-Saint-Germain , n. 48.

Adjudication définitive le 30 janvier 1834, en l'au-
dience des saisies du Tribunal civil de la Seine, une
heure de relevée , séant & Paris, du DOMAINE DE
FLASSANS, situ¢ communes de Flassans et Carces,
arrondissement de Brignolles (Var), en deux lots, qui
pourronl élre réunis. Le premier lol se compose de
138 hectares 67 ares de hois, le deuxiéme lot, des deux
tiers de 1,263 hectares 68 ares 56 cent, de bois, Re-
venu, environ 12,000 fr. L'adjudication préparatoire
4 eu licw moyennant 167,000 fr. — 8'adresser audit
M* Bornot, avoué poursuivanl ; 2° a Me Guyol Sion-
nest , avoueé, rue du Colombier, §; 3° & M* Robin,
notaire, rue du Petit-Bourbon-Saint-Sulpice , 7 ;
4° & M¢ Moreau, rolaire , rue Saint-Méry, 25; et a
Brigt»mlh:s (Var), a Me Arnaud, avoué ; ¢t sur les lieux
au regisseur,

YENTES PAR AUTORITE DE JUSTICE
Place du Chitelet de Paris.
Le mercredi 23 janvier 1834, midi,
Consistant en bureaux, casiers, pupitres, fauteuils, pendules,
févaille, zine en feuilles, et autres ubjets, Au comptant.
Consistant en commode , draps, chemises, servietles , la-
bles en acajou , lits ecmplels, et autres objets. Au complant.

Rue Plumet , 11, 3 Paris,

- Consistant ea comploir, tables, glaces, liqueurs, un Lillurd,
vins, bouteilles, fontaine, et autres oljets, Au comptant.

Le priz de Uinsertion estde 1 fr.par ligne.

AVIS DIVERS.

- A VENDRE A L'AMIABLE.

Bille TERRE patrimoniale sur la route de Pauris a
Caen (Calvados),  trois lieues de celte dernidre ville,
Elle consiste en un beau chiteau parfaitement meu-
bl¢, et en 425 hectares de terres labourables , herba-
ges el bois. Sadresser a Paris, @ M® Thifaine-Desau-
neaux, nolaire, rue de Menars, n, 8 , dépositaire des
titres de propriéte. Et a Caen, a M*® Durand, notuire,
place Saint-Sauveur,

CABINET DE MM. DEROSIER ET TONEL.
Rue Tiquetonne , n* 8 et 10.
A vexpre : Plusieurs Eludes dans 'ordre judiciaire.
Plusieurs Fonds de Commerce de nouveaulés et de
mercerie, trés achalandés, et divers debits de tabacs.

Par un procédé nouveau, et en une seule séance ,
M. DésiraBobe, chirurgien-dentiste pose des pieces

1 u’'a sj 5

rantit la durée et la solidiié peng:r?te;l; » dont j g,
scculives, s'engageant par écrilareméug = (0p
ment, s'il survient quelque réparation 3 fm
dant ce laps de temps. Celte garantie ne's'ie
pour les six dents de la mdchoire supériex ue
lresne pouvant éire fiséis que par leg res les .

naires, Palais-Royal, n. 154, au dcuﬂé’é‘;&ﬂﬁm.

MOUTARDE BLANCHE, qut agit ot Fe—

menl conlre les oppressions, lesglzt;?f'“um
etouffminjr_'ns,g suffocations , ele. 4 f. Ta vy, Ou:
vrage, 4 fr. 50 ¢, — Chez Dipier , } iy

n, 32, Palais-Royal, b Orléan,

. SERINGUE PLONG EANTHe
BREVETEE A
FAT:DE CHARBONNIER |
BANDAGISTE
RUE S*HONOP

Lit orTHOPED QUE A vendre ou & logep: \
de tout systéme. Pt M

Seul établissement er France s'occupant spéclale-
ment de négocier les MARIAGES. Les péres b mires
troveront dans I'ancienne maison de Foy et €'
boulevard Poissonniére , n° 97, , une riche nomencke
ture de veuves el demoiselles dofées depuis 20,000 i+
Jjusqu'a un millon ( toutes fortunes liguides et bien
assises), et mémes avanlages en fait d’hommes,
( Discrétion , activité et loyaulé ). Affranchir.

PARAGUAY:R

Un morcean d’amadou, imbibé de Paraguay-Rou,
placé sur une dent malade, guérit sur: la
douleur la plus aigué. On ne le trouve , & Paris, que
chez les inventeurs et seuls brevetés, MM. Rousel
Chais, ph., r. Montmartre, n° 445. Dépot dans toules

lesvilles de France et les principales de Iétranger,

——

Tribunal de COMNENee

DE PARIS,

ASSEMBLEES DE CREANCIEES
du lundi 20 janvier.

: .bl' 5
BERTHEMET, Virifie. g
BARON, fubr. de bontous, Vérifie. par coutinuat. ;
CARRANCE fits, M4 de draps, Cone.

du mardi 21 janvier. J
BERTHOLON, fubr. de plaqué d'argent, Synde v
LANGLET et femune, restauratenrs. Vérific, :
LEGER, tondeur en caractéres, Concordat, o
MILTENBERGER , distillateur, Cliture , 3

BEUVAIN. Rempl. de syndic,

PRODUCTION DE TITRF&'

FRIEDLEIN, ancien négociant & Paris, rue SH-W.‘%:-
Chez MM. Pochard , passage des Petits-Péres 6; !
rue des Bons-Enfans, 1g ;. Labrousse, rue Hlﬂf"#h!s" 5

TRICHON , limonadier , tenant le café de I Doty -
place B}rmmm. — Chea M. Dillet, boulevard St:0¢2
24; Mesnier, rue Michel.le-Comte, 18. Sl

Société HORNER et G, établie pour le transpartdu Pl
de mer , ayaut son siége & Paris , rue de i'qﬂﬂtl g'd:m
MM. Gardin, rue Hautefeuille 30; Lhuillier, rue

St-Thomas 21,

i n
PONCET et femme , bonlangers & Paris , rue de Dretagué 3%

Marais, 42. — Chez M. Dchault, rue de Truefy 8. 2
ZUDRELLE-DUSSAULT et C¢, MY de nouvde:uh i
boulevard Montmartre , au coin du passage 15
— Chez NMM. Caud‘ere,’ rue des Fusés-ﬂqﬁwl;,u'
Houzeau-Mérieux , rue Mootmartre, 843 Mancille =
Mail , 5. E e
LANTIf_’, eatrep. de peinture & Paris, rue de Bondy 3+
M. Richomme, rue Monutmartre , 87.

NOMIN. DE SYNDICS PROVIS:

BARROUIN , boulanger, — M. Richomme, ru¢ Mo ik

81, en rewplac. de M. Giraudean. : 3
YON‘. limonadier, — M. Haussmann , ,DF-SI-HHI:""’EH
DAGULT DE BEAUVAIS, entrep, de ,d:llsﬂ'“_un'm‘ din

faub, Monlmartre, 7, en remplac. de_l_“- Poul u""
MANIGANT aiuné, corrayeur, — AL Niget, rue $

2 i : ek
DECLARATION DE _FAI!J-Tms

du vendredi 17 janvier 1

DELPHIN-PETEL , fabr. d’horlogerie -‘A Paris, "':“ . O

au Marais , 6, — Juge-coram. : M. Libert; #8¢

dot, oité d'Urléans, 6. . . r.,&‘”'
HADANCOWRT et femme, lui chareulier i P": . H‘M

cis, 37, — Juge-comum, : M, Levaiuville ; ages

passage Saulaoier | 4. J

DU 18 JANVIER 185%

BOULSE ER 1590
: E sl | pt haul.l ple bas- _i,/
A TERME. 1+F cours. | pl. T i
5 ojo comptaut 10§ go Tion g5 | i B
I BN 4
— Fin eourant, 104 g5 | 105 — 104 2 - :
Em[z. 1W83rcompt, | = — | — — = Lo
— lin couraut. —_ - - = : = e
Emp. 183x compty | =~ = | — = S “ 5 i
— I'in courant, —_— e | - — 5192 5
3 p. ojo cowpt.e.d.| 95 25 | 75 35 gi ;' 73 2
— Fin couraunt. 25 4o | 712 4o P 2
R.de Napl, compl.] go 8o | — — | 70 = ﬂ'
— Fin eouraut, bt PP L 5'5 0l
R. perp. d'Esp. ct. | fg 78| 59 78 59 Sl (0
— Fin couraut. 6o — | bo — 9

IMPRIMERIE PlIlAN-DELAl“UHES'l'(Hml
Rue des Bons-Enfans, %

\!

i s
Enregistré a Paris ; le

A

Recu un] frane dix centimes

Vu par le maire du 4’ arrondis v
légalisatign de la signature PizAK-JELAFORET

ser;lﬂ.l‘ «




