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(Correspondance particulicre.)

i8]} Tustallation de M. Mottet , procureur-général.

A, Mot ocureur du Roi & Marseille , nommé pro-
M;?ﬁf;rés la Gour royale de Bustla, a é61é ins-
; dans ses nouvelles fonctions en audience solennelle et
want un nombreux et brillant auditoire. M. Mottet suc-
cided M. Enjalric, mis & la rewraite. & b
M. Sorbier, premier avecat-général , appelé a requérir
Jecture de I'ordonnance de nomination de M. Mottet, a
dabord pris la parole, étdans un discours palpitant, pour
i dive, de vérités courageuses, moniré quelle doit
re giont un procureur-géneral’ en Corse, la marche a
suivre dans ce qui touche particuliérement administra-
ion dela justice criminellé. Aprés avoir sigmalé les graves
shus que présentent la compesition du jury’, U'instruction
des affives, Uexécution des mandats , combatta des pré-
jugés funestes et découvert quelques-unes des plaies qui
rongent ce pays, M. avocat-général a continu¢ en' ces

» Nous ne prétendons pas que toutes le§ réformes dé-
sirables le procureur-gent_erullpmsse les opérer seul et en
enunjour; en fait de progres dans lavoie des amélio-
rations sociales , on ne saute pas, on marche, mais du-
moius il aura employé toute I'énergie et la puissance de
ses facultés & dompter les préjugés, & éteindre lesprit
des vengeances en assurant i tous une prompte et impar-
tiale justiee’; il laissera des traces honorables de son’pas-
sage, et durant le cours de son administration, le peuple
dira : Nous avons enfin un procureur-général. vt
“» Que si, au contraire, homme faible et sans dignité,
ilw'est accessible qu’a la flatterie , fausse monnaie qui ap-
pauyrit toujours celui qui la reooﬁ ; si la peur lui arrache
sans ¢esse des concessions désavouées par sa conscience;
si on e le voit jamais s'informer avec sollicitude des be-
soins du pays, épouser chaleureusement la cause du mal-
hear; 8'il juge les personnes avec légéreté , sur la foi d'un
mﬁaﬁ?d‘avoir en le temps de les connaitre; §'il est
Ala merci des rapporteurs, nation basse et maligne qui
Iraigue des paroles d’autrui, qui se nourrit de venin, qui
isonne les choses innocentes , qui grossit les petites,
I le mal plutot que de cesser de nuire; s'il ne
St pas se prémunir contre les insinuations de certaines
gens qui chercheront 3 découvrir en lui quelque faiblesse,
lattaquer son cceur par l'endroit le moins défendu, 2
Issiéger enfin de toutes parts pour s'emparer ensuite de

place; ee n'est plus 13 qu'un fantdme de procureur-

i il espérerait en vain vivre, long-temps sur cette
terre des Sampiero et des Paoli; il n'est pas méme né
vidble. Qu'il s’empresse de se retirer et de laisser 4 d’au-
s un fardeau qui I'accable : il faut ici des hommes qui
S consacrent tout entiers, téte et cceur,au bien du dé-
Partement , qui. portent dans tous leurs actes cette in-
llexibilité et cette droiture qui brisent toutes les résis-
tances coupables, commandent I'estime et la confiance ,
trenversent & la longue les abus les plus invétérés ; car
lon se laisse mener par les grands caractéres et

1on par les ames attiédied. » g sy
- Lavocat-géneral a rappelé, en finissant, les titres
onorables , le caraciere plein de droiture et de fermeté
gﬂ' lustifient en effet au plus haut degré dans la personne

Wm"dﬁm. Enjalric, le choix du gouvernement.
Nt Uet, s'étant placé 3. la téte du parquet, apro-

: un discours o 1'on remarque les passages suivans :

¢ Jarrive in, i
T P o, o ool
7 :l[i':“'_’ chacun de vous Pobjet d’une curieuse investigation.
& pu})li:‘!ﬁ aider @ me connaitre, persnadé que, dans ce siécle
rieuse résl 5 cen’est pas en se renfermant dat}s une mysteé-
o mns:(liv:e qu'un ionf:tlouuau:c peut ol}lemr ]:f confiance
W grang éf_ralmn dont il a hesoin llmur' faire le bien. Aprés
eurs opin: f&ﬂlqment social , les hommes se classent par
fessioupé:m!?s politiques ; je me haterai donc de faire ma pro-

Al OL... Je ne suis entré dans les {onctious publiques
l,u pr' s Juillet 1830 ; 1e Roi , en daignant m’y appeler, a sans

us’i:“:lsﬂvliconulzcnsea‘ mes senlimens patrio,liqucs bien con-
Fou,. la libe“ll‘-‘u:l‘cq::fo durﬂn.t quinze ans je n'ai cessé de fm;c
Yoquen; on pays.... Celte liberté, tous les partis
le o § sans la défimr, Ia promettent aux peuples comme
rieny eﬂ;i‘gll-ls leu_rs mausx, €t celte abstrac_lion au sens mys-

Votise) €S rois et agite 1 Europe depuis un demi-siécle,
Pellen, Fa Pas parmi ceux qui, au nom de la Liberts , ap-
n de

o . :
8 U la vépublique, ou une nouvelle ot plus équitable ré-

la Fropriété, ou telle autre chimére, et qui n’ont
que de détruire ce qui existe, de porter le dé-
Y inse;fnmc}u-e dans I’Etat et dans la société. Ce sont leurs
tarden, l’és S qui r'endem. la liberté si redoutable et qui re-
"€ que sancipation politique de 1oute I'Earope....  La li-
ki demin(i']eal iflu.]on'rs Invoquée, c’est & la Charte scule que je
il Cest I'exercice non contesté des droits qu’elle

€ comme hommes et comme citoyens...,

» : ¥ .
Fune libe:lrm ?e disent les amis-du peuple parlent sans cesse
Preserin,:

:sﬂ é’:';!te]ﬁ, de droits existant de toute éternité , im-
“Lauils Peﬂv:ant - ‘es peuples ont éié injustement dépouillés
€ 3 ces folles ae o UrS Tessaisir. Ne nous laissons pas sé-
comidén:r s !e: et dangereuses théories qui tendraient & faire
M eraien: ‘15 comme doppressives eptraves, et qui nous

pour lenr renversement, tand que Famour de la
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liberté véritable et possible doit nous armer pour leur dé-
fense. Voila la liberté que j’ai toujours appelée de mes veeux,
celle quinait de 'ordre et de I'observation religicuse dela loi,
celle en un mot que la révolution de juillet nous a assurée.

» Pour bien apprécier la révolution de juillet il ne faut pas
Pisoler; il faut embrasser ce drame de quarante ans dont elle
a été le sublime dénoiiment. Que demandaient nos péres, lors-
que lés députés du tiers-état, forts de toute la force delanation,
s¢ constituaient assemblée nationale? La réforme desabus.
Les abus étaient la dilapidation des deniers publics, Vinégale
répartition des charges, les lettres de cachet; ¢'était, en un
mot, pour abréger une inutile énumération, 'arbitraire dans
PPadministration, dans les impdts, Parbitraire en toute chose,
étendu méme jusque sur les personnes , c’était Pabsence de
toute loi fondamentale ; ce que réclamaient nos péres, c’était
des lois , et le véritable but de la révolution ne fut jamais de
changer la forme de I'Etat, et si laroyauté périt dans la lutte
terrible qu'amenérent de folles résistances, ce ne fut que par
Uentrainement inséparable d’aussi violentes agitations, et parce
que le monarque égaré par sa.cour parut, plus d’une fois ré-
sister a la rélorme. ‘

» Cest une constitation que voulaient nos péres en 17893
c’est pour défendre une constitution obtenue que Paris s'ést
levé si grand, siirrdsistible en 1830. Le bnt est atteint, ren-
dons grice a Dieu de ne pas I'avoir dépassé; hénissons la: sa-
gesse du prince & qui il était donné de présider & nos destinées.
Froid et calme au milieu de tant de passions déchainées, mo-
dérant le zéle de ses amis, méprisant les injures de ses ennemis,
résistant méme a I’élan irréfléchi de 'amour-propre national ,
il nous a préservés et des dangers d’une guerre méme heuren-
se et des rigweurs que nous aurions exercées contre nos enne-
mis intéricurs... Et ne commengons-nous pas i recueillir les
fruits de’ notre modération? les espérances du parti' 1égiti-
miste, sans influence sur les masses seraient-elles aussi complé-
tement anéanties, s'il elit ¢té perséeuté ? N'élait-ce pas sur nos
rigueurs qu’il fondait ses droits aux secours des mations étran-
géres, et méme i la Fitié, a la sympathie des. populations? Au-
rions-nous v avec les revers ou méme avec les triomphes de
la guerre, I'industric et le commeree reprendre une si prodi-
gieuse activité, le gouvernement s'occuper’ immédiatement du
bien matériel du pays, crevser des canaux, percer'des routes,
achever les monumens de Ia capitale, ces legs de Napoléon que
la restauration n’avait pas su vecueillir? Encore quelques an-

mées et la France, couverte de chemins de fer, deviendra

comme une immense cité s’étendant sous diverses latitudes, on-
vrant ses ports sur les deux mers, ot eirculeront dans tous les
sens, avec une célérité fabuleuse les produits les plus variés du
solet les créations merveilleuses de l'industrie et des arts...
Tel est le gouvernement auquel vous avez, Messicurs, prété ser-
ment de fidélité et qui vous demande une active coopération,
Il existe désormais entre la-France et la Corse un lien indisso-
luble ; c’est le génie immortel qui défendit la révolution con-
tre UEurope conjurée, qui restaura Uordre et le pouvoir, qui
nous donna nos admirables lois civiles, qui nous fit vingt ans
desi glorieuses, destinées et qué laFrance reconnaissante vient
d’élever de nouveau sur la colonne triomphale; Il faut désor-
mais que les destindes des deux pays soient pareilles; que no-
tre civilisation, nos arts, nos richesses, notre industrie soient
les votres. »
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JUSTICE CIVILE.

COUR DE CASSATION. — Audience du'9 décombre,

(Présidence de M. le comte Portalis.)

1

JUGE-SUPPLEANT, — VOIX DELIBERATIVE. — AQUEDUC, —
ACTION POSSESSOIRE.

La mention que awdience a été tenue par le président ,
dena juges et un juge-suppléant , suffit-elle pour prouver
que le juge-suppléant a concourw aw jugement avec voix
délibératve? (Rés. nég.)

Dés constructions faites par celui dont la_propriété est tra-
versée par un aqueduc soulerrain peuvent-elles constituer
un trouble donnant liew @ laction possessoire de la part
dui‘ propriétaire chez lequel les eaux sont conduites? (Rés.
aff.)

Le sieur Lessieux devint en 1792 adjudicataire de Pancienne
abbaye de Moncel ; les eaux d'une fontaine, située i 1,000 toi-
ses de distance, sont portées dans les bitimens de I'abbaye par
un aqueduc qui traverse un grand nombre de propriétés. Le
sieur Leclerc acquit en 1828 'une de ces propriétés, son acte
de vente ne fit aucune mention del’ajueducsouterrain, il erut
pouvoir élever des constructions sur la portion du terrain ol
passaient les tuyaux. Le propriétaire de I'abbaye, considérant
ce fait comme un trouble apporté & sapossession, forma contre
le sieur Leclerc une action possessoire.

Le défendeur soutint que le juge-de-paix était incompétent
parce qu’il s’agissait d’une servitude non apparente qui ne
pouvait s’acqueérir par la prescription ; mais cette exception
fut repoussée, attendn qu’il existait sur la propriété du sienr
Leclere des signes apparens de l'aqueduc, et au fond celui-ci
fut condamné a dému?ir les constructions faites,

Ces deux jugemens sur le déclinatoire ct sur le fond furent
confirnfés en appel par le Tribunal de Senlis les 28 décembre
1830 et § mars 1831, Le premier de ces deux jugemens con-
firmatifs est ainsi terminé : « Ainsi jugé et prononcé 4 I’au-
» dience... tenue par MM. Juery, président, Boucherez, Pail-
» let juges, et Vatin, juge-suppléant.n

Le sieur Leclere s’est pouryu en cassation.

M* Godard de Sapouay, son avocat, a fait valoir deux
moyens: 1° violation de I'art. 29 de la loi du 27 mars
1791 etde 'art, 12 decelle du 27 ventose an VIII, ence que

le juge-suppléant avait concoutu au jugement sans néces-
sité, ainsi que cela résulte de la feuille d'audience qui, au
lieu de dire que le jugementavait été rendu en présence
du juge-suppléant, porte que 'andience a été tenue par ce
Jjuge-suppléant; 2° fausse application des art. 689 et 690
du Code civil et violation de la coutume de Senlis; en c2
que, d'aprés cette coutume , la servitude d’acqueduc ne
pouvait s"acquérir que par écrit, et que d’aprés la jurispru-
dence coustante de la Cour de cassation, ces espéces de
servitudes ne pouvaient pas donner lien i I'action posses-
soire.

M® Guény, avocat du sieur Lessieux, a répondu sur le
premier moyen, que rien ne prouvait dans le jugement
que le juge-suppléant y eit concouru avec voix delibéra-
tive, et sur le second qu'il ne s'agissait pas d'une servita-
de, mais de la propriété d’'un aqueduc; que le proprié-
taire d'urie maison A laquelle tiennent des tuyaux servant
d la conduite des eaux 'est propriétaire de ces tuyaux et
du_terrain sur lequel ils sont placés, ainsi que le disait
dailleurs Tadjudication faite au sieur Lessieux ; et qu'en
supposant que I'aqueduc fit une servitude, elle serait
Continue et apparente, puisqu'il y a des regards et des
travaux extérieurs; que deslors elle peut étre acquise par
prescription et donner lien i I'action possessoire.

M. Tavocat-général Voysin de Gartempe a conclu au
rejet par les motifs développés par l'avocat du défen-
denE.<5a :

La Cour, au rapport de M. Jourde, a rendu l'arrét
Swivant : L

Attenduw qu'il ne résulte pas da jugement attaqué que le juge-
suppléant y ait concouru avee voix délibérative;

Attendu que d’apres 'acte d’adjudication du sieur Lessicus,
celui-ci est propriétaire de l'a(tmduc; qu’il s’agissait done
d’une propriété pouvant donner lien & I'action possessoire, et
non d’une servitude ;

Rejette. :

R ———
COUR ROYALE DE PARIS (2 chaibre).
{Présidence de M. Dehérain.)
Audience du 12 décembre.

QUESTION NEUVE,

Le jugement qui nomme un_administrateur provisire & une
personne dont Uinterdiction est provoquée , emporte-t-il
loypothiéque judiciaire sur les biens de cet adminisirateur?
(Rés. aff.)

La jurisprudence et les auteurs sont muets sur cetfe

terét qui sy rattache, de fixer I'attention des magistrats
et des jurisconsultes. Voici les faits : ¢

En 1818, M. Goupy commenca, une poursuite d'interdic-
tion contre la Dile Goupy, sa seeur. Deux jugemens, en date
des g mai 1818 et 13 novembre 181g, le nammérént admi-
nistrateur provisoire de la personne et des biens de cette der-
ni¢re. Depuis lors, la poursuite d’interdiction fat abandonnée
et M. Goupy continua de gérer les hiens de sa_sceur pour la-
quelle il toucha des sommes considérables. 3

Toutcfois, et & la date da 4 juin 1823, T'administratenr ad
/ioc nomnié & la demoiselle Goupy prit sur 1és biens da sieur
Goupy, tant en vertu de la loi que des deuxjngemens susda-
tés, mseription d’hypothéque pour stiveté de Ja gestion qui Jui
était confide. Cette hypothéque frappa la portion indivise ap-
partenant a M. Guupy, dans un immeuble connn sous le nomn
de la Caserne de la Youvelle-France.

En 1825, cet immeuble {ut vendu, moyennant 500,000 fir
4 M. de la Brillantais. L’état déliveé a la transcription du con-
trat contient I'inscription da 4 juin 1823,

En 1827, M. Goupy transporta & MM, Laffitte et Rothschild
la somme de 57,042 {r. qui lui restait due par M. dejla Bril-
lantais. Celui-ci opposaaux cessionnaires I'existence de I'ins-
cription de la DU Goupy ; sar cette difficulté il intervint une
ordonnance de référé portant que Pétat délivrs par le conser-
vateur serait déchargé de cette inscription.

M.1 Poultier, administrateur ad fhoc de la DY° Goupy, in-
troduisit alors une demande principale tendaat au rétabl‘issc-
ment de 'inscription ; mais par jugement rendu par la pre-
mitre chambre du Tribunal civil dela Seine, en date du 7 aoit
1832, il fut déclaré mal fondé dans cette demande -

Attendu qu'en matiere d’hypothéque et surtout
théque légale, on ne peut étendre les dispositions de 1.
dela de ses termes précis, et appliquer par an
non préva les régles faites pour un cas déterminé ; que Parti-
cle 2121 n’accorde d’hypothéque légale & interdit que contre
son tuteur, et qu’il est resté muet h I'égard de Padministrateur
provisoire ;

Sur la question d’hypothéque judiciaire ;

Attendu que si Phypothéque résulte de jugemens définitifs

ou provisoires en faveur de celui qui les a obtenus, ce ne peat

étre que ‘]Cd“gemu."s emportant condamnations on upn .pin-
cipe de condamnation, et qui, en un mot, créent d’une part un
debiteur et de 'autre un créancier, et qu’il n’en est pas de
méme d’un jugement qui, en attendant la nomination d un tu-
tel;;- a l';n(tlerdic_iion, commet un administrateur provisoire.
pel de ce jugement a été interjeté "admini p
3 h[gc sy Dlllu I(j.‘roupy. interjeté par 'administrateur
M? de Vatimesnil, son défenseur, laissant de ciité la
question d’hypothéque légale , s'est attaché 4 démontrer
que, d'apres le texte de la loi, son esprit on I'interpréta-
| tion que la jurisprudence lui a donnée , les jugemens qui

d’[lypg.
de laloi an-
alogie & un cas
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question , qui mérite, par sa nouveauté méme et par l'in-.




ont nomme M, Goupy administrateur provisoire empor-
taient hypothéque judiciaire sur ses biens. te

« K’bypothéque judiciaire , a dit le defenseur, €lait,,

~d'apres la loi de bramaire , définie , celle résultant d'une
condamnation judicigivecLes art. 2117 et 2123 du Gode
civil ont géneéralisé la régle e fiisamt résalter Thypo-
théquedes jugemens , soit contradictoires, soil par défaut,
définilifs ou provisoires, en faveur dé celai quies a obtre-
nus. Ainsi, le législateur a attaché I'hypothéque 2 toute
décision judiciaire suscéptiblede praduire une obligation,
Peu importe que I"obligation’soit pare etsimplé,on qu'élie
S0it ipcertaine, éventuelle,indélerminée. Dansl'un comme
:ﬁ'né autre cas, il v a” hypothéque valable. L'art. 2152
Va décidé” ainsi’ reliiiveinent 4 Ihypotheque convention-
nelle; il doit en éire de méme de Ihypothéque judi-
ciaire. » ° '

Le défenseur expose I'état de la jurisprudence, non sur
ia question méme du procés , mais sur des cas analogues.
1l cite plosieurs arvéts de, la Cour de cassation » qui ad+
meltent en point de doctrine, que tout Jugement imposant
obligation de fuire;, emporie hypothéque, Appliguant ce
principe a la cause , il soutient que le jugement qui nom-
me un administrateur chargé de gérér les biens d une
ersonne dont I'interdiction est poursuivie , est un titre

E}'po_tlgéc'uire-, par cela seul qu'il impose 4 Ladministra-
teur t'obﬁga&on de faire , en le constituant umndglm_re et
complable. « Sans doute, ajoute le défenseur , leffet du
Jugement est subordonné a lacceptation de ladministra-
teur nommé ; mais par 'effet de‘I'acceptation > il se.sou-
mel A toutes les conséquences chu jugement ; ainsi ,,!l ac-
quiert sur la personne et les biens du défendeur & Pinters
diction , les droits qui résultent du jugenient; et par une
Juste conséquence il subit les effets attaches A tout juge-
ment qui impose une obligation. Lacceptation, dans ce
¢as , est une condition qui-, une fois accomplie , a un ef-
fet rétroactif au jour du jugement. g AR

» Mais, dit-on , 'hypetheque judiciaire s'exerce , aux
termes de Furticle 2125 du Code civil , sur les biens pre-
sens et i venir du débiteur ; or, le jugement de nomina-
tion ne comnstitue pas ladministrateur débiteur. Ce juge-
ment ne contient pas le germe nécessaire d uné dette ; la
detic ne peut dériver que de la gestion ; ainsi Ihypothe-
que pe peut résulier de ce jugement, mais seulement un
Jugement postérietir qui condamuperait lndm!mst_rulieuf a
rendre ecompte. Sans doute, il faut une dettg, mais il n’est
pas nécessaire qu'elle soit actuelle et certaine ; elle peut
n'dtre: (ue conditionnelle et fatwre. O | gdmmlstr?te‘ur
nomme et qui a accepté, est soumis immeédiatement i o=
bligation de gérer; s'il ne gére pas , il est tenu de doin-
mages-intéréts. i raison de sa negligence ¢ s'il géve mal
il ‘est responsable - de ses fautes ; sl gére bien , et que
néannioins il restereliquataive, il est debiteur du reliquat,
Ainsi, il y a‘bbligation detuelle'de faire, Lt pir suite une
dette pécuniaire cventuelle, résultant évidemment du ju-
gement de nomination. »

M Dupin, avocat de M, Rothschild, a reproduit et dé-
veloppé les moyens accueillis par les premiers juges, et
il a opposé aux principes invoqués en favenr dela demoi-
selle Goupy, 'opinion de MM. Favard de Langlade, Per-
sil et 'l‘ropﬁmg, qui ont examiné la question analogue ,
de savoir si le jugement qui nomme un curateur A une
succession vacante, confere contre lui une hypothéque
Judiciaire , et qui, d'un avis unanime , pensent que I'hy-
pothéque e peut résalter que du’ jugement qui con-
damue le eorateur 4 rendre compte.

M. Favocat général Delapalme, aprés avoir reconnu
tonte la gravité de la question , s'est déterminé par «les
considérations, d'ordre public, 4 admetire le systéme
plaidé par M* de Vatimesnil, et a conclu i Finfirmation,

“'La Cour, apeés un. delibéré de huitaine , a rendu Faps
rét suivant : ' ; :
~“En ¢e qui touclie hypothéque judiciaire ;

|

“Qonsidérant que Particle 2123 du Code civil, en t_iéclarani ¢

que Phypothéqie judiciaire résulie des jugemens, n’a fait au-
cunie distinetion entre les_]ugemen.s portant une condamnation
pécuniaire et actuelle, et ceux, qui n'imposeit gu'nne obliza-
tion de faire, toujours résoluble en argent pour le cas d’inexé-
cation; d’ol1 Uon doit conclure que Phypothéque résulte éga-
lement des uns ct des autres ;

Considérant que le jugement qui commet un administrateur
provisoire pour prend'ru soin de ln‘ personne et des biens du
défendear a P'interdiction, impose a cet administrateuy provi-
soire Pobligation de gérer et de rendr-e compte de. sa gestion,
obligation pour sireté de laquelle le jugement de nomination
doit nécessairement entrainer hypothéque an profit du défen-
denr & Vinterdiction dans U'intérét duquel il est rendu ;

- ‘Considérant que si l'obligation.dt_e géreret de rendre compte,
imposée par le jugement & l'admnns_trale&{r rovisoire, ne de-
vient définitive que par son acceptation, Ieffet de cette accep-
tation, eome celui'deé toute aurre couqun suspensive, une

fois gu’elle ‘est intervenue, est de faire co‘uslc}‘erer Pobligation
" comie parfaite, en vertu du_}ugcmgnt lai-méme, ¢t dé 12 son-

miettre & toutes les conséquences qui en résultent;
Considérant davs Pespece, que par Jngemens dn 9 mai 1818
et du 13 novembre 1819, Goupy fils a éi¢ commis pour admi-
nistrer provisoirement les bieg_s et la'pe‘rsoune de.]a fille Gou-
pY, sa sceur,' défenderesse !1,1 mltcrdmlm!: l"",i‘f‘ provoquée,

et qu'il n’est pas contesté qu’il ait accepté et gérd; .

Infirme; au principal, ordum_le que Pinscription prise le /4
join 1823, ap profit'de la demoiselle Goupy, sera maintenue,
et an besoin rétablie sur tous élats et registres, elc.

AR
COUR ROYALE DE ROUEN. (2¢ chambre, )
(Correspondance particuliére.)

Prisience v M. Arovx. — Audicnce du 4 Janvier.
QUESTION  ELECTORALE,

L’électeur qui, sur la liste générale pu’b{iéc" le 435 a0, a
élé rayé par, le-préfet comume elunt décédé dans [année
et qui o laissé passer le 50 septembre sans former aucune
réclamation , peut-il encore , apris ce délai, demander
utilement sa réintégration sur la liste définitivement close ?
(Qui.) .7, + !

Dans le cas oit la condamna

‘condamnations ont été prononcées

‘ bines de Ia Joi du 17 avril® Mais il ¥ aur;

: 11256 )

Le sieur Cahiére-Alleaume , négociant au Havre, avait
€L¢ tué par le préfet de la Seine-Inférieure sur la liste pu-
bliée le 415 aout dernier; il n'a eu connaissance de sa ra-
diation qu'apres 'expiration du délai accordé pour les

réelamations , et s’est empressé de former une demande

en réintégration, en disant au préfet ;
Les gens que vous tueg se portent assez bicn.

Le préfet, tout en déplorant erreur commise dans les
buceaux , répond aw siear, Cahiérequ'il ne peut étre réin-
tégreé avant fa révision 'de ila Jiste'en 4854; cclui-ci §'a-
dresse alors 4 la Cour pour faire ordonner que som nom
sera rétabli sur la liste de 1853. iy

Devant laCour , Ai¢ Bestigay -, avoeat du siear Cahicre,
Soutient que “la de mande de ce dernier, i ficile & jus-
tifier aux yeux de Ia raison et de I'équité , est Join d étre
inconciliable avec les dispositions de la loi du 19 avril
1851. En effet, cette loi, dans ses art, 21 e 29, exige ;
aussi bien pour les décisions provisoires que pour les dé-
cisions définitives des préfets, 1anofification i électeur,
toutes les fois queé'la décision porte radiation. De cette
obligation de notifier, imposée aux préfets., il faut con-
clure que V'electeur radié w'est pas considéré comme di-
ment averti par la publication de la liste générale on des ta-
bleaux de reciification;parconséquent l'expiration duterme
fatal ne peut le faire déchoir de son droit que danselé eas
ot I'électeur a ét1é légalement averti de sa radiation par
la notification de Tarrété qui I'a radié. En vain ol pré-
tendrait que dans Fespece le sieur Cahidre ne pouvait re-
cevoir 1 dotification prescrite par I'art. 21, puisqu'il dvait
€lé rayé comme décéde ; 1a loi, en imposant aux prefets
I'obligation de notifier, n'a pas fait d’exception, et elle a
agl sagement., puisque le cas ou se trouve le sieur Ca-
hiere est une preuve palpable que la notification peut éire
utile, méme quand iry a eu radiation pour cause de dé-
cés 5 car si on avait nolifié ag sieur Cahiére Iarrété qui le
radiait, il eut réclamé 3 temps. D'ailleurs il résalierait
du sysiéme contraire que la nature méme de lerreur in-
fluerait sur le droit : en effet , si on suppose que le sieur
Cahicre edt été, A tort aussi, rayé comme failli par exem-
ple, il y eat eu notification et reclimation en temps utile’;
ce ne serait donc que parce qu'il aurait été considére
comme décédé qu'une des garanties que lui assurait la loi
pour fa conservation de son droit lui aurait manqué : la loi
w'a pas distingué entre les divers motifs de Ia radiation ;
pen importe I raison pour laquelle le préfet avait radié ;
dés qu'il y avait en radiation, il devait y avoir notifica-
tion : 8'il n'y a pas eu notification, le sieur. Cahiére est en
droit mainfenant de demander i -éire réintégré. sur la
liste de 1853, 11y [ _

Ce systéme ; eonforme & Vesprit de la loiy ét qui se re-

commande encore par I erainte' des abus et des'fraudes’

sans nomibre auxqueéls fe syStenie contraire ouvrirait la
porte,, a été, malgré I'opposition de M. Geshert, ayo-
cat-général,, qui s'én tenait & la riguenr du droit, et de-

‘mandait, quoique a regret, le rejet de la demande du

sicar Cahiére comme étant trop tardive, -admis par la

Cour, qui a ordonné Ia réintégration du nom du sieur
Cahiére sur la liste de 4853. ;

—————————

TRIBUNAL DE PREMIERE INSTANCE. (1% chamb.)

(Présidence de M. Debelleyme.)
Audience du 8 janvier.
AFFAIRE RASPAIL,

Liant. 53 du Code pénal, qui floce: & siv mois la diée de
~Lemprisonnement pour Uacquit des condamnalions pécu-

niaires prononcées au profit de ' Fiat s est-il abrogé pour

le pussé par ta 1o du 17 avril 18327 (Non.)

s ¢ ! tion @ été prononcée par une
Cour d’assises, le Tnbunnzl civil est=il compétent pour sta-
tuer sur la demande en élargissement ? (Oui.)

M. Raspail a été condamné > en 1832 et 1833, 3 trois

amendes s'élevant ensemble i |3 somme de 1012 fr. Ces

par trois arréts de Ja

Cour d'assises’ de la- Seine, dont I'un est postérieur,
comme on le veit , & la loi du 47 avril 1832,

Aujourd’hui M. Raspail demandait, comme nous l'a-
vons déji annoncé , sa mise en liberté , anx termes des
art. 55 et 45 de cette loi du 17 avril 1832, et voici com-
ment raisonnait M® Dupont , son avocat :

« Sous I'empire de I'art. 55 du Code pénal, la durée
de 'emprisonnement 4 subir pour Faefuit des amendes
prononcées pour délit était. de_six mois; au bout de ce
terine le condamné pouvait obtenir son €largissement en
justifiant de son insolvabilité. :

v La loi da 17 avril 1832 a mod
et dans ‘$on article '35 elle a fixs divers délais selon |a
quotité de Famende. I! est un seul cas ol la duréde de
I'emprisonnement peut étre étendu au-leli du 16 rme fixe
par larticle 35; ¢'est Ie cas de Farticle 40: encore une
condition ‘est-elle nécessaire : ¢ est que la durde de I'em-
prisonnement sera déterminée par le jugement de eon-
dimnation,

» Restait i rigler les dispositions transiloires, et ¢ est
ce que la loi a fait dans son article 43, of elle a dit que
lesindividusdétenus lors de s promulgationponr amendes,
restitutions et frais, en. matiere correctionnelle et de po-
lice, seraient admis 4 jouir du bénéfice des ‘articles 55
09 et 40. Tel est ’état de Ja législation, ’

« Quelles dispositions fant-il appliquer & M., Raspail ?
I''y a que trois manidres possibles de procéder. Ou il
faut loi appliquer Farticle 55 du Code peénal, ou les ar-
ticles 40 et 45 de Ia loi du 17 ayril combings, ou les ap-
ticls 55 et 45 combinés de la méme loi,

« Sera-ce Favticle 55 du Code pénal 2 1k est évidem-
ment abroge par article 43 dela nouvelle loi qui dispose
pour le cas de condammnations prononceées avant sa pro-
mulgation. Lui appliquéra-t-on les artieles 40 et 45 com-

ait contradiction

ifié ces disposilions 4

-

dans les termes et impossibilité,
adys i jouir du énéfice de la loi ;
procurer le moim!r_e benéﬁcfe au sieur Riispail’ "1400 g,
rait encore sa position, en étendant sop empris’
au-dela dua terme fixé par Iarticle 53 du Co 3 0n

est de principe en matiére criminelle stirto 'FQIL

L'article 45 g;

ey N Osiion des
quantint que lechafigement leur devieny o8

non aggraver leur position. Draillears cey article mﬁe,_u
uné conditition (llm I'a pag €1é remiplie | oy qQui g e

las Tétte dans Fespece. C'est’ e "Fribung) qui p
a condamnation qui doit fixer la durée de Pemprs o
€ sy

meat. La Cour d’assises _qui a ‘condampg ﬁ'PﬁSOlh‘.
i
I'o

a-t-elle fixé cette durée ? Non ! £t ella e Sﬂul‘z'{'it
aujourd'hui puisque sa juridiction est €puisép oy .
existence est finie : un adtre Tribunal e Silurgj; B
cette partie de ces attributions, puisqu’il ne sp- 1
plus dans les mémes conditions de position pour 5%
quelle doit éire la durée de cet emprisonnemeny (F‘"”
les circonstances de la cause. 4 ey
» 1l n'y a done plus-a appliquer que les arr, 55,
combinés ; en faisant les justifications preserites ?b
420 da Code d'instruction criminelle.> Parta,
M° Teste, pour la régie de l'enregisxremem. by,
nant & indiquer d'abord la question. de Savoir &‘bml-
nal €tait compéient pour connaitre de l‘exécinion.j‘ roi
arréts de la Cour d'assises , soutenait ag fond g i
95 du Code pénal n'était pas _abrogé et était |p ﬂﬁl“
fiat applicable au sieur Raspail, « Liamende, jt.if fu
sidérée comme partie de la peine infligée , doit ém‘m’
par les lois en vigueur au moment o elle 4 etep;ﬁ:_
cée souverainement. Quant aux lois nouvelles,
rables , elles ne doivent étre appliquées quautang v e
disposition spéciale en impose I'obligation, o
» Lart. 55 du Code pénal n'est pas abro ¢, car |
46 de Ia loi du 17 avril 1832 n'abroge que [es lois dy 13
germinal an VI, du 4 floréal de la méme année , etdul)
septembre 4807 ; art, 53 du Code penal n'est poing vig
dans cet article. : ‘
» Quant & lart. 45, sur lequel on s‘appaie , il n'a fuy
que fixer an délai de hoitaine ou de quinzaing , pendan
lequel les condamnds devaient déclarer g'ils entendsj

sils aimaient mieux rester duns les termes de Ja. lgl:u.
cienne ; et ce nest pas. dans cette, position que. se pre
sente le sieur Raspail. : i
» Sil o'y a pas d'abrogation de Vart, 53 du Code
nal, tout le reste des raisonnemens invoqués pour e sieur
Raspail tombe nécessairement, » RS o) B
- Aprés les repliques de M° Dupont et de M° Teste, I,
 Hély-d'Oissel , substitut,,_conclut i ce que le Tribunal s
déclare incompétent , attendu. quy'il s'agit de I'exéeution
un arrét de la Cour d'assises de Ja Selne,. 1 EE
En supposant méme la,compétence, M, :l‘avoméu i
‘pense que Fart, 55 est inapplicable , ainsi que. Vart,
qui aggrayerait la position du_condamné: que le seal ar-
ticle a%p_lmal)le est done l'art, 55 qui n'est pas abrogé,
Le Tribunal a rendu son jugement en ces termes;.
En ce qui touche exception d’incompétence: .
Attendu qu'il s’agit de statuer sur une demande o
relative 4 la validité d’an emprisounement ; Al atimy
Que toute demande principale doit . étre soumise aux
degrés de juridiction ; ‘ Sk i
Que c’est par exception ¢t pour 1¢ cas d’infirmation dhjﬁ'
gement que la Cour conmait cﬁ: Pexéeution de ses arrdts;
Que c’est par exception que les juridictions peuvent set
compléter ouinterpréter leurs décisions ; (9 1o
; Attendu qu'il ne slagivni de statuer sar Vexéeution d'on ar+
rét infirmatif, ni d’interpréter ni de compléter une décision
,Judiciailrcf,-{ ‘ d ! h "‘5‘11"."'5&‘: X
Que la Régie me prétend pas qu’il v ait icu a Papplicatiod
des art. 7 et 4o de la Yoi du lypavrcill 1 833:2 , et de dégsl"#;%
durde de I'emprisonnement d*un an A dix ans ; st
Quelle appaie sa défense sur. application de Fart. 53 &
Code pénal qul prononce un emprisonnement de six ﬂfdl’} at-
dis ?ue le sieur Raspail invoque les dispositions de la loi d17
avril 1832 ; . JRUEE
Qu’ainsi il s’agit de statuer. sur une validité d’emprisonné”
ment et sur Papplication ' de dispositions législatives; sirs
qu’il soit nécessaire d’interpréter ou eompléter h‘-{‘ arréts o
idus contre.le sieur Raspail ; o

- 3.
le sieur Raspail ont été rendus les 10 mai 1831, 12 janvier d
15 décembre 1832 il
Qu’ainsi’ deux de ces arréts étant antérieurs i la Pf“,@%
tion de laloi du 17 avril 1832 , les effets dee d'ﬁi&x_I-”"“'."-bl‘ts
condamnations ne pourraient: étre régis par les dispositions
transitoires de cette loi ; g} A b
Attendu que Part. 45 qui contient ces disposiﬁo'?sfmwe-'
non sealement i Part. 35 invoqué par le sieur Raspail, mr::i
fHcore aux art. 39 et 4o, ¢’est-a-dire & ‘totis ceux u;)dé;er #
nent la durée de'la contrainte; d’olt il faut conc ure qne it
dispositions transitoives ont ¢1é rédigées 'dans le miéme esE
que la disposition principale, celle de graduer la duree o
contrainte en raison de la somme laquelle s'¢éléyent les
damnations ; : o pré-
Attendu que le renvoi fait par Part. 45 aux art. 3g et aoil:ﬂ’zt
scnite, dans son application, une difficalté grave; ‘I“fa?dn,ég
ces articles ne déterminant pas d’aue maniére abs_"[“e' ceut
de la contrainte, abandonnant cette fixation zlmc_]llf;es i g far
¢ine tenant ce pouvoir que de la nouvelle loi, et “a.{;fajslc
tonséquent pas di en user avant sa promulgation, 1 dispr-
dans les jugemens antéricurs auxquels s’appliquent l?f- ail*
sitions transitoires de Part. 45, non plas que dans la fots 4
cune fixation dela darée dela contrainte, ce qui sembie
Impossible I'exéettion de cet article : : tollene
Attendn que cette difficulté est toute d’exéculion q::w{ A
porte aucune obscarité sut'le sens des dispositions pr glb
de Jaloi; qu'elle'ne saurait étre résolue con‘ll‘a,lreme.nﬁeuiil
sens; que c’est cependant ce qui arriverait si 'on ise P
Papplication exclusive de I'art. 35 telle quelle est red ¥
le sieur Raspail, puisque la gradation ¢iablie par fa oi_t. ;
en constitue I'essence, disparaltrait presque eullcr‘-‘,“ie? ‘;If!“'
Attendu que s’attachant ati sens et 4 esprit de a ogsl;-r{;i:
reconnaitre que, graduant Ia durée de la cbn;raln!eﬁoﬂj_,y
portance de la somme'ir Jaquelle s'éléve la condam"'-im‘
veut que la durée de la contrainte ne soit que de’ 0 s
si la condamnation n'éxcéde pas 15 francs, d'un mo fr"i

. "
quelle s'¢élévea 50 fri , deux mois, si elle s'éléve de "” :

ar larticlg g4y & %oy |

I : S Ut,{]u‘ eti \
nouvelles ne peavent changer [a posifion deg il loig |

Au fond, attendu que les ‘arréts en vertu desquels est écrotc

profiter du bénéfice des art, 35, 39 et 40 de la loi, o |




\te derpiére somme;
ant ces dispositions #
clest' dans la dernicre

i
Fasas de c@
“quapplia’ _
copnaitre ucigcer les | condamuations prononcées contre le

4 Tespéce, il faut aussi re-
(ic ces catégories qu'il
i o amsila durée de la contrainte serait d’un an
R ;} i :Iésla nouvelle.loi; c.’eﬁ.';"—d"e pour un temps
JumOInS; ,u:Peelui fixéparla loi qui existait au mmr‘:ey ou lesl.
: tions ont été prononcées, I'art. 53 du - Ge UIE‘)m-a
condama " u’un emprisonnement de six mois pour le: cas
'n‘%,ngﬂ':igns I'espéce, 1'amende a été prononcée pour un
olly COTME A
it 5 g e principe , ‘en mati¢re pénale , que
Mais.alwgdu %lélnizstos clg cuntim,nné ne peut élzrc m_mliiiéc
i -quiuoﬂ_ uoi;relles', 4 moins qu’elles ne leur soient favora-
r des lom:u’est aussi que dans ce sens que le sieur Raspail
i u[(:-,‘]:.:énéﬂce de Ta loi du 17 avwril ; que dés lors que celie
o ins favorable , Je sicur Haspail doit rester sous Pem-
,.' gs‘;::?l:nciegﬁe loi, art. 53 du-Cer pénal ; ok
pre gu qu'il nest pas exact de prctgndre que cet art, 53 du
oy al ait 616 abrogé pour e passé par la loi da 17 avril ;
Jabord celte abrogat icm1 n.’csL paj cwn'm(.-u‘ t?lu::il;”:czg
\a Joi; 5 ensuite ell.e west pas de droit, surton or ‘C{‘t
cienne lo1a €1é app,hquue par des JI.EgCll‘t.Elbl.]S ou arréls ,
e elle I'a été dans Vespéce au sicur Raspail ; "
; Aﬂéﬁdu qu«: vameme'x‘.t e'sienr Rasp:ﬂl \leu‘t'.arcﬁuﬂ_l(f,nte;r (g
< ot : Seront admis .an bénéfice , employ €5 daps L'art. 4
de la loi du iy avr‘l!, pour soutenir qu il do‘lt trouver person-
ement ce bénéfice daus la‘101; que ces mots ont un sens
des condamnés dans d autres posilions que la sienne
meuvent éprouver un avantage dans Papplication de la' loi (l;uu—
velle, ainsi que (_'ela exisie ; que cetle loi pe dB‘_\'BlE‘PdS 111 ces-
jrement coutetzllr dcr: dispositions pour adoucir I'état des in-
sh ja condamnes §
"’}‘::;é.ﬁo?rs, le Tribunal déclare le sicur Raspail non rece-
yable quant a présent dans sa demande , ct le condamne aux

dipes.

J'an

e ——
TRIBUNAL CIVIL DE BOURGES.
(Correspondance particuliére.)

i L] 5
patsioesce e M. Masver-Terency.—Audience du 26 dgcemb.
CONSETLS D'ARRONDISSEMENT. ~— QUESTIONS ELECTORALES.
Undnspecteur des contributions directes peul-il étre nommé

conseiller d arvondissement ? ( Non. ) _
Peuteil dtre nommé dans un département autre que celui oit
il exerce ses fonctions 7 { Non. )
Bst-ce Lautorité judiciaive et non 'auntorité administrative
- fui doit connaitre de cette question ? ( Oui. )

- M. Marcandiér , ‘inspecteur des contributions dans le

département de Loir-et-Cher , 2 été élu conseiller d'ar-

rondissement & Lury ( Cher). . !

" M. Fleary , notaire a Lury, a attaqué cette élection de-

vant lé Tribunal de premiére instance de Bourges.. Il se
ur article 5, § 2, et larticle 25 de la loivdu 22,

hmr:uﬁ‘m' qui declarent qu'on ne peut nommer mems=,

du conseil de département ou d arrondissement , les
agens et comptables employés ala recette;a la perception
ou an, recouvrement des contributions directes.
M. le procureur da Roi a prétendu , au nom de M. le
éfetdu Cher , que le Tribunal était incompétent, parce
quil ne s'agissait pas d'incapacité , seul cas oi les Tribu-
mux ordinaires pussent connaitre de la validité des élec-
lions , mais seulement d'incompatibilité , ce qui rentrait
0s les attributions du conseil de préfecture.

I* Chénon , avocat de M. Marcandier , a plaidé que Ia
Pfghgpl}ion invoquée contre son client, ne sappliquait
quaux aFens' comptables, 4 ceux qui maniaient les de-
miers publics , et xie pouvait atteindre un inspecteur des
“ontributions ; qu'en tout cas on ne devait appliquer cette
disposition - législative qu'aux fonctionnaires gésignés )
employés dans le département o I nomination était faite,
g e?::né tous les fonctionnaires exergant loin du départe-

M* Duplan | avocat- de M. Fleury , a fait valoir les
Moyens qui ont prévaln et qui sont reproduits dans le ju-
gement du Tribunal, Ce jugement est ainsi concu :
En.ce qui coneerne Vincompétence :
r {l.tlendu quil résulte expressément de la corrélation des art.
::.' 5{ etbade Ja lqiqu 22 juin 1833, que le législateur a pris
1 labméme de distinguer 14 juridiction compdtente, suivant

4

a Ry : 3 ¥

d "ature des’ conteslations qui peuvent s'élever contre les
électeurs ;

par i‘e‘;‘;’;‘l ce quil_!leut au mode et  la forme de Pélection est,
Mais t.50 et 51, attribue a'la ]umdmlm_n'adml,n'lr:l.x:atn—e ;
apris lijlw- tout ce qui & rapport & la capacité de l'éligible oSk,
N, oo crmes de art, 52, du ressort exclusif des Tribu-
*; yae dis lors, dan
"Olictions g
i étre ¢y,

s'Pespéce, ot il Sagit de décider si les
ont est revétu le sicur Marcandier le reudent inapte
.Au conseil . d’arrondissement de Bourges, le f[E;-i-
Lo ,It:?};nresh par la loi du droit de statuer; '_
»e uséx unal , sans avoir ¢gard an moyen d'incompétence
E]: par M. le préfet du Cher, retient la cause ;
statuant sur Yo fond -

mﬁ“fggéiram qu'aux termes de Part, 23 dela loi du 22 juin
loigont . ncompatibilités prononcées par l'art. 5 de la méme

ek él:-) lcabie,s aux conseils d’arroudls‘se:qent; >
P COnsidsz qu’un inspecteur des contributions, s'il ne peut
ris dans J". GICﬂ_mine comptable, est bien évidemment com-
art. & s l;xlc usion générale poriée par le paragraphe 2 de
bres descomo‘] o tiu:,declare que ne peuvent 't':lr(.‘ élus mem-
i la pepey rEI généraux, les agens employés a la recelte,
les foner; PUOR ou au recouvrement des contributions ; que
e d:rl]i d msspecleur.ont évidemment pour but; ainsi qu’il
rdcouv}e‘.,rt' ddc la loi du 3 frimaire an VIII, de coopérer
el Jo; a]; fnt es. contributions , et qu'il est & remarquer
€Dty Pu’ lfs ]:}mts, agens et comptables, a clairement fait
h““"éiresqc €Ue frappait d'incapacité, non sealement les fone-
de Py min?;:lplgbles, mais encore tous les agens quelconques
egn dont l’gﬁ;:‘%un;l:i ) Comrlbu?‘lt?ns y puisqu’il n’en existe
S resonprentril rapporte a la recelte, & la perception
Pa u.‘_\i‘?d(fg ?i‘a'- T!_e Vexclusion portée par le paragraphe 2 de
doit Arapper Jo ‘:‘iepf'écﬁﬁ: est_genérale et absolue, et qulelle
ur Marcandicr, bien qu'il wexerce pas ses

(1 287 .

fonctions daus le département du Cher; qu'il suffit pour s'en |

convainere, de rapprocher les deux premiers paragraphes de
‘art. 5 avec les deux derniers paragraphes du méme article ;
que, dans les deux premiers paragraphes, aucune sxception
nest apportée a Uexclusion , tandis que, dans le second , la
loi a cu soin de restreindre l’incn;)ncilé aux fonctionnaires em-
ployés dans 1 département; qu'il en ressort invinciblement
que le législatenr 'a voulu faire une distinction entre les deux
espéces, et qu'il Pa nettement exprimée par la différence de la
rédaction ; :

Qu’on doit done reconnaitre qu'un agent de/la direction des
contributions, quel que soit. le (}ieu ou 1l exerce ses fonctions ,
ne peat étre nommé membre: d'un conseil d’arrondisse-
ment

Considérant que par ces motifs I'élection du sieur Marcan-
dier , inspecteur des centributions daus l¢ département de
Loir-et-Cher, nommé membre du conseil d’arrondissement de

Bourges, par le canton de Lury, doit étre regardée comme enta-
chée de nullité;

Le Tribunal déclare nulle Pélection faite par le canton de
Lury du sienr Marcandier, sans dépens,

L B A e e

JUSTICE CRIMINELLE.

COUR D'ASSISES DE LA HAUTE-GARONNE.
(Toulouse.)
(Présidence de M. Solomiac.)

Audiences des 2%, 25, 26, 27, 28, 29, 50, 31 décembre
etl, 2,5 janvier,

AFFAIRE DE MONTPELLIER. ( Voir la Gazetle des Thi-
bunaux du 29 décembre. )

Nous avons rapporté les principaux faits de cette
cause, dont les debats viennent d’occuper douze au-
diences de la Cour d'assises de la Haute-Garonne. Dans
I'audience du 50, M. le procureur-général Romiguitre a
porié la parole.

« Messieurs, a dit ce magistrat en commencant, aun
moment de diseuter ceux des chefs de 'accusation primi-
tive que les débats ont pleinement justifiés, nous ¢prou-
vons le besoin de rendre hommage 2 la conduite que les
accusés et la plupart des témoins onl tenue dans le cours
des débats. Lorsque ailleurs la licence la plus effrénée
passe de la presse a la Cours d'assises, des écrits pério
diques sur le bane des accusés, et quelquefois sur le banc
des défenseurs, il est consolant de voir. que, dans une
affaire qui souléve tant de passions vives, qui réveille
tant de sinistres souvenirs, le langage des accusés, celui
de In grande partie des témoins, a €ié constamment em<
preint d'une remarquable modération. Espérons qu'il en
sera de méme , et & plus forte raison, dans le cours des
plaidoiries. C'est & nous d’en donner le premier exem-
ple. Dest assez vous dire que notre parole sera simple
concise , réservée, comme il convient i 'organe de la
loi , au magistrat qui, accusant an nom de -la société , ne
doit, suivant Uexpression d'un de nos plusigrands écri-
vains , se servir de la parole que,, comme 'homme mo=
deste de son manteau , pour s'en couvrir et non s’en pa-
I'er, »

Aprés avoir abandonné Paccusation sur quelques chefs, et
Pavoir soutenue sur plusicurs autres, M. le procureur-général
a dit en terminant : _

« Messieurs, la ville de Montpellier fut , le 2 juin, le
théitre d'une foule de crimes ; il est impossible qu'ils
restent impunis. Crimes généraux’ ou crimes individuels,
chacun doit avoir sa part dans la punition. Renvoyer ab-
sous les accusés que vous trouverez coupables, autant
vaudrait dire aux ardentes populations du midi : Poursui-
vez le cours de vos ressentimens politiques; armez-vous
les uns contre les autres ; évoquez un sanglant passé pour
vous excuser d'ensanglanter le présent ; I'excuse sera ad-
mise. Nous sommes bren ici pour punir un obscur meur-
trier ; mais vous , hommes prétendus politiques , vous étes
4 [abri des poursuites de la justice ; qu'elle ferme les
yeux , ou notre omnipotence saura nous placer au-dessus
d'elle l..... Messieurs les jurés , il n'en sera pas ainsi !
Yous nimez I'ordre et la paix ; soyez-en les protecteurs,
La plus saine , la plus nombreuse partie de la popula-
tion de Montpellier vous parle par ma voix ; elle veut une
garantie pour lavenir. Déja I'acte d'accusation et les dé-
bats de cette affaire ont produit d'assez heureux, fruits ;
complétez I'action de la justice , et consommez I'ccavre ;
Montpellier et peut-étre le midi seront 3 jamais délivrés
par vous des événemens qui les ont épouvantés Lrop sou-
vent, »

Les séances suivantes ont été consacrées aux plaidoiries
et aux repliques des défensenrs dont nous avons déja fait
connaitre les noms. M. Ressigeac, avocat-général, a aussi
porté la parole. :

Dans ['audience du 4 janvier, M. le président Solomiac,
aprés un long et lamineux résumé, pose au jury cin-
quante-Cinq questions, ; Laci

MM. les jurds, aprés deux heures et demie de délibé-
ration,, rentrent dans la salle. Un silence profond s’éta-
blit : M. Lasserre , chef du jury , lit les réponses négati-
ves sur toutes les questions, La Cour ordonne immédia-
tement la mise en liberté des prévenus. Les deux fréres
Bonneau , Brives , Bourié et Michel , sont entourés et em-
brassés par leurs amis , qui les reconduisent au son du
hant-bois et du tambourin , et au refrein de la Marseil-
laise et de la Parisienne. Au milieu du cortége on remar-
quait Bourrié agitant un large drapeau tricolore.
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CHRONIQUE,

DEPARTEMENS.

— On nous écrit de Rouen , 8 janyier :
« On parle dans ce moment & Rouen d'un crime épou-

| vantable qui aurait é1é commis & la Mi-Voie, commune

7

peu éloignée de eette ville. Voici' les on dit qui circulent ,
el que nous sommes loin de garantir; car les circon~
stances de ce erime sont tellement affreuses, qu'on aime
2 douter jusqu'au dernier moment que tant de férocité
ait jamais pu entrer dans 'esprit humain.

» Un homme aurait donné la mort i sa femme én la

mutilant horriblement ; il aurait d’abord commencé par
Lui couper les seins ; puis il lui aurait coupé le gras ggs
cuisses ainsi que les poignets, et apreés les poignets, les
bras & la hauteur des épaules. Ce qui ajoute encore i ce
qu'il y a derévoltant dans une action aussi barbare , c’est
que le monstre aurait commis son crime en présence de
sa jeune fille, qu’il I'aurait menacée du méme sort si elle
poussait le moindre cri. Je n'ai pas entendu dire quel mo-
tif 2 pu donner naissance au crime et au raffinement de
barbarie dont il a été accompagné. Ean peut-il exister un
autre qu’une affreuse folie 7 Au reste , je vous le répéte,
jaime a douter jusqu'au dernier moment, et j'espére que
ces bruits ne se réaliseront pas. » *
. — Une affaire d’un assez mince intérét, quant & I'ob-
jet du litige, mais qui avait acquis une certaine gravité
par suite des frais qu’elle occasionne , était portée le 4
Janvier devant le Tribunal civil de Rouen. Huit parties
ont conclu par le ministére de leurs avoués , et un pareil
nombre d'avocats ont pris successivement la parole !.....
Voici. ce dont il s'agissait.

Une maison de Bordeaus, faisant le commerce de vins,
employait en 4850 un commis-voyageur au dos souple, &
la langue dorée, visitant, engageant, sollicitant et pres-
sant avec une politesse infinie , une rare constance , van-
tant la qualité supérieure de ses vins, en abaissant le prix
bien au-dessous du cours, et toujours pour vous obliger
particulierement. Il parait qu'a force de vouloir persua-
der les autres, le voyageur bordelais se persuadait lui-
méme qu’il avait recu des commandes qui n’existaient

que dans son imagination ; ¢'est du moins ce que préten-
dait 'avocat du sieur Tilly , artiste dramatique dont nous
avons eu lavantage d’apprécier le talent au théitre des
Arts, et auquel le prévoyantcommis avait jugé convenable
de faire expédier deux barriques de vin rouge et un pa-
nier de bouteilles de vins assortis, dont le prix total s'ele-
vait & 480 fr. 95 c., pensant peut-étre aussi, avec quelque
raison, qu'une pareille provision ne pourrait ére que
trés-agreable A un acteur ami de la joie , dont I'harmo-
nieux gosier devait avoir besoin d'étre humecté de temps
en temps avee cette ligneur bienfaisante.,

Quoi qu’il en. soit, le sieur Tilly qui, & I'époque de
l'expedition, habitait encore Paris, refusa I'envoi, et plus
tard , lorsqu’il vint résider a Rouen en 1832, répondit 4
la maison de Bordeaux, quil'actionnait en paiement da
prix de cette fourniture, qu'il ne savait ce qu’on lai de-
mandait , et qu'il n’avait point recu les vins dont on ré-
clamait le paiement. |

Alors recours dela maison de Bordeaux contre un
mier commissionnaire qui avait fait transporter le vin de
Bordeaux 4 Moulins; recours de celui-ci contre un second
commissionnaire quj l'avait fait transporter de Moulins A
Poitiers ; recours de celui-ci contre un troisicme qui Y'as
vait fait transporter de Poitiers 2 Chatellerault; recours
de celui-ci contre un quatriéme qui Pavait fait transpor-
ter de Chatellerault & Tours; recours de celui-ci contre
un cinquieme commissionnaire qui l'avait fait transporter
de Tours & Paris, et enfin recours de ce dernier contre
le voiturier qui avait été chargé de porter le vin i I'adresse
du sieur Tilly. Ce voiturier a prouvé que, sur le refus du
sieur Tilly de recevoir le yin dont il s'agit , et aprés que
celui-ci eut écrit de sa main au dos de la lettre de yoi-
ture : bon pour rester d la barritre, les barriques et le pa-
nier avaient été effectivement déposés dans une maison
hors des barriéres, ou il restaient 4 la disposition de qui
de droit.

Le Tribunal, sur les conclusions conformes da minis-
tere public, a donné gain de cause au sieur Tilly , faute
par le marchand de vins de justifier la commande qu'il
imputait i ce dernier. Les commissionnaires et voituriers
ayant invoqué la prescription de six mois, résultant de
Fart. 108 du Code de commerce, ont été déchargés de
toute responsabilité , et la maison de Bordeaux a été con-
damnée aux dépens envers toutes les parties. Les frais du
procés s'élévent, dit-on, A plus de 1,500 fr. Avis anx
commis-voyageurs, et surtout aux marchands de vins.

— Il parait que la ville de Rouen est décidément Ie
uartier-général des filous de la Normandie. 1} Y a peu
de temps , MM, les commissaires de police sont parvenus
4 metire aux mains de la justice vingt-sept voleurs, sup
une bande plus nombreuse qui cherchait i exploiter son
industrie 4 Rouen. Derniérement des voleurs s étaient in-
troduits dans la boutique de M. Bourgeois, horloger
dans la grande rue de Dieppe. D'aprés les renseignemens
ui furent donnés , ils étaient en route pour se rendre 3
ouen par la diligence; mais les gendarmes de Totes
étaient attentifs, et au passage de ces honorables indus-
triels, ils les appréhendérent au corps, et les déposérent
dans la prison de sireté. On ignore s'ils étaient encore
nantis des montres volées i Dieppe.

Paris , 9 Janvier.
— Par ordonnance du 7 janvier ont été nommeés :

Conseiller & la Cour royale de Rennes, M, Tiungou de Tref-
ferion, président du Tribunal de Saint-Brieuc, en remplace-
ment de M, Lesire , décédé;

Président du Tribunal de Loches (Indre-et-Loire), M. Gau-
tier de la Ferricre, juge au siége d’Orlé
de M. Bruley, décédé;

Juge au Tribunal d'Orléans (Loiret),
juge-sup(rléant audit siége;

Juge d'instruction au Tribunal de Romorantin (Loir-et-
Cher), M. Duachesnoy, ancien substitut & Issoudun » €1 rem-
placement de M. Thuault de Beauchéne, appelé a d’autres
fonctions;

Juge au Tribunal de Bourbon-Vendée (Vendée), M. Ar-
nauldet, juge d'instraction au siége de Foutenay-le-Comte, en

ans, en remplacéement

M. Dupuis , avocat ,
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ﬁ:mplacement de M. Giraud, nommé juge au Tribunal de
1ort;

Juge d’instruction au Tribunal de Melle (Deux-Sévres), M.
Roudier, juge audit siége, en remplacement de M. Belleroche,
qui, sur sa demande , reprendra les fonctions de simple juge ;

Juge au Tribunal de Saint-Lé (Manche), M. Lefebvre,subs-
titut prés ledit siége, en remplacement de M. Montenit, admis
a la retraite;

Substitut prés le méme Tribunal, M. Lecampion , juge-sup-
pléant audit siége ;

. Juge d'instruction au Tribunal des Sables-d’Olonne (Ven-
dée), M. Ducland, substitut 3 Rochefort, en remplacement de
M. Duverger, nomm¢ juge au Tribunal de Niort;

Substitut prés le Tribunal de Rochefort, M. Sénéchaud ,

substitut & Melle ;

Substitat 2 Melle (Deux-Sévres), M. Dufaur de Rochefort ,
substitut 2 Londun ;

Substitut prés le Tribunal de Loudun (Vienne), M. Nicolas,
substitut i Parthenay, en remplacement de M. Dufaur de Ro-

chefort, appelé aux mémes fonctions prés le Tribunal de
Melle ;

Substitut prés le Tribunal de Parthenay (Deux-Sévres), M.
Guyho, avocat 4 Poitiers ;

Substitut prés le Tribunal de Cahors (Lot), M. Maynard ,
avocat , juge-suppléant au siége de Figeac, en remplacement
de M. Joly, appelé & d’autres fonctions :

Substitut prés le Tribunal de Pontoise (Seine-et-Qise), M.
%uatrb—SoIs-de—Marolles , juge-suppléant audit siége, en rem-
placement de M. Deplace , appelé a d’autres fonctions;

Substitat prés le Tribunal de Pithiviers (Loiret), M. Deroi-
sin , avocat a Orléans , en remplacement de M. Boujot , non
acceplant.

— Lesavoeats qui étaient chargés de porter la parole
dans I'affaire de don Miguel contre M. Soarés, la mai-
son Qutrequin et Jauge , MM. Linneville , Leliévre et C°,
et d'autres banquiers, nc s'étant pas présentés aujour-
d’hui devant le Tribunal de commerce, M. Lebobe, prési-
dent de I'audience, a ordonné que la canse fit rayée du
role.

— M. Véronn'a pas accepté Parbitrage dans la contes-
tation entre M Paillier, artiste dramdtique, et 'adminis-
tration du théitre du Palais-Royal. La section de M. Le-
bobe a remplacé I'arbitre démissionnaire par M. Harel ,
directeur de la Porte-Saint-Martin.

— Deux jeunes et jolies personnes cheminaient gai-
ment, bras-dessus bras-dessous , le long des boulevards.
Elles s'arréaient de temps en temps devant une boatique
de modes , un magasin de nouveautés, un étalage de gra-
vures, souriaient, causaient, critiquaient, et continuaient
joyeusement leur route sans se douter le moins du monde
qu'elles passaient pour suspectes. Cependant un gros et
petit homme les suivait depuis long-temps ; I'une d'elles
s'en apercoit, en avertit sa compagne,, et toutes deux de
doubler le pas. Le petit homme les suivait toujours. Ces
pauvres enfans ne riaient plus , ne causaient plus , et tou-
tes deux avaient un vague sentiment de peur. On arrive
enfin devant un poste. LA le petit homme les interpelle
brusquement et les engage i entrer au poste. Elles en-
trent. Le petit homme leur demande alors, le plus gra-
vement possible : « « Mesdemoiselles, je vous y prends ;
il y a'long-temps que je vous guette , mais il n’y a plus 3
reculer: Ah! ca, voyons, étes-vous en caries ou éles-vous
en chambres? » (Fétait comme §'il leur eiit parlé grec ou
latin. Elles tremblaient de tous leurs membres. L une
d'elles , cependant , répondit au petit homme, errfondant
en larmes :* Monsieur , je suis chex mes parens, qui de-
meurent au Marais. — £t moi, reprend autre , enhardie
par la présence d'esprit de sa compagne , je suis la bonne
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pour une commission, — Ca suffit , répond le petit homme,
a présent, vous pouvez sortir. » Elles ne se le fireat pas
dire deux fois. : :

Comme elles sortaient, entre_un monsieur qui de-
mande au petit homme ce qu'il ‘fan au poste avec ces
deux jeunes personnes. Je suis du département des mocurs,
reprit le petit homme, et vous , monsieur , étes-vous pour
les meeurs? — Je suis commissaire de police,, répond le
nouvel interlocuteur. — Sur ce, Monsieur , je vous dirai
que je viens de prendre le nom et I'adresse de ces deux
dames. Mon affaire est faite, et j'ai I'honneur de vous
saluer, ajoute le petit homme. » Et il se retire. »

Or le petit homme mystérienx €ait tout simplement le
sieurBraillard,ancien agent de police,qui s'était permis sans
aucune qualité de faire arbitrairement arréter ces deux
jeunes personnes sur le compte desquelles sa trop grande
suscepubilité morale lui avait fait porter un jugement té-
méraire : sentant sa faute, il avait pris aupres de M. le
commissaire de police, un titre qui ne lui appartenait pas.
Une plainte fut portée d'abord par les parens de ces jen-
Bes personnes, qui eurent ensuite la générosité de se dé-
sister.

A raison de ces faits, une ordonnance de la clmmb::c
du conseil a renvoyé Braillard aujourd’hui devant le Tri-
banal de police correctionnelle. Ii convient de tout , et se
charge de sa propre defense qu'il expose en ces termes :
« Voyant ces jéunes demoiselles rire et causer ainsi sur
la voie publique, j'y reconnus un caractére suspect ; et
croyant agir dans l'intérét des maeurs , je me suis permis
de les suivre long-temps et de les faire arréter : je n’ai
pas plutdt reconnu mon erreur, que j'en.ai été bien re-
pentant, et les ai remises sur-le-champ en liberté.

M. le président : Mais quel titre aviez-vous d’abord pour
les arréter ?

Braillard : Aucun, M. le président; mais avant été em-
ployé long-temps aux meurs, el destitué arbitrairement,
je voulais chercher i rentrer en place au moyen d'un ac-
te de morale de moi-méme et totalement désintéressé,

M. P'avocat du Roi, en flétrissant justement cette con-
duite, appelle sur le prévenu toute la sévérité du Tribunal,
qui I'a condamné a trois mois de prison.

— Les nommés Scusser, Prince , Taupin , Armand et
Teste, tourneurs de chaises, sont prévenus de s'étre
coalisés pour faire augmenter leur salaire.

Le sieur Maton depose ainsi: Javais fait prix avec le
sieur Reluisant , tourneur en bois, pour la fabrication de
quatre douzaines de chaises A raison de 30 fr. la dou-
zaine : le sieur Reluisant était venu chercher le bois chez
moi et 'emportait dans une charrette, lorsqu'’il fut arrété
par quatre des prévenus qui 'empéchérent de poursuivre
son chemin,, lui disant qu'il ne devait pas travailler i
moins de 56 fr. par douzaine. Par suite de ‘cette obser-
vation, cédant aux menaces qui lui avaient été faites , Re-
luisant a rapporté le bois chez moi, et s'est refusé A faire
mes chaises. » .

Les prévenus se récrient contre cette déposition qu'ils
qualifient d'inexacte.

Reluisant, cité comme témoin, nie positivement qa’on
ait cherché a I'intimider par des menaces : il w'a rapporté
le bois chez le sieur Maton qu'en cédant 2 son propre
mouvernent, & sa seule volonté,

Sculser expose que les tourneurs en chaises ont formé
eatre eux une société mutuelle dans un but tout philan-
tropique, Cest-i-dire, pour venir au secours des ouvriers
tourneurs malades ou infirmes, ou se trouvant sans ou-

des parens de mademoiselle ; nous étions sorlies ensemble

vrage ; mais il soutient avec force que l'intention de cette

SOCIéL€ m'a jamais €L€ el ne sera jamais ¢

bien vrai que les ouvriers tourneurs en chaises |
festé le désir d'étre puyés 4 raison de 56 fp, arﬂl’lt My,
de chaises,, comme sous I'empire, on |e prix de

leva jusqu'a 40 fr. , mais ce

vrier a toujours eu et aura toujours la liberté g

ler au taux qu'il trouvera convenable,

M. I'avocat du Roi n'ayant pas soutenu Iy

le Tribunal a renvoyé les cing Préveny
simplement , des fins de la plainte,

1 jus ! désir n’a jamais gtg
qu'ils aient entendu imposer aux bourgeois :
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d’une maison de commerce de Rouen. I1 offyj; des l.mlle
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reusement le teneur de livres s'apercut que Jog g v
étaient fausses, et il en fit l'observation au prétendy

mis-voyageur, qui, au milieu d’'une vive

tout-a-coup la fuite en abandonnant , dit-on , les trgj

— Un grand nombre de contrebandie
tés aux environs des barrieres de
montant; parmi eux, se trouve dit-on
création de I'ex-roi Charles X.

— Le Dictionnaive de procédure civile
contenant le timbre et I'enregistrement
tarif, leurs formules, etc., par MM. Bi

avocats & la Cour royale de Paris, et par plusie
consuites, annoncé dans notre numéro dy &

la librairie de jurisprudence de Videcoq
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13° siécle & Geneve, M. Vernes de Luze, vient
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teur l'a concae il y a plus de vingt-cing ans, mais elle étaiy
restée inédite; il Ta publie seulement avjourd’hui ay mi:
d’une vieillesse entourée par la considération publique, (Voir

aux Annonces.)

- e e T J "Ry
A M. le rédacteur de la Gazette des Tribunaux,

Strasbourg, le 6 ja
Monsieur le rédacteur,
Je lis dans votre numéro d’avant-hiér ’sin

nvier 834,

]

once d'uh Trai

des tutelles et curatelles , en deux volumes in-8, par M, Ma-

gnin, avocat i la Cour royale de Paris.

Sans avoir vu ce traité, et sans prétendre &
riorité , mais uniquement pour prendre. date
suite toute suspicion de plagiat, je désire fair

la moindre
et éviter, dansla
e connaitre, dés-

a-présent, que je compte publier, d’ici quelques mois, un lire

sur la méme matiére , qui aura pour titre : Co
ET,DE LA TUTELLE ; ouvrage élémentaire, oit se

DE DE LA MINONT
trouvent réunies

toutes les dispositions du Code civil concernant la persom
des mineurs et Uadministration de leurs biens ; avec lasolu-

tion des ?uestions ui s’y rapportent , dap
dence et Uopinion des auteurs.

Cet ouvrage, dont
mera, je pense, un fort volume jn-8°,

Vous m’obligerez beaucoup en insérant la présente:h

volre Prochain numéro.
Jai I'honneur, ete.

rés i

je m’occupe depuis long-temps, for-

C. Mascuaxp,

Juge au Tribunal civil de Strashourg, © :

7 SOCILTES COMMERCIALES.
(Lot du3x mars 1833, )

D'un acte sous signatuves privées, fait double a
Paris, le trente-un décembre mil huit cent trente-
rois , enregistré audit lieu, le huit janvier mil huit
cent trente-quatre, par Labourey, qui a recu
51r. 50 cent. 4

Entre M. Avcuste-Eriense DUFAY, demeurant &
Paris, rue Saint-Mcry, n. 12, d’une part ;

Et M. Marc-Lowmis-Anorena DUFAY, demeurant
a Puris, rue Neuye-Saint-Méry, n. 12, d’autre part;

Il appert :

Que MM. Avcuste-Eriense DUFAY, et Marc-
Louis-Anorrue DUFAY , ont contracté enlre eux,
pour durer six années conséeulives, qui ont com-
mencé le premier janvier mil huit cent trente-quatre,
pout finir & pareil jour de mil huit cent quarante ,
une société en nom collectif sous la raison sociale
Avcuste DUFAY et Frire ;

Que la sociélé a pour objet : 1° Pexploitation de la
fabrique de papiers située i Vrianceaux , commune
de Souppes, arrondissement de Fontainebleau ; 2° de
la fabrique de papiers, située & Bethizy-Saint-Pierre ,
arrondissement de Senlis; et 3° du fonds de com-
Jmerce de papiers a sucre et autres, établi a Paris, rue
Saint-Méry, n. 12;

Que la société aura son principal siége A Paris ,
dans la maison rue Neuve-Saint-Mery, n. 12, ou
existe deja le fonds de commerce de papeterie ;

Que les deux associés géreront et s'occuperont con-

curremment des affaires de la socieété ;
- Que M. Aucuste DUFAY aura seul la signature
sociale. Tous enguzemens qui ne seront pas signés
par M. Avcuste DUFAY sous la raison sociale, n'en-
gageront pas la sociélé ; "

Que la mise sociale est fixée A trois cent dix mille
franes ; cent cinquante-cing. mille francs seront four-
nis par M. Avcuste DUFAY, et pareille somme de
cent cinguante-cing mille francs par M. ApoLrae
DUFAY.

= Pour faire publier les présentes partout: ot besoin
sera, Lous pouvoirs sont donnés a M° Amédée Lrres-
VRE, avocat agréé aun Tribunal de commerce de la
Seine.
Pour extrait :

Amédée LEFERVRE.

Par' acte devant Dupressoir, notaire a Belleville
(Seine), du vingt-six décembre mil huit cent trente-
trois, société entre demoiselle Vicrorre-Josérpmse
MARTY et M. Tutocine-Cyrrien BRIERE, pour
I'exploitation d’un fonds de nourrisseur a Paris, rue
du Grand-Prieuré, n. 4, sous la raison BRIERE et ¢°.
M. BRIERE gérant, tous actes et billels pour engager
1a société doivent étre signés par les deux associes.

Fonds social , 6,000 fr. Durée six ans, & partir du
premier janvier courant.

Pour extrait :
" DurRESSOIR.

Par acte fait Jdouble sous seing privé, a Paris, le

trente-un décembre mil huit cent trente-trois , en~
registré ,

La société contractée entre M. Dominigue-Isa-
BEAU ANDRE, et M, AporriE-PiERRE-FrANgo1s COT-
I'IER, sous la date du premier juillet mil huit cent
trenle—‘un » pour trois années , et devanl expirer le
trente juin mil huit cent trente-quatve, a été dissoule
a compter du trente-un décembre mil huit cent
trente-trois.

La liguidation en sera opérée par 1a société formée
le méme jour entre MM. COTTIER, Cfsan-Ernest
ANDRE et MARCUARD , qui se chargent durégle-
ment de tous les comples de la sociélé dissoute.

Pour extrait : :

Anpri: et CorTIER.

Par acte fait quadruple sous seing privé, a Paris, le
trente-un décembre mil huit eent trenle-trois s €0=
registré ,

MM. Aporrur-Prerre-Frascos COTTIER , de-
meuarant a Paris, rue des Pelites-Ecuries , 1. 46 ; CE-
SAR-Ennest ANDRE, demeurant aussi a Paris, méme
rue, n. 48 ; Frépéric-ApoLrae MARCUARD, demeu-
rent en ladite ville, méme rue, n. 46 ;

. Ont formé une société en nom collectif a leur
€gard, el en commandite aVégard de M. Doainigue-
IsapEAU ANDRE, dénomme audit acte.

Cette société a pour but les opérations de banque,
commerce , finances , marchandises , tant pour leur
comple que par commission, sinsi que toute spécula-
tion, achat et vente d'immeubles.

La raison sociale est ANDRE et COTTIER. MM.
COTTIER , César-Ernest ANDRE el MARCUARD
sont gérans de la société , el la signature sociale up=
partiendra & chacun d'eux; mais seulement pour en
laire usage dans le lieu du domicile de la socicté,

L’apport da commanditaire est fixé 3 deux millions
de francs. La sociélé a commence le premier janvier .
mil huit cent trente-quatre, et durera Jusqu'au tren-
te-an décembre mil huit cent trente-six.

Pour extrait :

ANDRE et Cormien.

_Suivant acle sous signalures privées en date, i Pa-
ris, des trente et trente-un décembre mil huit cent
Lrente-trois, et huit janvier mil huit cent trente-qua-
tre, fait en sept originaux, enregisiré i Paris le huit
Jjanvier mil huil cent trenlre-quatre, par Labourey
qui a per¢u les droits.

1° M. HEsrY-Micuer. BOULAND, docleur en mé-
decine, médecin de 8, A. R, le prince Ferdinand duc
de Wus;;:mherg. demeurantd Paris rue Chanterei-
ne, n.

2 M. Jures-Louis-Frangors vicomte DUJAY-DE-
ROSOY. propriétaire, demeurant a Bourguignon,
arrondissement de Laon, département de V'Aisne,

5° M. FEuix-Hesry-Marie HENNEQUIN, clere de
notaire, demeurant a Paris rue des Filles-Sainl-Tho-
mas, n. 13.

Ayant agi au nom et comme mandataire de M=e
Cesamine BERNARD, veuve de M. CuArcrs-Loms
DUJAY-DE-ROSOY, demenrant a Rosoy, arrondis-

sement de Soissons, aux termes de sa procuration

spéciale, passée devant M® Marminia, notaive 2 Oul-
chy-le-Chdteau (Aisne), én présence de temoins le
trois janvier md huit cent trente-quatre, earegistrée,
dont le brevet original légalisé par le président du
Tribunal civil de Soissons, est demeurd joint a lacte
dont est extrait aprés avoic £té cerlifié véritable par
M. HENNEQUIN.

4° M. Jeax-Bapmiste-Lamsert chevalier de BA-
RIVE, chef d'escadron de gendarmerie, demeurant i
Bourguignon (Aisne).

5" M. Castmi-MarTin de LACVIVIER, ancien chef
de bureau an minisiére de Vintériear, demeurant a
Paris rue Chautereine, n. 48.

Ayant agi tant en son nom que comme cessiannai-
re de M- Frénkric-Lovis-Axtoise DUJAY-DE-RO-
SOY, propriélaire demeurant i Paris rue du Colom-
bier, n. {9; ainsi qu’il I'a déclaré , et qu'il en a d'ail-
Leurs justifié a ses co-associés qui 'ont reconnu.

6° M. CuarLes BERTHEAULT, propriétaire, de-
meurant & Autun département de Saone-et-Loire,

7° M. Louis FROIDURE, ancien secrétaire-gené—
ral de la vénerie du Roi, demeurant

Ont arrété que la sociéte formee entre M. BOU-
LAND, M. DUJAY-DE-ROSOY, M™* veuve DUJAY-
DE-ROSOY, M. de BARIVE, M. LAVIVIER, M. BER-
THEAULT et M. FROIDURE, pour l'exploitation de
I'élablissement hygiénigue des Néolhermes, situé a
Paris rue Chantereine, n. 48, dont l'acte constitulif
fait & Paris sous signalures privées, les dix et vingt-

| €ing mars mil huit eent trente-deux, a ¢té déposé

pour minute 4 M* Riaxt, prédécesseur de M. Ca-
HOUET, notaire & Paris, 1e vingt-trois avril suivant,
enregistré el publi¢ conformément 2 la 1oi ;

Ltait et demeurait dissoute a compter du premies
Jjanvier mil huit cent tren.e-quatre.

Le rédacteur en chef, gérant , DARMAING. :

S'adresser & M* Fargin , titulaire, i Levet, etal’ |
Rousselet, avoué a Bourges. 2
Il sera doané toutes facilités pour les paiemens.’

LIBRAIRIE. Al LA

SEYMOUR, .

Ou QUELQUES MOTS DU SECRET DU BONHEUR}PIF
M. VERNES pE Luze, auteur de 2 Homme ﬁm’ '
et moral, des Foyages sentimentals a Iverdur

2 volumes in-8°. Prix: 45 fr. — Chez Lrcowre &

Pouvaiv, quai des Augustins, n® 49,

Tribunal de commmeree
DE PARIS.

ASSEMBLEES DE CREANCIERS
du vendredi 10 janvier.

ol i

QUINTAINNE , nonrrisseur de bestioux. Vérification p 9.

FRIEDLEIN | ancien négociant. Syndicat , ' 3
CHAPOTET , serrurier. Remuise & huitaine ’

du samedi-11 janvier. 4

DESARDIN et femme, Vérihoation , 3

MALTESTE , M4 de nouveautés. Remplac, de caissier )
CLOTURE DES AFFIRMATIONS.

e 3
M. de LACVIVIER a été nomme liquidateur de 1a . J""";" 3
socielé, a cet effet il lui a été denné tous pouvoirs ne- PERRY et TALBOT, fub. de fer, le b 1
cessaires pour faire seul et au nom commun, tout ce | PUTERQUE , commissionmaise , le 3 gl
qui serait nécessaire, MORISSET, MY de vins, le 1 Y
: LEGRAND, herhoriste, Je 4 3
FLOBERT , M? de vins, le 1 3
VENTES PAR AUTORITE DE JUSTICE BOUSQUET, noarriss: de bestiaux , le 14 9
Place du Chitelet de Paris. OPTAT , muiLre serrurier , Je 44 4_::%
Le samedi 11 janvier 1334 , midi, " }
s : .
Consistant en comptoir , série de mesures en étain , nappes, BOURSE DU 9 JANVIER 1854
fontaine, planches, poéle en faience, et aulres ohjets. Au compt. i roiers
Consistant en commode, secretaire en acajou , rideaux de A TERME. 1. EUI.II'I-’ pl. haut. | pl. Las. Tt
eroisées , tahle de cuisine , et autres objets. Au s s pud £ T L |
Consistant en comptoir , balances , chaises, glaces 3 bles, | 5010 P - g0 95 |} 7007 : .
boiserie de boutique avec cases, et nutres objets, Au comptant. | — Fin courant. — = | 305 4o | 105 20 -
A Vincennes , rue des Moulins , n® 7 El"l['; 183r compty | — — | — — | — : e
Le dimanche 12 janvier 1834, heure de midi, apl.n::lu;:::;pt. Qo ¢ IpusEi S s 1.2 :
Consistant en commode , draps, chemises, servieltes, ta- | _ pig ecourant, (| e ] e 6.7
bliers, malle, couvertare de luine, et autres objets. Au compt. 3 p. ojo coupt.ed.| —» — | 26 15[ 75 90 z_ ol
— Fin courant. =6 30 | 26 25 26 ; QT
7 - » 2 R. de Napl, eompt.| —~ — | gt 4o | gu 3 L e
Lepriz delinsertion estde 1 fr. parligne. | * Finsominty e | o, dcRBE e o
R.perp. d'Esp. et. | 65 app | 65 34} 65 — G5 =l
AVIS DIVERS. — Fin courant. 65 wa| 65 3 65_-__,_-—"— 9

ETUDE DE NOTAIRE d'un chef-lien de canton’,
arrondissement de Bourges, & cfnEr DE sUITE.

[MPRIMERIE PIIIAN-DELAFORES&“W
Rue des Bons-Enfans , 34. -

Evregistré i Paris , le

-

Re¢o an fraen dix centimes

. ur
Vu par le maire du 4* arrondissement , po
légalisation de la signature Pwan-DELAFORET.




