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JUSTICE CIVILE,

, COUR DE CASSATION. — Audiences solennclles des
18 et 21 décembre.

(Présidence de M. le comte Portalis.)

VOITURES 'SUSPENDUES. — RETRIBUTION AUX MAITRES DE
10STE. — DECRET DE' 1800. — INCONSTITUTIONALITE.

Le déeret du 6 juillet 1306, en appliquant aux voitures
suspendues @ Liniérieur la disposition de la'loi du 15 ven-
- tise an XIIT, qui soumet les entreprencurs des, voitures
suspendues aw paiement de 25 cenl. au profit des mailres
de poste , a-1-il fait une extension arbitraire de cette loi?

(Non.) -

‘Te sicur Paulus, entreprencur du transport des dépéches ,
fut poursuivi a la requéte des maitres de poste, pour avoir une
voiture suspendue conduisant des yoyageurs, de W xﬁsc:nbﬂurg
i Strasbourg sans payer le droit de 25 centimes par poste et
par cheval établi par 1a loi du 15 ventdse an XTIL et par le dé-
cret de Gjuillct 1806. Il soutint que sa voiture n’élait pas sus-

ndue extérieurement , qu'elle n’avait que des banqueites &
ressort dans l'intérieur , et que la loi n’avait pas parlé de cette
suspension intérieure. Ce systéme fut admis par un premier
arret, qui fut cassé; mais la Cour mj'alc de Colmar, devant
laquelle Vaffaire fut renvoyée, décida de nonveau qu'il o’
ayait pas contravenlion, par les motifs que le décret du 6 juillet
1806 avait étendu arbitrairement les dispositions de la loi du
15 ventdse an|X1IT; quece décret n’était que transitoire, et qu'il
anrait dit étre converti en loi pour pousoir éire appliqué; et
que Pordonnance du 11 scElembre 1822, qui avait défini les
Yoitures non suspenducs , n’avait pas parlé de celles ayant des
banqueltes & ressort.

Les maitres de poste se sont de nouveau pourvus contre cet
arrét.

M Gatine , leur avocat, a examiné d’abord si le droit
de 25 cent. était dd en vertu des décrets , ensuite si I'or-
donnance de 1822 était applicable. Sur le premier point
il a dit que depuis long-temps on avait reproché aux dé-
crets de 'empire leur inconstitutionalité, mais que depuis
long-temps aussi ces décrets avaient été absous par la
Cour de cassation ; le silence des citoyens et du sénat au
moment ou ils ont été rendus, I'exécation qu'ils ont re-
qus, les ont Emjgés du Yice de lear origine. .« D'ailleurs ,
ddjouté M* Gatine,, le décret de 1806 n'a fait qu'une in-
lerprétation toute rationnelle de laloi. Il a dit queles mots
Yoiluresnon suspendues e cette loine s'appliquaient qu’aux
Voitures qui n'étaientsuspendues ni A l'extérieur ni A 'inté-
rieur; le chef del'Etat, qui avait alorsle droit d'interpréter,
sesthorné 4 dire : « Il ne faut pas distinguer A ou la i
» Ia pas distingué. » Sur I'ordonnance de 1822, I'avocat
dsoutenu, d'une part, qu'elle n’avait pas abrogé la loi
de an XIII, parce que autrement elle aurait éte rendue
el des pouvoirs conférés au Roi, et dautre part ,
:]ue Ses termes, qui n'avaient fait aussi qu'expliquer ceux

e la lm,_squmetlajent les voitures suspendues 3 linté-
::&n: Al patement ‘des. 25 cent., puisqu'elle parlait des
Ures qui recevaient du jew ow du balancement par un
m.quelci;mque.
sieur P: i ; ; isenté
B0 ran%lflgf{agﬁ?ndeu' » e sest pas présenté pour
Clelle l!)erozud'gﬂql'-g;.enqr‘all adit que larrét de la Cour de
Yol applFi) u';r i; ﬂd's €chapper a la cassation, soit qu'on
rcaphy le‘{?e - [epret de 1805, soit qu'on vouldt s'en
R le a loi. Aprq_s avoir donné lecture de ce
Pkt d’une] t:;'lnar_quer quil portait voitures _non sus-
00 it adn_lere_ absolue, sans distinction, = sans
‘O CIIE(E‘ l§ ton de caisse, d'intériear on d’extérieur.
i deap ec 1 Lepen.dant, ajoute M. le procureur-général,
e 5) I('1 “1 un texte aussi positf, on voulut tirer parti
US'pe[?d: ans le langage ordinaire on n’appelait voitures
imapi lé::qu‘e celles dont la caisse était suspendue’; on
806 qui expliqua Te sons do 1o g s oo ecrt
mi -A Pl AE : 01 » M. Duopin exa-
cl.::&;g ;{%ﬂshlq%sop;}hte de ce décret, et soutient que le
601 dane Sg‘l] 3 I:IOil‘EmLI {qule dt;rfner une interprétation qui
loi de Pa X111 Ml ecr::(é:rc.mnt qpc'l:'z €Lc le motif de la
Wion des 950! e (p' u(l1 ?Sr-{;eneml dit que la rétri-
Wombreyses o ; ét'{ien{u' un dédommagement des charges
Que s Jo et :x?[iqs:e;esl.lux maitres de poste ;
Semept o i 31;::: OI€re sans retribution ['érablis-
lant-aussi vite et é¢lant aussi commo-

des

HES qu . a 3 Y

]udiq' € celles de [a poste, il y aurait eu concurrence pré-
ajoute ce magis-

mfl-‘;l GZIH:;IIi"m'Jm.es de poste. « Mais,
une o prohil)ilt‘ir:fec-e qui :;m‘vern Loujours quand il existe
] ve; on chex che & I'éluder. Laloi parlait
suspendues, on a dit - nous ne suspendrons

EXi€rieureme :

nt, ce ne sera le sié

o o ¥ ue le siége que n <
rons, comme s e siépe o &€ que nous sus-

3 Rt e sentir les
» 1Ly a 1nfraction 4 la loi ; aussi
ssible que le Jgp; ‘numey ’
Movers A T egislateur énumére tous
YEns 4 laide desquels on peut obtenir la suspen-
it d'une maniére génerale

Comme suspendues toutes voitures

» lordonnance de 1822, ¢4

recevant un jeu ou balancement par un moyen quelcon-
que. ) .
« Ea fait, a dit en terminant M. le procureur-général,
il est positif que les banqueties de la voiture du sieur
Paulus sont suspendues, vous avez cassé le premier arrét,
il y a lieu de casser le second. » ;

La Cour, apres délibéré , et-au rapport de M. le con-
seiller Moreau, a rendu Farrét dont voici le texte.

Vula loi du 15 ventosean XTIL(6 mars 1805), art. 1", l'art. 6
du décret du 6 juillet 1806, et les art. 1 et 2 de 'ordonnance
royale du 12 septembre 1822; 3 o

Attendu que l'art. 1 de la loi du 6 mars 1805 assujétit les
entrepreneurs de voitures publiques et de messageries qui ne
se servent pas des chevaux de la poste, & payer par poste et
par cheval une indemuité de 25 centimes au ‘maiire du relai
dont ils w’emploicnt pas les chevaux ; et que cet article n’ex-
cepte de cette disposition que les voitures allant A petites jour-
néeset avec les'mémes chevaux et partant volohté, ct les voi-
tures: nom suspendués:

Que le décret du 6 juillet 1806 a compris lés voitures ayant

des siéges & ressort dans lintérieur au nombre des voitures
suspendues;
- Que Pordonnance du 12 seplembre 1822, en définissant ¢t
qu’il faut entendre par voitures suspendues et par;voitures non
suspendues, a également rangé dans la catégorie des voitures
suspendues toutes celles quirecoivent du jeu ou du balance-
ment par un moyen quelcunque; : ;

Que ces réglemens d’admmistration publique, qui ont eu
pour objet d’assurer 'exécution de la loi, n’ont ni modifié, ni
restreint, ni étendu, ni abrogé ancune de ses dispositions; et
que des-lors ils sont exécutoires pour les Trihuugux; 3

Qu'en fait, ’arrét attaqué reconnait que les voitures dont il
s'agit au proces contiennent dans Uintérieur des banquettes
placées sur des ressorts cintrés en bois élastique et suspendues
par des chainettes attachées i la caisse; .

Quwil a néanmoins excepté le loneur de ces voitures de la
rétribution établie par la loi précitée, et qu’en ce faisantil a
expressément violé cette loi etles réglemens qui en ont assuré
Iexécution ;

La Cour casse et annulle’arrét rendn par la Cour royale de
Colmar; renvoie la cause et les parties devant la Cour royale
de Nanci, toutes les Chambres assemblées, pour étre procédé
conformément & la loi ; ordonne qu’il en soit référd au Roi
pour étre ultérienrement procédé par ses ordres & U'interpréta-
tion de la loi;

Ordonne qu'a la diligence du procureur-général le présent
arrét sera imprimé et transcrit sur les registres de la Cour
royale de ('lolmar.

——— e
TRIBUNAL CIVIL DE STRASBOURG.

(Correspondance particuliére.)

La ville de Strasbourg contre I Etat. —Chiteau-Royal dis-
trait de la liste civile. — Donation faite i U Empereur par
le conseil municipal de Strasbourg. — Demande en ré-
vocation pour inexécution des conditions. — Jugement
sur Uexception d'incompétence proposée par le préfet du
Bas-Rhin.

Par arrété du Conseil municipal de la ville de Stras-
bourg, qui remonte & I'année 1806 , I'ancien palais épis-
copal de cette ville, appelé depuis Chiteau-Royal, fut of-
fert & Sa Majesté I'Empereur Napoléon (dont I'accepta-
tion avaitprecédé I'offrande , car ses fourriers s'en étaient
déja mis en possession ). Mais cette donation ne fut faite
qu’a la condition que le chiteau serait un apanage de la
biste civile du prince, et qu'il 'habiterait quand il viendrait
a Strasbourg.

Cet é1at de choses continua jusqu'en 1831 : le Chiteau-
Royal fut occupé tour-d-tour par Napoléon, Iimpéra-
trice Joséphine, le duc de Berri, le duc d’Angouléme,
Charles X, la duchesse d’Angouléme, et en dernier lien
le Roi des Francais,

Mais par une loi de 1851, le Chiteau-Royal fut distrait
de la liste civile. C'est alors que la ville de Strashourg
songea i rentver dans la possession de cet édifice. De son
cote, le domaine de I'Etat éleva des prétentions, dont i
la vérité on ne connajt point encore le fondement , puis-
qu'on n’a plaidé jusqu’ici que sur exception d’incompé-
lence proposée par le prefet du Bas-Rhin. 11 pavait que
cetle exception n'éuait guere soutenable, car le Tribunal i
apres quelques minutes de délibération, et sur les conclu-
sions conformes du procureur du Roi, a' rendu un' juge-
ment dont voici au moins le sens :

Altendu qu’il s'agit dans I'espéce d’une demande en révoca-
tion de donation pour inexécution des conditions ; que le ju-
gement de celic cause appartient exclusivement i la juridiction
ordinaire; qu'ainsi le déclinatoire , proposé parle préfet du
Bas-Rhin n’est nullement fondé ;

Par ces motifs , le Tribunal se déclare compétent et ordonne
quil sera plaidé au fond.

La cause a été remise au mois pour la plaidoirie sur le
fomlll.' On ne sait pas encore si 'administration élévera le
conlthit,

e R —
TRIBUNAL DE COMMERCE DE PARIS.
(Présidence de M. Francois Ferron.)

Audience du T janvier.

n matitre de lettre de change, lorsque le tiré, mingur &

Uépoque de la création duw titre, est devenu majeur avant
Uéchéance, la présomption est-elle que I acceptation, qu’il
a_souscrile sans la daler , a été donnée en majorité?
( Rés. aff. )

Esi-ce au tire, qui invoque [exception de minorité, @ prou-
ver la date de Uacceptation ? ( Rés. aff.)

M. Comoy tira de Versailles, sous la date du 11 aotit 1829,
une letirede’change de 1,500 fr. sur M. H. Thierry fils, restau-
rateur, boulevard Bonne-Nouvelle, & Paris. A cette épogue, M.
H. Thierry était minear, et ce n’était pas lui, mais son pere,
qui tenait le restaurant du boulevard Bonue-Nouvelle. Le tiré
ne devint majenr que le 27 novembre 1829. Il douna son ac-
ceptation sans la dater. La traite fut passée i I'ordre de M.
Carnot qui, par un endossement du 19 novembre, la transmit
& M. Milhomme, sans garantie’ de'sa part. M. Boulé, ancien
commissaire-priseur, avait EIit‘({i]'f‘ClCHIEﬂt cetie derniére né-
gociation, quoique son' nom ne figardt passur le titrel L7é-
chéanee était indiquée pour fin février 1830, Mais le protét ne
fut fait que le'6 fanvier 1832. M. Milhomme assigna [c 18 no-
vembre 1833 devant le Tribunal de commerce, tant son cédant
réel, M. Boulé, que l'aceepteur, M. IL. Thierry.

M° Girard a prouvé, par un acte de naissance en bonne
forme , qu’au 11 aoit 1829, jour de la création de la let-
tre de change, le tiré était encore mineur ; que , comme
l'acceptation n'avait pu étre donnée qu'a une époque
contemporaine ou voisine de la création, I'obligation était
évidemment nulle & I'égard de M. Thierry. :

M® Legendre a fait observer que I'échéance ¢tant pos-
térieure & la majorité de laccepteur, et rien ne prouvant
la date precise de I'acceptation , il n’y avait pas liea d’ac-
cueilliv la fin de non recevoir résultant de la minorité,
L'agréé a conclu subsidiairement , et pour le cas ou le
moyen de nullité serait admis, i ce que 3. Boulé fit con-
damné , A titre de garantie, 2 payer le montant de la
traite, comme ayant cédé une créance nulle ou qui n'exis-
tait pas. ;

M* Locard a soutenu que la lettre de change avait été
négocice en 41832, avec des endos en blane, & M. Milhom-
me, qui connaissait parfaitement alors I'exception de mi-
norilé , et qui avait consenti & Fopération , sans garantie
du ¢édant ; que le cessionnaire avait rempli, i sa guise,
les endossemens ; que n"ayant pu réussir 4 se faire payer
par M. Thierry, il avait porté plainte en police correc-
tionnelle ; mais que le Tribunal de premiére instance et
la Cour royale avaient relaxé M. Boulé de ces poursuites
injustes ; que c'était & tort que M. Milhomme voulait res-
susciter, devant la juridiction commerciale, un procés jugé
par la justice criminelle,

Le Tribunal :

Attendu qu'il nest pas justifié que Vaccejtation, donnée par
Thierry fils, ait é1é souscrite lorsqu'il était encore en état de
minorité;

Par ce motif, condamne ledit Thierry fils au paiement de la
lettre de change dont s'agit; au moyen de ce que dessus, dit
qu'il n’y a licu & statuer 4 Pégard de Boulé.

e

JUSTICE CRIMINELLE,

COUR ROYALE DE BESANCON (appels correctionn. )

(Correspondance particuliére.)

Prismexce pe M. Bovrcuesey.
UNE SORCIERE.

Encore une sorcitre dans le dix-neuvidme siécle, et
ui pis est encore, des gens assez crédules pour y ajouter
01, et venir réclamer les secours de son art !

A la vérité, la femme Tournois réunit i extérienr de
sa personne toul ce qui est nécessaire pour faire croire i
un pouvoir surnaturel ; elle a tous les traits de cette sor-
ciere qu'un de nos peintres a placée dans une chaudiére,
faisant ses conjurations mystérienses ; elle est grande ,
maigre , vieille et laide ; son menton effilé forme une
courbe bien prononcée ; sa bouche est dégarnie de dents,
ses joues sont caves et ses pommettes saillantes ; ses yeux
sont petits , enfoncés , et son regard a quelque chose de
sombre : qui ne croirait qu’elle est en relation avec les es-
prits infernaux ! Si quelqu'un d'ailleurs en deute, il peut
venir chez elle le soir, & une heure indiquée , et il y verra
Pelignot ( c'est ainsi qu'elle nomme le démon ) , qui  lui
obeit dans toutes ses conjurations , et qui est, par son
intermédiaire , V'espoir de celui qui désire, et la conso-
lation de celui qui souffre. En effet, silon est fidéle au
rendez-vous qu'elle donne , on voit apparaitre, dans I'en-
foncement d'une seconde chambre , une espéce de satyre
couvert de poil , ayant des cornes, faisant des gambades
et des contorsions , puis s'enfoncant , en jetant un cri sa-
tanique , dans U'encoignure du mur d'ou il était sorti.
Apres une telle apparition , ceux dont la foi n'était pas
entiére , sont convaincus , et ils ne manquent pas d'a-
voir recours , dans le besoin , i la science de la sorcicre,

Les époux Lemperear ont un fils boiteux de naissance ;
ils s'adressent 4 la femme Tournois pour le redresser.
(Que faut-il faire ? rien de plus simple; il n'a une cuisse
plus courte que l'autre, que parsuite d'unmaléfice. Il faut



d'abord que les booufs des pére et mére de ce jeune homme
fassent tout Louvrage qui sera demandé par la sorciére et
son mani; il faut aussi faive une offrande Pelignot; mais
ce n'est pas tou: encore , il faut acheter un ceur et un
foie de veau , enfoncer dans le coeur sept grands clous en
croix, luttacher au foie avec un ruban rouge et blea
béni , faire cuire le tout dans l'eau, avec des aromates
de cuisine , et surtout de Uail pilé ; enfin , jeter & minuit
le cortir et les clous dans [a rue, et donner le lendemain
le foie sur une assiette bien blanche et bicn propre ,.i la
sorciére qui doit le manger avec son mari. :

Tout cela avait été fait de Ja maniére la plus serupu-
leuse par les époux Lempereur, et cepem&;ml il s'était
deji ecoulg plus d’une angée sans que lear fils fit fucri.
Ils viennent alors adresser des reproches i la femme
Tournois , qui, sans se déconcerter, leur demande s'ils
ont marchandé le ceeur et le foie de veau , et sur leur ré-
ponse qu'ils n'ont donné que douze sous au boucher,
qui en avait d'abord demandé quinze , elle leur dit qu'il
welait pas élonnant que les charmes qu'elle avait employés
n'eussent pas réussi , puisque en pareil cas il ne faliait
marchander sur vien absolument, et que c'était done A
recommeucer.

Le. willeur. Larudelle s'apercevant qu'il ne ferait pas
fortune duns son villige avec ses facons 2 30 sous, voulut
mettre i la loterie ; mais, avant de le faire , il consulta la

« sorciére pour qu'elle lui indiquit de bons numéres, «Rien
n'est plus facile, dit-elic ; écrivez une letre de ulphabet
Sur une feuille de papier & lettre, dans laquelle vous met-
trez ensuile une piéce de monnaie ; plus ‘la valeur de Ia
picce sera élevée, mieux le charme réussira. Vous me
remetirez le papier plié avec Ia picce qu'il contient, et le
soir, entre le premier et le second coup de " Angelus, vous
jeterez au feu un papier plié de la méme maniére , dans
lequel vous aurez soin de placer du sel ; si ensuite vous
révez lait, serpent, ou béte i cornes, vous meltrez 3 la
loterie n'importe quels numéros, vous étes sir de ga-
guer, » ;

Larudelle suivit les instructions qui lui avaient été don-
nées, et ne gagna point; il s'en plaigoit A la femme Tour-
nois,, qui lui demanda s'il faisait le signe de la croix au
premier coup de I Angelus , et sur sa réponse négalive ,
elle s’écria : « Vous voyez done bien que ce n'est pas ma
faute, mais la vore si vous n'avez pas gagné. Au surplus
vous waviez mis que dix sols davs le papier, et Petignot
wa peut-éire pas voulu se déranger pour si pea de cho-
S€. »

Jicoutons les détails racontés par Adélaide Sylvestre ,
femme Millot ; voiei mot & mot sa déposition :

« Depuis long-temps je 'suis atteinte d’une maladie sé-

rieuse,, et la femme Tournois avait promis de me guérir,
Un jour elle vint chez moi, et déroula un grand feu de
.cartes qu'elle me fit couper ; je tombai sur une espéce de
singe , et cetle femme me dit que ¢'était le diable, et que
Jjavais un maléfice ; aussitot je palis et me trouvai mal ;
elle appela une fille Calet qui se trouvait 4 la maison ;
celie-ci vint & mon secours et chercha & me tranquilliser,
Quand j'eus repris mes sens, la femme Tournois me fit
couper une seconde fois, et je trouvai encore la méme
carte. <« Il v’y a plus de doute, me dit-elle, vous avez le
diable au corps, il faut U'en chasser. » Elle m’a demandé
(uinze sous pour ce diable, qui, disai;-ellu, aimail beau-
coup.l'argent. Elle sortit et me promit de revenir dans
huit jours. En effet, pendant trois mois et demi & peu
pres, elle venait chaque semine deux ou trois fois i la
maison avee son mari, et quelquefois avec des étrangers ;
elle y mangeaitet buvait & nos frais, ainsi (que sa compa-
goie, me demandait chaque fois dix ou vingt sous, et
comme mon mari.est maréchal-ferrant, elle lui deman-
dait anssi trés souvent soit une béche (houe), soit un pic,
un crochet ou des serpes, ete. , pour, disait-elle , Oter le
malélice; elle a emporté tous ces outils chez elle, et ne
m’en a point rendu.

» Elle a prétendu aussi qu'elle ne pouvait employer &
la culture de ses terres que mnos boeufs , et nous les' lui
avons envoyés pour fire son ouvrage. Llle ne m'a point
donné de remédes; mais elle a acheté de mes deniers une
misse (rate) de vache, qu'elle a_piquée d’épingles , et m'a
recommande d'en jeter tous les jours la neuvieme partie
sur la'route. Mon mari, impatienté de ce que cette fem-
me ne me guérissait pus, comme elle avait promis , I'a
renvoyée , et I'a sommeée de ne plus revenir. »

C'éwait toujours sous de nouveaux prétextes que la
femme Tournois se faisait remetire les choses qui pou-
vaient lui étre nécessaires ; avait-elie besoin d’un tablier ?
elle en demandait un 4 la personne qui était venue invo-
quer sa science , en disant que le diable lui avait déchiré
le sien tandis qu'elle travaillait & faire réussir la chose de-
mandée ; son mari avait-il besoin d'un calecon ? la jeune
fille qui voulait fixer son amant lui en faisait un ;" mais
¢'était pour Petignot , qui avait rei“usé de se montrer nu
quand elle I'appelait pour Uaider & composer le philtre
pécessaire ; loi fallait-il de Vargent? « Sois généreux ,
disait-elle d'un ton prophétique , autant de liards tu pla-
ceras dans mes cartes, autant d éens tu recevras plus tard. »

Les erédules habitans de Combeaufontaine , de Port-
sur-Sadne et d'avtres lieux circonvoisins, s'étant enfin
apercus qu’ils étaient les dupes de la prétendue s'or'ciére ¥
ont porté plainte au procurear du Roi. Le Tribunal
de Vesoul , sur le motif qu'il n"y avait pas emploi de ma-
nceavres frauduleuses capables de faire impression et
persuader.des personnes jouissant d'une prudence ordi-
naire, la renvoya de la plainte.

Mais sar l'appel, M. l'avocat-général Fourrier a' dé-
montré que des manceuvres , et méme des manceuvres
trés adroites , étaient mises en usage par la femme Tour-
nois , pour duper [e§ trop erédules l]ubiians de _Ia campa-
gme, et que surtout Iapparition de ce démon qu’elle nom-
mait Beliguot, n'avait riende surnaturel. Ce diable, qu’elle

n I'occasion, et lorsqu’on refusait de croi-
fe aux-réponstgqu’elle feignait de recevoir du fond de la
oy ‘(‘_«_- fi-ge peichant i droite et & gauche , comme pour

-
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entendre quelqu'un qui lui parlait, n'élait autre que son
mari quelle affublait d’une paive de cornes et d'une peau
de bouc, et qui, 4 un signal convenu’, sortait d'un coin
ol elle F'avait fait cacher,

M* Yuillemot a combattu les moyens invoqués parde
ministere public, en s'étayant de la décision des premiers
juges;il aajouté quesi de pos jouns on voulait poursuiyre
tous les charlatans., tous ceux qui, en un mot, font des
dupes , sans en excepter méme les jongleurs politiques ,
01 aurail trop a faire y et que la femme Tournois e mé-
ritait pas plus.qu'eux les peines de Particle 405 du Code
pénal. : g

Mais malgré ses efforts , la Cour , réformant le juge-
ment; a condamné la prévenued trois mois de prison et
aux frais de la procédure.

En sortant de I'audience, elle a proféré, dans Uespoir
peut-étre de faire revenir les juges sur leur ddcision , des
cris plus forts que jamais Satan n’en a fait entendre sur
Ia terre.

———ID——

TRIBUNAL CORRECTIONNEL DE MITZ.
(Correspondance particuliére.)
Audience du 135 décembre.

COALITION DES OUVRIERS TAILLEURS DE METZ.

Trois jeunes gens inculpés d'avoir 616 los chefs ou mo-
teurs d’une coalition d’ouyriers tailleurs » dont le but éiait
de suspendre et enchérir les travaux , comparaissiient
devant le Tribunal. Les faits, pour la preuve desquels
dix-neufs témoins i charge ont éié entendus » remontaient
aux journées des 17 et 18 novembre.

La prévention , soutenue par M. de Faultrier , substi-
tut, rattachait la coalition de Metz A une effervescence
générale, dont les effets se sont manifestés par des ré-
sultats semblables sur divers points de la France, Elle
signalait les dangers qui menaceraient le commerce et
Vindustrie si la fermeté desTribunaux o'étouffait les pro-
gres d'un pareil esprit. M. Favocat du Roi établissait en-
suite I'existence positive d’une coalition parmi les ouvriers
de Metz ; plusieurs réunions avaient eu lieu , dans les-
quelles on était convenu de déserter les ateliers Jjusqu’d ce
que les maitres tailleurs eussent consenti 3 une augmenta-
tion de salaire; ce concert avait 616 suivi d'un comimen-
cement d’exécution , puisqu'un grand nombre douvriers
avaient cessé de travailler pendunt deux jours. A cet en-
semble de faits éwit venu se joindre I'emploi des mena-
Ces , car on avait saisi un billet par lequel certains ou-
vriers élaient invitds A quitter leurs ateliers de gré ou de
force; on rappéliit cette derniére circonstince comme
constituant une simple aggravation du délit, mais non
Pds comme nécessaire 4 son existence méme, ce que M.
le procureur du Roi démoatrait par la combinaison de
certains articles du Code pénal,

La défense, présentée par M
dégageait d'abord
d'autres villes ,

Jacquinot et Moisson ,
de toute espéce de ramification avee
la prétendue coalition de Metz , si inof-
fensive que I'ordre public n’ayait pas éLé un instant trou-
blé, ‘et qu'elle avait passé mapercue , méme pour plu-
sieurs maitres taillenrs, Reconnaissant que la coalition des
ouvriers, alors qu’elle a tous les caracicres de criminalité
exiges par I ioi, ne peut qu'étre ficheuse; et insistant ;
d'accord avee le ministére public, sur la nécessite , en
pareil cas, d’une répression sévire pour la sécurité de
tous et lintérét. des ouvriers en particulier, les défen-
seurs établissaient une différence essentielle entre ce délit
et le principe d'association et de réunion , qui , ayant

'pour but d’ameéliorer le sort de la classe laborieuse , est

fécond en heurenx résultats pour la prospérité de ['in-
dustrie et le bien-dtre du plus grand nombre. Or, dans la
cause , il n'y avait eu qu'une application de ce principe
et non pas une coalition réprehensible.

JLrextréme modicité des salaires accordés aux ouvriers
talileurs’ de Metz, rendleur malaise bien réel, ‘et légitime
leur prétention & uné dufgmentation reconnue équitible
par quelques-uns des maitres. Ils se sont réunis pour
presenier une demande en commun et Sentendre 3 ['a-
miable avec les chefs d’ateliers,et non pas A leffet de con-
Certer une suspension de travaux, qui et été un moven
de forcer les maitres & subir des conditions. Cette appré-
ciation du but de leurs assemblées doit se faire, moins
daprés Topinion individuelle de quelques-uns des té-
MOoIns qui y ont assisté, que d’aprés les démarches pacifi-
(ues qui en ont été la suite , et la déférence avec laquelle
la voix de 'autorité a été entendue.

Ean droit, pourque ce concertentreles ouvriers devienne
un délit, il faut que la suspension ou I'enchérissement of-
fectifs des travaux en aient ¢té le produit : or, I'abandon
partiel et momentané de quelques ateliors n'es; pas dd i
une résolution prise de les fair partout et en méme temps
Jusqua ce que Faugmentation fit accordée , mais 3 la né-
cessité de se réunir et d’assister i des assemblées , A 'effor
de presenter “une réclamation collective,

Mais le Tribunal , tenant pour constans Jes faits tels
quiils avaient é1¢ sontenus par la prévention', reconnais.-
sant qu'il y avait en une suspension momentanée (e tr4-
va:l’, et trouvant d'ailleurs dans la cause des circonstances
aticnuantes , a condamné les trois prévenus, le premier
€n quarante jours de prison , le second en un mojs com-
me chef ou moteur de la coalition » et le dernier en trois
Jours de la méme peine, comme ayant pris part seulement
AUX réunions , el tous trois solidairemeny ayy frais,

S~ i —
JUSTICE ADMINISTRATHVE.
CONSEIL-D’ETAT.

(Présidence de M, Girod de I’Ainy)
Séances des 28 décembre et 4 janvier,
INDEMNITE D'EMIGRE,
sque UEtat & confisqué non seulement les biens propres

de Uémigré , mais encore tous les qe
nauté qui ayait existé entre lud et sq [emme | ¢
¢, rachetant sa part dans ces biens de comm
compensé le prix avec ce qui lui ftait g a .

quéts e la

Oy,

te Lémigré quil a payé lo dette de Gelui-c; g, 3
cetle compensution , et qu'elle doit éire impuiée
demmiié ; ow weslce pus plutdt sy Propre deuew iy
payée, comme s’ élant emparé de biens ppazten, i
femme commune? (Décidé dans le premiep Seﬂsa;u :

Que pour grossir le fonds commun de lindemp;
jourd'hui dévolu & I'Etat, la Jurisprudence e se.l
Pas aussi favorable aux émigrés reclamags qu'i I
ot ce fonds commun devait éire réparti enre eugp"h
se congoit : le Conseil-d' Etat doit examinep avec + 0
vere justice ces réclamations qui tendent § Prendre y
plus grosse part sur ce milliard d'indemnitg Grona
mieux fait de ne pas donner du tout ; mais que, po
minuer la part des réclamans’, ‘on viole les cingi v
plus évidens du droit, et qu'on rétracte une jupi
dence fondée.sur ces principes, cest ia co que ne
prendront pas ceux-li méme qui oni regardg Comy
neste [a loi du 27 avril 1825, En attribuant § I'Eyy
fonds commun, le législateur n’a pas derogé AUX
qui régissent la communaué conjugale; etsiep 1825
deciduit , conformément aux art. 1471 et 1474 dﬂﬁoz
civil,, que Ja femme commune dont 1 Etat VAL Config

draiy

Ié, e

le bien’, quoiqu’elle ne fat pas émigrée , avait yp 4
de co-propricié surce bien, et non pas une créance syp
mari , ce principe n'a pas changé en 41834, pap cela g
que I'Etat doit_profiter du fonds commun, Telle g .
pendant pas €té I'opinion du Conseil-d' Kiat dans laffaips
que nous allons faire connaitre.

M. de Villiers ayant émigré, I'Etat confisqua ses bigyy
ceux de la communauté qui avail existé avec la dame Marie
Flobert, son épouse; celle-¢i acheta la moitié de ces biens,
comme d’aprés 1a loi du 1** floréal an III , VEtat s’était m’lh
personnellement responsable des droits de la femme SUF s
immeubles ainsi vendus, on compensa ce qu’elle avait
pour son acquisition avec ce que I'Etat lui devait pour la cane
liscation. Lorsque les héritiers de Villiers ont demandé lal-
quidation de 'indemnité revenant i leur auteur, la ce
sion a reconnu que la somme formant le prix compensé ayeg
ce que devait U'Stat & la femme ne devait pas étre déduit de
lindemnité; elle liquida Uexcédant de Vactif sur le passif§
8,664 fr. 19 c. Le ministre des finances croyant trouver dang
les calculs une erreur, et pensant qu’on ne devait accorder gu
6,798 fr. 58 c., se pouryut cofitre cette décision. Les heéritiers
de Villiers se pourvurent alor's aussi incidemment, et prése.
tant a leur tour de nouveaux caleuls, ils soutinrent que Pexcl
dant de I'actil devait s'élever & 31,643 fr. 51 c. ; mais devant
le Couseil-d’Etat a été soulevée la question de savoir sila detis
 payée par UEtat a la dame de Villiers au moyen de la compes-
| salion, n’était pas une dette du mari, et si cllepe devait pastre
déduite de lindemnité, )

M* Adolphe Chauvean , avocat des demandeurs ¥ ;rﬁl
' voqué une ordonnance du 31 aoit 1828, rendue au
(de la dame de Richemont , dans une position entiérement
semblable & celle de ses cliens ; il a fait valoir les prints
pes généraux du droit en matiére de communauté conji-
gale , et soutenu qu'en vertu de I'article 60 de la loi da
1 floréal an I, la dame de Villiers, de propriétar
qu’elle était , avait été constituée simple créanciére ; mais
que ¢'était 1a non pas une dette du mari , imputable sur
indemnité lui revenany, mais une detté de I'Etat quiavait
confisqué des biens d’ane personne non émigrée.

Sur les conclusions de M. Chasseloup-Laubat , I'ordon:
nance suivante a 6té rendue : '

Tin cequi touche 'indemnité réclamée, considérant que (0%
les immeubles confisqués et vendus par le sieur Hﬂ}‘eldF
liers doivent concourir i former 'indemnilé aﬁérﬂﬂt‘ff’lm‘
cession, quelle que soit leur nature et quels que soient leurs
acquéreurs , puisque la dame de Villiers ne peut cont alh
ment & l'act, 6o de la.loi du 1** floréal an 111, ﬂ\'Ol_l'd"'m
Snoi simg:le créance pour ce]ux desdits fonds qui étaient acqut

e la communauté conjugale ; ¢ HIS

Eu ce qui touche 1'cjpagisif', considérant que pat. l_'_“'.ﬂ‘h
Lonseil de liquidation du 4 octobre 1808, ila été hqmﬂ‘.;
profit de la dame Morel de Villiers une somme de‘t:ﬁ.aﬂ;‘ “'
79 €., en représentation et comme indemnité de sa P
d’acquéts dans les imincubles vendus sur son marl dort
somme admissible en paienient du prix des immeubh’gﬁ
ladite dame s’était rendue adjudicataire; Jedit

Considérant que ladite liquidation et Pemploi préva p“ﬁiﬂ'
arrété w'ont point changé la nature de la somme h‘l‘"‘mh
téréla qualite de créanciére et de simple acquéreurdans e

¥

L)

sonne de la dame Morel de Villiers, d’oi il suit qac f?:;
tort que la décision attaquée a considéré la liguidation eliﬂl‘"
mission des sommes liquidées en paiement de ventes nadgmr:
les, comme ayant opéré une simp‘e restitution 4 ladite
de sapart d’acquéts dans les bien vendis; el Jadite

Considérant que ladite liquidation et 'emp!oi fait P'.’mws,
dame des valeurs liquidées en paiement de ses acqug.w%
constituent une dette & la charge du siear Morel de ; doit
qui, conformément & P'art, g de la loi du a7 avril 1829
Etre imputée sur indemnité; v g

Art. 1% La décision de la commission de liquidatio®:
date du 5 octobre 1832, est annulée; 1 de Vik

Arts 2. L'indenmité due aux héritiers du sieur MOI’%I PR
liers est liquidée en actif, & la somme de 107,522 Ir- celle
passif, & celle de 171,502 fr.; en excédant de pﬂSﬁlf’
64,069 fr. 49 c.

e e s e i e
TRIBUNAUX ETRANGERS:

o

COUR D'ASSISES DI LEINSTER (Iriande?)
DUEL A L'EPEE ENTRE DEUX FEMMES.

kD el
Deux femmes de Dublin, jalouses depuis lonE e r,f:
I'une de lautre, se rencontrerent le b decemb'-lie-e et
place du marché de cetie ville, aprés s étre mlﬁas 4 aimiit
évitées pendant prés d'un mois ; la colére qui | ursﬁﬂi"
était tellement violente qu'elles avaient tuu#o_
d'y donner un libre cours. Cependant , uneé

018 ’o'
o elles €
sence elles se hélerent, et, comme aucune d'elles

e cel, |
. - » X ‘ ‘
confiscation de celle part, UEtal fleut-i] dire guzm‘_'!e k

en P’é'-

&




illon, I'abordage devint inévitable. La pre-
3 i m ,oj‘léc jusqu'uu point de L_louncz' ul
i 5'.62‘3”:.;‘?3!@},) celle-ci lui en dm{n:indu raison, et lui
Rl B b

mu't le choix dit;)rt;’:‘ls corouer (examinateur des corps)
Quwe'j?u:i;iter le cadavre de la nommée Marguerite
fut .“-dee Ji était tombée malade et était morte presque
gylvians g4 1l découvrit, sous le scin droit, unc .hlqssiu'_c
sﬁbileme!ﬁ' trois pouces et demi, quiavait pénctré _u'wh—
meonde' y ¢"au coeur. I fit aussitot avertir le président
“cm{fn”u?c}n:iminel de Dublin, qui, accompagné de son
 TEOAFE wransporta dans la muison habitée par la dé-
Pel;.t ;?-océ‘da a l'interrogatoire des personnes qui s’y

16, ¢

jot baisser P

ient. 3 i pif v litd & A 30 COn-
uau\"-*dame Melchior assura qu’une personne de sa con

rait €clairer la justice sur les causes qui
is-sanceméﬁzlll::ntmrt de la l’cxflnne Sylvian. M. lg: presi-
3 r&lonﬁa aussitot qu'on allit la chercher ; et.cest par
2 (:; ces révelations que Jessy Resa Crauby compa-
Sufle-e]e lendemain devant les assises de Leinster (La-
ra.'%g?‘se‘au:es extraordinairement a Dublin.
gﬁ;}%écusée n’a pas moins de cing pieds quatre pouces,
iix est forte, sa taille épuisse, ses épaules earrdes et
N le hautcur, son cou gros et court, son menton
d'|:;{}ﬂses yeux vifs et ses cheveux blonds. Elle répond
Tec'assm('}anc&‘g mais sans effronterie, aux questions qui
; ressées.
lm;?_nltg;résidum : Quel dge :n'ez-\'ouis?
[aeeusée = La demande est pen galante. ;
M, le président : 1i ne s'agit pas ici de galanterie ; un
sujet plus sérieux nous occupe. ;
Lacousée : Comme les reponses ne sont pas obliga-
oires , que je sache, vous me permettrez, M. le presi-
dent, de profiter de la liberte dont je peux jouir a4 cet
egn;!(.i le président : Vous n¢ voulez donc point me faire
connaitre votre fge? & ;
Laceusée : de ne refuse pas de vous lé faire connaitre,
jen'ni point dit cela ; mais je ne vois mfl[emcm_oh cst.!;!
nécessité de I'apprendre & tous les curieux qui sont ici
' s:envoyez-moi“votre greffier , et je le lui glisserai
ps le tuyau de l'oreille.
&Eim aaliisfaire au caprice de la prévenue, le greffier se
dérange de sa place afin d’écouter sa confidence , et la
transmet ensuite au président, qui la couche sur le pa-
pier. L'interrogatoire continue,

D. Quelle est la profession de votre mari? — R. Il n’en a
int.—D. Il s'oecupe pourtant de quelque chose? — R,
R::, Monsiear, il ne s'oceupe. de rien’; & moins que vous ne
vouliez regarder comme une oecupation les tourmens qu’il fait
endurer & 52 malheurense compagne, et les attentions qulil a
les antres femmes. — D. Votre mari aime done les fem-
mes? — R, Oh! Monsieur, plus qu’il ne m’est possible de
vous le dire. — D. Clest fort mal, s’il néglige la sienne.
Henri-Edouard Crauby , approchez.

- A cet appel, un homme d'une quarantaine d’années et
assez bien vélu s'avance. M. le président linterroge ainsi
qu'il suit
D, Votre femme prétend qulelle a 4 se plaindre de vous? —
R, Cett. possible, — D. Trouvez-vous ses plaintes fondées? —
R.de w'at jamais cherché & les approfondir. — D. La battez-
vous quelquefois? — R. Je n’ai pas besoin de vous le dire; ce
Sont des secrets domestiques qu’il est inutile de mettre au
grand jour. Si je mavisais de vous demander si vous batlez la
JOIre, yous ne me répondriez certainement pas, — D, Votre
_é{»ou_se west-elle pas trés-jalouse de vous? — R. 11 est vrai, car
I lui st arrivé ‘souven( de payer des gens pour me suivre,
quand elle ne pouvait pas elle-méme s'introduire ol jentrais,
D. Mais ; enfin , ne Iui avez-vous pas fuit d'infidélités?—
R. Cela lmgone peu au procés. — D. Au contraire, il importe
beaueou de savoir si votre fernme avait ou non sujet d’étre
JHouse de vous. Lui avez-vous fait, je vous le répéte, quelque
ufidélitgr-—R, 1| u’y a pas de raison, monsieur, pour que vous
ne me demandies pas bientdt comment je fais lamour.
adEe défensenr = 11"est sans exemple qu'un président
d&r:;ﬁe Jamais de §emblab!es questions a un témoin. Je
i es}irese? opposer 4 ce que cet inu&rrggat_oire con,tinue;
laloi'du ({Jltl] moi, illégal, “attendu que larticle 15, g?, de
etk il 1708, porte que £ De pourra jamais étre
] I'Exerc'e lemgm:ge_ de tout citoyen qui, jouissant de
5 deani e de ses droits civils, serait parent 2 un proche
E4r€ de Paccusé, »

duﬂlféflef’fﬁsidmt : Je vépliquerai A Tinconvenante sortie

moql;glzeur3 ]T;Eu‘ larticle 8, § 1** de la méme loi; qu'il
By Cn sadayeuq. « Pourra neanmoins le président
» Seimmer o+ U€ Justice supréme recevoir, 4 titre de ren-

5 ﬂ;l&nl, la déposition d'un proche parent de ['ac-
P ’p a:rsqlfﬁ l:}ﬂmre pendante devant cette Cour ne
R ol un divorce ou une séparation de corps ou de

ns,

4
rafi‘;ndé’mcur YA titre de sim
oubliey dze’ €t non pas de temoignage, Au surplus, vous
Pl e“memto_un_er la fin de l'article que vous venez
5 Pl‘ésiciemedesvt st congue : « Dans ce dernier cas, le
' g, 5 (o Evra, préalablement, prendre Favis des ju-
Ohseryge, c:Iinme 1l est facile de le voir, la loi n'a point 6té
s, i o T, Don-seulement | avis des jurés n'a point é1é
dlalg; a 1{;1 ﬂ.lresu comme lemoignage , contrairement
Wik dE\T:]ll 1708, 1a déposition d'une personne dont
répﬂrationd UL point retentip dans cette enceinte. n
L € ces deux contraventions manifestes 3 la 16-

tion yey i
ten vigueur dans tout le

e uglle!nent existante e
o W je demande que la procédure déja com-
plein droit,

ple renseignement, vous

¢.50it déclarée nulle de
A e
: Pﬁi'l?n ilpllt.s avoir délibéré sur ceq incident, rend un
fenge ot que, conformément ux conclusions du dé-
Culend m;i_)l.ll Henri Edouard Cranby ne sera poir;l
g1 e les débats antérieurs ne seront pas
i‘*ﬂharge < arﬁﬁffl dudit sieur Crauhy nayant été ni
: ; . e 7 ¢ 53 - 3
i e prés; "ordr i
ik etl:oe dent do!:xtne,l ordre de faire retjper I'accusée.
1St point suspendue,

( 2513

M. le procurcur-général demande I'audition des té-
moins,

M. le présudent : Nous allons entendre les nommés Her-
voy et Lickson. Huissier, appelez-les.

_Un huissier : Aunom de Ia loi et par le roi, James
Nick Hervey et Georges Arthur Ned Dickson, comparais-
sez!

A celte sommation , les déux: témoins s'avancent.
Voici la déposition de Ned Dickson :

¢ de sais que, depuis long-temps , les époux Crauby
viveni en fort mauvaise intelligence : le mari passe pour
debauchg, et la femme pour trés jalouse, Le 6 de ce
1moLs, ¢n passant sur la place du marché, japercus cetie
dernicre qui, appuyée contre une pyramide de sacs de
blé, parluit d’une maniére des plus véhémentes 2 la veuve
Sylvian. Curieux de eonnaitre le sujet de leur conversa-
uon, car elles étaient ennemies déclarées, et ne conver-
salent jamais eusemble, je me placai derriére les sacs. 11
€tait environ six heures et demie du soir; les marchands
ambulaps s'étaient retirés, et la place éit déserte de ce
c0té. — Vous me {'avez enlevé , disait la premiere , ¢'est
mon mari; maintenant il ne m'aime plus, il ne regarde
plus ses enfans. Quand il rentre, il a I'air soucieax ; si je
fui parle, il ne me répond paint ; si je Fembrasse, il uic
repousse. Yous m'avez rendue la plus malheureuse des
feimnes , et vous me devez une réparation pour tant de

volre €poux me trouve & son gré, et si mon caractére lui
plait mieux que le votre. = N'avez-vous point de honte,
reprit. Rosa Crauby , de détourner un pére de famille de
ses devoirs, et de I'affection qu'il portait 4 sa femme et
aux pauvres innocens qui lui doivent le jour?

» Elie continua quelques minutes sur ce ton. A tous
ses reproches , la veave Sylvian e répondait que par un
dedaignenx silence, ou par des éclats de rire méprisans.
Ynfin Rosa s’écria : Je ne puis plus vivre ainsi, il faut, ou
que vous quittiez cette ville , ou que je vous tue : choisis-
sez! — Je ne regois d'ordres de personne , répliqua fié-
rement la veuve. — Eh bien ! reprit Rosa , vous écoute-
rez peut-étre le soin de votre conservation : je vous dé-
clare que si, dans huit jours, je vous trouve encore i
Dublin,, vous we respirerez pas le neuvieme. — Quoi !
vous prétendriez m’assassiner ? — Je prétends tout, je ne
connais plus rien; je serais capable d'aller vous égorger
jusque dans ses bras. — J'en avertirai la justice. — Ne le
taites pas, ou je vous étrangle de mes propres mains | —
Jamais je n'ai entendu de pareilles menaces. — Jamais je
n'di vu une dépravation si grande. — Vous m'insultez !
— Ne m'avez-vous déji pds insultée vous-méme, ne m’a-
vez-yous pas outragée dans.ce que jai de plus cher? Et
pensez-vous que je puisse supporter long-temps, sans
nwrmurer, sans me plaindre , et surtout sans me venger,
I& poids des tourmens dont vous m’accablez? 1l nya
qu’'un moyen raisonnable de nous mettre d’accord ; vous
ne voulez point renoncer i vos prétentious sur monmari, et
moi, je ne ‘veux' point vous 'abandonner. Vous avez ap-
pris & tirer I'épée ; je ne posséde pas le méme talent,
mais l'indignation soatiendra mon courage , et le ciel me
donnera de I'adresse en faveur de la justice de ma cause.
Décidez-vous promptement. Demain matin de bonne
‘heure, si vous y consentez , nous nous retrouverons dans
le champ des Deux-Poteaux, A un quart de lieue de Leix-
lip, S'il le faut , je vous supplierai méme de ne point me
refuser ce moyen de terminer nos différens je me jette-
rai & vos genoux, et je vous demanderai en grice, au
nom de Dieu, de m'épargner un meurtre ; car maintenant
ju Pesprit & moitié tourné, et je ne sais pas a quoi le
désespoir pourrait me porter. »

Iaccusee rentre : ses yeux sont rouges et gonflés; elle
parait avoir beaucoup pleuré. M. le président I'engage &
se calmer, et surtout 4 se rassurer. «¢ Vous nous avez
promis tout a Pheure , lai-dit-il , de nous réyéler les
moyens que vous comptiez employer pour vous défaire
de votre rivale. Je vous rappelle I'engagement que vous
avez pris. »

L'accusée : Je voulus d’abord la tuer dans la rue, d’un
coup de pistolet, et me tuer aprés elle ; mais j'ai aban-
donné cette idée. — D. Pour quelle raison? — R. Parce
quelle aurait déversé la honte et le déshonneur sur mes
enfans. — D. A quel autre parti vous étes-vous ensuite
arpétée? — R. A celui d'un duel, Les hommes, me suis-
jedit, se battent entre eux pour des motifs plus futiles,
pourquoi les femmes ne se battraient-elles pas aussi, sur-
tout quand elles en ont le plus grave sujet? Ce n'est pas
le courage qui leur manque, Cest lasingularité du fait qui
les étonne et qui souvent les effraie; car la mort ne se
presente pas A leurs yeux sous un aspect plus hideux que
celui sous lequel elle vous apparait. D'ailleurs le duel me
semblait pallier la violence du moyen auquel javais re-
cours. — D. Savez-vous- faire des armes? — R. Non,
monsieur. — D. Cependant vous vous étes battue & 1é-
pée? —R. Il est vrai. — D, Pourquoi choisir une arme
que vous ne savez point manier? — R. Quand on ne veut
que donner ou recevoir-la mort, il est inutile de la don-
ner ou de la recevoir avec talent, avec grice. —D. Pour-
quoi n’avez-vous pas préféré plutdt le pistolet ? Il ne faut
qu'avoir le coup-d'ceil juste pour exceller dans le tir,
tandis qu’il n’en est pas de méme de I'épée. — R, avec
hésitation : Je.... je..., je n’aime pas les armes qui..... les
armes A feu. — D). Quoi ! pour me servir de vos propres
expressions, vous ne craignez ni de donner ni de recevoir
la_mort, et vous avez peur de vous servir d’un pistolet ?
— L’accusée garde le silence.

M. le président : Qui a porté la premiére botte ?—R. Je
ne saurais vous le dire, j'étais trop émue. Nous avons
commence en méme tems I'une et autre.Mon coeur battait
d'abord avec force, et ma vue se troublait ; mais , aprés
avoir recu une blessure assez profonde i I'épaule gau-
che, je repris toute mafermete, et je me precipitai fu-
rieuse sur mon ennemie, qai me fit encore i la main
droite une autre blessure. Je redoublai de vigueur, et

l lui donnai un coup qui n’aurait sirement pas porté ; mais

maux. — (e n'est pas ma faute, répliqua sa rivale , si_

par malheur elle voulut le paver, et ramena sur sa poi-
trine I'épée qui s'en éloignait. Elle jeta un grand cri, et
tomba  la renverse. La croyant morte, je m'enfuis sans
regarder derriére moi. Je ne sais comment elle aura pu
regagner son logis.. ..

Le procureur-général, dans un discours quia duré plus
de deux heures, s'est attaché principalement 3 démontrer
que I'assassinat était manifeste, puisque le meurtre avait
eté précédé d'une longue préméditation ; et que l'accusée
déclarait elle-méme son intention de se deéfaire i tout
prix de la veuve Sylvian.

Le défenseur a fait valoir la franchise des aveux de
sa cliente et les circonstances qui militaient en sa faveur ;
il a prouvé qu'elle ne pouvait étre accusée de meurtre :
1° Parce quelle 's'était exposée autant, et plus méme
que sa rivale, qui avait sur elle limmense avantage de
savoir se servir d'une arme quelle, Rosa, n'avait ja-
mais appris i manier ; 2° parce qu’elle ne pouvait étre con-
vaincue que de duel , et que la loi nayant point préva le
duel entre femmes, elle devait étre absoute.

Le jury, aprés une trés-courte délibération, a acquitté
Jessy Rosa Crauby, a la majorité de dix voix contre
deux.

Celte sentence n’a pas €ié plutdt connne au dehors,
que des vivat unanimes se sont fait entendre. Huit hom-
mes, qui attendaient I'accusée 4 sa sortie de I'audience,
s€ sont empares d’elle, I'ont placée sur un brancard mal-
gré sa résistance, et 'ont portée ainsi en triomphe jus-
que chez elle, aux applaudissemens de la multitade.
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OUVRAGES DE DROLT.

DICTIONNAIRE DE PROCEDURE CIVILE ET COMMERCIALE ; par
MM. Brocue et Gousgr.

De tous temps Tutilité , la nécessité d'une procédure
ont été reconnues; car de tous temnps on a senti que les
formes étaient les sauve-gardes du bon droit et de la jus-
tice. Cependant, il faut le dire & regret , 'étude de cette
partie du droit est aujourd'hui trop négligée : on n'ap-
preud pas la procédure , ou , pour mieux dire , on I'ap-
prend mal. Les uns, s'adonmant exclusivement i un tra-
vail purement théorique, ne sauraient y trouver les con-
naissances indispensables que la pratique seule peut pro-
curer. Les autres tombent dans I'exces contraire : pour
eux la pratique est tout, et a leurs yeux le droit ne con-
siste que dans la maniére de procéder. - -

Le double inconvénient que nous signalons est ficheux,
funeste ; mais enfin il existe. A quelle cause faut-il
Lattribuer?) serait-ce comme on le dit souvent , que
I'étude de la procédure aurait par elle-méme, en raison de
la subtilité des difficultés qu’elle présente, quelque chose
de fastidieux et de repoussant? Ne serait-ce pas plutdt que,
jusqu'ici, dans les ouvrages savans et approfondis sans
doute qui ont paru, les hommes qui veulent se vouer i
I'étude de cetie matiére n’auraient pas rencontré la clarté
et [a concision qui seules sont susceptibles de faciliter I'in-
tellljilgence d'un texte souvent obscur et parfois insaisis-
suble ?

Ajoutons i cela que le Code de procédure ne présente
pas un ensemble complet de toutes les matiéres sur les-
quelles ont peut étre appelé & procéder. De ces matiéres
il en est plusieurs qui sont régies par des lois antéricures
ou postérieares au Code : disons aussi que sur un grand
nombre de points la jurisprudence et I'usage ont en quel-
que sorte refait la loi, de la la nécessité pour arriver A la
solution d'une difficulié souyent bien simple, et 4 la com-
binaison d’'une procédure, de feuilleter des recueils de
lois et de consulter des répertoires qui, ne traitant de la
procédure que sous un point de vue purement théorique,
sont loin de tracer d’une maniere formelle et précise la
véritable marche 3 suivre.

Ce devait douc étre un travail bien utile 2 la fois et
pour les personnes qui veulent éudier la procédure et
pour celles qui, déja initices dans cette étude, peuvent
avoir, tous les jours et & chaque minute, des avis 4 don-
ner ou des affaires 4 suivre , que celui qui, prenant par
ordre et’séparément toutes les matiéres possibles , anrait
adapté & chacune d’elles le systéme de procédure recennu
par la loi, 1a jurispradence, les auteurs et Fusage. Or, ce
travail, MM. Bioche et Goujet I'ont entrepris. Empres-
sons-nous de dire qu'ils se sont acquittés de cette tiche
laborieuse et difficile avec bonheur et talent.

(est, ainsi qu'ils I'annoncent eux-mémes, un ouvrage
& la fois théorique et pratique qu'ils ont fait, et Putilité
ne peat manquer d'en étre vivement appréciée par lés ja-
risconsultes et les praticiens auxquels [a maltiplicité des
affaires ne permet pas toujours de se livrer A ces recher-
ches, dont le résultat serait de leur éviter de funestes
erreurs. ;

Les bornes nécessaires de cet article, la nature méme
de l'ouvrage de MM. Bioche et Goujet, nous empéchent
de les suivre dans I'examen des diverses matiéres qui
composent le premier volume qu'ils viennent de faire pa-
raitre. Nous citerons seulement les mots Ajournement ,
Appel , Arbitrage, Avocat, Cassation, qui, malgré les dif-
ficultés réelles que U'exposé net et préeis des nombreuses
dispositions qu'ils comprennent pouvait offrir, nous ont
paru combinés et présentés d’une maniére compléte et
avec une clarté trés remarquable.

MM. Bioche et Goujet ne se sont pas bornés a la pro-
cédure civile : la procedure commerciale a é1é également
I'objet de leurs recherches et de leur trayail. A cet égard
nous leur devons de nouveaux remercimens, car jus-
qu'ici aucun des auteurs qui ont écrit sur les matiéres
commerciales ne se sont attachés i tracer un ensemble
des régles de la procédure qui les régit.

Enfin, et pour donner & feur travail un but d'utilité
plus grand encore,, les auteurs ont indiqué, 2 la suite de
chaque matiére, le tarif des actes, leur formule, leur
timbre, leur enregistrement.




- En résumé, si les volumes qui suivront, et qui doivont

compléter I'ouvrage, sont faits suivant les erremens et
d'gpres la marche que MM. Bioche et Goujet ont adoptée,
nous leur prédisons un succes franc et complet; car, dans
I'état actuel des lois sur I procédure , lear Dictionnaire
nous semble d’une tres grande utilité,

Amable BouLLANGER , avocat.
e

CHRONIQUE.

DEPARTEMENS.

—Le 27 décembre, la Cour d’assises de Colmar a
condamné aux travaux forcés i perpétuité Elisabeth
Schwalm, femme Poirier ; eile a ordonné que i'exposition
aurait lieu sur la place publique de Belfort.

Elisabeth Schwalm était venue au mois de mars
chez son pére , marié en secondes noces ; sous
prétexte d'une mésintelligence avec son mari , elle
lui demanda .asile , et y demeura jusqu’an 9 mai.
Déja , le 28 avril , les époux Schwalm €prouvérent une
maladie assez grave aprés avoir mangé une soupe qui pro-
duisit le méme effet sur un petit garcon du volsinage,
Mais le 9 mai, Elisabeth Schwalm était restée senle dans
Ia cuisine ; sans rien dire A personne elle fit son paguet et
s'en alla. Cependant son pére la rencontra i la porte de
la maison, et quoiqu’elle ne lui edit rien dit de ses projets
de départ, il la loua de l'intention ou elle paraissait étre
de rejoindre son mari. A peine fut-elle partie qu’on soupa;
la soupe parut amére, mauvaise; on la donna au chat,
qui sur-le-champ se mit & 'crier et creva. Les con-
joints Schwalm furent cette fois en grand danger;
mais les soins du docteur Belz, anjourd’hui médecin i
Guebwiller, les sauvérent. Elisabeth Schwalm revint le
lendemain de son départ pour chercher sa malle. 7 m’as
poudré ma soupe, lui dit son pére. Elle ne répond rien et
sen vi. L'analyse deda soupe, ou plutot de la terre sur
laquelle on I'avait jetée, produisit de Parsenic. Elisabeth
Schwalm avait tenu contre son pére et sa belle-mére
beaucoup de propos menacans. il parait que l'intérét a
dicté ce crime ; depuis long-temps elle sollicitait un aban-
don de biens.

- Le jury a déclaré des circonstances atténuantes. lisa-
beth Schwalm , dont I'attitude avait é1é peu satisfaisante
pendant les débats, s’est mise 2 pleurer quand I’arrét a
€l€ prononce.

—————

PaAris , 7 Janvier.

“'— M. Brullée fils a institué M. Baudeloque , notaire &
Paris, son légataire universel : il a donné 1,000 fr. 3 une
domestique, 200 fr. 4 son pere, et il a voulu que chacun
des pauvres qui assisterait a ses obséques recit une piéce
de 2 fr., en ayant soin de choisir ces pitces de 2 francs o
Ueffigie de Charles X,

Une petite contestation s'est élevée , non pas sur P'exé-
cution de cette derniére clause , mais entre le légataire et
M. Brullée pére, sur la question de savoir si ce dernier ,
nommé administrateur de la succession bénéficiaire, feraig
procéder 4 la vente du mobilier, et si deux commissaires-
priseurs officieraient i cette vente.

La premiére chambre de la Cour royale, saisie de la
difficulté par appel d'une ordonnance de référé, a , sur
les plaidoiries de M° Périn, avoué de M. Baudelogue, et
de M* Chaix , avoué de M. Brullée pére, ordonne qu’un
seul commissaire-priseur, désigné par ce dernier , proce-
derait a 'enlevement du mobilier , sauf 4 M. Baudelo-
que a se faire assister d’un second, mais & ses frais.

- —La Gazette des Tribunauz a rendu compte de divers

démélés judiciaires élevés entre le propriétaire et les loca-
tires d une maison sise petite rue Saint-Louis, i coté
d"an café qui jouit d'une ancienne réputation pour sa pe-
tite biére en pots, et de ceite fontaine de la rue de | E-
chelle , qu'on appelle la Fontaine du Diable. Ces contes-
tations étaient occasionnées par les plaintes des locatai-
res, obligés de souffrir des réparations i leurs bouti-
ques’et logemens. Quelque géne toutefois qu'ils en éprou-
vassent , cela n'excusait pas lofficiense main qui avait
affiché sur la porte de la maison un avis congu d-peu-prés
daps les termes suivans, sans que nous supposions quau-
cun des réclamans en fiit l'auteur
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AVIS AU PUBLIC.

Cette maison menace ruine, et la sécurité des locataires est
compromise, elc... On ne devait pas s'attendre a l'incarie de la
police poussce & ce point, sous un gouvernement comme ce-
lui de Louis-Philippe, qui a promis que désormais la Charte
serait une verité , ete...

On ne s’éwit pas borné 13, et par la voie des jourpanx
on avait publié une note dans le méme sens , destinée i
éveiller 'attention de Fautorité. C'était encore I'époque
des émeutes , et il pouvait y avoir quelque danger dans
de tels récits. Quoi qu'il en soit, dans une cause portéed
la 17 chambre de la Cour royale , entre le propriétaire
et un des locataires de la maison en question, M* Mollot
a eu 'occasion de faire connaitre ces faits ; il a lu Lavis
au public , et un article de journal dans le méme sens.

M. le premier président Sequier @ Quel est I» journal qui
se prétait ainsi i enregistrer de tels articles ?

M° Mollot : Cest la France nouwvelle , nowvean Journal
de Paris.

La Cour a confirmé le jugement qui rejetait la demande
en résiliation de bail , formée par le locataire.

— Cest M° Dalloz qui plaidera pour le duc de Gram-
mont dans l'affaire de la citadelle de Blaye.

— Pendant Ia session législative, il y aura séance judi-
ciaire da Conseil-d’Etatles jeudis et samedis & dix heures
et demie. Nous continuerons de rendre compte avec le
méme soin et la méme célérité de toutes les affaires im-
portantes qui lui seront soumises.

— Géait le 15 octobre dernier, unejoyeuse compa-
gnie €tait réunie chez M™ Braillon, maitresse d'un res-
taurant au bois de Boulogne ( porte Maillot ). La société
n'était pas, il est vrai, des plus choisies, car elle était
composee en grande partie de dames un tant soit peu
équivoques, ce~qui n'a pas empéché M™ Braillon de la
trouver #rés recommandable , nous empruntons S€s pro-
pres expressions. Il est vrai qu'il faut dire & sa justifica-
tion, que quarante bouteilles de vin furent bues et payées,
ce qui, pour elle , éuait la-chose principale.

Maintenant, laissons parler I'accusé Gallet. « On m’ac-
cuse , dit-il; d'avoir dit, en tenant une bouteille & la main
et en frappant sur le goulot : Si je tenais Louis-Philippe ,
Je lui couperais le cou.. Eh bien! rien n’est plus faux. Je
suis un ancien militaire ; j'ai méme repris nouvellement
du service : je suis donc attaché au gouvernement par
principes et par intérét. Or, voici le fait. Nous étions
plusieurs en ribotte ; voild une dispute ; une femme qui
m’avait quitté me dit : « Je te donnerai un soufflet, —
Bah'! que je lui dis. » T'alors elle ne manque pas le co-
che. J'riposte, J'étais pas content, comme vous entendez.
Mais aussitot toutes les autres tombent sur moi comme
des zharpies, et m’ont ciselé In figure avec leurs ongles ;
on crie, la garde vient, et on me fait arréter sous un
motif politique ; mais je vous demande un peu si moi ,
ami du gouvernement , j'aurais parlé politique en pa-
reille société!

Le sieur Olivier , joueur de violon : Not président , je
je suis joueur de violon. Or, javais appris qu'un grand
festin se manifestait chez M™ Graillon (se reprenant )
Braillon, que jveux dire. (On rit. ) J'y tais avec mon
instrument. Voild que lorsqu’on est au systéme du dessert,
ce monsiear dit des propos contre Louis-Philippe ; mais
ma foi ils étaient tous ( faisant un grand salut) dans un
élat pitoyable.

Gallet : Est-ce moi qui ai parlé politique?

Olivier : Oui, c'est vous; je le dis avec la sincérité et la
candeur d’une dme honnéte qui pense bien et qui monte
sa garde.

Malgré cette déposition,
lorme, a é1é acquitté.

— Dans la soirdée du 6 octobre, un assez grand nom-
bre de jeunes gens se répandirent sur le boulevart Bonne-
Nouvelle, 3 la suite d'un banquet patriotique , et se mi-
rent & chanter la Aarseillaise et le chant du départ en
faisant suivre chaque couplet des cris : Five la républi-
que! Diverses arrestations eurent lieu, cing des officiers
de paix farent maltraités. Par suite de cette scéne de de-

Gallet, défendu par M® De-

~sordre, le nommé Véry paraissait aujourd'hui devant le

Plusieurs témoins ont été entendus, mais aucun d’eux, &
l’exct_}ption d'un seul, 1% reconnu positivement Paccusé.
Aussi, aprés quelques minutes de delibération, I'accusé,
défendu par M° Daterrage, a été acquitté.

— Les nommés Lahaiville , Masson , Michel, Barge et

jury comme accusé d'avoir proféré des cris séditienx.

Chaminade , tous cing ouvriers selliers

3 b2 e Sy s Com S
aujourd’hui devant le Tribunal de poliu’a cheret)

: i sk rregig, ey

comme prévenus de s’étre portés A des vojes d?f(?mk! ‘

graves contre le sieur Hubert, lewr ancien congy, it -
Il résulte de Pinstruction et des déhatg g il

Toulouse. - e
pouvant plus occuper ses ouvriers toute la jogppa: i
pris le parti de reduire le temps de leurs traygqs
quarts de journce seulement, plutdt que de Jog p- V0
tous et de les laisser ainsi sans moyen de gagpe legp &
Cette mesure bienveillante fut mal accueilije par TYie,
ciété philantropique des ouvriers selliers dont lahp'
prévenus font partie. Latelier du sieur Touloyge fuhﬂ
en interdiction,, les travaux y furent suspendyg .« so
ses ouvriers qui lui restérent fidéles, et un jeung pop
nouvellement admis , devinrent I'objet des tircop hom
el méme des menaces des ouvriers meécontens, Maig -
le sieur Hubert, contre-niaitre, qui eut le plus Asom'!
de leurs projets hostiles. Ainsi, par suite d’upe Ul
et d'une rixe engagées d’abord par le sieur Laha;‘:%:m‘
quatre autres , faisant cause commune , se‘réunirem A
accabler le malheureux Hubert, qui fut renVersép"F’ ‘
lemment battu, et ne dat'sa délivrance qua l'intervg;l'
de sa mére, attirée par ses cris. Ml |

Le Tribunal, sur les conclasions de M. Vavoeat duRg
a condamné Lahaiville & un mois de prison . Masmnﬁ
chel, Barge et Chaminade , 4 six jours de P"isﬂﬂ,el‘mm
conjointement aux frais. ;

— Un maitre rotisseur porte plainte contre o g
Boussard ; il s'exprime en ces termes : «Monsieup Jo
sident, j'étais assez activement Jpréoccupé 4 U'entoyp
mes brochies , lorsque ma voisine, qui est fruitiprg g,
son é€lat, arrive tout effarée , me disant «Tandis ue
» soignez le roti, vous ne vous doutez pas qu'on on fi
» de belles & votre porte : une de vos dindes a pris Ja clé
» des champs.— Si ¢'est-il possible ! que je dis, — Allg.
» ¥ voir plutét, » qu'elle me répond. J'y vais en effer, ¢
de trois dindes qui décoraient ma devantare,, jo ey
trouve plus que deux ; parvtant, il Y avait soustrael
d’une. Je regarde; et je la vois bientdt, i la lucur d'up pg.
verbére, entre les bras de ce Monsieur (montrant Je
venu). Je cours aprés ; je lui redemande ma dinde, qu
me rend suns difficulté ; seulement, i peine I'ayai i€ ri-
cupérée, que le susdit s'est laissé couler & mes pi Ve
guise d'évanoui. » A |

Boussard : Ce monsieur a fini de parler ; je m'en yis
parler & mon tour, si ¢ca ne vous dérange pas, Messieys,
Voila ce que c'est : d'abord jétais un petit brin dansles
vignes du seigneur ; la-dessus , m'en revenant & mon do-
micile avec Frangoise, je dis & Francoise : faut nouspé
galer ce soir, faut acheter une oie. — Ca va, quelledi,
achetons une oie. — Passant donc devant la devanture
de ce monsieur , je vis des volatiles en évidence' qui e
firent V'effet d’étre de belles oies. Donc jen pris T’j

maitre sellier, par faute de comn?ue le gy,

le cou, etfpendant ce temps Iy, Francoise s'étant un
€loignée en avant, je luicriais tenant toujours la volatile;
dis donc Francoise, c'est-il ¢ca une belle oie! Unepreme
que j'étais dans mon/innocence, et non pas dans mon bor-
sens, C'est que je croyais toujonrs tenir une oie, L
que ce n'élail qu'une dinde. (Un rit.) Quantd mon ée
nouissement, ¢'est possible, je ne m'en sotiviens pis, mis
ces sortes ('accidens son produits par des causes palt:
relles & tout un chacun qui se trouve dans mi position
de d'alors. (Onrit plus fort. ) oo
Le rétisseur repousse chaudement ce systéme dedé-
fense, et soutient que l'intention de Boussard n'(f,_l«'!!l,r’
seulement de monirer sa dinde A Francoise, puisquit &
€té arrété i plus de wente pas de la boutique. |
Le Tribunal u condamne Boussard & trois mois deptt
son. : ‘
— Dimanche dernier , au bal de nuit donné aux Fé
rictés , six jeunes gens et deux fort jolies femmes , trases:
ties en dowinos, dont I'une est Alsacienne , ont €€ "
tés pardessergens de ville, et conduits sous les vertoud
la préfectare de police, comme prévenus d’avoir danse!
cancan.fPris tous en flagrant délit, ils se sont exeus %
disant qu'on devait , avant d'attenter 4 leur liberté, .
préveniv que cette danse était prohibée. « D_atllem‘s’m_
ajouté la jolie Alsacienne , ce n'était pas le mn_ﬂﬂﬂm“
plet que nous dansions, mais le demi-cancan senlemel
Cette observation lui a €1é profitable , & ce quiil pats
car elle seule n'a pas couché en prison. PR
Le rédacteur en chef , gérant , DARMAING
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SCCILTES COMMERCIALES.
(Loi du 31 mars 1833.)

* Bon acte sous signatures priveées, en date & Paris
du vingt-sept décembre mil huit cenl trentre-rois,
enregistré le sept janvier mil huit cent trenle-quatre,
par Labourey, qui a rega 5 fr. 50 ¢. ,

Fait double entre M. Auvcuste MANDARD, demen-
rant a Saint-Just , prés Montbrison , en ce moment
logé & Paris ;

Et M. Pierre LYONNET, demcurant & Paris , rue
des Bacres-Saint-Paul, n. 9 ;

11 a été extrail ce qui suit :

Pir couveylions verbales du seize mars mil huit
cent trente-un, la soeiété qui a existé entre les parties
sous Ja raison sociale MANDARD et LYONNET,
pour le commerce de charbon de terie , par suite
de conventions verbales du prémier seplembre mil
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huit cent vingZ-six, a élé déclarée devoir étre dissoute M. DIDA aura seul 1a signalure sociale, -l = = b
@ parlir dudit premier septembre il huit cent tren- | youtes les. factures gén:ﬁ-nh:s Bt tmlselc:‘([)éggg::; DE PARIS. BOURSE DU 7 JANVIER 185405
te-un, et M. LYONNET a el nomme liquidateur | ayee les commettans seront certifics par M. LEFE- e 4 Wt « cours.| pl, haut. pl bt i"f_.
deif\:operu;gnns ﬂ':f“}“;s de.(l)‘r’]?‘llt': Si]lti{t!lﬁ' b A VRE, easorte que le montant ne puisse en otpp tou- ASSEMBLEES DE CREANCIERS A JTERME. ) 1 boubs.|{pl. Bty g ol w3
L consequence, les suseomungs declare =1 ché par M. DIDA sans l'apposition de visa , sac e e i 5 5 —
mer purement et simplement les cosventions ver- mal;}:‘l,ie i m]‘lpécl‘lmmullxtlf auxq{letla%usu.‘s”j‘; ’ 5f~{f duw mercredi § janvier. 5 o0 comptatits 105 — mg f,l: icrAE ,ij
bales de dissolution de société dudit jour seize mars | {urile. SR R 7 = beur. | —Fin it;u.—am. N0 G 85 4 B
mil huit cent trente-un, et ils reconnaissent que cette Toutes dettes faites pendant 1a durée de la sociitd T B Emi!:i.ul:u:rﬁ‘:l’;.lw ff vty (g o Z -
dissolution a cu lieu de faitledit jour premier sep- | 'pa'ceront a sa charge o wautant qu'elles I'a Ete du jeudi g janvier. Smp. 1Bt pumph. | — (i fomt cmmy] i LR
. AR | huit cent trent \ geq ] uront été J 97 Emp. 163 p B :
S s AR it R EEIE ) o GOl | gy consentement des deux associés et Pour Vintéréf | PONCET et femme , boulangers Syndicat: 9 | — Fin eoursut. R B o 75 "
tirmant la,nominaln_m. de M, LYONNET liguidateur. de Pexploitation. L e e e :E,;u;i-..l... Loy 21 b= w10 campt |, 781 754 26 15 2; ;; T }'s
Pour extrait ; ’ Pour extrait RODIERE eutrep, de mugonueries, Concordat H — Lin courant. s T T 501 9% 5
A. Gavtie. Signé VENANT = } B r R. de Napl. compt.] 91 50 | gr 8o | yo o o ﬁ
: CHANT. CLOTURE DES AFFIRMATIONS. o ke e iy o g0 |igv g8 [ loxt g0 LB
E DE M VENANT = R d'Esp. ot. | 66 34 | 66, x| 65— 1gs
BETUD e 8 Janvier, Leur, « perp. d'Esp. et, 14 1 0 6 118 et v
¢ o / . 3 ) 56 6 6 I
Agréé au Tribunal de commerce de la Seine, QUINOBAUME. PERRY et TALBOT, fab. de fer , le i3 o Pt RIS AT
7 4 - hi 5 & DUTERQUE , commissiounaixe , le 13 10 5 N LAF(“'-EST-(MOW
rue dc:s JLLLI?_L‘I:U.S', 1 s, o : Seul reméde sir et prompt contre s Gonorrliéeset | MORISSET, M de vius, le i1 10 InrristEr1E PIHAT —DEl v 44,
D'un acte sous seings privés, fait double a Paris, le ¥ Zes flueurs blanches, pour lequel 'Académie de mé- LEGRAND, herboriste, le 14 2718 Rue des Bons-Enfans, __/

vingt-neuf décembre mil Luit cent trénte-trois, en-
Tregistré ,

Entre Axromve DIDA , fabricant d'équipemens mj-
litaives ¢t de plaque d'or et d'argent, demenrant i
Pavis, rue Vieille-du-Templs , n, 123; etBeryann
LEFEVRE, fabricant de plaque d'er et dargent.,
demeurant 4 Paris, rue I\ulz‘u-Dumc‘dc—’\'aza:-clh,
n. 49 ;

Appert ;

Il a é1¢ Tormé entre les susnommes » S0US la roison
DIDA et LEFEVRE, pour I fabrication du plaqué a
chaud et & froid, du laminage et autres ouvrages, se
roftacliant’'a cette partie, une société en nom collec-
tif pour dix annees consécutives a courir du quinze
Janvier mil huit cent trente-quatre , pour finjp au
quinze janvier mil huit cent quarante-quatre, sguf
les éventunalités prévues en Lacle,

Le siége de la société est fisé rue Vieille-qu-Tem-
ple, n. 123,

decine a volé des remercimens a Vinventeur, M.Gos-
selin, pharmacien, 176, rue St-Honoré Heix: 5 £.(44/)

LIBRAIRIE,

Chez Garigyani, 3° é Hition , prix 5 fr.
THE LAW, USAGE, AND CUSTOMS
AFFECTING COMMERCIAL AND CIVIL INTERCOURSE OF
THE SUBIECTS OF
GREAT BERITAIN AMND FRANCE,
Par C. OKLEY, avocal de 'ambassade anglaise,
chevalier de la Légion-d'Honneur.

Uribuual de comimerces

em—— 3
FLOBERT, M4 de vips, le I'q
BOUSQUET, nourviss, de bestiaux, le

PRODUCTION DE TITM';S;& S
PLATAUT, meunisier, M4 de Liois, au Chimp-d'4 e
mune de Moulrouge. = Chez M. Devezey, N;E.",
LEGER et tanme, M9 de beoderies & Paris 4 PUES
41— Chez M. Millet, boulevard St-Denis, 34: | g
YOISIN, boulouger & Vaugivssd , rue'de PEcole; 6l
M. Reuault, rue de Viarmes, g.

DECLARATION I)E[FAILLITEB 5t
du 26 décembre. i
BIOLEAY, M4 de vios & Paris; yue Triversiert St-l!ﬂ"‘f;,“.
— Juge-comum. ¢ By Juurnet ; agent;: DL, Charliefs 55
¥ Arbee-See, 46,
du 31 déeembre. Jaggom
FONTAINE, limonadier, rue $t-Honaré, 30t —-M nnlﬁ‘“m
M. Leduux ; agent : M, Gautier-Lamotte , e 865

Bnrezistré & Paris , le
l‘.equ an

fraco dig eentimes

légalisation de la signature Pumax-DEnaroReT:

: ur
Vu par le maire du 4° arrondissement i
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