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' COUR ROYALE DE PARIS (chambres réunies). Attendun quil n’est établi d’cxcs_:plionlz'l cette régle par les ¢ actiondu ministére publicrourrait ¢ire paralysée par U'inertie
2 : art. 16 et 17 que pour les fautes et infractions commises 4 Pau- | du Consil, contre laquelle la l¢gislation ne prononcerait sucun
i AFFAIRE DE M° PARQUIN. — TEXTE DES DECISIONS. dience, ou pour les actes qui_constitueraient des délitsou des | recoars ;
. 3 s : crimes; Que cette marche scrait également contraire & la dignité de
i Le bruit avail couru que !':1 [].C(_::.SID.n au i‘m)d‘, rendue Altendu, rn ce qui cancerne les fautes ou iufractions com- | la Gour, qui e saurait ¢tre réduite & attendre d’un corps pla-
E‘ ¢ I Cour, ne serait pas SI”I’}[I[I("C :l‘;\.lL .p.l['l]l‘llﬂ , et ce | mises h,o.-'s igmdmuccl quaux termes des art. a4,.25.0t.27, la { ¢é sous sa surveillance la répression des actes d'irrévérence
EW etait -confirmé par le rocit pablic hier dapres |C§ (,o'm- n’en I;feut}con:::utrc que par voie d'appel et dans les cas dont ellc aurait éié Fohjet, et qui est investie de tous les pou~
1 enseirnemens méme fournis par M. le bitonuier. Quoi | Prévus par Pordomance; ; = volrs nécessaires pour faire respecter son-autorité ;
‘ rel!_SiBI ](?esoit ccllbe s]pniﬁcalio{: a eu lieu le 7 déeembre; Attendu dés lors que rien n’autorisait M. le procureur-gé- Rejeite Pexception d’incompétence; :
0 “.::.1 é tette,exaCt et lCOI‘][’)]CE de Textrait des regisires néi;ll a citer d}[u_-cctlemlunl M'] PErquin devant In Cour; Ordonne qu’il sera procédé sar le fond.
i yoicl ié LEXIC Jiyoea el 4 . ar ces motils, 1l plaise & la Gour : ; 1 e 5 : X Are
) des déliberations dQ la Cour : e Se déclarer purement et simplement incompétenle, sauf a M' le ]'J'TC_s"{‘le‘Il} .})n'nt_:l!pls donn? la pam!e a l‘ Par:
) La Cour convoquée d’ordre de M. le président Lepoitevin, | M. le procurcur-géuéral & se pourvoir ainsi qusl avisera. quin pour quiil ait a s'expliquer au fond sur les faits alui
our Pempéchement de Monsicur le premier président, cta la * SignéJ. B."N. Parguix., Inmf’“"’s par le rfq“'S'lo,l{e de M. le procureur-général ,
o Sy : y i g0 i D vt o ey : g Pty
aisition du procureur-général, s’est réanic en robés noires Ensuite M° Mauguin a dé 5 g M P.u-qum‘a déclaré quil ne croyait pas devoir s'expli-
et a huis closl::lan:) le locaE Ol'dllnal.rc dcslsea];mes_ publiques de précedent i développé conclusions qui quer quant & present sur le fond, et a demindé A la Cour
| Ja premiére chambre, et s’est placée sur les bas sicges. i i : la_permission de se retirer avec ses conseils, ce qu'il
it procureur-général a ¢té mandé¢ ctintroduit, accompagné M. le_procureur-général ayant demandé et obtenu I faitl G s

etsuivi de MM. Bayeux, Delapalme et Pécourt , avocats géaé- | parole ,s'est levé ainsi que MM. du parquet, et aprés avoir

raux, etde MM les substituts Desparbés de Lussan , Aylies, | répondu & M° Mauguin, sur les moyens d'incompétence M. lo président ayant accords fa parole & M. le procu-

j s is deciersy _ : g s : squisi- | eur-général , celui-ci a_déclaré persister dans ses pre-
Tardif, Bernard, Partarrieu-Lalosse, Carré et Montsarrat. par lui proposés, a déclaré persiier dans ses réquisi- sl e _dech sister d
M.l président Lepoitevin a dit que la réunion des cham- | (jons, e e, pe | nicres réquisitions , puis il s'est retiré ainsi que ceux de
bres as ait été provoqudée par le procureur-général pour sta- M Mauguin ayant demandé i repliquer , M. le prosi- Messieurs de son parquet qui I'avaient accompagné.

tuer sur les réquisitions qu’il croyait devoir faire contre Me La discussion s’est immédiatement ouverte sur le fond
q q ¥y 3

dent lui a de nouveau accordé 1+ parole.

Parquin, bitonnier de I'Ordre des avocats i la Cour royale de S R ER L2 g : uis sur les diverses peines indiquées par la loi. Les voix
'Pn:?s, lesquelles ont été termindes par les conclusions sui- M %Ere;égin;lllfuts’t:srt“:lel}? % I:Il %};)arqum‘,csure_llordre de EY{IM été recueillies (Il)e la mémeqm:mielare quil a déji éé
vantes : hin : ket 1 M s L CTL PTG SUN IUPSS COMaus. | i i} oxnfiank ei-dassus, 15°Cotr’a até d'avis d'appliquer & M*
Par ces considéralions nous requérons qu 1l prlal_sc ala M. le Pr ()Cm‘eur-gener._li s etant eg-ilclneﬂl retire ainsi Pﬂ."' uin lu cine de I'u‘,el,lissemcnt
B Cour: : que tous les membres présens de son parquet, la Cour , 1 P i i
. Auendu qu'en exccution de I'art. 38 de Pordonnance du 20 | aprés une courte suspension , est entrée en délibération. MM. les présidens se sont retires t_la_ns la chambre du
_no\'embrq 1822, Me Parquin, en sa qualité d’avpcat , @ prété La discussion ouverte sar la questionde compétence, et conseil pour rédiger un projet de décision ; ils sont en-
serment : « de ne jamais s'écarter du respect dit aux Tribu- | Jeg voix recueillies en commencant par MM. les conseillers- suite rentrés dans la salle “des délibérations , etil-a été
g 2 a"‘,‘i’i :‘;‘:;3“_“‘?," “2‘: g?ﬂ’qﬁf:n;t”,‘ Paudience de rentrée de | 2uditeurs derniers recus, puis MM. aussi derniers recus, | donné lecture du projet par eux rédigé.
I c:m; S sk ehEage s SR minarE e remontant ainsi jusqu'a M. le président Lepoitevin , le | La discussion s'est ouverte de Jiouveau sur cette rédac-
‘Atendu que dans un di.cours promoncé le 28 novembre der- plus ancien (}es presidens presens ; la Loug' a cle (.! avis | ton, et apres debat le projet a éte mmhhe! P adqpte.
werd louverture de la conférence des avocats, M* Parquinn’a | que le déclinatoire proposé par M Parquin n'élait pas | M. le président a immeédiatement donné ordre i tm
pas craint de présenter aux jennes stagiaires qui Pécoutaient , | fondé; en conséquence MM. les présidens se retirent dans | huissier de service d'aller nrévenir M. le procureur-géné-
une partie des magistrats de la Cour commeétant ouvertement | la chambre du conseil; pour rédiger le projet de decision. | ral ; celui-ci étant rentré dans la salle des délibérations,
hostiles & U Ordre des avocats, jaloux de son affranchisse- MM. les présidens étant rentrés dans Ia salle des deli- suivi des mémes membres du parquet qui I'avaient assis-
ment ctddt.splasr."s a !ou_l:ﬁzu'e pou.v:lle retarder et empécher ; | hépations , lecture est donnée du projet par eux rédigé , | €, M. le président Lepoitevin a prononcé ainsi qu'il suit
e e e e dicours pul oo e s G5 | of s courte disson o 48 et modlcasige; | - abseibe de M Porpul -
Conseil de discipline de I'Ordre des. avoeats, gui, suivant lui , il est aq(’P‘e' 5 AL \ i L Cour, aprés en avoir déhbéré, statuant sur les réquisi-
« serait allg saisir jusque sur Son sidge, un magistrat d’un A_ussulgl M. le président a donné ordre 4 un huissier de | tions de M. le procureur-général; 3
» rang élevé de la Cour, pour lui infliger un blime $évére, que | Service d ul!(fl’ prévenir M. le procurear-général ; celui-ci |  Considérant que le discours prononcé le 28 novcmbrf der-
» ce magistrat aurait accepté en_silence; » ajoutint Me Par- | €tant rentré dans lasalle des délibérations, suivi des mé- | Pier, al e d]* ll")‘.c"“&.'"“““ fies. srocals, per N R
i tzs veeax E: S «Fasse le ciel, [mais j'en doute | mes membres du parquet qui lavaient assisté , M. le pré- S Loy :;:;; o s o g", ll)gc’{‘juﬁs fj‘m‘;il’lgﬂg::‘ﬂfj;
€ore, (ue la sévére lecon que nous avons ée port ide ! e a 1'huissie ai , ¢ Par- sy d = ; . 7 z
i g O . s s s i - nousls | gt 1 070 [huiser do iser cnror M Par- | oy 75 0 endemto, oot posicors pages v
» offenses 2 Tk de npe SR H s o e ¢ : i 4 che CS ;
§ reusessetilzs{?r?:fgsmb de prendre d’autres et de plus rigou Celui-ci étant entré, assisté de M* Mauguin , Henne- [ Qu'ainsi I'on y remarqne ces paroles : « Quand au lieu de
. Attendu que ces expressions sont offensantés pour la Gour | UiM €L Dupin jeune, et ayant repris sa place , M. le pré- | » ce calme, de cette gravité, de cet esprit de_ recueillement et °
;1 pou& chicm 305 magistrats qui la composent; qu’elles ont sident Lepoitevin a prononcé ainsi qu'il suit : : S§s|2?czi-lel::ilon1 qui pm.l"etl}t seuls faire Lconll‘Pm'?Idr‘e lz'sl;,)ro- :
Murellet immidiat de les soumetire a la censure de I'Ordre La Cour aprés en avoir délibéré : P2 ARG Jsiio, IR LEUCOLI SHTTICEI Gy Eatis
“sAvocats, et par cons‘quent d'attribuer & cet Ordre une ju- Statuant slur Iexception d’mco’mpétcncc proposée par M* | > Portement, les iuterruptious, les sa reatiiies, e lcb distrac-
radx_ct}qn que la nature des choscs, les convenances et les dis- Parquin , » tions insultantes et les allocu'ions améres, alors il ne m'est
P"gllor}s dela loi repoussent également comme injurieuse ; Considérant que les Cours et Tribunaux ont sur tous ceux | ” P2 [.mss:;lﬂ!e df’ 4 P.asi"[efs_f’;’;”' “'l‘ ],"5 nl-i;’«‘_(:m?nen'mm, de
510;2;? lélf; et la solennitéa Poccasion de laquelle ces ex res- | qui concourent dans I'ordre de levrs attributions & Padminis- | :llﬁjt[:::ﬁ;rl: i?]rc:::"i?ldl:s Od:‘v"o)i:;m'-.)n; T‘Zs ;anlli:né‘gql‘ace‘f
’i""oﬂVenancng;mf?sﬂ leur tdOéll]f::lét un dp‘lqs grand egré | tration f(llE l:il_ -‘“.Sl]‘.cc un droit de surveillance et de repression | deur da magistrat ; » AR pia
qai le bélonuie;-}c){evfill ?’eii?‘g;:l:d:eiis;se?:t ;dzulgciia;vc(;c:i:l: paatl?:l?:c groliicégt lél:r;sacré par Uarticle 103 du déeret du 30 Que de telles paroles conticancat d’offensantes imputations
g‘;’;’::::):njnun leur imposaient pour les Tribunaux ; qu’en | mars 1808, d'aprés lequel chaque chambre connait des fautes negire 1n Cour; e : RN
P"bﬁqueme:lt—ﬂeme @ ce serment, c'est-h-dire en se plaiguant | de dlsmphqe commises ou découvertes 4 son audience, et I'as- Q}ue plus loin, en parlant de larrété du C?T!SQII de discipline
Parlant de :: ;g:zézi;e;zss: Ii,{;sgff:t(t;;}?:éiis :;l:gzl:;::::.; :}1 f;aon:ll;lée génér:le des Chambres de toutes les autres infrac- :iei I!I'I?Src‘il:!ci(}lt;elgca(;.;.iliﬂ(;;‘éf:‘;ratlfalgou;:lll f; st)hc:pr;r:lj er; ces
) g S, 3 ; - d able , ace est déjh re-
gg;‘r:‘:“fgs;p.re.ndre ar 'Ordre des avocats, il s’exposait & Que les dispositions de cet article -sont applicables aux avo- | » tenue dans les ann.les du barrean francais, a;lajusquc _51{\' son
i Fesbi “ila:ues lcl: a les exciter; & sen exe:mijle, amanquer | cats, puisqu’a I'époque de la promulgation dudit (I!‘E(_:rct laloi | » siége saisir 1 oﬂenscyr et lui mf_llgca. un !)lémcl sévere, et
b mitoritgs pg i ous' €s avocats doivent aux Tribunaux et aux | du=22 ventdse an X1I, en exigeant certaines _ccmd’mons pour | » celte dCClSlﬂﬂ; ce blime, ils ont éié acceplés en silence; et IF
. tende ue?:m:s’ bl d les fonctions d’avocat, en ordonnant la formation d’un tableau | » l)rocurcllnr—gencml portant, il ya peu de jours la parole, & =«
B 1 sl cxirons 4o e S | ol e ek Avocate & o sermenty sval el & cte | » o ontede e cimbee, n's pes troue mn sl it potie
i ; ; : 2 aute - ole: e existe égale ; ¢ re, ', arque out ce que
ﬂl::g:‘;gl_’mrtlenl #la Cour royalesur tous les avocats de Consid'ér:mlque l’ord’om?:u!ce’ royale du ao_nove,n'lhrc 1822, | » nous a\:éns fait que des tialqges i nous ((Iionue_r. Quel sigue
Nous e, 'tléro i .ol ! frortant réglement sur 'exercice de lapro!‘css:on r[avocar. etla ] » plus‘ é'vxdeul de notre crédit, de notre autorité, de notre
“Fiire a g M:]f) qu'il l}](—]’lse ala Cour : s LIISC’II)II.HF: du 'b}n‘l'cal’l , ne prononce point 'abrogation expresse | » droit! » it ; . £y
pline qelle s arquin application de telle peine de disci- | del art{cle l'o_j duldecreE 5iu 30 mars 1808, et ne contient au- Qu'c par 14 M® Parquin a fait non seulement | clggc d,e cet
ait en au}]j‘aem convenable. ) cune dls'posmon mc?ncﬂu?ble avec celles dudit article d’oli | arrété, mais en a encore aggravé le car.aclére: et I_;n présenté
b’“assm Néleuc:e_dv:: la chambre du couseil, toutes les cham- puisse résulter une dérogation tacite’; comme un précédent établissant le droit da Conseil de disci-
. Ihiées, lejendi 5 décembre 1833, Que si article 16 de ladite ordoutiance rappelle en termes | pline d’en prendre i Pavenir de pareils ;
M ¥ S gné Persir. cxpréls le (ll)roi; deF Cours et T.ribuuntn:! fh’ réprimer: dlans cha- : Pu,'d!lﬁn’ ill est m(imet allé jusqu'a aj;)utgr _ccslmols : « Fasse
. P iilis } 4 ’ po et gt \g ue chambre les lautes comnuses ou ‘découvertes a leur au- | » le ciel, mais j’en doute encore, que la sévére lecon ue nous
Str Je h{ﬁle?:ﬂll’eqr general ayant déposé son réquisitoire 3ience, et garde le silence sur leur droit de réprimer en as- | » avons ,donné':l: porteses fraits, n’:Ltzlue I'Ordrene sgoit gas pous-

L subsli;uisesE assis ainst que MM. les avocats-géné- | sombge générale celles qui ont été commises hors des audien- | » sé, par de nouvelles offenses, & la nécessité de prendre d’au-~
2 le président s do; G ATl L, ces, on n'en saurait inférer que ce dernier droit a cessé de leur | » tres et plus rigoureuses mesures. » .
Haisgyjy aiteur. g 4 demandé a M P;{l‘(]lnr_l s'il se recon- appartenir; que I'abrogation de ce dr:m ne pourrait résulter Constdérant que par ccs.rcprochcs a:lrcssés publiquement
: onces r du discours prononce lou_vcrlure des | que d’une l!lleUS}ll'OH precise et non d’ane simple réserve sura- aux 1}1qg|slrn‘15, par les conseéquences qu n,i a 'prélcndu'urer de
T érg inséng dUS avocats , le 28 novembre dernier , tel qu'il | boadamment insérée dans | or(‘{um]nugc susdatée ; ; ; Parrété ([lE 18 avril, et par les menaces qu il s’est permises , Me
e dans la Gazette des Tribunaux du lendemain. Cousidérant d’ailleurs que d’aprés } article 15, lajuridiction | Parquin s'est écarté da respect dit & la Cour, ct dont, comme
Wetziy drquin a (jg que s'il répondait i cette question , ce des Conseils de discipline s’exerce d'office ou sur les plaiutes | chefde POrdre, il devait donner 'exemple, et que par la 111_ a
™ que par déférence pour la Cour , mais sans A ve | 1ui lui sout adressées, mais qu'ancune r'hs-:m?llmn de l'ordon - | manqué essenticllement aux devoirs de sa profession tels qu'ils
T€pong; 3 H qUe 1 nance he les charge de statuer sur l'action disciplinaire inten- | résultent des termes de son serment d’avocat ;

uisse g . S T R Uy At g ' : ot SR

nd, o Pf'gjudici \lrllcul‘:iﬂg‘ﬂle.ﬂ‘l ﬂ_ﬂ’g-l{‘,’(‘-l:.IJ,‘I’?CUS"QH_,"‘U tée & la requéte du procureur-général ; Considéraut néanmoins qu'il est de la justice de la Cour, de
tentioq de propos au dechinatoire qu'il était dans'I'in- Que ce magistrat, instruit par les plaintes des particuliers ou | prendre en considération les antécédens de Me Parquin dansle

Ila g ) poser, par la voix publique de faits de mature a donner licu 4 des pei- | long exercice de sa profession ;
Coupg one répondy quiil se reconnaissait I'anteur du dis- | nes de discipline, peut sans doute se borner i transmettre au Faisant application de 'article 18 de ordonnance du 20 no-
Ia("on}'émﬂoﬂﬂﬁ le 28 novembre dernier , A I'ouverture de | Gonseil les plaintes qu'ila recues, ou i provoqacr de sa part | vembre 1822; ¢ : eyt ,

Tence des avotats , tel qu'il A som Sle Iexercice de sa juridiction d’office, mais qu’il imul aussi agir Prononce contre M® Parquin la peine diseiplinaire de Paver-

ohs ME par la g2 " ’[ i‘ll.] il avait éié fidelement | - son nom, et que dans ce cas laCour est seule compétente | tissement, et le condamne aux dépens ;
« SEIVang setle des Tribunaux du lendemain ; pour statuer sur ces réquisitions ; Ordonne que le présent arrété sera exéeuté 4 la diligence du

ourp,) a:,?l?:e‘fo!s (ue la publication dy discours dans ce uc la juridietion directe appartenant aux Cours et Tribu- | procureur-général du Roi.
partici €1¢ faite , non PAas contre son aveu , mais | naux , trouve son application naturg_llc Igr‘m‘u’un avocat est Fait et prononcé a huis clos, toutes Chambres as:;cn)].mh'fcs,
Pation, inculpé d’avoir manqué au respect qu'il doit & Ia Cour, et dont | lejeudi 5 décembre 1833, en la salle ordinaire des délibéra=
a4 il a promis de ne jamais s’éearter dans le serment qu’il l)rcte tions de la Cour,oli étaient présens et siégesient : MM. Lepoite-

ﬂgllin s'e'mnl ’ 3
LU leg conclusiong Sl?r‘:alncl,‘c(i ’- X pris et depose sur le avant d’entrer en fonctions , en vertu de Particle 31 de laToi | vin, Dehérain, Vincens-Saint-Laurent, Miller et Jacquinote

n da que d’anra ; du 22 ventdse an XII, et de l'article 38 de Pordonnance du | Godard, présidens; MM.Sylvestre Qr‘:re, Leschassier, de Berny,
OVembyq 182 Iaprt_s les art. 12 et 15 de T'ordonnance da 20 | 20 novembre 1822 ; Monmerqué, Crespin, Gabaille, Villedieu, Hémery, Dupuy,
S poqr cﬂnm’ites Consul_s ‘de discipline sont seuls compé- Que le procurear-général ne peut dans ce cas étre obligé de | Sylvestre fils, Brisson, Hardoin, Chréiien de Poly, Simon-
Mises par de '¢ en premier ressort des fautes et infractions | s’adresser au Conseil de discipline, et d’attendre sa décision | neau, Cnuclp', Lechanteur , Deglos, Chaubry, Gautier de

S avoc faure , Philippon, Devergés, Janod, Moreau,

Als inscrits au tableau ; pour saisir la Cour par voie d’appel ; que dans ce systéme kChﬂrnacé,




Bryon , Froidefond, Huart » Grandet ., Taillandier, Chi=
goard, Duples, Naudin, Chabod, Lassis, Delapalme, Rolland-
de Villargues, Try, Ame'in, Chalret-Durieu, {1émar, de Bas-
tard, Vanin, Poultier, Leblond, conseillers s M3, Noél-Dupey-
ret, Jurien, Terray, de Boissieu, Jacquinot, Faget de Baure vt
de Mal'esille, conseillers-audi eurs, ayant tous voix délibséra-
tive; MM, Chevaligr-Lemore, Pozoa et Brisout de Barneville
wWayaut pa se rendre & Passemblée parce qu'i's tenaient cn ce
moment fa Cour d'assises de Parisy MM. Lefcyre et Agier
n'ayant pt :,’y reudre non plas parce qu'ils présidaient en ce
woment les ussises de Versailles et de Reims. En présence de
MM, Persil, procarcur-géné-+l du Roi; Bayenx, Delapaling et
Péconrt, avocats-génératx; Desparbis de Lussan, Aylies, Tar-
dif, Bernard, Parlarrieu-Lafosse, Carré et Montsarrat, subs-
titats de M. e procurcnr-général; tenant la plume, M® Lot,
greffier ew chef, } :

our cxtrait conforme délivré & M. le procareur-général, ce
requérant,

Le grefficr en chef,
§:igné Lor.

L’an 1833, le 7 décembre, six heures moins un quart;

A'la requitite de M. lo procureur-géntral prés la Cour royale
de Paris , lequel fait ¢lection de domicile en son parguet sis an
Palais-de-Justice ; :

Nous , Jean-Antoine Viguet-Poupeloz , huissier-audicncicr
en ladite Cour, demeurant A Paris quai c'e la Ciié , n 27 ; pa-
tenté suivant la loi , soussigné ;

Avous signifié et laissé copic a M¢ Parquin, batonnier de
I'Ordre des avocats, demcurant a Paris, rue des Deuax-Eeus,
u° 15, en son domicile, parlint & sa personne,

De Parréié rendu par la €our royale de Paris, toutes les
chanbres reanies; le cing décembre couraut, diment en
forme; "

A ce qu'il w'enignare, nous lui avons, parlant comme des-
sus, laissé cette copie. Signé, V..Pourcroz.

S ]
CONSEIL DE DISCIPLINE
DU BARREAU DE TOURS.

Letire a M* Parquin.

Les avoecats au barreau de Tours ont adressé i Me
Parquin, batonnier de I'Ordre des avocats & la Cour
royale de Paris, une Fttre ainsi concue :

Monsieur et tris honarable confrére,

Crux qui P'an passé ont applandi i la maniére noble et ferme
dont vous traciez alors les droits et les devoirs de Pavoeat 5 01
vous en ont personncllement remercié ; ne doivent pas Clre
celle annce, les derniers i vous témoigner leur cntitre appro-
bation de votre discours et de votre conduite. Wos estimables
confréres du Conseil de 'Ordre & Paris, se sont, #insi que
vous, Monsicur.le bitonnicr, nmintenus dans les saines doc-
teines. Tous, vous avez dignenrent, [également et sans sortir
d’ume juste mesure, défendu notie indépendance ¢t notré con-
sielération. Nodis venons vous en exprimer’ nolre recofinais-
sance; et nous aticihidons sans crainte le pésalrat de Pétrang
poursuite divigée en volre personn: eontre I'Ordye entier.
Quelle qu’en soit Fissue, Phonuenr et le droit resterant de vo-
tre edté,

Agréez, ele.
Tours, le G décembre 1833.
£ (Suivent les signatures du bAtonnier, -des membres du Con-

seil de discipline ¢l des aatves mémbres du barreau de
Tours. )

iy
—a

BARREAU DPE ROUEN.

M* Parquin vient de recevoir la lettre suivante :
hlonsieur ¢t honoré confrére, ?

& Nous avons vivenienl regrelté quele t{-n:})s n'ait pas permis
hier, & M. Ie bitonnier de convoquer 'Ordre enticr. des avo-
cats de Rouen. Car il y aurait en an scin de POrdre, comme
au sein du Conseil de discipline; unanimité de sympathie Four
vous, de protestation contre les poursuites, ¢lrangement iliéga-
Yes, dont vous étes anjourd’hui l'objet.

Nous adhirovs dong avec In plus profourde convietion i la

- délibération de votre Conseil, et comme tous nous. avous ap-

plaudi & vos courag-usesct énergiques parales,’ous; auss’, nous
venons revendiquer I'honneur de la solidarite.
Agréez, ete.
Rouen, 5 décembre, -
Signé : Thénon, Censier, Néel, Asse, Grainville,
Tranchard , Homberg , Roger, Vanier, Boyer,
Destigny, Quesucy, Lenepveu, Lepreux, Moreau,
Mengin, Leloutre, Deschamps, Giffard, Adam ,
Baroche, Thomas ,; Thiessé, Bourdon, Dupuy,
Bignon, Bellest, Bergald,
———————— 0 D O e ——
COUR DE CASSATION (chambre des requétes),
(Présidence de M., Zangiacomi.)
Audience du 4. décembre.

Les décisions disciplinaives émanées des chambres des no-
. taires , sont-elles susceplibles dw recours en cassation ,

lorsqu’elles sont déférées pour exces de powvoir dans l'ap-
- plication de la peine ? ( Rés. nég.)

M T.... notaire & Provins, avait &é cité devant la chambre
des notaires , doat il élait membre. 1] y était intervesu une dé-
cision disciplivaive qui avait prono.cé contre lui la censire
avee ,-ép."z'mam!a , €, comme ronséq_uence de cvl!c peine ,
Uexclusion de la chambre. 11 lui fut défendu de continuer i y
si‘ger, attendn, portiit la décision, que tout membre de |4
chambre qui a encon u une peine de diseipline ne doit plus
prendre part a ses sdances.,

Le Tribunal et la Cour royale s'éant successivement
déclards incompétens , pour reformer cette eondamnation
disciplinaire, en se fondant sur Particle 103 du déeret du
50 mars 1808 , il v cul recours en cassation. Le pourvoi
élait dirigé en premicr lieucontre la- décision de la cham-
bre des notaires, et subsidiairement seulement contre 'ar-
rdt de la Cour royzie. 4 g

Quant 4 Ia décision disciplinaire , on lui reprochait un
double excis de pouvoir, en ce que d'une part , il aurait
été fait application d'une peine que n ;\_‘lpqmt.ét:z_h!'m le l6-
gislateur, et que dautre part, elle aurait éé urthg(,:.;- con-
e conséqaence d'um autre chitiment,

. quelles ne sauraient dire rangées dans la el

 Journal des Débats est facile
|« quelle ® été réndue mereredi, par la Cour dé cissa-
v uon, pendant que la Cour rojale s occupait de la pour-
> suite dirigée contre M° Parquin. » 11 est évident que ce
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A T'égurd de F'arrét, le veproche portiitsur fa violation
dela regle des deux degrés de juridiction , en ce que le
Tribanal de premicre instance el la Cour royale s ctaient
déclarés incompétens pour reformer une décision qui

pe ’
pliquée. ; & > 34

Une question prejudicielle se présentuit d abord & I'ixa-
men de la Cour. Le pourvoi éait-il recevable ? ;

M* Dalloz,, pour établiz Faffirmative, se retranchait
dans les dispositions méme de la loi qui a organisé fa
Cour de cassation. Il soutenait, avec Farticle € de L loi
du 27 novembre 1790, que le recours en eassation est
ouvert contre tous les jugemens en dernicr ressort; il n'y
a d’exception & ce pringipe général , que pour les senten-
ees dés jupes-de-paix (art. 77 de la loi du 27 ventdsé an
VIII) et pour les jugemens des Tribunaux militaires ; en-
core cetle exceplion cesse-1-clled’avoirson effetdans lecas
d'incompétence et d'excés de pouvoir. C'est la disposition
formelle de Ia loi.

Une troisitme exception est établie par Particle 105 da
décret du 30 mars 1808, en matidre de discipling judi-
ciaig®s mais cette cxception doit ¢ure entendue dans le
méme sens que les deux premieres , parce qu’on ne con-
cevrait pas qu'une Chambre de discipline pat prononcer
conire un mugislru[ » mwavocat cu un avoud , une peine
qu'aucune loi n’autorise , et qui peut porter la plus forte
atteinte & honneur de celui qui en serait frappé , sans
qu'un pareil excés de pouvoirs fit susceptible de fa méme
répression que ceux beaucoup moins graves qui beuvent
€tre commis pax un juge-de-paix.

Lavocat ajoutait qu'il y aarait une véritable subtilité &
dearter Ié recours en cassation , sous prétexie que les dé-
cisions diseiplindires n'étaient pas soumises aux mémes
formes que les jugemens ordinaives. Car ¢est précise-
ment parce que eessories de condamnations n'offrent pas
les garanties de publicité- et autres que ke droit commun
assured tous les citoyens, qu'on sent plus impéricase-
ment. le besoin du recours en cassation » surtoutl dans les
cas d'incompétence et dexeds de pouvoirs.

Aprés avoir combatiu f Jurisprudence de la Cour, op-
posee par M. le-tapporieur, Favoeat sonteasit qu'ay sur-
plus, quelque interpiéation qu'oa vouldt denner & apti-
cle 105 du décret du 50 mars 1808, cet article y Lnique-
mient relatif & la discipline judiciaire , ne pouvait, dans sa
dispesition exceptionnelle et restrictive de la défense, dire
etendu i la discipline des notaires, spécialement rigie par
Farrété du 2nivose an XII, oir Fonr me trouvuait aucune in-
terdiction du recours en cassation » sans dvute par [a rai-
son que les décisions prononcées par les chambres des
notaires , w'offtatent pas autant de garanties que celles
émanées d'anc Coir povale, toutes chambres assemblées,

La Cour a rendu Fareéy suivant, au rapport de M.

b 3 Ak P P
-bigssait si cvidemment , selon le demandeur , la loi ap-

 Joubert :

Considérant qu'il s'agit, dans Pespéee , d'une décision dis-

| ciplinaire prise par la chambre des homir?, apris avoir eu-
¢

tendu Pmealpé, dapres Part. jo du décret du 2 iivdse

an XII 7 £

Considérant que, d'aprés g-tte'loi et toutes celfes de Ia mi-
ticre , les décisions par forme de dis¢ipline coneernant soit des
magistrats , soit des membres du barreaw o des nofaires , e
sont que des mesures de police intérieure que toute pablicité
¥ est wterdite; que la plapart des formes iudigiiires ne leur
sont pas applicables; qu’elles n’ont 1i les caractéres ni los ef-
fets de la juridiction ordinaire des Tribuanux; d’oti il suit
asse des jugemens

proprement dils, eontre lesquels cst puvert lo potrvoi ¢n eas-

sation ;
L Coar déclare le pourvoi nan recevable,

OBSERVATIONS.

Le Journal des Débass, qui ne s'aceupe gudre ordingi-
rement de fa chambre des reqaétes de la Cour de cassa-
tion, rapporte awjourd'hui, avee un soin tont partieaiier
une analyseincomipltte de I'affaire dont nous venons do
présenter un exposé fidéle ; il lui fait méme honnear de.
Fmsérer dans Fune des eofonnies réscrvées d'habitude i

 ses articles pofiticques les plus importans, et de Fimpri-

mer en caractéres notables: i [a met enfin en rclief, et,
dans_le préambule qui lui sert Fexorde, il I'annonce
comme ¢ une décision intéressante pour lu magistrature,
» pour le barreau, pour les officiers ministériels. » Cette
décision, cependant, n'a rien de neaf; il en existe bean-
coup d'autres sur lx méme question. Mais l'intention da
saisir, quand il ajoute

Jjournal veut faire entendre que la cuuzestion sur laquelle la
chambre des requétes avait 3 statuer dans cette affaire

| est identique avec celle ‘sur larquelle: elle awra A stataer
| dams Faffaire de M® Py

] rquin, et faire pressentir que la
Gour le déclarera aussi non recevable dans son pourvoi.
Quelque déplaisir que nous puissions causer au Journal

L des Débats, nous devons o détromper.

Nous lui dirons donc-que Faffaire, qu'il a recueillie
avec tant de eomplaisance, est tout & fait différente de
celle qui a motive le pourvoi formé A | occasion de I
powrsuite dirigée contre M¢ Parquin. Dans celle-ci y -Cn
effet, 'Ordre des avocats déniait 4 Ja Cour royale le droit
de juger; il lai contestait la qualité sans laquelle elle ne
pouvaitréndre une déeision valable; en un mot, il lui refy-
sail toute compétence. Au contraire, dans Vespece de
Parrét ci-dessus, le notaive avait reconnu la compétence
de la chambre des notaires pour juger les-faits qu'on lui
reprochait; il reconnaissait & kv Chambre J pléntude du
droit de juridiction; il ne se plaignait que de I'application
d’une peine arbitraire, La décision qui Favait prononcée
était toute disciplinaire, Ce point n'efhit pas contesté, et
I'on congoit que dans ce caslu Cour de cassation ait (¢-
claré le pourvoi non recevable par. la nature méme de la
décision attaquée qui, A ses yeux, ne présentait aucun
des caractéres que la foi exige pour les jupemens.

Mais cet arrét ne saueait prejuger eu rien la qugstion

cun doute sur la réulité des mauyais traitemens, 4
L

.-;‘;‘"

de compétence qui ressort du pourvoi forme ..o
réi de i'Osz'e des avocats & la- Coup ror-:-l;l:ld?sl' ;
Cetie question reste entidre et r:u:npl(‘:lemohl &i;[?l’wi
gelle qui pourrait naitre ultéricuremeny de I'y 'E"“{lh
de la peine. Le pourvoi de Me Parquin ng pe Piiey
ment sur fa pénalitd, et porie uniqueineny sur ius«z N,
savoir si fa Goar royald avair, dans Je
pouveir de rendre une décision.
-Ainsi, nous le répérons, la question reste intagy
le Journal des Débats ait done la patience ':lllénde' ‘
réL A jntervenir, et ne Selivee pas ainsid (os juieze |
cipdes, qui pourraient I'exposer 4 un désappoimcme;t_
Ceux de MD. les souscripteurs dont Uabonnemeny ,
le 13 décembre , sont priés de le fuire renouvelep ot
veulent point éprouver: d'interruption dans & envoi ,li:'rl'
nal, ni de lacune dans les collections. L’ envoi sepg Sty
dans les trois jours qui suivront U'expiration, s
Le price de Uabonnement est de 17 [r. pour trois wy

94 [r. pour siz mois, et G8 fr. pour Pannce.

—— e

CHRONIQUE, I
|
|

DEPARTEMENS.

— Un jeune avocat du barrean de Paris, 3. Paul
‘afusse, de Senlis, vient d’¢tre enlevé 3 Ja S0CiGLe par ;
mort promple et inatteadue, 4 I'ige de 23 ang, E[é'véw
coliége Siinte-Burbe, 1l y avait obienu de noml .
sncees. Sorti de I'Ecole de droit avec distinction il )
d'embrasser la carriére du barreau, ol il QUPAL Fooget
de nouveaux lauriers si ses joursavaient été moins ‘
La douceur de son caraciére et les autres quaﬁg,&
ceedr quiil possédait au plus haut degré i ony iy
tles mmnis sincéres et dévouds qui ne Foubligront iy
Regretié de tous coux qui lont comu, if [ista dang
plas profonde douleur une famille estingible dont if ¢y
Fespoir et la consolation. : ‘

— Dans son audience du 4 décembre, I Covr $asgn
du Ehone (Lyon) a condamné par défam M. Ferton, ol
rant de la Glaneuse, A six mois de prison et 5000'??3"&
mende, pour proyocation au renversement dy {;oky'&k
ment du Roi. ;

—Le réfractaire Jean-Poukiin 2 comparu led dée
devant la Cour d'assises de la Loire-Inférieure, Poglfy
€tait accusé d'avoir fait partie des bundoes de chouans
ont livréun combat & des militaires da 14° léger, et I
participé au meurtre de ces militaires par_gue:
Qiratorze qiestions, emportant chacutie fa (&em‘é e
SOAL posces au jury. Aprés une heare de délibération
jury rentre dans la'salle; it a résolu affiemativenent
des questions, Le président a pavaphé et signd ainsi
le greffier la déclaration de jary. On vient '
leetare & laccusé, et le ministére publie prend des e
sions tenduntes d ce qu'it doit soit fift & Face s |
krin applieation de Farticle 91 du Code pénal, ces

| quil soit condamné A Ix peine de mort..

4 ce terribfe mot, an des jurés s'émeat, ensuila dé

puis trois... Le chef du jury, au nom de ses collégos
déclare.qae la question des circonstances atténuantesnd|
pas ¢té posde dans Ia chambre de leurs délibérations, g
¢'est par par oubli de lear part, préoccupés gu'ﬂs étai
des quatorze questions qu'ils avaient i rdsou re; ehﬂil‘tﬁ
demandent & délibérer cLe nouveau. 8. le préﬁ_idar‘r‘f S_’ﬂ!'
quiert auprés de MM. les jurés s'il est bien constant qul
aient omis de délibérer sur les circonstances atignuantes
| Tous répondent affirmativement. La Gour, contrairemal
aux conclusions de M. le procurear du Roi, qui tout &
déplorant fa rigoureuse nécessité ont it se trotve de f
(ICTir, powr ke preamitre fois de sa vie, I peide ¢

- conchut ait rejet de fa demande inciden(e, renvbie ML B
javés dans Fa Eambre de leurs dé[’:-bémuons poue s e
nonecr, S'il v a lied, sur la question des circonstar
ténuantes. Ils en sortent avec une réponse affin
 Jean-Poulain est condamaé 3 quinze ans de déten
| aux feais, (Le Bretom)
— Depuis longues années, il existait des ,I'E_lfali_o!lﬁﬁg
| pables entre la femme dé Thomas Darand, nagon i3

- Manvieux, et son voisin, le nommé Michel Marie.

- Ledimanche 22 septembre deriier, Durand eXpriy .
 Uintention daller voir sa seear, qui demeure dans 1
 commune voisine; il parait que sa femme le presst

| parlir, ce qui loi donnw des soupeons qu_'ll :wglﬁhf?f, &
| intention d'éelaiveir. T fit ses préparatifs de‘_volf;ﬁe.t ‘E

 gnit de se mettre en route: mais au lieu de selo
il se cacha & peu de distance de sa maison, de. o
| observer ce qui allait se passer. Il acquit bientot Ja ¢
 tude que Marie et sa femme était d'intelligence, et g%
 s'étaient enfermés ensemble dans sa grange, qui 4 0%
- portes, dont ['une communiqde du dedans de Iu s
Témoin du flagrant delit, il entre sans braitdans 58
- micile, v prend son fusil , et ouvre subitement la
[ te de la grange; Marie veut fuir, mais en vain, un !
de feu I'étend mort entre sa maitresse ot I’hoznmﬂg-,
 offensé, o
Lu circonstance de préméditation qu'offrail 33[69

heureuse affaire avait seuleaggravd la position de DiF
et Pavait fait renvoyer devant [es assises de Calvadoss
le jury, bien convameu par les aveux méme de R8RS
que Durand n’avait fait que venger une offense qu & Sy
pas denné i tous les maris de supporter putienmé
déclaré non-coupable.

— Marie Robin, que Faccusation représenté ﬁ.ﬂ '
adonnde a tous les excds de la debauche, et dO“W
extéricur semble complétement justifior ees impu M" s
estaccusée d'avoir maltraité sa mere & diverses qul"
et de lui ayoir fait plusieurs blessures. Les 51‘3!33[:1’55 *
eu licw devant la Conr d'assises de Lyon n’ont fais!

4
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girconstances (uiont produit l.'l' plus
Ainsi, il a ¢té etabli que la fille Robin
> chassé sa mere du domicile commun, et
o tj-m[ routeun: nait, coucheed la porte,
‘e fotla more est une femme de prés
sur un € d'une debile constitution !.... Quelle Fr‘lfaflim‘!
(e G0 203, reuX dapprendre que Iaccusée ¢uit alors
f“{.heu}, ce qﬁi a permis de penser quunc mim.-
on diat 4 wn::;[{;!,emclil perséyérante ne poavait ére atti-
[ .’:‘l!imlus complete déralspn. g ' :
e qu &5 Csitendrissante avoit cu lie au_commence-
sc.émr .pec. Au moment ou Marie i.rshun_ctu;t in-
g delan l:ssi‘s‘wr au tivage au sort des 12 jurés qui
roduite pour ‘or. clle a appercn sa mére dans un coin de
devaient l“JUg-}.écip‘,uun 3 ses pieds: Ma mere, ma mére,
Ja salle, € sgéf‘ en pleurant, pardonnexz-moi; jew'y retouwr-
gesteehe T Sa mere ['a embrassée avec effusion. (,cu‘e
nord asia ymes que laccusée ma cessé df} 'rep.l‘ﬁd‘le
o ef les ihats, nont probablement pas été sans in-
calant 165 ‘.l‘d"?c?g;on du j;n-y qui, en égard d'ailleurs au
fluence Su¥ "“llé Ld es blessures, a pu se montrer indulgent.
ﬁdﬂeﬁgm:"“ été condamnde 4 2 aus de prison.

. ag- quelques
lvq@llﬁcgensgnﬂn.
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La Cour dassises du Rhone (Lyon), dans ::o.r::.nxu—
e du 5 décembre, s'est d'abord oceupée du Jugeme 1'}l
ol Dubiez, accusé d'avoir dérobé, au prejudice
de A iant chez lequel il érait commis, diverses som-
d'un BEGOC suppose s'étre clevées en totalité & prés de
jues A ?n[afgyiupawt des soustractions onil ¢te consla-
m’w%t[ri:; ont servi en partie & acheter des meubles, ef-
f d'huelllillémentel de toilewte, dont la richesse et l,ekf'
gt nt pas peu contribué & éveiller les soupgouns.
éinmi:)?ﬁs, ll);e négociant, victime de ces sox;strictf(?nf,: a
@@ assez hetireaX pour recouvrer 13,?0Q llfr. ‘eb’lll;e(;;'tk[
e Faccusé, sa_contenance repentatite, :I unpl‘e‘Sbfw:om
o aurailgnis A réparer, autant qu il était en u.gi le !
‘n.u:ﬁ.a;( s¢, Lopinion ou iuu :.‘ pu elll‘e qu 11.1.!‘(:{; url
ide déplorables suggestions., ‘1‘055: Stl’l?%l'u}csr t;‘aé)‘zi sble nlue
semblent avoir déternune le jary i déelare e
des circonstances atténoantes. Dubiez a €1¢ conaamne ¢
rois ams de prison.

—M. e procu{-eur du Roi ct M. le juge ‘d‘inslr{iclf‘?n’,
aecompagnes de Mkl.‘lﬁvs_. mud'ucms’ iiﬂl'l;_!:.\ll_(é el 'Je{s'd}"i
o de M. Bouchard, officier de santé 4 Wi ea?\o r‘l(f
wansportés dans les communes d Andmgllon et gcr:?
selfes (Pas-de-Calais), pour faire une enquéte sar ufr: t
tive d'assassinat commise par UM AL SAC Sa iemme.
Voici les Faits tels que nous les fournit Finstraction com-

Le sietr Louis-Francois Lemattre , garon de charrue
chez M. Parenty, muire de les communes & Andinghen 5
mais domicilié 3" Andreselles, out réside sa fe_mme‘ : quuén
dimanche , & onze heures du soir, la ferme il sert, aprés
ayoift joué assez tard aux cdrtes dvec les autres domesti-

Ve ¢ il teouva sa femme couchée. Sans
:‘HIE_ dé ¢ it Sm_e{ sont lit, lui dit
| mité, et st ¥ plusieurs repri-
méme temps, la femme se sentant blessée au cou
un instrument tranchant, lui en fit Fobservation, et
mgagea % mettre hors de sa portée ce (ui lui pouvait
faire mal. Lemattre §'éloigna , puis revint et Fembrassa
de nouveau, mais ressentant encore I'impression doulou-
reuse et froide qui lavait affectée déji, la femme s sai-
sit de sa main et tenta de lui arracher linstrument dont
il se servuit. Dans cette latte , Lemattre fut légerement
blessé & la main. : :

Déscspérant peut-éire #lovs do potvoir atteindre en-
core sa femme de cetie manigre, Lemattre senpbla renon-
cer fkce projet ; inais un instant aprés il vevint prés du
lit ; saisit sa malheurease femme par les cheveux , et |;\1
traina ainsi jusquan milien de la chambre. La iaissant

emi évanouie, il alla prendre un de ces crocs & _deux
dents de fer [égorement recourbées, dont les cultivateurs
8¢ servent pour faire de la trame, et lui en porta plusieurs
coups peu violens sur la partie externe des bras, ce qui
doit faire supposer que la femme protégeait sa éte en la
Couvrant de ses mains. Il prit ensuite une chaise dont il
Lrappa, enfin un marteau dont il lui porta un coup sur
I @te. La douleur arracha alors & la femme Lemattre un
CM percant ; le mari, effrayé, s'enfuit, et revint & la
e de M. Parenty, ou il se coucha. x
.“ependant on ne iarda pas & apprendre que sa femme
S€tait, au milieu de la nuit précédente, retirée tout en-
sanglantée chez ses parens, i Andreselles, accusant son
miri davoiy voulu Passassiner. On s'assura de la personne
€ Lamatire, et M. le procuresr da Roi fut avisé le soirde
ﬁ;‘?_ﬂl se passait. Il se transporta le lendemain matin sur
18U, o= 7
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L visite des médecins a constaté que le lobe inférieur
;’l‘:ﬂ rieur de I'oreille gauche de la femme, ¢tait coupé;
l}]em » ou pla

épiderme scul du cou avait éi¢ érodé par I'ipstra-
ot par la pointe de instrament ,
€1€ passg

qui avait
dgérement de Fuse & Vavirve oreille, de ma-
e produire qu'une simple égratignure telle que la
Pourrait faire ype épingle; que sur le corps existaient des
Wlusions peu sérieuses ; que la téle avait éé frappée
" coup- de martean , mais plutot ohliqt‘mn‘len[ qu'i
lure; €ntin, que la clavicule gauche était cassce. Gette rup-
b Emmn avoir éié faite par la clluie‘de la :i'c_mn_:e , de
S8 itsurle plancher, au moment ou le mari Fen tira
Violemmeny,
de eemulﬁl"'(’_. aprés avoir long-temps nié qu'il fat Fauteur
sgi,.-sél??[“!ls’ méme qu'it fut venu chez lui le dl'm'.l[.l(:]le
§1 fon ML PaF tout avouer, dans une confrontation avec
Cime, Pressé de questionssur les motifs qui Pavaient
Pelh&onep A ce.crime, il ne fit qua de vagues réponses
ot oq“e celle-ci : « Mes camarades se moquent souvent
bles, ‘l, enme disant rue ma femme a des liaisons coupa-

déLi,fé@?lf, de son ¢61¢, ne put expliquer la conduite
plugies, ari. Elle serappela cependant qu'il lui avait dit
Sieurs fois, mais ep plaisantant ; « Si je voulais te cou-

{455

» per la gorge, je le pourrais aisément, el, en te laissant

» le raseir dans la miin, je ferdis croire que tat'es luép.‘-
Ce propos fut tenn par Lemattre aprés avoir lu le récit
d'un crime sembluble. Sa femme. avait congu quelques
eraintes de cette affectation de sen mari A lui répeter ces

“sinistres paroles; mais elle la considérait plutdt comme

un résaltat de limpression produite sur son esprit par le
recit qu’it avait lu, que comme lindice de desseins crimi-
nels. : :

Jusqu'i ce moment on n'a pas eu d'autre révélation sur
lneause de Iaction de Lematire, qui, dansson interroga-
toire, excepté peadant sa confrontation avec sa femme, a
paru tr¢s indifférent. Au moment de partir avec la gen-
darmeric il a demandé & embrasser sa femme, qui y
conscnlit cn disant : « Vas, tam'a manquée, mais je ne te
veux pas de mal. »

— Le nommé Gaffet est un voleur habitud«: il a déji
subi cing ans de fers, deux ans.de prison; et au sortir de
Faudience il ira régler avee les juges d'instruction de
Saint-Omer et de Béthune, pour quatre ou cing pesits
vols, commis & l'aide d'escalade et d'effraction, Gaffet
sest évadé de la maison d'arrét de Doulens. Ita voulu
tuer le procureur du Roi de Saint-Pol ou tout au moins
son substitut ; Gaffet enfin est un. de ces accusds qui font
¢époque au bagne et dans'les cachots. Tl est aujourd’hui
prévena d'avoir volé lu nuit dans une maison habitée,
une couverture et (uelques vieux haillons. Gaffet monte
lestement les degrés et salue la Cour, les jurés et son dé-
fenseur. Il tient en lesse un chien noir & pattes blanches
qui jouc avec la dragonne du bon gendarme, ou se place
en arrét devant le chaperon de avoeat qu'il prend sans
doute pour un lapin. Ce medble vivant du fo:{a‘, comme
dit M. de Lamartine, accompagne devant la Cour son
pauvre maitre qu'il a contribué & faire arvéter. Le mai-
tre, de son coté, témoigne 4 son chien, par des caresses,
combien il estloin de lui en vouloir pour une trahison
qui n'a rién de volontaire. ]

Gaffetest tellement attachéa Fifi, et Fifi chérit tant Gaf-
fet qu'ils ne sesont pas quittés un seul tnstant depuis que
le premier est sorti dubagne. A son entrde dans la nwi-
son de justice de Saint-Omer, Gaffet intercédait en ces
termes aupres du proeureur duRoi pour son compagnon
¢'infortune : ;

Mausica le porcitren du roy saiant an son parquai mausieq,
vous prie de m’exuser la liberté j’ai un chien gu’il a érée arret-
tée avec moi jusqu’alor il a u sesvive par ton f'u suit étoné qu'il
ne I'a pas zici vou nioré pa que je ne puit §ilvivre avé que les
haltinian moi et mon chien ensi monsien jo ¥ou prif an now de
lumanités d’aquorde a mon chien ge il Lﬂ ait due et voulaire
en fere ki réponce a mausieu le consierge.

Je suit ave que amitié vote subordonée GAFFET.

Gaffet, malgré sonurbanité, malgré les gentillesses de
Fifi et I'éloquence de M* Lelieux , s'est va comlnmpei le
5 décembre, par la Cour d'assises de Saint-Omer, i cing
ans de prison et cing ans de surveillance,

ke IR B

Panis , 9 DicemsrE.

—M. Delagrange, avocatd la Cour royale , ancien
avocat & la Cour de cassation ; nous pric de publier la let-
tre suivante , qu'il vient d'adresser 2 M. le bitonnier de
'Ordre des avocats , & 'occasion du compte-rendu inséré
dans la Gazette des Tribunaux do 8 décembre , et 4 la
pablication dugquel nous devons dire , au reste, que M¢
Philippe Dapin est entiérement étranger :

; « Paris, g déeembre 1833,
A Mansieur le bitonnier de ¥ Ordre des avocats.
» Monsieur et trés honoré con[‘rérc,. :

» Vapprends , par la Gazette des Tmbtuz:m.r d’hier, que
M. Philippe Dupin, dans la cause Hoilo.'ulf,l m’a adressé les im-
putations les plus graves et les plus malveillantes.

» Je devais m'attendre "4 plus-diégards et de loyanté , dela
part d’un confrére, pour lequel je n'ai jamais eu que les pro-
cédés de la plus parfaite bienveillance.

» Si cette altaque pou‘yai_t én_-ei norée de ceux gui ne me
connaissent pas, je jugerais inutile d'y répondre , bien persua-
dé qu’ancun des autres ne voudra y croire. 3

» Paisqu’il n'en est pas ainsi, je demande d’éure jugé par le
Conseil de I Ordre. Vai besoin de lui faire apprécier ma con-
duité et celle de M. Dupin. -

» Vous voudrez bien me faire indiquer le jour auquel je
devrai me rendreau Conseil,

» Je vouns prie, Monsieur et trés honoré confrére, d’agréer
I'hommage respectucux de mes sentimens.

DELAGRANGE.

— Nous recevons la lettre suivante :

Monsieur le Rédacteur,

C’est au Journal des conseillers municipaur , qu’élaient
réanis en conseil MM. Odilon-Barrot, Duapin jeune, Crémienx,
Hennequin, Davergier, etc., lorsque ¥° Parquin, sortant (‘1u
diner donné par M. Debel!eymfe,_ est venu rapporter les faits
eonsignés dans votre numéro d’hier. ’ . .

Nous pouvons affirmer que la narration qui en est faite est
exacle, mot pour mot; tous les membres du conseil du Jour-
nal des Conseillers municipaux, au nombre de prés de vingt,
fourniraient celle attestation comme nous,

Nous avons cru, Monsieur, dans ces circonstances , devoir
rendre ce témoignage a la vérités ’

Agréez , elc. ; _ .

> Les Directeurs duJournal des Conseillers
municipau. :
Alexandre Lava, A. Levrnier.

— Combien peut valoir ld jouissance d'une loge au
Théatre des Folies dramatiques? M. Gilbert-Poisson et M.
Edmond Blanc avaient apprécié 2 4,900 fr. deux loges
que leur avait cédées a ce thédtre M, Alaux,‘l‘e peinire du
Néorama qui, par I"acte de sociéte dgdig théatre, consti-
tué.en 1850, avait é1é investt du droit a trois loges, avec
chaises, attendu qu'il n'en est pas 1 comme & ['Opéra ou
au Théatre-Ttalien, dont les loges sont garnies de fauteuils
mollement remboarrés. Q}lqlqgl il en soit , M. Ponsso:; et
le secrétaire-genéral du _mmls_wrg:‘('lu commerce, cession-
naires de M. Alaux, avaient signifié au plus vite lg_urs ac-
tes de transport & M, Chaudron, directeur du théire, et

de fait ils devaient tenir & jouir sans retard de leurs loges
el dlés chaises qui les garnissaient. Mais ils avaient compté
sans M. Claverie-Bauniére, créancier du sieur Alaux, qui,
plas diligent, avait formé une saisie-arrét sur la_jouissan-
ce trop lard cédée par le sieur Alaux , ou dont la cession
cu moins avait été trop tard signifiée par MM, Poisson et
Edmond Blanc.

Toutefois, ils avaient contesté que M. Claverie et pu
former une telle saisie; car comment comprendre I'oppo-
sition sur la jouissance d’une loge de théitre? La loi, sui-
vant eux , n’autorisait nulle part un tel procédé ou du
moins une telle procédure, puisqu'il n’était possible d’ap-
pliquer, en cas pareil, les formalités ni de la saisie-arrét,
ni de la saisie-exécution, ni de la saisie de rentes, ni de la
saisie immobiliére. :

Mais. le Tribunal de premiére instance, envisageant de
plus haut cette question, avait considéré que la jouissance
des deux loges n’était pas un droit personnel & Alanx,
qu'il était susceptible d'étre cédd, puisqu'ainsi Pavait fait
ce dernier ; qu'il pouvait donc aussi ¢wre vendu comme
valeur imcorporelie faisant partie des biens d'Alaux, et
constituant le gage de ses créanciers. 'En conséquence,
en annulant les actes de cession , et déclarant valable la
saisie-arrét antérieurement foramée, le Tribunal avait or-
donné que le droit a la jouissance des loges en question
serait vendu pardevant notaire aux encheres ¢t au plus
offrant pour le prix étre partagé aux créanciers,

M. Alaux a interjeté appel de ce jugement, et il oppo-
sait 4 la vente ordonnée les mémes’ obstacles qu'avaient
présentés ses cessionnaires contre la saisie-arrét. Mais la
Cour royale (premiére chambre), devant laquelle était
porté le procts, ne s’y est point arrétée. Sur le rapport
de eette affaire fait par M. Jurien, conseiller-anditeur,
elle a considéré que les cessionnaires seules parties inté-
ressées m'avaient pas interjeté appel, et a Confirmé pure-
ment et simplement le jugement attaqué par M. Alaux.

Qu’il laisse exécuter maintenant cet arrét, et le public
sera fixé sur la question que nous faisions en commen-
Gant : Combien pewt valoir la Jjouissance d'une loge au
Théitre des Folies dramatiques”

— Parmi les scénes populaires dont furent témoins les
premiers jours qui suivirent la révolution de juillet, rien
certainement ne fut plus singulier que le retour de Ram-
bouillet. On se rappelle cette entrée d’une vingtaine de
voitures dorées sur tous les panneaux , attelées chacune
de six chevaux, et chargées dans I'iniéricar, sur le siéve,
par dessus ét par derricre , des voyageurs qui étdient al-
lés dépister Charles X & Rambouillet, d'ois 1ils revenaient
dans un négligé pea habituel anx gens qui jusque-la §'é-
taient servi de ces brillans équipages. Dans ce cortége
ne figura pas une voiture que M. le duc d’Aumont, gen-
tilhomiric de Ia chambre de P'ex-roi Charles X, avait prise
le 1% aoiit 1830, et qui trés-probablement voyageait alors
dars une autre direction.

Quoi qu'il en soit, lorsque F'on en est venu & Ia liqui-
dation de Tancienne liste civile, om a pensé i réclamer
cette voitare , qui en valait [a paine 5 puisque ¢'érait une
berline garnie tous ses accessoires, et notaniment de deux
vaches neuves.

M. le duc d'Aumont éuait déeédé , laissant une succes-
ston peu digne de convoitise, puisqu’elle n'a été acceptée
par son fils que sous bénélice d'inventaire.

Ce dernier a prétendu que la voiture avait été donnée
au feu gentithomme de la chambre. Mais il n’apportait
pas In preuve de ce fait, qui parut peu vraisemblable au
Tribunal de premiére instance de Paris, én raison méme

| de la qualité da duc défunt, qui était dans I'usage de se

servir des voitures de Ia maison du rei. Aussi le Tribunal
avait-il ordonné la restitation de la voiture, sinon le paie-
ment de 4,000 francs pour en tenir lieu.

M. le duc d’Aumont a interjeté appel ; et aujourd’hui
sur I'exposé de 3i° Marion de Grandmaison , avoué de M.
de Schonen, liquidateur de la liste civile , la Cour royale
(1" chambre ) venait de confirmer le jugement, et de
commellre un expert pour constater le dommage qu'a-
vait pu souffrir la voitare depuis ce jugement, lorsque
lavoué de M. le duc, absent jusque-l, est venu appren-
dre que, depuis le 17 janvier 1833, la voiture avait é1é
restitace , en exécution du jugement.

Cette explication a déterminé la Cour i mettre i Ia
charge de la liquidation de la liste civile les frais faits de-
puis cette restitution.

— Dans la cause entre M. Thomas Hollond et les exé-
cuteurs testamentaires d'Edward Hollond, son frére (Voir
la Gazette des Tribunaux du 8 décembre ), la Cour , sur
les conelusions conformes de M. Bayeux, avocat-général,
vidant le partage déclaré par la 17 chambre , a confirmé
le jugement qui donmait & I'acte passé entre les deux

fréres le titre et les effets de Vantichrése ; et-non du con-

trat & rémeré, et qui renvoyait en conséquence les par-
ties & compter des préts, intéréts et fruits' de toute na-
ture , résultant des faits et actes intervenus entre elles.

— La prescription quinquennale est-elle applicable & de
lettres de change, lors méme que la créance est confirmée
et garantic hypothécairement par un acte authentique ?
(Res. aff.)

L'epposition formée par M. Heliot sur les héritiers de
M. Berret, ancien colon de Saint-Domingue, avait été
validée par le Tribunal de premiére instance de Paris, par
le motif « que cette eréance reposait non seulement sar
» lettres de change , contre lesquelles la prescription
» €lait invoquée, mais encore sur un acle notarié dans
» lequel elle avait été confirmée avec garantie hypothé-
» caire, el qu'ainsi il n'y avait liew & appliquer que la
» pres¢riplion trentenaire. »

Les heritiers Berret ent
terjeté de cetté déeision ,
commerce , qui réduit
ble aux lett

fondé Fappel qu'ils ont in-
sur larticle 189 du Code de
a cing ams la prescription opposa-
es de change , et sur ce qu’en fait la créance

| reposait uniquement sur ces lettres de change , revétues
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| saire s'est présenté rue de Mademoiselle n® 4 Grignon y
€tait. Averti, il a es¢aladé les murs d un jardin , €l s'est
sauvé dans la maison dun® 2. On 'y a suivi. On I'a trouvé

i {
seulement d'une garantic supp!émentaire lors de leur re-
nouvellement.

main de Guibert les traces d'une blessure
'5 M Leloup de Sancy ,

ait été pansce et enve i inge: d'ol !
avait été pansce et eloppeedelmge_dou]oum‘-a.

pour M. THellot , soutenait qu'il

|
i n I'a | que I'événement du 27 se rattachait 3 lui, e g
i y avait concomitance des lettres de change et du titre no- | caché dans un cabinetsdl a dabord cherché & nier son | échappé une premicre fois i un ennemi achanggua n
H tarié pour constater la créance , A tel point qu'en cas de identité; ensuite il I'akonfessée. Le jugement étant par dé- F e v S o
i perte des lettres de change, cc qui existait dans I'espéce, | faut, il a deux voies pour se pourvoir, I'opposition et I'ap- Charb s ‘uU}Nn ’ md“ 3("" df} vin, i leuse;m -
E:l Facte notarié tout seul eut suffi pour exercer des pour- | pel. S e, 1 [.e eu}}' o wapucines , n* SN
| suites en paiement : ainsi, cet acte , donnant ouvertare 3 | Aujourd’hui 9 décembre, ses co-prévenus condamnds le ‘f;")“bl ‘{'3“(?"%[‘? ‘.[" "Olr“_“"“““l’" par défaug | Y
'ﬂ une action qui w'était prescriptible que par trente ans , | 2 n'avaient pas encore envoyd leur apppel. iceaol i o .!':‘ti"r“ Jugeant en_police corpegyj
cette espece de prescription etuit ici seule applicable. pour avolr aeoitedu vin contenant des matjg

—Vendredi 43, quinze ouvriers tailleurs impliqués dans
la coalition, comparaitront devant la 7¢ chambre.
9 affaires.

— Le 27, un individu passant rue Louis-le-Grand, fut

res iy
! par jye
de cc mois , syp la '.‘ o
1}
at, et les conclusipgg g,

Olngl

i ~ Mais sur les conclusions conformes de M. Bayeux , avo-
H _cat-général, la Cour royale de Paris (17 chambre), dans
it son audience du 5 décembre, ne trouvant dans I'acte no-
§ tarié d'autre objet que le renouvellement des letires de i e 18 Blassa - ta min. 11
I change avec ad:lition de garantie hypothécaire, a infirmé i 4 b c;?‘.‘f’ de pistolet qui le blessa 31 i P
i le jugement et fait main-levée de la saisie-arrét. ne porta pas plainte. Un jeune homme quelques jours
' avant avait déclaré qu'il était poursuivi par une Espagnole
: — Aujourd’hui I'absence de denx témoins importans a | jalouse, et _qu'il craignait pour ses jours., Aprés I'événe-
! MOivé la remise 4 une autre scssion de I'affaire du nom- | ment du 27, on conjectura qu'it s'agissait d’une vengean-
l mé Tozene, accusé d'avoir porté 3 un individu , dans un | ce de femme. Hier dimanche, 4 huit heures du soir, Gui-
| cabaret, des coups qui ont oceasionné la mort. bgrt passait rue de la Paix avec son beau-frere Ferluc:
}‘ Un deces (émoins était M. le docteur Bréchet, médecin | un coup de pistolet chargé de grosses balles, lui a é1é tiré.
de I'Hotel-Dieu, qui depuis le commencement ‘de I'ins- | Il a 616 renversé et a expiré presqu'aussitot. Un cocher,
truction a constamment refus¢ de se rendre aux appels| & ce qu'il parait, s'était emparg du meurtrier, mais d’au-
| réitéres de la justice. : tres personnes survenies le lui ont fait lacher. Il v a tout

a la santé, a é1é acquitté sur son opposition
de la méme chambre , da 7
de M* Renaud-Lebon , avoc
mes de M. I'avocat du Roi.

Il ya

— Un jeune homme d'une vingtaine d’anndeg
ment vétu , se présente samedi chez up bijouﬁ’el?'t
levard Saint-Martin , et lui demande A acheter yp,
tre. Le bijoutier , seul dans son comptoir, egt f ¢y
Fair embarrassé , des regards mal assurés demm“
velle pratique , et lai soupconne le projet da [eg lo
« Quel prix voulez-vous y mettre ? — Cep vingy §

— Eh bien ! si vous pouvez déposer 3 50 fr, | o |
donne pour rien. » Le jeuse homme, se lmuble‘m“i

fait , echt:“i

balbutie . quelques "'mots et se dispose 4 g

‘ 'Fi M. Delapaime , avecat-général, a sienalé celte résis- | liea de présumer que ce crime doit ¢tre attribué i une :u‘él -'-,(:Eeé"t'. gl_u“,wij LN l 4 d”: E,h")”“}'w b‘.lﬂulier,h
i tance opimiitre comme tres repréhensible. « Tous les ci- | vengeance particuliere. Guibert qui a figuré dans uffaire | {"¢J 21 e 3502 NEUrCUX pour:vous ¢pirgner un cpig,
i toyens, a-t-il dit, et notamment ceux quise trouventdans | des cartes bizeautées, était principalement connu pour des i‘é;‘;'}‘ ﬂ“‘;‘.“"“ﬂz W"is €0 rejoulssicz aved mol S
j !g\ 1a position de M. le docteur Bréchet, doivent savoir qu'un | opérations usuraires envers des fils de famille anxquels il s u(e;‘l::)flw’e'i' € Sl 3 et 'fﬂml}‘it‘ﬁ a4 un méil&rpg
1 de leurs premiers devoirs est d'obéir aux ordres de I | faisait souscrire deslettees de change pour de fortes som- BI:] fon dantsc?nck;(;; I;:;b At.» Le jeune homme s
i ‘ﬂ Justice. En conséquence il a requis contre lui les peines [ -mes, el qui ne recevaient en échange que des marchandi- . .

1 prononcées par la loiy » ses sans valeur. La Cour royale Favait condamnné dernié- e Par requéte da 5 octobre 1833, adressée & Ja Cour

1 La Cour a condamné M. Bréchet en 100 fr, d'amende | FéMent & 5 ans de prison pour divers actes de ce genre, | de Paris, Simonet

e

Frangois-Josepl), qui a été € suryefly,
dans la commune d(c Nalgteuil—sulgl\f[)ar?xe. par suit:?il;um

damnation pronoucée contre lui par la Cour d’assis'es‘dl“
partement de la Seine, le 17 aolit 1810, de laquelle supy, i
il & été affranchi par ordonnance de M. | !

et il se promenait dans Paris. On raconte partout que le
nombre de ses victimes est considérable, et qu'il devait
avoir beaucoup d’ennemis. Il passait pour avoir plus de
80,000 fr. de revenus, et il logeait dans un hotel garni. Il

et aux frais occasionnés par la remise forcée de la ca use.
i Elle a en outre ordonné qu'au jour indiqué pour le juge-
| ment, M. le docteur Bréchet serait contraint par corps 3
1 paraitre devant la Cour,

5 : = ! ¢ mii de Ty,
I : avait été oculiste et dentiste dans le Midi; cérait 2:::22 Eﬁg:'ﬁoﬂ::;é):::?;; ési;l;h‘:;"‘)‘?l‘:;]ﬁclg. réhabilitatigy
i —Depuisquelques jours'autoritéétaitinformée que Gri- |-un bel homme, jeune encore, et & maniéres insinuantes, assiduité au travail. g T ans, etdesy
i goon signalécomme lechef principal dela coalition des ou- | Un négre nommé Belloni Paccompagnait partout, et lui a : :

ik vriers tailleurs, auteur ’un manifeste, et condamné par | sauvé plusieurs fois la vie. Ce dernier qui a été condamné .
il d un an de prison pour complicité dans une affaire, I'avait Le rédacteur en chef , gérant DARMAING

\ du faubourg-St-Germain. Hier dans la journée, un commis- quitté et s'est sauvé en pays étranger. On a trouvé 4 la } e

|

3° A Mc Rousse, nolaire, rue Croix-des-Petits-
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Commissaires-priseurs et Huisslers, & céder desgily
—8'adr. @ M. KoLikEr , ancien agrec au Tribungldy
commerce de Paris.— Rue Mazarine, 7, Paris, =y |
Zettres do‘vent étre qffranchies. :

Adjudicalion définitive, le 8 janvier 1834, en au-
dience des criees du Tribunal civil de premiere ins-
lance de la Seine, séant a Paris,

D'une grande PROPRIETE sise & Paris, rue de
Grenelle-Saint-Honoré, n. 53 et 55, €t rue du Bouloi,
n. 22 et 24, connue sous le nom o Hérel des Fermes;

Divisée en quatrelots, qui pourront éire réunis.

SuPERFICIES.

Ei defaut i Sannées de prison, s'était refugié dans une maison
I
I
|

Cavxer pe MW. DEROSIER &r TONEL,

Rue Tiquetonne, n.§ et 10, e
A cépen : Deux ETUDES d'huissier @ Paris; pls-
steurs auires charges en province. A acquerie: Uy

[ . GREFFE de justive de paix de {™ instance onde
111 o 4 5 > ] ce ol de
i 1¥1at.", 2110 metres 33 centimétres | Conr royale & Paris oudans le ressort. A vendrs: |
I » O n 1 2¢ lot. . 1483 —— 15 —— DEBITS ADACE Sl ee Can iy IEL4 |
!;Lu UNIVERSEL ET PITTORESQUE, iRy g 1T de tabacs avec gérance ou commissomily
(1R = ; S e e T el 7 T S :
”‘ Contenant 3,000 articles de plus que la plus compléte des Biographies. o P
i 4 vOL. GRAND IN-§°, RENFERMANT LA MATIERE DE 16 vor. in-§° ORDINAIRES } ; Esrlﬁ,rrums. Misrs 4 rrIx. Scul elablissement dp Fr . ; . " |
i - e A0 S : iyl - e = v 975 AGE I K ' ) ¥ = Ld € ' rance R A
i | ORNES DE CENT VINGT PORTRALTS, IMPRIMES DANS LE TEXTE 2 e e S R et 08 egotier B mariages, 03,:"}',‘,3“,?;%.
I e ey A e vl e u i ge i 3030 : 105 1 0% Panciew e maison de FOY ef C*.. boulevard Pol
I 48 livraisons paraissant le mardi, depuis le 13 octobre dérnier, gL i iy e sonniere, n. 27, discréiion, activité et loyauté, (M) |
i PRIX : HUIT SOUS LA LIVRAISON ’ Ded et T e
(] : 3 5 [ ¥
I DE 4) PAGES A 2 GOLOYNES. — LA NUITIEME LIVRAISON EST EN VENTE. Total. 1,521,948 £ 25 c. 1,455,000 fr.
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S'udresser pour avoir des renseignemens,
| \Hi

- Audit M¢ Boudin, avou¢ poursuivant,
AVIS IMPORTANT SUR LE

| RACAHOUT DES ARABES.

sens a la vente.
« P
La célébrité toujours croissante du Racahout a donné I'idée aus autelrs de cerlains ouvrages de médecine
€l journaux périodiques, de décrire la prétendue recette du Racahoul des Arabes » pour intéresser leurs lec~
teurs. Ces erreurs grossitres pouvant élre nuisibles a la santé, le proprictaive de I'élublissement et des bre-
I | vels déclare formellement que toutes ces recetles sont complétenent fausses , comme cela a déja été prouve
- a la Faculté de médecine de Paris , les 21 et 93 février el 7 mars derniers ; il suffit d'ailleurs @en faire la plus
simple comparaison peur s'en convaincre.

CINQ ANS DE DUREE. 1
: :

Cachet de la vraie crinoling
inventée par Oupivor, - sl
breveté, fournisseur de l'ar-
mée. Cols de luxe, pour ville
et soirée; ctoffes pour meubles
\ desalon. Rue Vivienne, H,6

place de la Bourse, 27, = |
Adjudication définitive le samedi 21 (écembre ——i]

1843, en 'audience des criées du Tribunal civil de la PATE PECTORALE DE LIHAG;'“'. |

Seine, en deux lols ; . ; i UEIEL,
1 D'une'MALSON avec deux cours, dont une plan- hlllle guérit les toux opinidtres. Chez QUELQUESEY,
tée, el dépendances, sises & Paris, rue Saint-Lazure, | Phermacien, rue de Poitou, 13.

n, 24; produit, 14,292 fr.; mise a prix, 180,000 fr.;

avoués pré-

CRINOLINE \

ETUDE DT M° DEBE1 BEDER, L?J_IEETJ?_//

avoué, place du Chdtelet, n, 2.

—

i 2* D'upe MAISON avec jardin et dépendances sise . pi

I Tout individu qui oserait vendre une poudre quelcor:que, sous le nom de Racahout, sera poursuivi rigou- | i Paris, rue Neuvc-Suim—Georges, n. 10; produit, mt"buﬂul b‘ comm‘r“
reusement, comme cela a déja eu lieu. ( Foir les jugemens des 26 juin et 24 aoit 1832, l'arrét de.la Cour | 7,052 fr.; mise a prix, 0,000 fr.

royale du 13 mars, et le jugement du 10 avril dernier). On ne doil done une enliére confiance qu'au Raca~ DE PARIS, l
hout des’Arabes sorli du Dépot géuéral de la rue Richelieu § n. 26, & Paris. Prix du flacon, 8 fr., et 4 fr. le T jaal s R :
demi (Foir Iinstruction revétue des certificats des plus célébres médecins de Paris. 3 Adjudication définitive aux criées de la Seine, le

SOCIETES COMMERCIALES.
(Loi du 31 mars 1833.)

" Par wete fait double el sous signatures privees, en
dale & Paris du premier décembre mil huit cent trente
trois, enregistre le deux par Labourey, quia recu 5f.
U ¢. M. L. BERBAT, chimiste, demeurant & La Vil-
letle, rue d’Allemagne, n. 126; et M. Craune OGIER,
négociant, demeurant en la vilie de Bologz: e, Etats-
Romains, ont formé entre eux, pour quinze années, a
commencer du premier janvier mil huil cent trente-
qua're, une sociélé en parlicipation pour le com-
merce des métaux et la fabrication des produits chi-
miques. Le siége de la sociélé a été fixé a La Villelte,
chez M. SERBAT. La raison de commerce sera sous
le nom de SERBAT fils et C°; chacun des deux as-
sociés aura la signalure socinle, dont il ne pourra élre
fait usage que pour la correspondance, Vacquit des
factures, lestrailes & fournir pour raison des expédi-
tions de marchandises, celles & souscrire ou les mar-
cliés a passer pour L'achat des matiéres premicres et
la revente des produits fabriqués. La mise de fonds se
composera des dépenses & faire pour la construction
des hangards, fours, fourneaus, aleliers, appareds vt
machines, et pour 'achat des oulils et ustensiles pro-
pres aux diverses fubrications.

ETUDE DE M° LOCARD, AVOCAT 3
. agréé au Tribunal de commerce de Paris,
x demeurant, rue du Bouloi, n. 4.

D'un acte sous signatures privées fait triple a Lyon,
le trente octobre mil huit cent trente-trois, enregis-
tré, entre 41° JEan-CuristorHE MANTE-MONGOL-
FIER, wnégociant, demeurant dlyon, rue des Capu-~
cines, n. 5; 2° Vicror MANTE fils, aussi négociant,
demeurant cliez son pére, et 3° Vicror VORON , né-
gociant, demeurant a Paris, rue du Gros Clu'n_el, n.‘3§

Il appert.: qu'une société en nom colleclif a été
formeée entre les sus-noinmés pour le commerce de
commission, venle et achals d’articles de fabriques ;

Que la raison sociale fjl.’l'ﬂ : Ltl MANI]L eltC";; que
la sociélé sera gérée el administrée par es trois us-
socids, savoir :gfa Lyon, par MM. MANTE pére et fils,
et a Paris, par M. VORON ; ' y

Que la signature sociale apparliendra aux Lrois as-

sociés; que le fonds dela société sera de deux ceint
trente mille francs, en espéces, qui seronl versés dans
1a caisse sociale dans le courapt de Yannée mil huit
cent trente-quatre, savoir : rent-vingt mille fr. par
M. MANTE-MONTGOLFIER , quatre-vingt milie
fe. par M. MANTE fils, €t tiente mille.fr, par Mk
VORON; qu'enfin, ladite société a été contraclée
pour six années £t deux mois qui onl commencé le
premier novembre mil huil cent trente-trois, ed finis
runlfle trente et un décembre mil huil cent trente-
neuf,

ANNONCES JUDICIAIRES.

ETUDE DE M’ CH. BOUDIN AVOUE, -
Rue Croix-des-Pelits-Champs, 25,

Adjudication préparatoire le 18 décembre 1813, en
l'audience des criées du Tribunal civil de premiece
instance la Seine ;

1° D'une MAISON, cour, jardin et dépendances,
sis & Champigny-sur-Marne, canton de Charenton ;

el W SR IR IO i e 45,000 fr,

2" D'une autre MAISON sise 3 gauche de celle cf-.
dessus ; 3

Mise AVprin, oo e oy a0 e

3% D'une pitee de TERRE sise en ladite commune;

T L B b P

4° D'une autre piece de TERRE sise an méme lieu;

MISE A SRR L5 AR 1,000 tr.

S'adresser pour les renseignemens :

1° A M¢ Ch. Boudin, avoué poursuivant, e i Me
Lefebvre de Saiut-Maur, avoué, présent i la veale,

Adjudication préparatoire le 8 janvier 1834
dicnce des erices dn ‘I'ribunal civil de prem
tance de la Seing, séant a Paris ;

De deux MAISONS contigiies, situées i Paris, rue
de Belle-Chasse, portant loutes deux anciennement
les n"*s 6 et six bis, et actuellement le n° 42, quartier
du faubourg-Saint-Germain.

Mise & prix : 160,000 fr.

S'adresser pour les renseignemens

4° A M¢ Ch. Boudin, avoué poursuivant, rue Crojx-
des-Petits-Champs, 25;
2° A M Legendre ainé, avoué, place des V icloires,

s enlau-
iere ing-

i i

18 decembre 1833, d’'une MAISON et dépendances ,
siluée & Paris, rue du Pont-aux-Choux, n° 5, 8¢ ar-
rondissement, susceplible d'un rapport de plus de
2,200 fr. Estimée 18,500 fr. Mise & prix : 18,450 fr,
S'adresser 1° @ M Auquin , avoué poursuivant la
venie, rue de la Jussienne, n® 15;
2* A M* Vallée, avoué présent, rue Richelieu, 45 ;
3° A M* Lesueur, rue Bergere, 16.

ETODE DE M’ BORNOT, AVOUE 3
rue de Seine-Saint-Germain , n. 48.
Adjudication préparatoire en I'audience des saisies
-immobiliéres du Tribunal ¢ivil de 1a Seine, le Jjeudi
19 déeembre 1833, du domaine de FLASSANS, con-
sistant dans les bois de I'ancienne baronnie de FLAS-
SANS, silués commune de Flassans et de Carcés, ar-
rondissement de Brignolles (Var), en deux lols qui
poucront étre réunis. 1 lo1,438 hectares, 67 ares, si-
tu¢s commune de Careés; 2¢ lot, 860 heclares, 17 ares
26 centiares, sis commune de Flassans, que l'on est
autoris¢ a défiicher. Revenu : environ 12,000 fr. 8'a-
dresser a Paris, 4° audit M® Bornot, avoué poursui-
vant; 2° 4 M* Guyol-Sioimet , aussi avoué, rue .du
Colombier, n. 3; "4 Me Moreau, notaire, rue Saint-
Merry, n. 25; 4° a M® Robin, notaire, rue du Petil-
Baurbon-Suint-Sulpice, 1. 7, et a Brigaolles (Var),
a M® Arnauld, avoué.

VENTES PAR AUTORITE DE JUSTICE
Place du Chittelet de Paris.
Le mereredi 11 dé:anbre 1833 , midi,

Consistant en commode et secrétaire en acajou , glaces, tapis,
bliothéque, casier, pokle, et autres objets. Au comptant,

Le Jeudi 11 déeembre, midi.
Rue des Fossés-St-Germain-des-Prés , 31,

Consistant en eomptoir, banqnette , chaises, glaces, meubles,
€piceries, et autres objels. Au comptant,

Leprix delinsertion estde 1 fr. par ligne.

AVIS DIVERS.

CapiNer pE M. KOI..I_KFH y exclusivement destine
aux ventes des qffices judiciaires. — Plusieurs titres

ASSEMBLEES DE CREANCIERS

di i ’ il
w mardi 10 décembre i

LELARGE , épicier, Remise & Lait. gk i.,
LAPEYRE, seliier. Concondat, 4|
KALBFLEISCH, fayencier. Syndicat, 2|
BOURRIENNE , négociant, Vérific, LRy
.GIRAUD, charpentier. id. o
RONDEL, tailleur. Syndieat, 3
LAMBERT, f.br. de cardea.'(.'.uueordnt, 3
DOUCHY. Coneordat , g
CARRIAT et femme, MY* de bijoux. Concordst ’ el
du mercredi 11 décembre.
DEROCHEPLATTE, baaquier. Cléture, g
CLOTURE DES AFFIRMATIONS:
décemb. bt
BARDE, ane. tailleur, le sobit :
BOULLET, entrepr. de menuiserie, le 1% ‘
GUILLOU (siguant Guillou «t C*), M4 de ra- g
bans , le 12 1)
RODILRE, entrepr. de msconneries yle .1 "
V¢ LEFEBVRE , bonneticre , le 3
BEAUDOUIN, buulanger, le 3
BUTTLER, D¢ de Lqueurs, 1¢ 13 JEAE
ISOARD DE MARTOURET, anc, assoc'¢ d'agent =
de change , le 1 1
LEGER , bounctier , le g
—_—
BOURSE DU 9 DECEMBRE 1855
)
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et offices de Notaives, d'Avoués, Greffiers, Agrées, 1

Rue des Bons-Enfans, 34, T

Enregisiré 4 Paris, le
Rego un

iracn dix centimes

Vu par le maire du 4%arrondisscment , pour
légalisation de la s'gnature Punan-DELAFORET.
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