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JUSTICE CIVILE.

COUR ROYALE DE PARIS (1™ chambre).

(Présidence de M. le premier président Séguier.)

Audience du 6 juillet,

-on, par une convention particulitre , proroger les
délais d'appel? (Non Résolu.)

Encas de délaissement par hypothique, les constructeurs
dune maison oni-ils , an ]’n‘q?t-dwﬁ des créanciers ‘du pro-
rittaire failli , un privilége sur _tmdc:gmztu due @ raison
de la plus value donnée an terrain sur lequel la matson
élé conshruile , Im‘wuc d’(ul}[curs les construcleurs. wonl
pris aucune inscription ¥ (Rés. aff.y o 1
M. et M™ de Chantereine étaient concessionnaires i

iire emphytéotique des terrains sur lesquels se ‘sont

devées les maisons de la rue des Pyramides.

En mai 1829, ils ont cédd au sieur Bony deux lots de

@s terrains , ainsi que les constructions déja faites sar |

(68 terrains, moyennant un prix déterminé, et a lq char-

par M. et M™ de Chantereine, de terminer, a leurs
fﬁs, ces constructions , dans un délai donné. A défaut
dexécution de cette condition par M. et M™ de Chante-
reine, le sieur Bony s'est fait autoriser, par jogement da
Yjuillet 1850, 3 les faire continuer lui-méme aux risques
¢t périls de ses vendeurs, aprés toute fois avoir fait cons-

toute confusion. ] ! :
Cette constatation opérée , le sieur Bony a fait conti-
uer les travaux. ¢
Aunombre des ouvriers employés par lui, se trouvait
ksieur Panier , pour la maconnuerie. s
Plustard, le sieur Bony , menacé de poursuites hypo-
liécaires par un sieur Moreno de Mors, fit un délaisse-

dme de Chantereine, ;
Ge délaissement a eu liew au greffe du Tribunal civil

de la Seine 1e 21 juillet 1851 , sous la réserve par le sieur

nnité 4 lui due par application de Iar-

nstructions par lui opérées avaient donnée i la pro-
priété délaissée.
_Un jugement da 11 aoit 1851 ( chambre des saisies
mmobilieres ) donne acte de ce désistement , nomme un
trateur & l'immeuble , et

Attendn que, suivant l'art. 2175 du Code civil, le tiers-dé-
teiteur qui délaisse a droit de rz éter les impenses et amélio-
Hlions qu'il a faites sur Pimmeuble, jusgu'a concurrence de

PUs value résuliant de Pamélioration, nomme. un expert |
B déterminer cette plus value.

D qu'on procédait 3 cette expertise, le. sieur
lier forma une opposition sur Findemnité a résulter de
Plus value, et en demanda la validité devant le Tribunal

i l €ine, jusqu'a concurrence de 53,377 fr. 98 ¢. dont

ldemanda fe paiement par privilége. St

!ﬁf cette demande en validité , jugement du 14 janvier

192, ainsi concy :

A“e'}dll qu'il'est &tabli an procés que les ouvrages de ma-
erie faitg, df]puis Pacquisition de Bony, dans Tes maisons
ﬁ a Pa,rxs rue des Pyramides, ont été exéeutés gar le sieur
‘&;:r, dapré§ les orc{res etsous la direction de Bony, alors
™ ﬂ‘ﬂll'i bail emphytéotique des terrains sur lesquels ont
i réol £s constructions ; que les ouvrages dont s’agit ont
Atte és entre Bony et Panier & 29,750 fr. ; ;
t&itnduqu antérieurement aux oppositions formées FarPam_er,
los e M0SODS & Gté constaté préalablement i exécution

favaux du sieyr Panier, a leffet dacquérir le privilége
mstructeurs, sujvant procés-verbal de Vaudoye , expert ;

hﬂ“""@“ qu’a la diligence de Bony, et par jugement du 11

leny qu1 a donn¢ acte & Bony du délaissement par lui fait des

‘WsiaT:ls}?ns susdites, ledit expert a été commis 4 'effet de

i "a;u ¢lat actue] des cons_truc!iuns , et réglcn: et fixer la

fone . € sur laquelle doit s'exercer le privilege sus-

l&‘itlzigl:i qu'il convient maintenant d’établic la 'plus value

 lagy “GS ouvrages de magonnerie exéeutés par Panier , et

® Oelf[ e porte spécialement son privilege , par ventilation
¢ résultant des antres travaux;

Ty, e Bony, comme ayant mis en ceuvre I¢ sieur Pa-

! Payer la somme de 20,790 fri pour les causes sus-

) osi .?nen:emhlu les intéréts t::l§ qu;: dg dr:u_it . déc!;!re son

Stange 3 ﬁrfgt :t \lalublc ;(;mllorlse I mlncr u'.mllcrvm:ilr [llaus

X extongs cglement de la plus va ue;résultant des tra-

Sicup p Sous la direction de Bon y @ Leffet, par-ledit
Wye 31 wner, de faire établiy sur la ventilation s la plus
I : quelle il a'droit. ., ete.
délaréqé' efte.m.i’S aprés ce jugement, le siear Bony a ¢1é ‘
ap I:l aillite, 1 expertise de la plus value a été faite’

v, qu?e du sieyr Panier et des syndies de la faillite

Pengiop ?jm Prolesté sur le proceés-verbal contre les
ey Partsiesc Privilege du siear Panier. \

Yinngg o, d ;If«!ale‘rlt en termes d'arrangement; mais,

s d'appel du jugement plus haut trans-

e R : gt

% upe W sup € point d’expirer, le sieur Panier déclara
» qUil consentait & proroger le délai
Mois ; celtc prorogation & méme été

Conventjoy
Plll-‘ilcurs
N G

Avant U'expiration de cette derniére prorogation , les
syndics Bony ont  interjeté appel de ce Jugement , et ils
en demandment Ja réformation 2 Cour. 1° en ce que ce
jugement avait fixé la créance du sieur Panier 2 29,750
l;r'uncs, lorsque celte créance. n'était que de 23,000 fr.;
wo
au sieur Panier.

A cetappel, le sicar Parier a opposé une fin de_non
receyoir, fondée sur ce que le délai d appel étant dordre
public, 1a prorogation qu'il en avait consentie était nulle ,
et quainis Tappel des syadies: avait i tardivement i
terjeté. L%

M° Deshoudets s'ast présenté pour soutenir 'appel des
syndics du siour Bony. . A s &

Lafin de'tion’ recevolr 'du sieur Panicr ad-ildit, est
un. manque de.foi de sa part; et sous ce'rappubt , Gn el
moyen n'aurait pasdi figurdr dans ses conclusions.

» Du reste, Ceute fin de non recevoir ne me parait pas
fondée. - i : :

. Les délais' d'appel n'ont été fixés par la loi que dans

Fintérét des parties, et pour mettre un terme i lears cons
“testations ; riett he s'oppose dés lors 4 ce que par des

| dindividos un! privilége et un monopole . nuisau'elle force les
5 L

_conventions ces délais soient prorogés; 'ordre public
‘en est niillement blessé’, et il est si vrai que los parties
ont ceute facalté de prorogation , que ces délais ne courent
que du_jour de fa signification des jugemens, et qu'en
convenant de ne faire cette signification que long-temps
avant le jugement rendu , il y aurait toujours moyen de
liisser la contestation en suspens.

» Au fond, a ajouté M* Desboudets, apreés avoir dé-
montré que la créance du sieur Panier wétait que de
25,000 francs, il n'y a-de privilége que ceux qui sont
formellement consaerds par laloi,

» Est-ce le privilege de construction que réclame le
sienr Panier?

» La Cour sait que ce privilége n'existe , aux termes
de l'art. 2110 du Code, qu'apres” Faceomplissement des
formalités voulues par cet article , ¢est-a-dire l'inscrip-
tion au bureau des hypothéques, du procés-verbal qui
constate I'état des lieux, et de celui de réception des tra-
vaux. :

Or celte inscription n'a jamais eu lieu, ni du chef de
Bony, ni du chef de Panier : le privilege est donc insou-
tenable sous ce premier rapport.

» Quel ‘est donc le priviiege réclamé par le sieur Pa-
nier ? Celui. de Larticle 2175 du Cede civil , qui accorde
une indemmité au tiers-détenteur pour la plus value par

Ini donnée i I'immeuble délaissé , pendant le temps qu'il

I'a possédé. . i
» D'abord ce n'est pas Li un privilége. % g
» Mais cette prétention du sieur Panier conduirait i

| cette conséquence absurde, que si Bony n'avait pas dé-

laissé , Panier, qui n'avait pas conservé son privilége de
construeteur, n'aurait eu qu'une créance ordinaire, et que
cette créance serait devenue privilégie au moyen du dé-
laissement de Bony.

» Llart. 2175 du Code civil ne donne aucan droit de.

privilége aux ouvriers qui ont travaillé aux améliorations
qui donnent lieu & I'indemnité pour plus value. Cette in-
demnité est la propriété du tiers-détenteur ; elle forme
par conséquent le gage commuu de ses créanciers, qui ne
peuvent prétendre a un privilége que v'indique pas le
Uode civil. Les ouyriers , dans ce cas, n'ont pas plus de
priyilége sur cette indemnité, qui est le prix des amélio-
rations, quils n'en auraient sur le prix d’une maison
qu'ils auraient construite et qui aurait €1é vendue avant
qu'ils fussent payés de lears travaux, si d'ailleurs, comme
dans I'espéce , ils n'ont pas conservé leur privilége de
constructeurs. » : 15

M* Horson s'est présenté pour le siour Panier ; il a
soutenu sur la fin de non recevoir que les délais d’appel
étaient d'ordre pyblic, qu’ainsi on n’avait pu les pro-
roger. :

Au fond il _prétendait que le sieur Bony ne pouvait
avoir droit i I'indemnité qu'apres les ouyriers par lui em-
ployés, parce que cette indemnité n'était que la repre-
sentation des travaux opérés , et qu _:[ Serail souveraine-
ment injuste d’appeler tous les créanciers du sieur Bony &
s¢ partager une plus value qui n'était pas le fait de leur
débiteur, mais bien de ceux qui avaient fait les travaux et
fourni les matériaux, : .

La Cour, sans qu'il soit besoin de statuer sur la fin de
non recevoir , ‘adoptant les motifs des premiers juges ,
confirme , et rédmit néanmoins la créance de Panier i
25,000 fr.

e
TRIBUNAL DE MONTPELLIER.

AFVAIRE DES MAITRES DE POSTE CONTRE DIVERS ENTRE-
PRENEURS DE VOITURES PUBLIQUES.

Les voilures publiques doivent-elles é}rc conszc'lér"écs comnte
voyageant a grandes journées , et élre soumises en t:c)a?w?
quence @ Uindemnité de 205 cent. envers les maitres de
poste , lorsqu’elles parcourent en vingi-quatre heures une

2° en ce que ce jugement avait i tort accordeé un privilége |

1

e

moins de dix lieues sur une ligne de poste, et le veste sur
un chemin de traverse ? (Non.) .

Telle est la question importante que le Tribunal de
Moutpellier vient de décider contrairement i la jurispru-
dence de la Cour de cassation. Il est inutile de rapporter

I faits , puisqu’ils sont mentionnés dans les considérans
du jugemcnt,

. Attendu qu’il est constant en’ fuit que, Pierre Pourquier,
Jacques Rousset Joseph Delrien et Mauraudy ont formé une
société pour Lexploitation.d’un service de messagerics partant
ajours ct & heures fixes de Montpellicr pour Béziers ; qu’ils
quittent la route de poste un peu au-dessous de Méze, et pren-
neatla voute départementale d’Agde., sur laquelle il n’existe
pas de service pour la poste apx chevaux, et qiic dans le trajet
total ils parcourent plus de dix licues de poste; -

Altendd quetdaprés Part. 4% delaloi du'1 5 ventbse an XTI,
tout entreprencur de voitures publiques et de messageries qui,
sauf'les cxceptions portées au § 2 de cet art. 1, ne se sert pas
de chevaux de la postey.est tenu, de paveripar poste el par
cheval attelé & chacune de ces voitnres » 25 c. au maitre du re-
lai dont il n’emploie pas les cheyaux ;

Attendu que cette Ildi établit au profit d’ane certaine classe

entrepreneurs de voitures publiques & n'employer que des
chevaux des maltres de poste, ou, ce qui revient au méme, &
léar payér une indemuilé représentative de F'emploi des che-
vaux ct du salair: de cet emploi; ’

Attendu qué si tout monopole établi par la loi méme au pro-
fit des particuliers est sacré, et si tout citoyen doit se sou-
mettre aux conditions de ce monopole , cependant il faut re-
counaitre que les lois qui I'ont fondé doivent étre claires, pré-
cises, set ne peuvent Jamais &re interprétées dans uu sens
large; que'ce principe acquicrt plus de force encore lorsqu’il
sagit d"appliquer une disposition pénale; que d’ailleurs , dans
I'espéce , 'ordonnance du 13 aotit 1817 a reconnu , par un de
ses considérans , la nécessité de ne pas porter attcinte au libre
exercice de I'industrie des entrepreneurs des voitures publi-

ues;
9 Attendu que, aux termes de la loi du 15 ventdse an XIII 4
sil y a obligation pour les entreprencurs de voitures de so
servir des chevaux des maitres de poste, toutes les fois qu’ils
voyagent a grandes journées, ‘c’est-d-dire qu'ils font plus de
dix lieues de poste par jour, d’aprés. ordonnance précitée du
13 mars 1817, il doit y avoir devoir ou obligation réciproque,
de la part des maitres de poste, de fournir des chevaux auxdits
entreprencurs

Attendu que, dans Pespéce , cette réciprocité d’obligations
ne peut exister que sur un espace de sept lieues de poste et un
cinquiéme, et que le1§ 2 de lart. 1% de la loi du 15 ventdse an
XL, combiné avec 'ordonnance du 13 aofit 1817, exempte
de toute obligation les entreprises qui ne parcourent pas gx
lieues de poste ; i
~ Qu'il est impossible que cette expression diz lieues de poste
s'applique a tout trn]iet, parcouru ou non , dans un jour sur la
route de poste; qu’il est certain au contraire, d’aprés ce qui
précéde, qu'elle ne peat s"appliquer qu’a des trajets fails en-
tiess sur ladite route ; :

Que cela résulte aussi du terme de Part. 17 du décret du 10
brumaire an XIV, qui exempte de 1oat paiement du droit de
25 cent. les entreprencurs de voitures publiques qui parcou-
rent des routes sur lesquelles il n'existe pas de figne de poste ;

Attendu que bien évidemment le déeret du 6 juillet 1{06 n'a
voulu punir que la fraude qui serait commise par les entrepre-
neurs de: voitures qui, depais la loi da 15 ventdse an 111,
leur gyait fait quitter en partie la ligne de poste qu'ils suivaient
avant celte loi pour parcourir des routes de traverse pendaut
une portion du trajet ;

Attendu que la preuve que ce déeret doit étre resteeint aux
entrepreneurs de voitures alors existantes, résulte sealement
des termes méme e Part. 17, qui viennent d’étre citds textuel-
lement , mais aussi avec plus d’évidence encore des termes de
Part. 3, qui nomme les entrepreneurs qui doivent &tre soumis
aux dispositions du déeret;

Attendu que si aux yeux du législateur un décret spécial a
¢té jugé nécessaire pour scumeltre an paiment del'indennité les
entrepreneurs qui auraient quitté la route par eux suivie ayant
la loi de I'an XIIT, il s’en suit que le législatenr n’avait trouyd
dans ladite loi aucun moyen de répression contre tout entre-
preneur qui frauduleusement ou non ne suivrait pas dans tout
son trajet la route de poste ;

Que savs cela, il aurait €té inutile de faire un déeret spécial
pour un cas prévu par la loi elle-méme ;

Attendu que Pourquier, Rousset, Delvien et Maurandy ne
peuvent {tre rangés parmi les entreprencurs des diligences
existantes avant la loi du 15 ventdse an XHII ; que par consé-
quent le décret de 1806 leur est inapplicable ; que dans tous les
cas ce décret ne voulait punir qu’une fraude ; qu’en quittant la
route de poste aprés Meéze, fes inculpés suivent une route dé-
partementale importante sur laquelle il existe plusienrs com-
munes , et nolamment deux villes considérables par leur po-
pulation et lear commerce : Agde et Marseillan ; que cetto
route, malgré son importance, n’était encore exploitée par
aucun service de messagerie ; -

Attendu que si ces principes développés plus haut ont é1e
consacrés par la jurispradence des Cours royales , notamment
des Cours de Montpellier, Rennes » Angers et Poitiers il
Cour de cassation a adc:})té un systéme contraire; fjue ce con-
flit prouve jusqu’a Uévidence Pobscurité de la lof » ¢t larend
méme en ¢z moment sujette & interprétation lég
dans de pareilles circonstances le juge doit trouy
plus fortes encore de ne
rense;

Attendu que ce principe, vrai en toute matiére criminelle,
acquiert une nouvelle force depuis Ia loi du 30 juillet 1828 ;
qu’il impliquerait contradiction que la Cour royale saisie par lo

islative ; que
cr des raisons
pas prononcer une pénalité rigon-
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Par tous ces motifs, le Pribunalidéelave quy lg fant Amppts i
Pourguior) Royssety: Debiea et Maupaudy . ng, constipe ni
crimd; nidélity ni copiravention’ et yu larticle, 191, du ,(,9‘_|¢;
Pimst ruction ceiminellé, anulle Jageitation, vt tont, ¢ l]}}?,?{i, ;
puéeidée o suiNiey; renvoig Pourquicr 5, Ruussety 1.’"". vl ek
Mauraudy de la plainte, condamue Jes, piies ciyHes (pux
depiens.o : aih | { -
&
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0 FUSTICE CRIMINBLLE,

COUR RQYALLDL PARIS. ( appels. correctionnels ).

fioshy of aniines s (Présidenge de M. Miller.)
ok 1u7 1 £ i 355 ; : !
Audience dw 3 octobre, 5.8

Plinstitatewr qui e re¢w ur diplome de maitve de: pension , |
ki g eii'a pus fuit usage ) ebqui est entré seuleprent om- |
U ite sibrveillant-général” dans in collége , pentil éure'con-|
ESiere comnte inembre: déU Universie ) et @ ce fitre fom |
. justiciable des Tribunoue correctionnels, paur diffumalion |
et voies de fait envers un principal de collége ¢t un pro-|
fesseur? {Ouis) i 13k
M. Lafond , strveillant-général au collége e Blois,
sortit de cet établissement le 21 janvier 1853, Huit jours
aprés il revint au collége, et il s'éleva entre lui et d'autres
personnes de ka maison une querelle si violente, quelle
donna lieu i uve double plainte portée contre 3. Lafoid
devant la- police correctionuelle de Blois,, - pour, diffaru-
tion-envers le principal du collége; et voies de fait enyers,
un régent de troisicine 3 (jui il aurait porté des coups de
parapluie. 1Lb $i01b b 2li-tmoz
Le Tribunat covrectionnel de Blois s'est déelard ineorh
_pétent , attendu que M, Lafond ivait obtenu preccdein-
~ment un diplome, de maitre de pension ; d'ow’ il résiliait
que le conseil de 1 Université ctait seul compétent pour le
Juger.’ fi5 31 Bandy s i
- arrét de ol Gour royale d'0rléans,, confirmatif da
ce jagement, u ¢1é annulé par la Cour dé cassation , et la
canse rénvoyde devant la Cour royale de Pis. i
M. le conseiller Froidefond-des-Farges fuit'lé rapport
de laproeédure., ST A
s M e, preésident au prévenn : Ayez-vous un diplome qui
.-vous doune le titre dofficier de 'Université? =~ !
oD Lafond : Voici mon diplome. A
-w 00, lepreésident = Ce brevet yous donne sealement 1¢
droit d'établiv un pensionnat , ef VOUS, 1en avez jamais
*fait, usage. ! p 5q 2il |
ey A "qubnd : Finvoque le texte préeis des orti 37 et bt?
du déerét de 1809. P4 E00T VR, PSMe T fcen ek §
3 sl .éﬁ:m'éﬁid-‘?'“ : Entendez-Yous plaider votre cause vous

simémess ol p 2i0%b 2ol iHg {saaV, .M .8 ay3las iup.oias ]
il oo Lafond :10ni, Monsieur, et je plaiderai, dabord le
mcﬁen d’incompétencesoiioip o \i arii ; 5b6ea o §
o L)Ly Bedriiee, substitut da procureur-généraly efaminc
- ‘dabord'fa'compétence correctionnelle quiJui® parait ne
présenter ducan doute. M. Lafond, au liew de se: servir
du dipldme qui lui avait ¢1é accordé poar former un pen=
sionnat, a négligéd’en faire usage; il est devenu précepteur
des enfans du préfet de Loir-et-Cher, ¢t estentré ensite

. commie surveillant-général an college de Blois. 1 éait
sorli de eet établissement le 21 janvier forsqu’est, arrivée
Ja scine du29 janvier , qui fait Tobjet_du proeés, Daile
feurs ce n'est point pour des faits aussi graves que .ceyx
qui gont reprochés au sieur Lafond, que You: ‘pourrait
dessafsie Ia yuridiction correctionnelle, Si i mstititeur
-subalterne .tl':':zppnit el méme assommait 'un piofesséir on
~un principal de collége, deviaitil en éwe quitte pour dne
“simple veprimande, pour la censure et tout an plus pour
da suppression ? LAt A
“sofpy, voici les faits qui sont reprochés au sieur Lafond ;
Lils présentent Wrois gricls distincts - izipsbotasioy |
e Ygies de fait envers M. Delahaye, régentude troi-
‘sieme, M. Lafond, renvoyé du collége de Blois le 21 jan-
vier, emploie tout le temps qui s'écoule du 21 4u 20 4 at-

girer chez lui les éléves, et 4 distribuer des €crits diffa-

matoires contre M. Amblet, principal, et contre M. De:
lahiye), professeur. 1.e29, prétextant des \propos fenu
contre lui par M. Delahaye, il va'le trouver, non chew
i, indis diins sa'elasse ) en présence de ses éléves | ipour
1uhi dembunder raison de ses discours. Le professeur répond
sapement que sl a dés explications & dooner |, il les don-
nera plus tard , et il linvitedvsortir, M1 Lafond refuse de
se retiver. M. Delabaye va - cliercher le portier;, qui-saisit
M. Lafond ‘6t le'met & lasporte , mais non pas sans une
vive résistance de M. Lafond, qui 'portea M. Delahaye
plusieurs coups de parapluie ; ‘
9o Diffamation contente dansun derit imprimé et dis-
tribué. Cet éerit, que ne méconnait pas M. Lafond , ‘ne
contient peut-éire pas une, ligne gui ne soit une diffama-
tion ou une injure goutre Je prineipal et contre fe profes-
sear de troisieme. Lun est traite de misgrable , d'chontd, |
d'homme ddja fetei pardoniversitd-pour, sa brutalité re-
wvaltantes Llnuing est  puésentc camme, son séide ;- tous
deax sont qualifiés d'hommes sans honoear , et préten-
gendant 4 une considération, & une esting qu‘ill
Aiendront jamais ; P e VaLOA -l
b=

<)

le sicar; Lafond duns Ja cour, phin de s'assrer gyt atlait
sortir, M. Lafond, e furcur, Jui dit': « Yous dtes’ F'ap-
probre de J'Université ;  vous nayez’ pas. quitzé  jotus
d'existence. » M. Ambletn'est pas le seid témoin’; il n'af-
firme pas que fe siour Lafond uit employd ‘ces miées
ferries, mius des mots équiviers : M, Delafiaye dentendu |
les expressions telles qu'on vient de'lds vapporier, ‘
. Xl est yrai (ﬁuc ces Injures proferées sctlitfient dans Ja |
cout du collépe  pouviigit = etre considerées edmine |
avayant pus le capactee de publicied, muis'ily diirat len
au moins A 'application du T1* paragraplic” de”Fart/401 -

du Code pénal,

¢

e VO A | oua 3 it it y s 200 =‘.,: 1
Talnlas favorable & Paceusd, tandis que.dans, Ja .méme, CSPECE 1} | °S Totis \L re
: J Htion de Particler544 du Code penal y & raison.ges; voies,de
| Gl dopimisesipind le prévenu.

| termes du décret de 4804

snol- | ' ‘ {
o5 e e S e ; S Y t “1'(,3'11}"0rmu‘ih‘ vingl-uitpe pages d'impression -y .€t] publié
fin, injures verbales ényefs e principal da eollie. |
Dans. de moment ott ML, Amblet, principal, réconduisuit ©

aln "Nyt ( EEN“ !

‘Par’'eds idotifs , M. Uavocat-général requiert applicas

Srbil .
) M. Lifbnd soutient I'incompétence-de Jn, Coury g Ay
,auncun membneded] lAuiw:rsh'{:
1R et et sigiiple dolit , Gire jugéique, Pak & conscl
de {'[fnivursiuj. Or, je suis membre de FURIversile , puiss
L'article 5 du dééret de 1808, surLorganisation ¢ Linsy
(Fisetion publique ~porte que nulaeipeut ienir, ¢eale sans |
étre membre de V' Universite el grw!ué. Mon dipléme.mg
donne le droit incomestable de tenie doole j-danc. je suls
meénbrd‘de MUniversité. '
5 Ge plest pas A dive que tout officier de 1! Univoesite
puissé devenir i sonpré maitre de pension ; nous enayons
¢u utt éxemplé mémorably : M. Faillefery professeur dis-
tingué de I'Université, ayant Aé5iré élulstivs unppensionk
nat, sest vi‘oblig | comme Tiuraivéid 1 plus obstur
gitgyen , de solliciter et d’obtenip un diplome. 16
TN sdis e Yesécoliers, qui e sony Jiaﬂ juvisconsul-
}_(:Sﬁ{nrgl,i,s ;}ﬁbjﬁ; mogueurs de leur nature _,Ju{:p\'elluntwl'es
miatties de peision des marchands'désoupes {dnrit) ; ais
YOUs.Yovez , par la tencur des dgcrets’y qaeccite qualifi-
cation n'est nallément fondées 19 29338 Jaoh ek

» Je suis dont ‘tembre de 'Universitdg Mule proea-
reur-général aurait dit 'autant moins inteonuuiire cetle
vérite, quil a, il ¥ a deox ans, poursuivi devant fa ju-
ridiction correctionnelle , puis devant la Cour des pairs,
et fait condamper un jeune piie ‘de Frineoy feccomibde
Montalemlert’, “pattf* Vo outert e ‘devle sinsitire,
membre de t’iﬁz‘ivbra;i'lé. : siphuo alis) o |
i On-ohicete gue jo 1'ai pas fait psape'de. mon (gpm-,
e mais anx tenmgs (e da Joj celdiplome a nid durée de|
dix ans 3 la ot a Catlieurs, préva 16 s o'le maitre: de
-peasion poavi un, ot s S i oo
- sution 4 des pecupations ctringtres 0 [Universiie. 'Of, je
i point rempli, des fonctions Citangeres {CTeiseifie-
ment. Dans ce cas jaurais ¢1¢ 1ivé du tablead', ct'mcime;
swjes-) une détention ; ce sont Ios termmiesdi deétedtJe
suissurpeis, denteadee M. Fivotat-genérat 'sé'pliindee!
ide-da dougenr dis peings disciplinaires, ¢t ous tire's Suf-|
firait-il ‘&i,'unt:_fs‘a,impn: yéprimande si i professctn c{hlp!u
assomme ¢ Non, sans doute’; mais 1o prevention’ n'spids, |
@ heaucoup pros, cette graviié : il ne Syt que ' an’sim-!

ple delit. Croyez que les peings. Sont as$éz graves ; elles
seraient meéme appliquées

ées beaucoup plus severetiient ;' si
Jétais coupable, par' le conseil rm{:‘ll de Y Université qre
par laz Cour elie-méme, Je ne plaide donc point pour
¢luder le jugement, au_ fond , Jnais’ pour honnedr des
Principes,, et surtouf, pour éviterle scandalé’, *afin que
I Université. sou juge de la cause toute eutitre. Je prie
{idong la Gour de. s¢ déelarer incompélenté cotririie Favait

it la Cour poyale d Orléans,» HED Feo )

M. le président = Taa Cour va“ défibiérer d'abord surla
compétence; si clle la reconnait vous contifftierez A plai-
der au fond: = G o e

Apres une asse;;lpn%&c délibération dans la chambre
du conseil, Uarrét’ suivant 4 ¢té renda ;0 ‘

La Cour statuant sur Pappel interjeté par le ministére publie
du jugement du Tribunal correctionnel de I'arrondissement |
de Blois, dont elle est saisie par suite du renvoi par la Cour de |
‘cadsdifons?t U 1 ) y 108
10 Slattiantsur lasgquestion de compétence; (1
) Gopsidérant quaux, lermes de Fart, 5 du déeret du 17 mars
(808 nulne peut ouvilz d’éeole sans &tre membre de ' Uni- |
RSyt glenph 0 AR B bt i B |

Qu'il en résulte que méme dvint Vdivertare del'éeole) de-
lui qui a obtenu un diplomie, purledéitsenlbdelee diplope est |
membre de PUniversité s - aodbl)h sinah sibo nl)
10 W des fivtitles 7 et uivaus du déerot du 15 novembre 1811, |
portant que les injures verbales et pav éenit 5 que les voies dé |
Suitgnlremenbres, del Upiver$itg sciont prinies phr Padtoritd |
upiversitaire: | Iy ok U AUAESL-3

g

WIS

o ¥ ',Cfinsiilér;'n'nt'qtié'r‘ltiéﬂ'c G Soi 1 abike Qos pusiies prono- |
cées par I'autorité universitdire, aux termes: de Purto 158 du |
méme décret du' 15 novembre 1811, la juridiction des Tribn-
natix ordinaives parait m'¢tre réservie qui-légard des faits
autres que zeux,];r'éms formellement par les art, 71 et suivans,
‘puisqu’sl est dit dans Yakt. xoB.2r SH ) e
1« (NasConrs. rpyﬂcs exerceront Teurs droits poar les erimies
», 6t délits ,commis daps les ctablissemens de I'Unliversité; les-
» quels wauront  cel égard Cautres priviléges que eeux ac-
| » cordds pourles cas présus parleproscutdéciet) »

Qudinsi P'exercice’ des droils des Goursroyales;oel par suite
A5 procureurs-ginbranx est restreintaus faits aulres que ceux
Ui D égard desquels les articles g1etsuivang it wecordé un pri
vilége aux membres de I'Universilés o0 o iF

Met appellation au néant, ordonne que Te jugement dont
est appel sortira effet, STES |

— Sur treize ouvriers fondeurs' inculpés d'avoir fait
attie d'nné coalition ; ayant. pour objet de faire cesser
Hes travauxdans les ateliers’ de: M. Sunonet,y et d'avoir
donnd tn’ ¢harivari an sieur Frekuin g conte-maitre,, gqui
élal retourné travailler chez M. Simonet, cing dlentee |
ety los nommés Durand, Delmotte, Svlquicres; Duhaille |
et Compoint, ont'dté pondamnés par jugenient du Tribus
nal correctipnnel du mois de mai dernier , chacup i trois
jotirs. gé prison. Ts'ont interjete appel etont fait distri- |
buer A la Cour, un mémoire justificatif dedeur conduite,

par un de léttes €atpivades, lo sieur Dumouwlin, ouxricr
fondeur,” R .
. Bans ce mémoire, qui est fortbien rédigé , bn expose
que 168 oufvriers fondenrs n'ont cesséde travaillerichez
M. Simgheét que- Sut son refus: @aceordels tois sorties
par'jour de quelques minutes chague, dans Uintervalle des
fontes , aipsi que cela se pratique ailleurs guiln’y apas
eu 1e coalition’, mdiy sevlement réumion dans ua eabaret
de la hareidrs' des” Kmandiers , dans lebutde-reprendre
Jes, trayaux le lendetitain et de former ane socidte dite de
Aonse austhaive , adin de secourir les 'ouvriers  fondenrs
sans ouytage et de souluger ceux (ui'sont malades ot'in-
diemes 5 enfinle gharivari donne au sicur Frekiin na-

i
(rieure & U'égard de ses entmnarades

‘rant que la prévention w'est

| aelle” et renvoye les/prévenisode P

| e’ Yois] muni d'un diplome. de maiirgde penston. | 1 sans frais o deépens, Gevamprovy

“surieriche, ;

|a minuit, ainsi elie n'a 'pas pu m'élee volde avan

tout répuntt e sanglotimt etiavec peinesy
“tions de M. j¢président:

vait point eu pour objet de 'empdcher de travailler che

M. Simonet , thais senlémient de bl

A
amep s copduiteamé

(LacCour , apeds dvoir éntendy e

des prévenus), ¢t M. Lesorree Bethinong,-

P
el e
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« Audience du s oclubre.,‘ A

Peridlant quelque temps des vols mo LY.
réitérés” farent commisp dang'la ‘camnr':‘ulgg u(}lieet‘so“‘*“t
prés Pavis. Quels Craient los auteurs de ces vols?BOP[m

qu ' justice’ e put parvenir & découvrir; maia"‘lcw‘

cons 'sé portérent sun le nommé: Leriche ,’ h;;bimem

commune , jeune homme sans profession , et z?j,(,ief,k
condamné une fois pour avoir. recelé sciem’lﬁen?'; &;sd?

jes Volés', 'menait une'existence assez éqUiVqur'l} -
foisaucupe preuve ‘mmdrielleve laccusai dfi‘cef B
lorsque’; dags1a da't do 49 au 20-juin g divers aom'mm‘
vols et plusictrs teatatives de vols eurent lieg 3'”“"
méme’ cominane.'Le 205w mating le sieur Roger aﬂs o
chisseur, sapergut que quatre timbales d’urgeﬁt .’wajh“‘
disparu de'chiez lui'; fe sicur Noél Grimoin decouynit o
lement iqu'on'lui ‘avait volé aussi quatre timbales @ L.
ct ure ‘mofitie d'ors Roger ust'oncle de.Lmioheg\ﬁf?
Griiidin ‘est son eousiny Gette fois' il ne pouvait -y ‘\mﬂ
aucun doute sur le voleur ; car'dans Ji nuiy *Le:\inﬂa\flr
arrété 4 la barriere de’ Passyy porteur des huit lluﬁﬂm
et de ln montre d'or. 1l décram abord qu'ik éqaig g 5
plove chiz T Roi, et qu'it avait'été ‘chargé d'appogia cos
objets & Paris ; mais bientot il avoua qu'il les ataitwé%:‘
mpa,

C'est done sous I'aceusation do ces deux vols qulil go
“rdissait anjourd’hui, 110 R TN SR T
Leriche est jeune , il paraiv dgé de 22 ow 24ansay
plus Peridiint tout ‘e cours des debats il tient constan.
ment son mouchoir sur ses yeuxy et c'est'n,m':w

“qu'on purvient & déeouvrir les traits de sonvjsage. i1,
“CURoger  appelé” comme: 1émoin - déelare meconnaitn

conime Tui- appavtenant, quatre des timballes touyées
i L Aoy
A Tégard da vol commis chez Roger, denx qul" e
sélevent : 1° A-t-il é1¢ commis de nuit? 2° A-tjligié
commis avec escalade et effraction ? Interpellé sur ces
deyX ‘circonstances , Roger répond s | - viinl aivang
¢« Je me suis servi des timballes & 10 heures duisoir;
quant’a T'escalade ; elle n'est pas douteuse ; car pourpés

nétrer chiez moi | Lerviche a dit, d'aprés: lasityatiod, des

lieux ;) cscalader le mur eventver par la fenétne; cela est
impossible autrement. D’ailleurs, je me suis aperguque
cela étaju ainsi. 1 6lla 1 P0G OMa
Leviche, sans lever lu téle © Cest faux'; je 'suis entné
par fa'porte & 9 houres. 16k 161 10 poy
Rager : Je w'ai-aucan iatérdt & nccuser: Leriche; eist
mon neven ; mais je dis les faits tels quiils se sont passés,
A l'égard du vol commis chez Ggimoin 4 la circonstance
de it était la seule qui'dit appeler Natention de la jus:
dee. 169 Gupd o
- Noil Grinivoin ¥ étais A eouler ma lessive ; denk amis
viengenty nous bavons o 15 98i9E b aaslie 8N
M e piésident < Estice: dans les timballes %6 2 igh
R. Out; M le président ; il élaiy onze heures ag moins
quand ils'sont sortis; quant i ma montre je I'ai regaud
e’ 'éloe 11 SHAIETT
Leviche, 1oujours la 16t haissée presque entre ces jabs
bes + (lest faux, Cest faux!] A dix heures jew'eélais plusd
h’t)ultbgne. { Jus alpdfoitaouy shraue ZlokeR
MU president & Gatnojn't Rappelez. vos SouyemIs,
VeOPBEP mnitvelt inii ' 19 Hge DI
L Gimioin T preuve,:

» M. o président, & preaves s
rit. }ould 30 SvE

,:;,au'—!u‘Jﬁl

Le brigadier de gendarmerie est ensuite appeléiis
Il déclare que Leriche a duns le pays Ja plus maaaiase
réputation ; que plusieurs fois, comme genc al?lﬂs-i}ﬂ@

chargé de Larrétey, et que toujoursil's est soustrait 40X
Jpoursuites. iAo
D1, e président, au brigadier :Glest -m_tu_;-;ﬁl._;l???f‘
arrélé? = R. Oui, M le président , et jedois. rews’
Terithe soleve presgue furieu ; il éécmeﬂ@l!'%
< Mo, ‘Jose diré e huit jours avant arrestalion S
étions A Passy , que yous avez appelé ma mem‘g&ﬁaﬂﬂ.
" L brigadiey ¥ C'éstiné imposture , je ne Su TS %
A Passy | ‘et au tontiaire c'est par égar _p‘du?'iﬁ ﬂ?fé
Leriche que je ne I'ai pas arrété Jorsqu'il était aveo &=
1/aceusé 6/ ragseoit, ¢t remetisa téle entre ST o
L'adjoint au maire de Boulogne confiumeilad e
du brigudier en ¢e qui concerne les soupgoBs et Pret
tions doat Lerivhe clait continucliement Lobjet. | Briqee
M. Favocat - général) soutient I'accusation. M El
présente ko dgfense. ) j i il
l Diaprés ladéelaration du jurys Lerichea hﬂﬁ““"ﬂ
dusivans de réelusion saps CXposition, .L#Wﬁ!ﬁ?‘;-;
enitenant tonjours s tdte cachee PJIEI‘!J,-Sﬁﬁ:_mN:’@'f-“:&ﬂ
WA eette [PRiERE W sigeédé un (Iltilmtl?lef‘#ﬁttﬁaﬁ;
Al bbb, Tes romties Deelo , age' dé 5912'3"‘&“ Py
el Gilignon, gl e quifze’ ims ot demi; 'cq";.'-’-:‘&l‘aif‘
davidnt o Cour  agsises’y comine aceuscs did i
dune ¢lé 'qu'ils” ont dérdbie s vc')lc uiio bﬂlﬂml e &
apparLenant s siéur Fusit, Bo glasgeyantsu

rle
: i Jarmesty DC
accyies’y cos 'deu énfans fondent en larmess =y

: X e Aconsds yious Ot
H o e présidunt, fvee doneoars Acouses s snert

Joutnies s il fat de-fa franchise s ¢ e iy indvassers?

: : Lo owous paiviendeez -y
b ce it o ca ligl ), quevous il GIERTER, i
yotve favent MM dos jurcs: (A Pecle:) p' 'Tf s )

vous pris'ia clé?

i

T e




e, dlume voix altéréa : C'est lui (en montrant Gui-
pet uiom’a dit d'aller la ehercher, BEAST B ydiras
ot ) Je présidont 5 & Guignon ¢ Lsteeo yeai 2 "0
j M'i: aon : Non, Mun:ﬂ‘cul‘ 5 ]¢/ B¢ CopnaIs pasM. Fusil,
GHJ p'ai pu lui dire d'uller. preadre la clé. el
mS”“i o présicdent 3 Accusésy ¥ous €les deji en contradics
; fj‘mp:jp vous: deux ue; dit, pas-da vevite. 'Yous éies jeri-
1o '@B'ﬁsﬁ pas un erume.gue NVOUS aved pu conunetise ,

¢e west pas bien. (A Decle. ) Cest vous quivous
mparé de la clé ; combige avez-vous pris dargent ?
Decle : 52 francs. — D. Combien ' avez=yous (lonné i

[.mt 3

'E(I;g;li;?wn: Jai recu 16 francs. i

P. Quavez-yous fuit de cet argemt 7.

Guignon + Nous somives.allés en fiacre: &, Pylgaux 5 et
Cous ¥ AYODS (lépcﬁgc presquel tout ce (UG nous ayionss,
L M. le président, & Guignon i [Vous gies revenu le, len-

main chez vous ;3 vuu‘s-._avtcz‘.bii EShrGe (que NOs patens

| o yous ont pas grondé? - R Sij, - Monsieur, , ils m ont
fit peaucoup de remon{rancesy; ;i il ) ;

16 sieur Fusil, covdier, dépose ainsi 3 ;. o 00
© ¢ Dans la journée du 15a00t,.ma clé ayant disparu,

1w pe sus 'abord a qui. atribuer ce-vol. 4¢ me rappelai
"‘u{g dans la journée le petit Decle était venu,, j'allai sur- |
le-champ Yoir ses parcns, eL jappris quil, m'était pas |
wentré 1a nuit. Alors je l'_EtS_ certain ’du ﬁ!li. On m’a volé
57 francs 50, méme que jai dit s Tiens, s sont pozu_;_ en- |
{mu,i[s m’ont laisse wue picee desix liards: (On rif,) I!__.ju élé |
indemnisé pav Foncle de Decle.. Jei conpais fe ‘pere. de
(uignon  Mais je-be savais pas que C'élail son pere, | |
M. le président ;i Decle 2 Avezavous €16 dejd, arnété? |

Decles Non y Monsicur. ' ol

M.ile président & Guignon 1 Etyous ?,

Guignon ;;; Moi non plus; 10'h 5nmgm gl sb 1

M-_J;;qcaz-gé;zéml v kies parens , des;|enfans  sontsils |

f l Le pere de Guignon slavance:, 02 Drigh 12570
M. le président : Pou(;:?um , dans le cours de l'instruc-
fion , 'avez-yous pas réclume youre fils?,  ofloma ]
-~ Lepére>On ma dit que. ¢'élaitinutile ;) quiil suffinait
de le réclamer 4 Paudience. iodopogy e
M. tg président 2 Pourdquoi avez-vous négligé yotee fils :
il nesaitpresque. pas live et il ne, suit pas, éerire 3, Yous
avez eu tore; iby a des éeoles gratuites, il fallait Iy, en-
yoyer. Sa faute, je dois le dire avec peiné, retombe un|
peu sup vous 5 et Ihumiliation est.au wmoins partagée par
By = - Luia o AMo3 Fojg . d=t=f F 2 Hovilh'y |

Le siews Guigron. i M. e président, jai fait ce.que je|
pouvais faire; je I'ai-placé en apprentissage ., j'ai cru, que
¢étit sutlisant ; jai agi en honnéte | homme. Je réclame
mon fils; j'en aurai bien soin 5 je-le- promets i la justice. |

M. le président = Lia meérd.de Degle est-elle il}‘augueuce?%

Le défenseur = M Decle a reclamd son fils, pendant
linstruction, mais le débatidevait, élre; Lrop atﬂ_xgeam%
pour elle, pour qu’elle put se décider & veniry ;7o o |

Lioncle de Decle sapproche. 11 déelare que si son ne-|
¥eu lui était rendu, il le prendrait chez lui et le ferait tra<

1954
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vailler dans sa beutigue de tabletterie. . . e |
M. le président : Cest bien, Moasienr. ‘
M égvncat-général-Parlul'iequafossle sogﬁealé Paceusaq
‘lion. Ce magistrat faitremarquer que I'un des deux accu-
s seul est arrive I'dge olt la question de discernement
Uoit étre posée ; Guignon , en effer, n'est pas encore ar-|
rvé d Idge de seize ans , et Decle a scize ans et demi; Il
fit en outre observer-que ¢lest. Decle seal qui. a commis’
vol et que Guignon ]:-l’a. jgué en.quelque sorte que le
Wl auxiliaire de complice: Sur la question de. discarne
lent rallative ‘(11 Guignon, (8. Lavoeatsgendral s'en, rap-
- porte & fa prudence:du jury.: - F0Tbé1 adoreks . ]
o Tauteﬁis,‘ dipee mmg?stratzcn- 1erminant , - nous, in-
Sistons sur la question de vol simple , car il ne fiut, pas
fueles enfans, surtout aviives i cet dge., se _ﬁg_mm. que
P jeuncsse seule les couvre du manteaq de Limpunité.
«€stla le danger qui résulterait, d’'une, réponse entiére-
lent négative de MM. les jarés. » ' o
- Aprés un résumé dans lequel M., le président a recoms
6 les accusés & Iindulgence «du. jury, NOT; les jurés
S0t entrés dans la echambre de leurs délibérations., s, en
glﬁsorljs au bout!de cing minutes, avee un verdict d'ac-
ement. A THOG:
1 fauM le président aux accusés :Vous n'oublivez jamais la
Mt gee vous avez conimise, yous vous rappelerez, tou-
{;‘;‘i‘;: gl}{zdulggme du jury }, Songez, A xous mieux cons
avenir, eta mdriter eetie indulgence qui me pers
et de vous rendre vos parens! Kcoutez Jes, c@%‘?ﬂﬁﬁl‘?
Parens, de yos maitrgs, et que yotr'e comparution sur
- !ﬁs banes, soit. une-Jegon, sovére qui, ne sorte jamais
-I:eméanirﬁ} Swstect il 90 of lann BT
- Aprés ceue allocutien, M. le président ordonne que les
USEs seront mis en diberté, i1 -1, o1, [+
; mi" Il parait que les filles Buglet ot Poulain ont I'habis
LR € de se presenter’ dans les boutigues sbusoprétexte
n:dlfml‘, et quen se cachint I'une Faatrey elles pabvient
] e & dérober, dans ces boutiques, des| picces id'étoffes
- dutres objets dece geiire & dejd ellés ont [6té plusieurs
S condamnges pourvol ; et lafille Poslain/ notamment
~ i’;{ oo anndes deréolusion ot \ding années | deprison,
B deuxcom- unvolde . cette.espece ‘l‘“»"»g!"f?' Jnenait t_ogtff:s
s .HsuL les banes de la, Goup ¢ agsises, . L@ 3 .:;]L_l,q].:t:,t
o lles entrérent,sans élre apergues, dans le magasio
I cur lto{}ﬂl:, rue des Déchargeurs, e sieur Garvers |
u‘emmis' suepris de les trouver, pres d o complotr, lear
[ Yop anda cp qu’elles voulnient ;. ellos répondireat qu ¢iles
Hent acheter une aulne de mérinos ; mais Corvers. les

3 Jvroel

o
|

X filles partirent en se tenant. par e hrasgs ot la flle

'O,l.;gm Se plaga.de manitre & eacher la fille Buglot,, qui
e ML POt up. paruet 955z gas spus, son tablier, ;
Qm‘pe“dﬂnl‘ les filles, Poulain., ¢t Buglet avgient eu ‘g

erober une picce ddloffe; ke COMMIS ayant

e
& SOUI‘)QQ

. | justice.
; -‘ une fau-w gurave ; il ne faut pas Lilg{;l‘il\'(il‘ eIl l;ﬂﬁll*' {

_ Iéll'l'péina » 1 fille Buglet'sanglotté et pousse
y e 5

le corridar. qui longe Ja_cour par laguelle les' condamnés
‘ "?I;:.xq PRG-I pariag

_peane d emuener,

erime, se:sevait-jetésue Jui comme un furiedk’, i aurai

‘tentée par- My Vecchiarelli contre. MM. d'Argout et Gis-

eommnis Mioisemichel

“ddvoiride lwpréterahainsfanies , oo
siuNousmous-bovaons , qquany & présent

dia en disant qu’il, ne, vengait  pas, au déiail, Les 1"

g o droit,, Quelgue hagt placés ,

ns, les suivit, et il les vit cntrcx&d;ar;g;jqqggl_\lé? _
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de I'impasse au Lard, d'ob elles sortirent apres avoir dis-
pase différémment le paquet. Cest alors qu'il voulug, les
arreter miais la fille Poulain parvint & se sauver, | .1, 1.

A Vaudience, la fille Poulain nie positivement ayoir 31(5
| complice' i vor; elle déclare qu'elle n'a pas su que k fil
Bugletvoulaitivoleps o0 1.0,

e

DI présiddent; by fille Poulain : Vous dies zeprise, de,
EHIY WD 9%y 15V ¥ sy
La'fille Powlains Oui , c'est, vrai, jai 616 punie : tous,
l€s jours on' Gommiet une faute et on la subit. = 1y
D. Quaver-vous fait en sortant du magasin, oiLvous
étés entréel) 1o bekcas iy
R, Je suis passé pav Pimpasse au Lard.
D. Mais vous étes sortie par le méme cb
passe n'u (u'une issue. 1. o0 Ja bl |4
"R On passe par.cetimpasse 1a et on va droit 3 Lallée,
'Lessieur Corvers est, appelé, il déclare que c'est Ia fille
Poulain qui: a-voulu lui acheter. '
D Cesl filles sont-entrées dans
sorties par leiméme coté ? -
Lies deus fitles ensemble; Non ; non , ¢'est par un aotre
COL (O pt,y Yoy ope
M le président.: Si vous parlez toutes deux en méme
temps, on ne s'entendra pas. T
Les deux filles encore ensemble : C'est que nous avons
ditda vérité, oui, oui. { On rit plus fort. ) (
Corvers : 11 est de fait que I'impasse a une autre sortie
parlaguelle elles sont passées. |, . 11« 1 oo i
-2 1Dg Vous avez eu des soupgons,; puisue, \ous aiez sur-
weillé ces femmes. Pourgnat 2, 111r 1o ¥ ]

i

16, Gar-un, i

Vimpasse ; sont-ellcs

AN GO0 JILT I §
Tler. r i

VISR §

I ReParce qu'elles sont entrees sans pa
La fille Poulain : C est faux , jaiappelé. . |
olfa fille, Buglet : Oui yelle a appelé, =~
My le ;-g‘s-lggam::lﬁﬂjj.;:iﬂ;ez'qtﬁppﬂﬁn‘sfmujogrsen&elpblgﬁ
L file ﬁugift;:-f Gest h‘aé{ﬁ?; o Frontdin “6at! 164
cente., moi scule je suis coupable,’ | T © Y < S L |
| _Caru@aﬁaﬁét‘saﬁa@&’Sa..,.é.pﬁsx.t!?b = 3 Vet e o
(ons en outre parce qué Jamais oy e vient acheter ‘en'dé-
1ail ghez nous , et'que jamais nous ne'vendons &' des 'per-
sonmes 4 cetie fourmurely, * © il [ 26099 zuatl sinsm |
1 Déclarées coupables sur, tontes les questions, les filles

Buglet, gt.P,{)ﬁlaiﬂ ont éié condamnées ', savoir! ¥ la fille
Buglet & six \années de yéelusion Suns exposition’, et 14
,{i_ﬂ_e;l%onl in, attendu la récidive), A six ‘Amées de travaux
forcgs aveg expositign; ! | HOD iR HOAAbaGn0zen
./ Pendant la_déhbération de'la Cour sur l’a[[lehcation de

des eris."'La
“mais elle fond en

Poulain est plus silencienss!,
BB aitoh, bl oy o Aeg ;
oL, fille Buglet, en sortant dé Taudience :'Six ‘s |
cest affreux | Cest épouvantible! je suis perdugt'" |

Ln descendant de la Cour d’issises, et'en passant dans
prison , on enjend encore’les ‘cris ‘e
que les géndarmes ont Ia plus ‘grande

rentrent dans leur

la, fillc, Buglet,

b
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" EHRONIQUE.
... DEPARTEMENS.

. — Varennes vient d'éire le théiwre d'un assassinat. et
d'un suicide.. Un journalier, nommié- Froment; «dédaigné
d'une femme quil aimait, I'a mnortellement frappée de
plusienrs coups de couteatt, au’ monient on elle’ passaif
duns la.rues; il siest ensuite précipité dansla rjviémd'Ami
On.désespere dos,jours de,fa victime, 2R 44

— On nous écrit d'Oloroa : i vligwvio otordens i)
v .« Un dyénement tragigae 4 su licu mardiy 24-du cou
rant, daus Ix communeé de Sirtance ( éanton d'Aceous )}
Jeantin Bordenave-Mounut, domestique chez'le sieup La-
fontia,-propriéiaive des fontaines et des bains d'Estot, a |
€té trouve’ sans vie, frappé d’'un coup de couteau 4 Ta poi-

trine, dans la maison Garras, apparienant audit sieur La- i

fontda, Celui-ci soupconné d'éwed auteur de

a été traduit sur-le-champ devant Mi- i

le procureur-da. Roi

<

a4 Oloron, 1l résulte de I'aveu du prévenu-,qig'ilpanmz | 0

Arouvé le défunt tenant sa femme dans seshris’ qu'irrit
4 cetle vue, il ayail pris un couteau Pour se venger, peut-
étre, du téméraire ; mais que celui-ci , effraye de so?t‘

urraché le couteawy et se serais, frappé d'un. coup mortel.
Linstruction ‘féra’ connaitre -si-le sieur Lafontha cst plus
malheureux que coupable: v 1S

it 3. {10118
T ——s
@ { 83k -4

| ,; "'.5'5L*1 I|P4B,‘l§,"§ OCTOBRE‘ y ! o

bresohinsPue nous Fayonsannonesy .cest samedi que. |-

1 'chambre ‘des vacations doit prononcer. sur Laction in-

qaet]. pm i b {
i Ot lsait que; M. -Auguste Rortalis, vice-président, ayait
hwissiémaudicneier, pour donner*
VassloRation! . 191019b isen’ ol giomub lomn i L
"D piiraivque des:prdies supérieuns jont, défendu 4 cét °
officier> ministériel«diobair aolordonnance, de M. Porialid,
Aesidébats nous appréndrony pewl-eUie, guéls sont ceux
qui‘croieny pouvbitentrayer 13 marthe. du poavoir judi-
ciaire-, lorsqu'uu contraire toules les autorites oRt pour
T deae b
» . reproduire fa
letwerque M Portalis o atdressée 4, M. Lemichel, . % |
: (i Paliis-de-Justior; depTioctobre 1833,
w Motigigur]ollil IpdaTg o2 cloo anp. | ol o
‘e e puis comprenhemitolérer yobes réfus d'obéira Poi-
‘dennangedu ngiseptembre deipigr , que jar rendue ed i
Dquatité, e président; du, Pribupal, ef dans les limites exqetés'de
o quelgie réspeciablés’que
Prussent dtre les fonclionnaires” que Vols aves eru devoir con- <
salter,als wont :Pu vous‘dommer queé' dés"avis) tandis que vous

|

Yodedafusricp €& 168 représenterai’l 1 1,

Jde-porter phinte en suppoession d'Btat , et

quatre heures, yous n'aves pas donug Passignation pour la-
yquclle vous avez ¢té commis, j"appellcrais Pattention du Tribu-
{nal St un veélis gur] :d.ansfluiu.vé'et pays-oi l'ohlattaclicoqiels!
le ue '1‘11“&-‘?{‘“‘&:‘ iromt:'tidn’du‘sfi’]ﬁi-i‘hﬂdnuwg‘fsffaii=un‘gmnd AN
dteP i Qi ronmetsiblign 1L 51 o110 Srerioy -

o Te¥ devrait ! se teiminel! nia lettre ;! niis:posirtant, puist]

Wil ittt rconmiitre e Praicwowest facilentent effrayé
1 31.' tout ce qiti sort des/habituddes jowrnakiéresyesoquel’on con=
- nait pi:r_.'i"lés lbis l{ll-l régissent notredroit publicy jevenk faire
un dernierappel i yotre raisonyio: fakig sl @5, abosig i

~» Jevous ai déja fait observer, dans ma premiére detire,
que le président du-Eribunal -ne- pouyait.,.cn_ancun cas, se
constitucr juge d’une assignation i comparaitre devant la juri-
diction civle; qu'il ¢ powviit 8 abroger. ua didgit nionstrucux
de prévention et de censure sur ls procés que le Tribunal se-
rait appelé a juger, et que, par conséquent, sondevoir était
de Coinfetive’wn haissier, porr! fiire Ted actes dé procédure;;
quand une rctlu'c'ic hgi Ctait adressée A cette fin. ;

» Aunjourd’hui; je'veax aller plis 1ein; ét examiner le droit
apparent de M. Vecchiarelliy
fond de sa réclamation. .

i Ibstappuiel sar Particle 13 du Code ciyil; quijporte « jue
» Uétrangeriqui aua ¢t admis panlautorisation du Roi a ¢ta-
w bliv son damicile en France, Jouira de tous les droits civils,
«, tantiqu’il continutra d'y n‘:si?]cr ; » el comme on lut contes-
tellexereice de ces droits civils, il demande A les faire recon-
naitre par les Tiibunaux, contraditicirement avee cenx'qui les
coutesient,

» Je n’examine pas s'il.a tort ou raison danscette prétention;
il pourra étre écarté par une exception in limine litis, ou s'il
pourra étre ci_giclz_:ré au fond purement ct simplcmunl 1non rece-
vahle. Mais enfin c’est un proces tout comme un autre , dans
lequel il y auraune partic qui perdra, ctqui , par co’ﬁs&ﬂignt
(erajugee avolr'el topr. 1 Y BOALIE i EHTORR

» Or, veuillez me dirve datis quells 161 vous avel tronvd fuc
M. Vecchiarelli ne poavait poine! Glever cette prétentions quiil
“entend, @ ses risgires et périlsy faird; déviver des termes,dor-
mels'dunarticle du Code civil 2 Depuis quand les | ribunaux
sam;—igs&iépoui]lés du ddmil. d’interpriter certaing article: tﬁu
-Loder Delsayez-vous donc pas| que ¢'est. précisément; Ik Code
quidéterming notrc;.cp;?{fél}'ﬁtm%-?' ?p'; PETHHRILS

(1iim Maisien. vous & dit Eﬂie'jeé,'_‘fonp‘tiqﬂjiéh‘és'p‘lib’lics%
vaient éire raduits devant lé Tribumany’ qu’apres’ dite |
sation' dit Conseil-d Frag! 1519 Sl Ealifiozung bl ap
» Je ponrrais d’abord répondre que ¢lest une premidregues-
Lot e ROl sl Lo [ p lere gme.
“tion qire 'eelle deshvoird si)dang Létatactuel de nos loisyelisous
Pempiro Ide da Chiarte, Caetl 79 del da -Gnnstimthp.d-u-m? frei-
maire an VIIF n'd pas éléabrogd ; ainsi que La (terit, Tg yéné-
rable-M,| Henrion Ju. BARSEY iy 15 i AL AN fro
: ion bien autrement corit h%;sr-
i

1'en

saus enteudre m’expliquer sur le

» Mais ce qui ést une question
sable, ¢’est ,c%le Me savoivsi Lart, 75 cst applicable'd I'é
» Ici, il ne s'agit pas de poursuive un fonctionnaire pourun
crime ou pour um délit; il ne '$'agit pas ‘dé e | cited én ~police
,correctignuelle, ou de déeerner cotitie baiun mandal; ills’agit
| dé Tassigher au'eibil et de faive recommaltee i «droit tontra-
dictoirement avec fuiyy 15 | | 2000t e uldins’h fiosl
» Jene dis pas que cet art. 75 doive Atre repoussés je dis
' Senldment; que le question mérite un séripux qm@ér'{,' i quil
serait assez élrange que vous prissiez sur, yous de }a;q er, en
‘I'FIUSE,QI\ d,e."? Saiﬁitj =S_:Tlf_'}’llu;)all‘x-_ : 3 |-_.1 ¥ r!l_ o -‘ ¥ JJ. ‘l iy
1 i ' i’t—%‘{}-é’fidési‘ quil'y a uneordbnharice ré-

» On vous dira p
(cente, qui enléve i M. Vecchiarelli les droits qui lni avaientéié
conférés par une otddnnance préeédentel Mais ¢'ést entore [
une grande , une lnnense questionsd 1000 1 b fery
" Peat-on par une ordonnance supprimer Létat civil id'un
individu ? ‘Aprés avoir autorisé un Frangais a porter uu nom,
“pourrait-on, par imescconde ordonnance lai rétirer_'é,e];l'}e facal-
16! Pourrmt-on, par une ordonnance, rapporter celle qui aurait
Lauiqmgﬁ,lfé;ab}ésseiuen_t-df@ﬁ moulin ou d'ane’ usine "quelcon-
qug ? Pourrait-on, par une ordonnauce, 'réf;%dﬂé{fg e'lgrice
’Ol.l l.!'lip CQ‘W atatiop _dc Pﬂll?é”? A SRR B0, 2EEIGD, $800
5 Je ne réjuge fieh s mais je déclars e cersont 1 degra-
& \v‘éﬁﬁ"t‘fue&‘tlohs-.-'l*fflm ‘sont tellemeit douteuses gu'elles) ont €1é
vagitées meifie sdus Chaclés ' X qui prévendait) mopria- motu,
pouvoip veriver caquil avait 0étrayd; 1aio joa'y s #115)
o Nous§ivens hcprg_ugj;wum,_.Mo@,ﬁig.ur;, SQUs un gouverne-
ient sage ek éelaire qui comprend la grandeup'de $4, Inis: ion,
AR skt eap sehanapSoaup, Tob '%eu‘.x.quﬁt%ﬁ;g&' tin-
| dgrpretes des lois; vos craintes de dépliire R e hatils fonefion-
_naires, 'eln {_c_t_nun';:nt A ML e procupearuPor, dontidhime-
et ,'BL’%I?c’séErdfbﬁi‘de natdre W ealomuidic é qiobldearac-
tére dafes magisirats. - ' orzasqaua u
Sl (Em Yésam e, jeivousengago: dime: point i perséverer; dans
votre indécision, qui, Ames yeax, deviendrait, un, délit, que; je
me etoirais.obligé de, iconstater, .cax, ¥ous, pp_gvef.; pe assuré
iqueleeque je fais dans la ‘w@ﬂw&s droits, et ayec I'dssen-
[ iment de ma conscience, je ng le' pétracteral jamais, f‘[:”
ot YR » Si : LG G

b bt )lfl Ué AUGUSTE PORTALTS
Sy Président

db) Gdluh

B IF 1 14 Gﬂé‘iﬁ;‘;réﬁéﬁ‘vacﬁimynis
oo Tl parait ogue g Vaffaine. de<dL, Vegohiavelli prend. jun
‘nouveau.caractére desgrayitée do41 1 3 a2,

Lo S8 gl oino;
100UnRe ordonnaice duBoiy en datedu 28 1anyieg~_jcierp,iér,
Hui 2 gecordé desléttres dei patyralité., Ces.lettres | Sont A
1) chdrfeelteries; et M Vieochiavellic 2 isommé le, minjstre
Sielles nerolpi sonti pas/vemises;, | il-est d;\ns;-lfingé'lj‘tjon

: de poursuivre
‘erinniticllbment/ Mol gardesdds-seamus Sl

— La Cour de cassation’ &' rejetd aujowrd’hoi lepour-
voi de ' Pascal 'Crudéli', ' eondamne &' la“peine’ de-mort
pour assassinat , - par la Gour ‘d'assises deBastia.' ‘Son
défensenir, M= Béguin ,"avait prsémité ‘in moven tiré de
ce gne 18 président Wavdit pas signs Jesi questions wawant
detes sotmertre s jorvt MaisdaCour) antenda quedame-
Gligene du prsident'el dii e thge 3 ah soser loan sifna-
‘tare aprés 16y quicltions Souamises & javy i],"gmmine,‘pas

‘dc‘ !ﬁhl Eté, i't?jette AT IR0 D BDP Inoe rnnh
0TI 0199 901 18 v e Y e R Jili)
— M. Courvoisier cité duva e consell de discipline
dalallebopue, ponr, divers madgiemens (8 Servite ivo-
Y CITOATRIT S bty Yy LTI o Y

st ot chepse son Shyncp & Epoqhe ot W aviie e
com,miwlT Ce moyen.pe prevatit pag 1, CL1E Eondeil! de
discipling I'écarta en_ §e ﬂ),glrklbnit'sq:‘ Ge (jue cette dbsénce

! et N AR

A Wavaitpas €16 antorisee,

n deférée dionrd fue A iy
deycrée aviourd il 1 Conp U6 edses-

 Gette dedision deferéo dtiourd'l
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ment des cris séditicux : tels que-, Five la vépublique ...
¢ ira... a bas les ministres ! :

Les jurés ont répondu : « Oui, les prévenas sont cou-
pables d’avoir proféré les cris de viye la république,, etc.;
mais ces cris ne sont pas séditienz, »;

La Cour rendit unarrét d’absolution fondé sur ce ‘que
le jury, en ne déclarant pas que les eris eussent été pro-
férés publiquement,, avait écarté leup caractert de Erimis
nalité, que%é ministére publi€ s'est pourya contre cet ar-
rét, et la Cour de cassation'a StatuG'en ces termes ¢

Attenda que le jury, interrogé sur le fait caractéristique du
délit; c'est-a-dire la publicité, n'a pas répondu; y

Qu’ainsi 'arrét de mise en aceusation n'a pas été purgés

Casse avee renvoi.

— Aux termes de la loi surla” garde nationale , tout
rde’ national aprés«deux manquemens i un service
ordre et de stireté, est justiciable des Tribunaux cor-
rectionnels, 3 :

Mais celui qui a subi une condammation correctionnelle -
et qui, dans la méme annde, se rend encore coupable
@’un seul refus de service, doit-il éire, de plano, renvoyé
devant le Tribunal correctionnel , ou , au contraire, pour
quil y ait lieu 3 ce renvoi, est-il nécessaire qu'il ait com-
mis deux manquemens de service, et qu'il ait an préala-
ble été renvoye devant le conseil de discipline ?

La loi ne s'explique pas i cet égard , et malheureuse-
ment ce n'est pas le seul vice qu’elle présente,

La jurisprudence a varié sur cette question.

La 7° chambre a pensé qu'un premier refus de sepvice
aprés un jugement correciionnel; ne pouvait denner lieu
qu’au renvoi devant le conseil de d_1sc_ipl_me, Veffer du ju-
gement correctiopnel €tant pour ainsi dive de purger Lar-
niéré et d’ouvrir un compte dnovveaw au-délinquant,

La Cour de cassation a consacré ce sysiéme.
Mais la 6° chambre a adopté Popinion différente el a
cidé qu'un seul refus de service, aprés un  premier
uvoi en police eorrectionnelle, suffisait pour motiver une
nouvelle poursuite correctionnelle. oS

Cette chambre , malgré Varrétdela Coar de cassation,
a persisté dans sa jurisprudence. :

Aujourd’hui M. Dartois , éuudiant en droit, précédem-
ment condamné 4 cing jours *de prison par le ‘Tribunal
de police correctionnelle , a été condamué & dix jours de

ison pour un seul refus de service depuis le preniier
Jugement qui I'avait condamné. sy

—Un Monsieur fort bicn couvert est amiend sur ' 1é banc
de la police correctionnelle : son attitude est hurible, ses
yeux timidement baissés , et il semble vouloir éviter les
regards du public, tant il est confus de se trouver en pi-
reil liet. |

Le pauvre homme !

Mais voild que M. I'avocat du Roi expose Ia biographie '
de ce Monsicur , qui n’est autre que Thormel’, 'dit Dor-
mel , dit Cadet, dit Defrance , dit Hippolyte Bertrand.

Serait-ce donc qu'il a changé de nom” i chacune des
condamnations qui U'ont frappe ? Non , sans doute , car
il n'a que cinq noms et savie judiciaire se compose de
plus de vingt poursuites ou condamnations. J

En I'an 'V, poursuivi pour vol , il fut acquitté ; en lan
VIIL, quatre ans de prison ; en 1806, deux ans ;en 1809,
nouvelle poursuite pour vol ; mais il s'évade an moment

| tous étaient en état de récidive.

¢ 4488 }

quatre ans de prison; cn 1811, scize ans de travaux
forcés.

Cette condamnation devait arréter pour quelque temps
les exploits de Thormel ; mais qu’est-ce que cela pour
lui.

Il s'évade du bagne , puis arrété bientot , il est con-
damné en 1815, par le Tribunal maritime de_Brest, a
Vingt=quatre ans de travaux forcés. Cette peine est com-
#ituce en celle de trois années. Mais les grices pas plus
que les condamnations , ne 'arrétent : en 1816 il s'évade
encore, et cetle seconde évasion attire sur lui encore trois
ans de fers,

Maintenant Thormel est libre , il a apuré son compte
avec la justice.

Il est prévenu seulement d'avoir rompu son ban en
;:;uiuam la résidence qui lui avait éié assigaée par la po-

1ce.

11 a é1é condamné & deux mois de prison.

Le forcat relaps a paru fort peu ému de cette con-
damnation , et il s'est retiré comme il éait venu , Tatti-
tude humble et les yeux baissés.

— Aprés cet homme
dont Thistoire , un
de Thormel.

Il est & peine dgé de vingt-cing ans, et déja cing con-
damnations pour vol I'ont frappé : entre chacune de ces
condamnations , il n'y a eu'que le moment strictement
necessaire pour commettre un nouveau délit. 1l était pro-
venu aujourd’hui d’aveirvold une paire de bas, et il a été
condamné.i deux ans de prison, ;

Est-ce donc que U'instinct du crime pise str certiing in-
dividus , ou ne faut-il accuser que je deéplorable régime
des prisons qui nobs rejettent le§ condinins plus per-
vertis encore qu'ils n'y sont, entrés ? : _

Certes , les'débats dé 'Ta police correctionnelle dtaient
de nature anjourd hui i soulever sur ce sujet de biename-
res reflexions, car sur cing individus prévenus de vol ,

» est venu sur le bane un prévenu
Jour, sera la méme peat-étre que celle

— « Monsieur le président , je ne.vois pas qué ce soit
un crime que de pécher i la ligne , surtout quand on reste
trois heures i ruiner ses asticots sans prendre un malheu-
reux poisson de rien du tout. » A

jurier ni battre le gardien du canal.

Le prévenu : Je ne sais pas nager.

M. le président : Ce West pas une raison.

Le prevenu: Comment, ce n'est pas une raison , quand
le gardien veut me jeter a I'epu. C'te politesse , il voulait
m'anéantir, quand je ne sais pas nager,

Malgré ce systeme de defense , le prévenu a €té con-
damae A trois jours de prison.

— Un vieux et honnéte bourgeois du Marais, qui, par
habitude, va chercher son lait tout les matins, descendit
hier & la méme heure chez son pouryoyenr ordinaire,
Tout-d-coup il fut abordé ;;ar une demoiselle fraiche et
{oiie, qui lui demanda s'il ne la reconnaissait pas. Le vieil-

ard surpris , lui répondit négativement ; cependant , ré-
pliqua-t-elle, j'ai été élevée par votre femme, elle avait été
si_bonne pour moi, je la J) enre chaque jour. Ici la belle
s'évertue A entrer dans des détails pour faire entendre
qu'elle n'est pas étrangére 3 la famille. On entretient
qinsi ka conversation, et le débonnaire habitant s'intéresse

méme ot les huissiers le conduisent an Tribunal ; en 1810,

A O FRANCS PAR AN.

M. le président : Sans doute , mais il ne fallait pas in--

heurs pavaissent poursuivre, Pendant ceye gz
drissement des voleurs ouvrent lestemeny |
Em-temem du vicillard , et lui enléveny sy A poriede [
illet de banque de 1000 fr, Montre ¢ y,
— On assure que dans la journde
police ont fait des visites domicilia
sonnages dévoués_a la cause de
€16 suvies de perquisitions 1y
amené que la saisie de
tance.

ne d!au.en'

@'hier,
ires cheg, (?ﬁf?eargez:a de
Henri V, ¢ qQullos per.
quelques papiors de pey ¢ g
— (n nous éerit de ancfort—sur-]e-Mein :
« I/information dirigée contre Jes auteurs ey :
de Fauentat du 5 aveil, continue toujours sang qu s
possible d'en prévoir la fin. On persiste 3 n‘-’liteull
culpés avec fa derniére riguear ; on va m g T les iy
refuser les objets nécessaires pour derire, ains.lil!squ L lear
ture des journaux. Les six étudians que les ag:;e \
Berlin, Heidelberg et Munich avajent fait cmu[l'}l &
Francfort, sur la réquisition de la commission ire §
d'information, viennent d'étre mis en libert¢ ;
emprisonnement. préventif de onze semaines, I())P:“P
trouvé contre eux aucun indice de complicit avee Jos 'y
tears de lattentat. Toutefois il leur a éig enjoint de gy
ter la ville;dans les vingt-quatre heures qui Sﬂivraienq“'t'
mise en liberté, » lear

— Le 14 septembre, la Cour royale de
(Baviere rhénane) a rendu son arrét sur Uopposition f,
mée par le ministere public, contre la mise en ]jheor:
provisoire des prévenus politiques MM, Hochdorser, R
et-Baomann , renvoyés devant le Tribunal correclj’om?:{t
Un autre-arrét du méme jour a prononed sur I’y :
par le siear Wirth, contre le jugement qui ‘a refy ¢ de
lui-accorder 1a fiberté provisoire : tous les prév;en'ﬁasgar
deront la' prison, et aucun d'eux ne sera mis e llhﬂrle
sous caution, attendu, dit la Cour, que leur Hargisse
awrait: pour: effet immédiat [anarchie et e désordye,
peut conclure de ce motif que la Cour, appelée 4 statye
en appel sur la_prévention correctionnelle, ne rononcery
point de verdict ’acquittement, et que les Prévenus
vent s'attendre & la, plus longue durée possible d’empri.
sonnement, Ge considérant ne fournirait=il pas, en I
maticre i une demande en renvoi pour cause de sﬁsgﬁd
ldgitime ? 2

.= La Gazzelta piemontese publie, sous la date de Ty
rin 14 septembre , un article apologétique des sentences
prononcées par les Conseils de uerre , contre les préve.
nus de conspiration. L’auteur de cet article se plaint no-
famment des exagérations ‘des journaux étrangers sur l
nombre  des condamnations rendues depuis le 22 aviil
jour des premiéres arrestations. <1l n'y a eu, dit le jour-
nal da gouvernement, que soixante-sept personnes i
tées; trente-deux ont éi1é condamnées 2 mort, dont douze
ont €té exécutées ; la peine de neuf autres a é1é commuée
a raison des révélations qu'on leur a arrachées; et onze
condamnations & mort ont été prononcges par contumace.
Deux coupables subiront la peine de I'emprisonnciment
perpétuel ; vingt-huit autres celle des galéres ou de l'em-
prisonnement 4 temps, selon la gravité de leur_mme;
cing autres, déclarées non coupables, ont été mises en
liberté. » En conséquence , la Gazzetta piemontese attend
de chaque lecteur un témoignage de douceur en favear
de son gouvernement. :

Dﬁﬂx-Pm

fort aux récits de cette jeune personne, que de longs mal-

légue, le dix septembre mil

Par acte passé devant le méme notaire et son col~ I

huit cent trente-trois ,
M. JacQues-PriLirre-Frangots LOZOUEY, proprie-
taire; et M™° Apevaive-GeEvevitve PERDRISET i

Le Rédacteur en chef , gérant, DARMAING.

rue des Barres, n° 22 ; 3° et une portion de la maison
située & Paris, rue du Grenier-sur-I'Eau, n°8, el re
des Barres, n 20 ; ces deux portions prises par Iali-

1 Francs 50 CENT. EN SUS, POUR. LES DEPARTEVENS , 3 FRANGS POUR L GTRANGER,

' : TR CIQE
DES COURS I’ASSISES
ET DES TRIBUNAUX CORRECTIONNELS, |
'JOURNAL
DES CAUSES DRAMATIQUES ET FACETIEUSES.
( Beaucoup de détails feront rire , d autres Jeront plearer ou frémir. )
Le premier naméro a paru le 1 octobre.
ﬁsgigﬁii-ec.h :lzxeg%‘Ié'ggg}ilﬁ?rgi}g,blgaailzei;—ﬂoyul. galerie Valois, n° 485 ; au

CapiNeT pE LECTURE, palais de la Bourse; chez BERNARD, passage Bourg-I'Abhé, n® 20 ; dans les départe~
mens & tous les bureaux de poste et chez tous les libraires.

On s'abonne & Paris, au bureau
pricédemment rue Richelieu, n° 1

rue des Grands-Augustins, n° 25,

SOCIETES COMMERCIALES.
(Loi du 3t mars 1833.)

D'un acte sous seing privé, en date du vingt sep-
tembre mil huit cent trente-trois, enregistré a Paris,
le vingt septembre méme annee, fol, 41, R® case 1,

ar Labourey, qui a recu 5 fr. 50 c. , il résulte que
Rl. JEAN-SERAPHIN lm()ljl.T. marchand tailleur, de-
meurant & Paris, rue Ticquetonne, n° §; et M, Jean—
Basmiste LEHR, aussi marchand tailleur a Paris, rue
d’'Argenteuil, n® 7, ont formé une société en nom col-
lectif, pour exercer le commerce de marchands lail-
leurs d'habits & Paris. La raison de commerce sera
RAOULT et LEHR.

M. RAOULT est autorisé i signer. La gestion ap=
partiendra en commun aux deux. societaives indis~
tinctement pour les achats et ventes, La soci¢lé com-
mence le premier octobre mil huit cent trente-trois,
et finira le 1°" octobre mil huit cent quarante-denx.

D'un acte sous signatures privees, fait double entre
les parties, en date a Paris, le trente septembre mil
huit cent trente-trois, enregisteé le premier octobre
suivant, ?lParis, par Labourey, qui a regu 5fr. 50 c.

appert :

Que MM. Fﬁ»\w(;o:s—Pumwn CAPITAIN ‘et Amii~
pEE-Fran¢ois-Mame DESELINCOURT, demeurant
tous deux a Paris, rue Saint-Bernard, n® {4, ont for-
ané une société en nom collectif, pour la durde de
douze annces, & partir du premier octobre mil huit

-notaives a Paris, le vingt-neuf aodt mil huit cent
‘trente-trois, M. Jein-Louis THOMAS, propriétaire

‘de la'maison situee & Paris, rue des Barres, n° 6, dont

(daite en prolongement de la Vieille-rue-du-Temple

cent trente-trois, sous la raison sociale CAPITAIN er
DESELINCOURT, ayant pour objet Yimpression de
papiers peints,

Que le siége de la société est établi & Paris, susdite
rue Saint-Bernard, n® 44,

Que le fonds social se compose de vingt-sept mille
francs,

Que les assocics ont chacun sépavément la signature
soctale et le droit de gérer les affaires de la sociélé;
mais que les signatures qui seraient données sous la
raison sociale, pour des opérations étrangeéres i la so-
ciélé, n'engageront que le signataire, et seront répu-
Lées nulles et non-avenues a I'égard de 'associé non
signataire,

ANMONCES LEGALES,

Par acte passé devant M° Poisson et son collégue,

€l doreur supbois ; et dame Lovise-Pracime RIVARD,
Son epouse, demeurant a Paris, rue des Barves, n° 6 ,
ont vendu volontaivement pour cause d'utilité pu-
blique, evafin d'éviter I'expropriation a la société SE-
GUIN fréces, COLIN, CALLOU et €°, une portion

partie sé trouve dans 'alignement de Ia rue qui sera

Jusqu'au quai de la Gréve ; ladite vente faite moyen-
nant soixante-seize mille neuf cent trente-cing francs

son épouse, demeurant a Paris, rue du Temple, n° 401,
ont vendu volontairement pour cause d’utilite pihli-
que, et afin d'éviter l'expropriation, i ld société SF-
GUIN freres, COLIN, CALLOU et C°, une maison
situce & Paris, rue des Barres, n° 38, portant autrefois
len® 26, dont ‘partie se trouve dans I'alignement de
la rue projetée ; celte vente faite moyennant quia=
rante-sept mille cing cent vingt-eing franes de prix
principal.

Par acte
Iegue, les onze'et douze septembre mil huil cent
trente-trois, M"™° Mamg-Asne DAGUET, veuve de
M. Fraxgors BINET, propriétaive, demeurant a Par
ris, rue Urenier-sur-I'Eau, n® 6, ci-devant et actuel-
lement rue des Barres, n° 4, & vendu volontairement
€t pour éviler I'espropriation, & la sociélé SEGUIN
fréves, COLIN, CALLOU et C°, une maison située a
Paris, rue Grenier-sur-'Eau, n°* 4et G, dont partie
se trouve dans I'alignement de la rue projetée ; cette
vente faite moyennunt quarante-cing mille francs de
prix principal.

Par acte passé devant ledit M® Poisson et son col=
légue, le douze septembre mil huit cent trente-trois,
M. Nicoras-Eror FIOT, président du Tribunal eivil
de Mantes, membre de la Chambre des Députés ; et
.M™* Mamie-Ursune VARAGNAC, son épouse, de-
meurant @ Mantes (Seine-et-Oise), ont vendu volon-
tairement pour cause d'utilité publique, et afin d’évi-
ter Pexpropriation, & la société SEGUIN fréres, CO-
LIN, CALLOU et C° 1° une portion de la maison
située i Paris, rue Saint-Antoine, n° 18; @ et por-
tion de la maison située méme rue, n® 20 ; lesdites
portions prises par I'alignement de la rue projetée :
ladite vente faile moyennant cent cing mille francs.

Par acte passé devant ledit M Poisson et son col-
legue, le dix-neuf septembre mil huit cent trente-
trois, M. Erienne-Annré DAUDE, prepri¢taire, an~
cien fabricant de
riiNe BONDIVINA, son épouse , demeurant i Paris .
ci-devant rue Saint-Denis, n° 142, et actuellement
rue des Barres, n° 24, ont vendu volontairement ,
pour cause d'utililé publique,
priation, & la sociéié SEGUIN feires, COLIN, CAT-
LOU et Ce, une portion de la maison sise i Paris,
rue des Barres, n® 24,
lignement de la rue projétée; celle vente [aite moyen-
:‘mnt cinquante mille trois  cent soixante - quinze

Tancs.

Paracte pass¢ devant ledit M® Poisson et son col=
ltgue, e vingt-un septembre mil huit cent trente-
trois, M. Prerre-Marmeu MANNOU Y, négociant ;
et M™® Mamg-Lucite VARAGNAT,
meurans a Paris, rue Neuve-Saint-Eustache, n° 36 ’
ont vendu volontaivement, pour cause d’utilité pu-
blique, et afin d'éviter Vexpropriation, i
SEGUIN fréres, COLIN, CALLOU et @5,4° L totalite
d'une maison sise & Paris, rue Saint-Antoine, n® 16 ,
prise en presque totalité par Valignement dela rue

cinquante centimes.

projetée; 2° une portion de la maison située & Paris,

passé devant ledit M° Poisson ct son col-

- gnement de ladite rue projetée. Ladite vente faite,
pour le'tout, moyennant cent quarante mille

I/ Par'acte passé devant le méme notaire et son gol-

ltgue, les dix-nenf et yingt-un sextembrr. mil.

cent trente-trois, M™® MADELAINE-

NTOINETTE ll

RIE, veuve de M. Aoniex-Lovis BREFFORT, enson
vivant, m_'ogﬂélaire el ancien marchand épicier,

meurant a

agissant en son nom

, rue des Barres-Saint-Geryais, n°

rsonnel et comme tutricé
gale de Lovis-Jures BREFFORT, soo fils mm:ag
comme: étant autorisée par justice i vendre qﬂ;“_
de ce dernier ; et M. Henri-Amaxn CONSEIL 7
chand quincailler'; et M™e Lomsi:—(!r-ﬁamcsm
FORT, son épouse, demeurans i Paris, rue des
n° 50, ont vendu volontairement, pour cal;ﬂ]!&_ [
ublique, et afin d'éviter I'expropriation, société
EGUIN fréres, COLIN, CALLOU et C°, m”ﬂ )
sise @ Paris, rue des Baraes.l n’ iﬂ,l-)!:gj“; ég’,. i
trouve dans l'alignemént de la rue Aee -
vente faite moyennant cent cinquante-six mille

YENTES PAR AUTORITE DE JUSTICE
Place du Chitelet de Paris.
Le samedi § ootobre 1833, midic

2
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ten

I

et

e en seson, st #H

poreclaings, et autres ohjets. Au comptant, v

Tribunal de conumerst
ASSEMBLEES DE CREANCIERS

du vendredi 4 octobre.
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UINTAINNE, nourrisseur de bestizux. Sym ot
gxmzmann " dit BOUCHER , restauratour, fom )

d' ° syndic g v adi
Lf)l’:‘;‘l‘, e: {':mm;, entrep. de voitures publiques. Sy 3

BEAUDOUILN, boulanger. V!!'llie. b

nouveautés; et M™° Marig=Jost- du samedi b octobre. "
FOUCHER, couvreur, Concordat , 1
VEZIN, M4 de chevaux, Synd. —

el afin d'Cviter l'expro- BOURSE DU 2 OGTOn“E ’855,
derni®®
o gours| pl. baut.| pl- b | 77
dont partie se trouve dans I'a- A THRME. |+ sours] pl. p i 7

tant. 102 3o | woa Jo 01
5—1&:?:&::!. yoz 50 | 103 50 _1:’ 4_'_‘ = :
Eump: 1831 compty’ | 103 30 | — = | 77 | = =
— Fin courant. sl i) (APATS
Emp, 183 compt, | = — p = —} 7 _ .g "

e - g et 30| 72
g AR sl N4
mépouse, dé- | _Fin courant. 75 Ge | 75 3 | gv 20 7.5
R, de Napl, compt.| gt 30 1 98 0 | 7 =f= T
—= Fin eon;lEan_I. § IT 'I—l" a e 67 g; ’!‘

b v . d'Esp. epts| b7 s
la sociéle E_lg"'i?wur--l:t- 3] B wil e nal 67

des Bons-Enfans s &%

Enregistré & Paris , le
case

Regu un frane dix centimes

Vu par le maire d“,"l'-_ﬂ"
Iégalisatiou de la signature Pruan
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