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svar DE M. Rouviier.—Audiences de juillet et aoiit 1833,

de Grammont contre I Etat, — Proces relatif &
H'M riété de la citadelle de Blaye, ( Voir la Gazette
s Tribunauz des 28 et 51 aodt. )
- “‘H‘: {e Laseiglitre, avocat-général , prend la parole en
ﬁtﬂn edsuc de Grammont_revendique contre I'Etat fa
anrieté de Ta citadelle de B!u‘ye : le premier sentiment
que fait naitre un tel proces, cest la surprise. La pensée
g rie involontairement au temps ou la puissance pu-
Moge fottait éparse en une f'oulq de mains ; ou le pou-
it voyal était sans force, en méme temps que les peu-
plaétaiem sans liberté ; ol tout seigneur banneret avait
4n chiteau fort , son armee, son cri de guerre, entrait
w CDpAgNe pour son compte, et que!q'uc fois bravait &
[4bri de ses murailles le pouvoir contesté du roi son su-

erain. - :
»1!étonnement augmente quand on se rappelle depuis
ien de siécles cette propriété est incorporée au do-
maipe public, en quel temps, par quelles mains et dans
el but furent elevées ces fortifications qui dominent le
aurs de la, Giroude, ct forment de ce cOté notre plus
puissant et presque notre unique boulevard!
y L Etat devra-t-il done liveer au duc de Grammont
s clés de cette place importante? Le duc de Grammont
tose lui-méme  le prétendre, il semble reculer devant sa
propre demande ; il vous propose d'en adopter le prin-
d!)e,a'd'cn cearter aussitot les conséquences : ¢est trop
daudace ou trop de timidité. Il n'y apas de demi-jus-
Meea - -
Apris le résumé des faits et des moyens discutés par les
parties, M. Pavocat-général entre dans les questions du procés.
» (e qu'il faut d’ubord examiner, dit-il, ¢est la nature et
Pobjet direct de la demande du due de Grammeont. D’aprés
TPassignation, Iobjet direct de_la demande est“la cuadelle de
- Blayeavec ses dépencances ; V’action est portée devant le Tri-
- de Ja sitnetion. Elle est réelle-immobiliere. Plus tard,
devant le Tribunal et devant la Cour, les conclusions ont pris
‘nwe [urme nouvelle; ¢’cst la délivrance de terres domaniales
en coutre échange des biens cédés en 1460 qui semble Uobjet
direct et principal : Ia résolution du contrat et le délaissement
dela citadelle ne sont plus qu'une demande secondaire, et en
termes vagues et généraux : cette nouvelle formule tendrait &
ﬂémt.t:;'erll’ucliou primitive ot a cenfondre des choses qu'il im-
orte de distinguer.
o la dtmau(;ge en ‘délaissement de la citadelle est une action
réelleimmobilitre; mais I'action en delivrance d'immeubles
d_l)mppiaux en exéeution du contrat de 1460 n'a rien de réel ;
et uneaction pure personnelle. En effet, 'action est person-
nelle quand elle est Pexercice, non d’un droit acquis sur une
thiose déterminée , mais du droit-qu'on a contre une personne
pour la contraindre i faire ou & livrer une chese. Les nouvelles
onclusions du duc de Grammont sont Uinverse de ce qu’elles
vent éire, et tendraient & dénaturer la demande originaire ;
ure de |'action est invariablement fixée par I'assignation,
]Wleehmx du Tribunal, par la qualité de la personne assignée,
e préfet de la Gironde. La véritable demande, c'est la demaunde
“,‘wm’ssement; la demande en délivrance d’immeubles doma-
m’u’ West et ne peat étre que secondaire; onn’y peut peat voir
wane fa’eu!}é olferte & I'Etat.
delle 4 action principale , action en délaissement de la cita-
elle de Blaye est-elle recevable, est-elle fondée ?
: et examen doit ¢tre divisé en deux parties :
A ‘"l-ée duc de Grammont a-t-il eu dans Porigine, ¢est-a-dire
l.mi';nﬁ»éinoqu? de la suppression de la coutume de Bayonne,
dhai » réelle , Iaction en délaissement qu’il exerce aujour-

¥2° A ? gra, 8 e L g P
'ni:- ;l\dillpposer qu'il I'eiit originairement, I'a-t-il conservée,
lait-clle encore au moment de la demande ?

L 3 x . v sopy .
Méf:ur la cla-‘fé. il vaut mieux suivre ainsi "ordrelogique des
que celui des moyens.

mell;g“dﬂ Grammont a-1-il eu dés 1784 I'action en délaisse-

'i’:f?;:[;el;c';‘"flnt aux lettres-patentes du g aotit 1460, c’est
‘qu‘o:u‘ e‘."““"?’ > entre Charles VII et le sire dc‘ Gram-
Rt e Pobp Ut T preuve; seulement op voit qu'an mo-
"Efnps : gatlon contractée par Char'es VII, il était des
Parait 1t cédn ‘p?s\‘esswn des objets que ]c sirc de ,G‘ram_mont
Bt et l‘e:ll {tl"ts‘ultﬁt au surplus confirmé par Phistoire.
Primitiye &e :f;”’ re ar_alsorl_dg]cg-_tgc obscttrué_sur la convention
80n (o défaut dﬂ,'qul‘ pouvait n’étre qu un pn‘ilexle, et 2! rai-
is de lamme regu.aru::‘rlans lép]mngc en 1460, que l"r:m-
el’re:qui,m,l."““ en 1461, ‘se vit enlever par Louis X1 les
I’_'ane suiv-,;',lm:: é‘Evme de lui dtre concéddes, et que sous
glstremeut duqltf "‘(-‘ Hrn.bt‘e des comptes se refusa a !.. enre-
O pourrgiy o elires qui accqrdawut de simples provisions.
Souree 5y1any dc:lre que lE’S droiis des Grammont avaieut leur
IS des sioe aus la [ibéralité du prince que dans sa justice.
Telles gy, |, &8 out passé sur les irrégularités apparentes ou
Jourd’hyg cz:lt::téu“gmi'i"'-‘, et I'échange de 1496 n’est pas au-
de 'dn"ge jen g
» l:hnil.in.-n,em i
e ogt oo lritres

% échung,

!l y a seulement proposition, projet, promesse
4fio, l'éclmnge esl consommé : le voi acquiert
es ville et chiteau de Blaye, la grande coutume
2 et donme des terres en rm.lr'm:hilngc; vien dans
Wi ne soit conforme aux régles ordinaires. Mais

e

en 1461, lesire de Grammont est évincé : il a le choix entre
deux actions ; reprendre de plano les objets qu'il a donnés on
rccl;!mcl:. une indemnité, une récompense : c'est ce dernier
parti qu'il adopie : la moitié de la grande coutume de Bayonne
lui est d’abord attribuée & titre de récompense provisoire; mais
le provisoire cesse en 1597, par lettres-patentes d’Henri IV ; la
coucession de 1597 est faite d’'une maniére definitive et i titre
de propriété. Or, deux choses & remarquer a ce sujet :il y a
dérogation au contrat primitif; ce ne sont pas des terres, des
chilteaux que regoit le comte de Grammont, ¢’est un droit in-
corperel, un immeuble si Pon veut, maisgma immeuble fictif,
comme ¢iait alors une rente fonciére, et dans quelques ressorts
un rente constitude, Cette mo'tié.de coutume, ce droit iucor-
puful,_ le comte de Grammont le recoit moins 4 titre d’échinge
qu'atitre I'indemnité. L’échange est-un contrat réel qui sup-
pose deux choses actucllement données et recues : 1l y aen
échange en 1460; pour qu’'tin nouvel échange fint possible en
1597, 1l fandrait que le premier etit été résolu, que la ville et le
chatean de Blaye fussent rentrés dans les mains de la fumille
de Grammont pour en sortir une seconde fois; or, le roi de
France ne recoit rien en 1597; ce qu’il donne, il ne le donne
donc pas a titre d’échange , mais comme le disent les lettres-
patentes, & titre de récompense, c’est-a-dire d’indemnité.

» De 14 on peut conclure que si la famille de Grammont se
trouve évincee plus tard de la moitié de la coutume de Bayon-
ne, elle n’aura pas le droit de revendiquer les objets par elle
cédés en 1460, elle n’anra pas U'action réelle; elle aura senle-
ment le droit de demander une nouvelle indemnité, un nou-
veau pa‘ement; en un mot, elle ne pourra exercer que Paction
personnelle. »

Raisonnant ensuite dans Phypothése que cest & titre d'é-
change que la moitié de la coutume de Bayonne a été aban-
donnée & la famille de Grammont, M. 'avocat-général soutient
que la suppression de ce droit est un fait qui ne peut donner
naissance au’é une simple indemnilé : cette suppression a le
caractére d'une expropriation pour cause d'uti]iité publigue ;
c’est par mesure de haute administration que la franchise da
port de Bayonne est praclamée par le roi. Dira-t-on que les
formes de I'expropriation pour cause d’utilité publique n’ont
pas é1é observées? Mais cl}es éteient aulrefois indéterminées ;
¢’est I’ Assemblée constituante qui la-premiére en posa le prin-
cipe dans la déclaration des droits. Ensuite il ne s’agissait pas
d’un champ, on d’une maison, dont le roi, dit Lebret, pou-
vail Semparer aprés une premiere semonce , sauf & indem-
niser aprés ; il s'agissait d'un droit régulier qui, dans son es-
sence , ne pouyait appartenir i la maison de Grammont , et
dont le druoit utile, le produit seulement lui. était aliéné pour
moitié. Par la nature méme des choses, le roi avait & fout mo-
ment la facullé de supprimer le” droit, sauf indemmité en fa-
veur de la maison de Grammont ; il pouvait, dans Pintérét
général, user de sa haate puissance administrative. Par lail ne
touchait pas aux contrats antérieurement passés; seulement,
dans le cas particulier, il s soumettait & la loi commune de
Pindemnité.

«Mais, ausurplus, les lettres-patentes données le § juillet 1784,
en déclarant Bayonne port frane, en sapprimant le droit de
grande coutume, disent que le Roi se réserve dindemniser la
maison de Grammont de la portion du méme droit dont elle
jouif. Ces lettres-patentes son enregistrées, sans opposition,,
par I& parlement de Burdeaux . elles acquiérent force de fol :
1l est done souverainement décidé que lamaison de Grammont
recevra une indemnité et rien de plus.

»Aussi n’cst ce jamais qu’une indemnitéque la maison Gram-
mont réclame depuis 1784, jusqu’en 1828, indemnité en terres
ou en argent, le mode de paiecmentne fait rien; ce n’cst qu'une
indemnilé qu'on demande, quune action personnelle, qu’on
exerce ou qu’on peut exercer : ce n'est aussi que d’uie indem-
nité que parlent et 'arrét du conseil du g janvier 1786, et celui
du 24 novembre méme année, et celni enfin du 11 juillet 1790.
Concluons donc que I'expropriation soufferte en 1784, w'a
donné ouverture en sa faveur a accune action réelle , qn’ainsi
elle n'est pas fondée dans celle qu’clle exerce aujourd’hui.

» Mais & supposer que celte action lui elit originairement ap-
partenu , laurait-clle conservée? Cest le secend point & exa-
miner.

»Ici il faut supposer que expropriation de 1784 est une pure
éviction , que le contrat d'échange a été résolu de plein droit ,
et que la maison de Grammont a eu Je choix de revendiquer les
objets ou de maintenir le contrat en réclamant une indemnité.

» Dans cette hypothése, qu’a fait la maison de Grammont ?
A-t-elle opté pour la résolution du contrat ? a-t-elle redeman-
dé les ohjets par clle cédés en échange? Ellea opté pour le
maintien du contrat, elle a demandé une indemnité, elle a
laissé Paction réelle.et choisi I'action personnelle. Or, quel est
le principe? Que celui qui, ayant le choix entre deux actions,
en choisit une, ne peut plus revenir & Vantre : electd und vid
non datur recursus ad alteram. (Voiv Faber, Rationalia , 1.
9, § 1%, D; Questions de droit, Merlin, v° option, ? 1*%.) L:‘I
régle cesse lorsque des deux actions 'une est subordonnée a
pPantre. Tel est, dans le droit nouveau , le eas de P'art. 1654,
relatif & Paction résolutoire, toujours sous-entendue dans la
vente quand I'acquéreur manque de payer le prix; en deman-
dant le prix, le vendeur ne renonce pas a demander plus tard
la résolution, sile prix n’est ;I‘:as payé; mais exception n’est
pas applicable & 1 échange. Les deux actions en revendi-
cation de la chose donnée en échange ou en paienent d'une
indemnité , ne sont pas subordonuées Pune & Uautre; I'é-

en indemnité, 1'Etat luia donné le droit de revenir & Faction
réelle. Ce serait vrai si M. de Grammont avait déclaré a temps
se désister de Paction en indemnité ; mais celte action épui.sé_e, ;
frappée de déchéance, rejetée deux fois par I'autorité adminis-
trative, seul Tribunal compétent , il ne peut plus s’en désister
pour reprendre autre; tout est fini, utramque consumpsit.
A supposer donc qu’il cit originairemeny Paction réelle, 1l ne
I’a plus anjourd’hui; il a opté pour le maiatien du coutrat, il
a exercé action en indemnité, U'action personnelle, il I'a épui-
sée, il ne peut revenir sur ses pas, anéantir le contrat et re-
prendre I'action réelle. Premiéye fin de non recevoir.
»Veat-on cependant suppo: er que action réelleait ﬁ[‘f’arlc-
nu dans le principe i la maison de Geammont, et qu'clle ne
soit pas éteinte par le choix quia été fuit del'action person-
nelle? T reste & examiner si elle ne I'a pas été par la preserip-
tion.
»Clesten 1784 quel'action réelle, Pactionen revendication de
la citadelle de Blaye et de ses accessoires se serait ouverte, par
la suppression de Ya coutume de Bayonne. Elle n’a éié exercée
quen 1829, quarante-cing ais aprés ; nulle minorité, nulle
cause de suspension dans I'intervalle; la prescription est done,
et dereste accomplie. /
»M. de Grammont répond que la preseription a été interrom-
pue par les demandes formées, les réclamations exercées de
1784% 1801, soit devaut le conscil da Roi, soit devaut nos as-
semblées nationales et la commission de liquidation. Mais ces
poursuites n’étaient relatives qu’a V'action en iude:mnité, alac-
tion personnelle; M. de Grammont I'a dit , Vaction réelle me
pouvait se porter que devant les Tribunaux ; or, il est de prin-
cipe que dans le concours de deux actions contre la méme per-
sonne, I'exercice de I'une n'interrompt pas la prescription de
Vautre. ( D’Argentré. Interrupt. ch. 3, n° 7. p. 1160y Com-
ment. sur la coutume de Bretagne.) Merliu. (V° Prescriplion,,
sect. 1'%, § 7, art, 2, — Dunod, p. 61.— Vazeille , p. 159.)
D’ Argentrd est celui qui parait avoir traité la question avec le
plus de soin et de Fm['uudeur. Il se demande (n° 7), si, entre
meéme personnes, Iinterruption d’une action étend ses effets a
une autre action; et il répond que non, quand méme elles dé-
couleraient de laméme source. « ne si ab und quidem causd
obligationes pr_-&eﬂunnt. » Il pose & cette régle une premiére
exception quand une action est accessoire a 'autre, comme
dans le concours de I'action personnelle et de I'action hypo-
thécaire contre la méme personne, en interrompant I'on on in-
terrompt Pantre; de méme, quand une action est préalable 4
V'autre, et qu’on ne peut les cumaler (n® 35). Si on peut les
exercer ensemble au moyen de conclusions sabsidiaires, Pexer-
cice de Pune n’empéche pas autre de prescrire,, comme Pob-
serve Dunod, d’aprés d’Argentré. Cette derniére observation
répond i Pexemple invoqué par le due de Grammont. L'action
en paiement du prix en maticre de vente, empéche, dit-on, la
prescription de laction en résolution ; d'oi1 | on conclut qu'en
maticre d’échange, 'exercice de I'action en indemnité con-
serve I'action réelle, en restitution de la chose. L’exemple est
fort contestable, car en demandant le prix , on peut conclure
subsidiairement ou conditionuellement & la résolution de la
vente, on peat camuler les deux actions, et d’aprés Dunod et
d’Argentré, Pexercice de 'une ne pent conserver Pantre.
»Mais il n’est aucune anslogie entre les deux cas : en matiére
de vente, la résolution ne s'opére jamais de plein droit, il faut
que Pacheteur soit mis en demeure de payer le prix; Paction
en paiement est un préalable nécessaire & Paction en réso-
lution et en délaissement de la chose yendue. Dans Péchange ,

_au contraire, 'éviction soafferte par l'une des parties résont

le contrat de plano; elle doune aussitot naissance en faveur du
co-permutant évineé, A deux actions & son choix: Pactionf en
dommages et intéréts , on Paction en répétition de sa chose
(r705) : ces deux actions sont principales, indépendantes Pune
de Pautre; Pexamen de la premiére ne peut donc empécher
la prescription de la seconde. Ainsi, en demandant une in-
demnité, en exergant l'action personnelle, M. de Grammont
n’a pas interrompu la prescription de Paction réelle; cette
prescription s’est accomplie. ‘

»D’un autre cdié, Minterruptioa civile résultant de la deman-
de en justice demeure sans effet, aux termes des anciens com-
me des nouveaux principes; si lademande est rejetée, or c'est
le sort qu’a éprouvé la demande de M. de Grammont. L’inter-
ruption serait donc pon avenue.

»Veut-on encore que cette demande n'ait pas été définitive- ®
ment rejetée, le résultat sera le méme. Il estclair qu'on ne peut
cumuler action en indemnité et action en répétition de la
ehose donnée 2n échange : on ne peut demander a la fois la
valeur de la chose elle-méme. Il suit qu’en formant I'action
réelle devant les Tribunaux, le duc de Grammont a, parla
méme , renoncé i V'action personnclle portée devant I'ad-
minist: ation ; mais §’il a renoncé & sa premiére demande, elle
n’a pu interrompre la prescription quant a la secondg; elle est
nou avenue.

»Il y a donc preseription aceomplie avant la demande; cette
prescription n’a pas ¢1é interrompue par les poursuites en li-

uidations de M. de Grammont, soit parce que I'exercice de
I'action personnelle n:nterrompt pas la prescription de l'ac-
tion réelle , soit enfin parce qu'il a échoué dans ses poursuites,
ou quil les a abandonné s en formant. sa nouvelle de-
mande.»

M. I'avoeat-général fait remarquer en finissant que les mé-
mes moyens qui repoussent la demande en délaissement de la
citadelle devraient faire éearter les conelusions tendant 4 ob-

viction soufferte par l’lmc' dc}s p.;n'l'lcs ]‘ésmlt l'ét:lmn.ge de
]sleiu droit ; 'échangiste évincé a immédiatement Poption ou
de reprendre sa chose , ou de réclamer une indemmié équi-
valente. Il est vrai toutefois que le choix d'une action n’em-

qu’on a choisie n’est pas contredite par l'adversaire. 8"l y ré-
siste, le demandeur peut s’en désister, et prendre Pautre; mais
si le demandeur, au lieu de sc désister, persiste et échone dans
I'action qu'il a d’abord clmiui?, il ne pourra revenir i antre :
il les & dpuisées, I’uncen la I'Eptldl‘?!!'ll- dis le prmm‘:c- 9 I autre
en la suivaut jusqu'au bout. Ainsi est écartée I'objection

porte renonciation ahsolue & Pautre , qu'autant que ceile -

tenir un remplacement en immeubles domaniaux : conelusions
qui au reste wauraient pas pu ére portées devant la Cour.
L’action en remplacement rencontre au fond les mémes objec-
tions que Paction en revendication ; de plus elle heurte aussi
contre les méme fins de non-re ‘evoir.

»Envain leduc de Grammont se replierait sur Parrét du Co 1-
seil de 1750, cet arrétw’est pas rendu en vertu de l'écllange de
1460, mai- deslettres patentes de 1984 il liquide Pindemnité
due aux termes de ces lettres & la mdson de Grammont : il
‘)nrlel ala véritd, que cette indemuité sern fournie ey ilhl:;cu-

de M. d¢ Grammont , qu'en refusant d'adiiérer & sa demande

les domanianx, mais le mode de paiement ne clmugc as la
. . b g s A s .
patore di drod, Daillonrs ect arrdt nen-cemtradietoire, de pros
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pre mouvement, n'est rien, pas plus que ceug qui l'avaient pré-
cédé ; les lois, notammett celle du 26 avril 1791, ue permets
taient pas qu’on y ciit égard : aux termes de la Ic;.;lslat on (!] a-
lors, Ly question dut éire portée devant | assemblée nationale ,
elle le fut en effet par le duc de Grammont Tui-meme. 11 fiuit

ar demander une indemnité pécunisire, il renonca done a
l'jn:lcmnilé en immenbles. et aux effets de Parvét de 1790, 8 il
avait pu en produire : enfin cet arrét, inexécuté depuis 1790,
serait lui-méme prescrit.

»Sous quelque face qu'on envisage 1s demande et les conclu-
sions du due de Grammont; on les trouve non-recevables et
mal fondées; la décision des premiers juges parait done rdesoir
étre confirmée.

» M. le duc de Grammont veut ressaisic un droit qui ,
sil offre quelque chose d’obscur dans son origine, a recu
la consécration des si¢cles ; un droit reconnu, proclame

ar des actes nombreux , scellé dans une loi de I'iEtat,

iais ce droit, il a péri au milieu des grands et terribles
orages de notre premiére révolution; it a dispara dans ce
Gouffre de larricré, o tant d'autres fortunes sont ve-
nues s'engloutir ; dans ce goulfre deyant lequel le géant
du siécle recula, qu'il_desespéra de pouvoir combler. La

restauration surgit , elle tendit la main & quelques victi- |

mes de prédilection, et leur jeta le miiliard de Findemnite,
Cependant la restauration’, si prodigue pour les siens,
ferma, 4 regret sans doute, oveilie aux réclamations de

M. de Grammont. Certes, si la justice lui et manqué |

alors, elle ne lui manquerait pas wjourd hui, Mais ¢ est

celte justice stricte , inflexible , egale pour tous, qui le |

repousse. lLn'y a plus de malheurs privilégics, Envelop-
pe dans le naufrage commun, le duc de Grammont doit

subir fa commune destinde. Les lois de ddéchéanice l'ont |

frappé , comme tant d'autres citoyens plas obscurs, mais
non moins recommandables ; il peut trouver ces lois ri-
goureuses, muis il doit courber sa téte sous leur niveau.»
"~ Ces conclusions n’ont pas été suivies : la Cour, dans
un arrét que nous ne pouvons encore rdppurter qu'en
substance , . a deécide que M. de Grammont ayant 616 en
4784, deépouille par le fait de I'Etat, du droit de cou.
tame qui lui avait é1é donné en contre-éechange ; il dvait
pu ou reprendre sa chose , oa demander un remplace-

. Mment en immeubles domaniaux ; que c'étaii ce qu'il avait |

en effet demandé; que si plas tard il avait paru se réduaire
A une indemnité en argent, cette indemmité luj ayant éte
refusée , ce refus Favait replace dans la situation ot il était

en 1784; que son droit i cette époque, avait éé conserve,
soit par les demandes adressdes par lui i Fadministration, |

soit par fa reconnaissance méme de celle-ci. Fn consé-

quence , larrét condamne I'Etata délaisser Ia citadelle de |
laye et J:ropne'tés accessorres , si mieux il n'aime, selon |

;lue le choix en a été laissé par M. de Grammont , lui
ournir un remplicement en immeubles domaniaux , op-
tion que I'Etat sera tenu de faire dans les (rois Ans,

TRIBUNAL DE PREMIERE INSTANCE (2°chambre).
(Présidence de M. Lamy.)
Audience du 50 aoi,
SEPARATION DE CORPS,
Inceste. — Adultire. — Subornation de témoins. — Accu-

sations contre un avocat. (Voir la Gazette des Tyibu- |

nuux des 27 et 50 aont. )

Dans audience du 27, le*Tribunala entendu les répli-
ques de M° Fontaine , et hier M. F'avocat du Roi a porté
la parole.

Conformément a ses conclusions , le Tribunal , apres
une heure de délibération , a prononcé en ces termes :

En ee qui touche la demande principale de la dame Per... 3
- Attenduqu’il résulte de Penquéte faite par ladite dame, aussi
bien que des documens éerits de la canse » les preuves que le
sieur Per... s'est rendu coupable envers son épouse dinjures
de la natarela plus grive;

Eu ce qui touche 14 demande reconventionnelle du Sienr
Per...;

Attendu que les faits par lui articulés ne sontpassuffissmment
établis;

En ce qui touche la disposition des enfiins ;

Attenda que les droits de la puissance patervelle doivent f1¢-
chir devant les circonstances graves . u procés, et que ce mo-
tif ¢st commun aux deux époux;

Que dins une cause de cette nature » le Tribunal ne doit
cousilérer que 'intérét des enfaus;

Déclare la‘dame Per... séparée de corps et de bicas d'avec
son mari ;

Déclare Per... mal fondé en sa demande reconventionnelle ;
ordoune que les demoiselies Elénore et Anna seront rem'ses
a leur mére dans la quinzaine da présent jugement ;

Ordoune que la demoselle Adricnne Per... sera, conformé-
mentalademande de Ia dame Per... |, remise i Ja dame Wilm ...
son wieul-maiernelle, et demeurera avee elfe Jusqu'a sa majo-
rité ;

Ordonne qu'elle ne pourra sortir e la maison oh elle est i
présent, que lorsquc la dame Wilm.. elle-meme se présentera
pour l'en retirer ; \

Ordotine que jusqu’a ce moment le jugement de cette cham.
hre en date du... ., ‘continuera & avoir son effet , quant i la
maniére dont les époux pourront la voir;

Ordonne qu'h Vexpiration du délai d'appel,, les pitees dont
1o diépdt a été ordaniné, seront remises 4 la dame Per.;i3

Luudliiug Uer.., aux dépens.
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JUSTICE CRIMINELLE.

COUR DE CASSATION. — Audience du 31 aotit,
(Présidence de M. le comte de Bastard.)

Nous donnons avjourd’hui le texte des arréts rendus
par la Cour duns les deux affaires dont nous avons re-
produit fes débats dans notre numéro d hiep.

Aprés un nouveau délibéré de denx heures, la Cour a
rendu les abréts suivans

( 1074
1° Affaire Vies et Giroud.

Sar le moyen tiré de ce que Farrét_de condammation a é1é
rendu par nne Cour composée de truvis ‘..;.‘.g‘.&l!‘ﬂ,l-'? dont 51 un
n'avait pas assisté aux débats et n’a 616 appelé quiaprés 1 yéc-
ture de la déclaration du jury, mais avant que lvs accusés , ra-
mencs dans Pauditoire , aient entendu la seconde lecture de
ceite répouse el le réquisitoire du minisiére Pul:lic; ¢

Vulart. 7 de L loi du 20 aveil 1810, et Iart. 17 de la méme
loi:

Attendu que ces dispositions sout générales et absolues et
qu'elles sont de droit public; : _

Qua la vérité, au cas de renvoi apres cassation prévu par le
Iroisicme alinéa de I'art. 429 du Gode d’instruction criminelle,
et lorsqu’en vertu de Vart. 408 da méme Code qui ne permet
la cussation des actes entachés de nuliite, qu'a partir-au plus
aucicn acte nul, la déclaration du jury a ¢té maintenue, ce sont
d’sutres juges qui sont appeles a faire application de Ia‘lm_pé-
nale; mals que cette exceplion qui résulte de la combinaison
de ces articles ne peut étre étendue au~dela de ses limites;

Do il st que dans I'espece, et par suite de la retraite de
M. Delavau't, 'un des juges, la Cour d’assises n’a pu se com-
pléter par Pappel d’un autre juge, sans violer les art. 7et 1y
de lalei du 20 aveil 1810, v

Sur le deuxiéme moyen, pris de la fausse application de art.
97 du Code pénal, et la violation de P’art. 100 du méme Code -

Attendu que la question po-ée an jury en conformitd de
Parrét de renvoi, et quia ete répondue affirmativement par le
jury, éait celle de savoir si les demandeurs Viez et Girout s'6.
taient rendus coupables d’un attentat en faisant solontairenent
partie d’uiie bande armée dont le but éiait 14 perpétration ces
er.mes prévus et définis par les art. 87 et g1 du Code pénal ;
que e lait aiusi cavactérisé ue constituant pas un erime com-
mis directement et personneliement par les demandeurs, n'est
pas passible de la pene ve mort,® mais seulement de la peine
de la surveillance, conformément & Part. 100;

M:is attendu que dans Uespéee la nullité reconnue par la
Cour comme résultant de lillégale adjonction d’un Jjuge qui
Wavait pas assisté aux débats entralve la nullité des débuts,
slors surtout que la déclaration du jury w'avait pas éié lue aux
accusés, et qu'ils n’avaient pas €té mis en demeure d’en exa-
miner la Iégalité svavt laretraite des jugs remplacds, et qu’ainsi
cetle déclaration ne pouvait étre & sucun titre réputée acquise
a la vindicte publique;

Quaiusi il n'y a pas liew par la Cour de s’oceaper de cette
déclaration;

Que lcs autres questions posées ont été répondues négative-
ment, et que ces réponses sont acquiscs aux accusés;

Que le {:it d’avoir fait partie de bandes armées, etci, etc.,
est susceptible de Iapplication de la peine de la surveillance ;

Que P'accusation n’est pas purgée sur ce point, at qu'il y a
lieu, d’aprés le dernier alinéa de 2i’artinle 429 du Code d’insti-
criminelie, de renvoyer dde nouveaux débats;

La Cour casse fes” débats , les réponses du jury aux deux
prefuicres questions, ensemble Parrét de condammation (tenant
les autres répoiises négatives du jury) ;

Et pour éire procédé i de nouveaux débats sur 'accusation
d’avoir fat partie de bandes armées dont le but était de coni-
mettreles crimes prévus par les articles 87 el g1, et en cas de
conviclion étre statué sur ll’applicalion facaltative de la surveil-
lance de la haate police , renvoie devantla Cour d’assises du
département de la Vienye.

Nota. Le juge Delavault dont il est question dans cet
arret, vient de comparaitre devant la Cour royale de
Poitiers (toutes chambres réunies ) , et a été suspendu
pour trois mois de ses fonctions , pour s’étre retiré avant
la prononciation de I'arrét, et avoir ainsi entrave la mar-
che de la justice. Cest par erreur que dans leurs numéros
hier; divers journaux ont annoncé que la retraite de M.
Delavault w’aviut entraing aucune nuliit. L'arrét que nous
venons de citer prouve le contraire,

2 Affae Coupy.

Vu Part. 97 du Code pénal :

Attendu que pour que la peine de mort établie par cet arrét
puisse étre légalement prononcée par la Cour d’assites, il
taut que le jury déclare I'existence de tous les fails constiiutifs
de ce genre de crime ;

Qu’il e suftit pas qu'il seit déclaré que Paccusé a fait partie
de_baudes armées dont le but était de commettre les crimes
Prévus par les art. 86, 87 et g1 du méme Code,

Que le législateur a de plos exigé quil fiit en méme temps
declaré si les accusés ont éi¢ pris sur le lieu de la réuniou sé-
diticuse, ou sils ont exercs uuemplol ou commandement dans
ces bandes

Qualosi il ne s’agit pas d’une question d’excuse dont les
accusés sowent tenus de provoquer la position pour obtenir
I'exemption de toute peine autre que la surveillance de haute
police prévue par Part. o0 du Code pénal ;

Attendu que dans | spste Pierre Coupy a été déclaré cou-
pable par Ié jury d’avoir, en faisant voloutairement partie de
bandes séditienses , commis un ou plusieurs atientats dont le
but était la perpétration des crimes prévus et délinis par les
arl. 87 et g1 dua Code pénal ;

Que du momeunt oin fed;t Coupy n’était convainen d'avoir
commis le fait criminel qu'en fasaut partie des bandes |, il ne
pouvait étre rangé dans la calégorie prévue par lesduts art. 87
et.gi; ?

Que par suite, en pronongant contre lui la peine de mort, la
Cour d’assizes des Deux-Sey res, a fait une fausse application de
lart. 97 » ¢L commis uti exceés de renvoi ;

Mas atiendu que, par la répouse du jury 4 la deuxitme ques-
tion ; ledit Coupy a éte declaré coupable d’avoir voloutaire-
ment fuit partie d’une bande de malfaiteurs , fait préva par les
art. 2065, 266 et 268 du Code pénal; qu’ainsi, d’aprés art. 565
du Code d’instruction criminelle, il y aurait lieu de statuer
sur Papplication de ces ariicles » quientrainent la surveillance
de la haute police, ce quien écarte Papplication faculiative en
vertu de l'art. 100, pour le premicr fait déclacé constant par le
jury; que dés lors il y a licu a recevoir ;

La Cour casse et annulle, ete., et pour dlré statué sur Pap-
plication de la loi pénale aux faits déclarés constans par le jury
dont les réponses sunt expressément maintenues ; renyoie de-
vant la Cour d'assises de |a Vienne.

-

TRIBUNAL CORRECTIONNEL DE BREST. (Appel de
simple police. )
(Correspondance particuliére.)

Arréié municipal, — Les marchands de lait et les adjudica-
lawes de [étalage,
Depuis quelque temps il y 4 guerre ouverte, i Brést,

' termes de 'arréié du 7 Janvier 1828, quel est I

enire les marchands do créme :
taires du marché de I'étalage, fl!ad.i lait, of les ag;

. g H udi :
EL Immém wial, dn grand nombpe g U Qéﬂst:l
Fhabitude de prendy . des - emoge illes’ s guitStay
5 predr - des ahonnempg aveo ot o dy

d sde_lz.llu, qui, en eﬁ'cl,\'iennemlous'lns o 'ﬁ‘chais
a domicie chez leurs abonnes, | créme v 3
qu’a present, ces marchés navaient g il
réclamation. Les famities Y trouvajeny d'-0 .
vantages que, d'ubord, elles dia.‘emmieuxdulf.t us
second lieu, elles économisaient e temps oo u'e;
ques, qui autrement, seraient oblig'ées d‘g 5 oS domgg,
que jour au marché pour s'appruvjsionner d Cndre chy,
les adjudicataires dctuels de I'e'tuluge ont e la
usiage une atteinte portée i leurs droiis :'u
vraison a domicile les prive du drojp u”i[sp :s?
si fe transport s'effectuait ag m:tr(:hé.({lsse.E:;e
Ilérem'g-m_uppuyés SUr un arrété nunicipal ge 31“ Plicy.
dans l'intérét des consommateurs, interdit 3 yoye 1o* U,
chands de denrées, de vendre , ailleny. o

les comestibles destings auz approvisionn
lls ont donc pretendu que tout le lait

S quau myp .y
emens de"l‘;l‘d_]e.

u i el
devait aller au marché ; et pour évile.-qt'ahfél ;:‘:;(fﬂ Villo
droit qu'ils alléguent en leur faveur, des agens soe Ao
Posés aux portes de la ville, et 13 sopére |y pe P
sur chaqee pot de lait. Cette mesure 4 occasiomfgepu“"

ques rameurs, aussi le proces suivant ayy
dience une affluence extraordinaire,

Le nommé Buzaré, cultivateur de la commy d
Lambezellec, fut trouvé operant une livraisoy 4

it-il attipg .

cile. Aussitot son lait est saisi, el un procés-verhal (ir e
Traduit en simple police pourcontravention i {'appagg »
nicipal de 1828, il a été condamné , comme €laug ej,m'u'
cidive, 4 3 fr. d'amende et un Jour de prison, i

Buzaré a formé appel de ce jugement , et gog Moyep
ont €le présentés avee force par M Villengaye i ;‘..vocgfm
. Les juges ont_du faire abstraction de Loutes congiger
Lions qui ne se rattachaient pas directement 3 la u{‘m'
Examinant I'arrété en Ini-méme , 1S étaient appeles § g
cider si Buzaré y avait contrevenu, et ils se s Promop.
CEs pour la négative en ces termes :

Attendu que le Tribunal doit rechercher par Uensemble g,

ne esprit de ses gj.
positions ;

Atlendu quil résulte du préambule combiné aveg Jes di\:er;
articles du dit arrété, que les motifs déterminans de Pautori
municipale ont été de veiller 3 co que des spéculatenrs ne nuj.
sissent pas & I'approvisionnement des habitans, en détournay;
desmarchés les comestibies destinés aux besoins Lénérau 4,
la cité;

Attendu, dans Pespece, qu'il est suffisamment appris et dé.
montré que le lait saisi dans la boutique de la dame Adam
n'était point destiné a Uapprovisionnement de Drest, dans |,
sens de géncralité de Parreié de 1828, puisque la vente en égit
conscnlie et parfaite avant Uentrée en ville, et que Bazaré e
faisait autre chose qu'en effectuer la livraison, soit 4 la dame
Adam , soit aux auntres particuliers par lui indiqués; ;

Attendu, dés lors, que ces faits reconnus constans ne cons-
tituent aucune contravention & Iarrété dont il s'a (LR B

Par ces motifs, le Tribunal recoit Buzaré appelant du juge.
ment rendu par le Tribunal de simple police, et faisant droit
sur ledit appel , réforme ledit jugement, ete.

Si l'arrété municipal du 7 janvier 1828 avait pu rece-
voir I'interprétation que lui a donnce le jugement de sin-
ple police, la cause et présenté de graves questions, L
Iribunal aurait eu alors 2 examiner Jjusqu'ou peuvent
s étendre, d'apreés la loi du 24 aoit 1790, tit, X1, les mo-
difications qu'il est permis 3 un maire d’apporter, soitan
droit de propriété , soit a Ia facalté accordée & chacun
d'acheter ou de vendre ; jusqu’a quel point, enfin, un ar-
rété qui excéderait les aitributions de T'autorité munici-
pale, pourrait étre obligatoire pour les Tribunaux. Ce
sont-la des questions d'un ordre élevé , ot sur lesquelles
la jurisprudence de la Cour de cassation elle-méme semble
avoir varié plus d’une fois,

S

JUSTICE ADMINISTRATIVE.

CONSEIL-D’ETAT. 2
(Présidence de M. Barthe, garde-des-sceaux. )
Audiences des 18 et 24 aoiut.

Les maisons ayant lewr. facade sur la rue du 29 Juillet seu-
leinent, ou sur toute autre rue nouvellement percee ﬂb_‘”“
tissant & la rue de Rivoli, et situées sur-des terrains orig-
nairement vendus auzx personnes qui, awx termes i
décret de 1814, devaient construire sur les rues de Kivo
el de Castiglione , sont-elles exemptes de Uimpot foncier
et de Limpot des portes et fenétres ? (Oui.)

Cette question du plas haut intérét pour un gl'al_’d L 4
bre de propriétaires, qui avait été resolue negamgeﬁil::‘
par le conseil de préfecture du département de la Sel %
vient d'étre décidée souverainement en sens opposeé par
Conseil-d’Etat dans sa derniére séance.

Voici les faits de la cause : b
" M. Brian a acheté en 1824 un vaste emplaman'l_eﬂlf sl
sur la rue de Rivoli, et se prolongeant jusqua d'e'mi'
Saint-Honoré. 11 fut dit qu'ainsi que tous les ﬁ)!:OP‘}'.ém“
res de terrains semblables, la maison que M. 1"31?6 k-
construire sur cet emplacement serait, aux 1ermes -
décret de 1811, exempte d'impots fonciers jusqu €8 1827
La maison de M. Brian était constraite , lorsq eg i
elle fut jugée nécessaire pour le percement d'um har-
velli rae, et acquise en conséquence par l'ex-roi
les X. M.

Une portion fut prise, et le reste fut vend_urieu pe
Belloni, de Ferendi, et & M™ la comtesse de ?"uns El'on‘t
€levérent sur les lots par eux ncqluts, les m1~};153i rue
la facade donne sur la rue nouvelle {3“]0!“‘8 et 10. C&5
29 Juillet) , et portant les numéros 2, 4, 6, '

diverses constructions furentl cou}pl"%sl aux
contributions fonciéres pour I'année 1331,




- de Rivoli ;

-

'ael.
WML

& 4émires réclamérent , et le conseil de J)réi’ec-
wmﬂemcm de 1a Seine fut saisi de leur deman-
re du d ‘plfaurs vives instances, un arrété renda le 50
dé}'ﬂl«'ﬂﬂ"‘;&-ﬂ_ repoussa lears réclamations en ces ter-
)
Jecembre
es : : . les maisons ci-dessus désignévs n_’ont de
C%ns:ii“:ii :iue du 29 Juillet, ouverte prés de vingt ans
[

cadlt at an décret; itk
Po;séﬂﬁ;re:!:se rattachent aucunement & la rue de Rivoli;
i TIEE
(4

1 éeente :
, t de construction récente j n
ueﬂe:silsf’:,y a lieu dappliquer les dispositions du  dé-
it qu

de Ferendi, de Belloni et M™ ];‘1 _comiesse
jo Bourke se sont pourvus, devant le Conseil-d'Etat
& ecision.
' 'u:e Bﬁ?ﬁﬁ[{i. lear avocat, a soutenu, A l’upp‘ui' de leur
i quil y avait dans un semblable arrété fausse
Pﬁugﬁ;h du Eléuret.de 18'11.. « En effet, a rt]il i:lw_;c?t 3
ﬂPPI_du particle du décret qui nous concerne ? Le voici :
) maisons construites sur le terrain priseniement ven-
.l Les s leurs appartemens et dépendances, seront exemp-
d“‘m-n:; q:“‘l:-eute ans 4 compter de la date du décret de la
g% l::;,‘:;lon fonciére et de celle des portes et fenétres. »
wn, Or, ce n'est pas seulement des maisons ayant facade
S“r-ﬁnzgﬁe de leurs dependances, ¢’est-i-dire de tout le
el in acquis avec elles , et sur lequel dés lors les
i actions nouvelles profiteraient de "exemp(ion de la
contribution fonciere. Des lors peu importe que les mai-
sons dont il agit forment aujourd’hui une portion dis-
iete et détachee , et qu elles ne donnent plus sir la rue
8 elles n'en doivent pas moins profiter des dis-
sitions du décret, puisque originairement elles fai-
E;?ém rtie des terrains ot ‘dc':pend:l’nces amgque{s le
péndfice du” décret de 1811 a été donné , les aliénations
partielles du terrain faites par le propriétaire n'ont pas
aneé [a nature des choses a leur origine, ni restreint
[’-exemptioll‘de I'impot a la portion unique des construc-
fions ayant vue sur la rue de Rivoli ; cela _nsl'letiemeqt
yrai que le méme conseil de préfecture a jugé avec rai-
suny 1l y @ quatre ans, qu'une portion d'une maison de
|1 rae Castiglione, faisant retour sur la rue Saint-Honore,
et détachée de la madson principale , devait étre exempte
dimpots fonciers. Ici , l:l‘ raison de d_emg‘ler est l}] méme ;
car les maisons dont il s'agit sont situées sur I'emplace-
ment vendu & I\:‘. Bi'ian,huvec les ben;‘,ﬁces du (!Jeurf,;[,'
en doivent donc profiter, encore bien que leur fa-
;ﬁ donne sur la rue[i]u 29 Juillet; car cette circonstance
n'dte pas a I'emplacement et & ces constructions la nature
de leur origine avee ses immunités , et c'est sous la foi de
cet avantage que les lots dont il s'agit ont été achetés ,
et que les constructions ont €ié fuites. » i
Le Conseil-d"Etat a adopté ce sysiéme, et aprés avoir
entendu dans ses conclusions M. Marchand, faisant les
fonctions du ministére public, il a rendu I'ordonnance qui

suit ¢
Covsidérant qu'en effectuantssur la rue de Rivoli les couns-
tractions prescrites par le décret sus-visé, le sieur Brimm avait
acquis pour toute sa propriété , jusqu’a lavmée 18471, Pexemp-
u de contribution accordée par ledit décret; que la division
e celte propriété survenue postérieurement, n’a pu_ avoir
pour effet de détruire cette immunité, et que dés lors les re-
quérans éaient fondés 4 demander la radiation des taxes qui
eur élatent imposées pour Pannée 1831 ;
- Karetté du conseil de préfecture du départemeiit de la
Seine est annulé ; -
8 L:;ll'ntes établies sur les propriétés dont s’agit seront rayées
Ul role,
T (O B O i —eee e

. TRIBUNAUX ETRANGERS.

ANGLETERRE.

Fies de fait d'un logeur envers une ouvritre. — Deux
ceemples de zéle pour la guérison du choléra. — Cireu-
laires &' attrape. — Paternité atiribuée i un petit gargon

ans.
Oy

s 2 mis en jugement , aux assises du comté de Midd-
5, s’xé’ un logeur de Londres , le nommé Beville , accusé
4 tre conduit de la maniére la plus outrageante envers
ti J&Hnﬁ‘: et jolie couturiére , Funuy Grote. Malgré I'ac-
{hite de sop travail, Fanny Grote s'était endettée de 30
,,amlileg?: eavers limpitoyable logeur, qui ne lui laissait
dlternative que | expulsion et la retenue de ses ef-

i Oté sa condesgenglance a de honteuses propositions.
Plilc%}nr?}e parvint a rassembler toutes ses ressources
Ko pe:cr les 58 fr, qu'elle lui devait. Ce n'éfait pas
Préte nd'}':l“t de‘ Bevlile_; cet lgommg: refusa l'argent; et
e Fanny Grote lui devait encore autant pour
- l;am["’él!_ﬂ‘.s:i iverses reprises. Fanny Grote sortit
mﬂleel“‘copsuller un hom_mq de loi; en rentrant le
3 peine essuya de I part de Beville un torent i injures;
i “il-elle couchée,, que Beville frappa violemment
o l’“_‘:l&!}‘.1 el lui orJonna d'ouvrir, sous peime d'employer
ot Bé_,-mny Grote , voyant a travers une fente de la
1y oviile plus des trois quarts déshabillé , cria au vo-

i Gine :e tonstables de police arrivérent ; Beville préten-
T . tte fille lav_mg vglt_g » et qu'il voulait obtenir jus-
% ui‘fli_lltlg.le nudﬁg, joint a celui divresse, dépus_au
el ‘: at arrété, et traduit en jugement. La peine
erdicy Qg s OF4VeS il o été condamné, dapres le
lr.) ﬂ'&me]urg' :t&; ;puls de prison , 50 liv. sterl. (1225
Petidan, ans :'ms. 4 Tournir caution de bonne conduite

g~ « .

e bngiéﬂdt9n0p§ des Tribunaux ou bureaux de police

1Eurg | cideo'flbfl&t‘gayeca la semaine derniére par plu-

de-V'lle N8 bizarees ; commengons par celle de I'Hotel-
gk “nsion-House), que le lord-maire présidait en

0 . 3
Wiy m?‘:r €tait accusé d'avoir exercé son industrie

4¥e¢ un filet vrohibé, c'estededire mdifled

~terrompu sa besogne.

de Riyoli qu'entendait parler le légistateur,

(4074 §

étroites,, qui retiennent le fretin et nuisent 4 la propagis
tion du poisson. Cet homme a dit pour sa justification
quune dame ayant ¢été attaquée du choléra-morbus , elle
ne pouvait manger, d'uprés Fordonnance des meédecins ,
que des goujous les plus petits et les plus frais possible ,
et quapres avoir péehé son plat de friture, il aurait in-

Le lord-maire a dit qu’il lui serait fait grice de I'a-
mende, et que son filet lui serait rendu, mais sous la
condition qua I'audience de méardi il justifierait avoir
acheté, pour le remplacer , un filet & muilles plus larges ,
conformément aux réglemens. Le brave pécheur s’est re-
tiré enchanté de V'issue de son affaire,

— On a vu pamitre ensuite plusicurs villageois da
comté de Devon, lls se plaignaient d’avoir fait inutile-
ment le voyage de Londves sur la foi des circulaives 2
eux adressees par un_certain M. Ady. Ce personnage ,
dont il a déja eté plusieurs fois question dans les bureaux
de police, annonce & ses dupes qu'il a d'importantes ré-
vélations 4 leur faire, et qu'il peut les leur donner par
éerit, mais @ condition que I'on mettra une piéce d'or
d’un souverain (25 fr.), sous le cachet de la réponse. Les
paysans ne voulant pas licher leur piece d’or avant de
savoir ce quon leur voulait, ont fiit en personne le
voyage de Londres ; mais M, Ady n’était pas connu i l'a-
dresse indiquée pour 'envoi des lettres.

Le lord-maire a dit que. poar le moment il ne voyait
aucun moyen de réprimer les coupables tent ilives de ce
prétendu sicur Ady, si ce nest de metire sous le cachot
des réponses qu'on lui adresserait des picees de deux
liards ayant le méme diamétre que les pigces d'or, et qu'il
serait bientot fatigué d’étre harcelé lui-méme de ports de
lettres,

« Yous étes bien fin! milord-maire, s'écrie un paysan;
ne voyez-vous pas que M. Ady averti par ces Messieurs
journalistes qui sont ici, refusera nos lettres. — Eh bien!
il W'en écrira plus », a répondu le magistrat municipal.

— La recrudescence du choléra a éié [objet d'une an-
tre cause portée au bureau de Marlborough-Street. Un
petit homme de’ mauvaise mine, Arthur Bulburnie, 4gé
de 45 ans, se qualifiant de docteur en médecine, exer-
cant a Hampstead, 2 été ramassé par une patrouille de
police, couché sur les trottoirs de Regent-Sireet pendant
la nuit, et dans un état complet d'ivresse.

Pour dormir dans la rue on n’offense personne,

a dit le Petit-Jean des Plaidewrs, mais 4 Londres comme
a Pars, en se fiant & cette maxime, on risquerait d’étre
arrété comme vagabond; c'est ce qui est arrivé & M. Ar-
thur Balburnie. : p

M. Dyer, magistrat : Quels genres de maladie traitez-
vous?

M. Arthur Balburnie: Tous les genres; je ne suis,Dieu
merci, d'aucune école, mi d'aucune colerie; éléve de Ia
nature, formeé par mes seules observations, j: suis un sys-
teme tout-i-fait original,, et dont je suis I'unigue inven-
teur. Ayant appris que le choléra-morbus exercait de
nouvean ses fureurs;, 4 Londres, Jai laissé Ia mes priti-
ques de Hampsiead, et je suis accoura dans les lieux ot
miappelait le bien de 'humanité. ;

M. Dyer : Toutce'a n'excuse guére le tort grave, pour
un homme de votre profession, de vous étre misdans 1'é-
tat ou les constables vous ont trouvé; vous étes libre,
mais si vous recommenciez on prendrait des_mesqres
telles, que vos malades de Hampstedd ne vous verraient
pas de si tot. : .

M. Arthur Balburnie , en se retirant : Je remercie vo-
tre seigneurie; je retourne & Hampstead, et je vous as-
sure que dat fe choldéra ioissonner les trois quarts des
habitans de Londres, on ne m'y reprendra plus.

—M. Laing tenait I'audience de police & Halton-Garden,
lorsqu’un soldat en uniforme, portant au coté sa longue
baionnette dans un fourreau, entre dans la salle et dit :
Monsieur le président , faites-moi Pamitié de me donnér
une petite consultation. Supposez (car c'est une suppo-
sition ), qu'une demoiselle ait couchéavee un petit gar¢on
de deux ans, et (toujours supposition), qu'elle devienne
grosse ensuite , pourra-t-elle déclarer que le marmot est
le pére de son enfant? ot inbis

M. Laing : C'est  cette fille elle-méme 4 résoudre la
question. ' _ o5

Le soldat : Eh bien! mon magistrat, cette supposition
n'est pas une supposition, car il s'agit justement de ma
sceur qui est dans ce cas. Peut-clle declarer t!?ue le petit
gamin de deux ans est I'anteur de sa grossesse?

M. Laing : Je ne suis pas ici pour répondre & une aus-
si sotte demande ; retirez-vous. . :

Le soldat : Cependantil me semble que le Roi vous paie
pour rendre la justice comme il me paie pour garder sa
personue, el me faire casser la téte au besoin ; rendez-
moi réponse si ¢'est un cffet de votre part...

M. Laing : Retirez-vous, je vous l'ordonne pour la se-
conde fois. :

Le soldat : C’est bon, je le dirai & mon commandant ;
il saura comme ces messicurs les magistrats rebutent le
pauvre monde et les braves militaires. aarifie

M. Laing : Huissiers, faites sortir cet homme , il est
ivre. : . :

Le soldat : C'est bon , ¢'est bon , mon commandant le
saura. 51 it

M. Laing‘:) (Quel est votre nom, et dans quel régiment
Se?g:o}’:i::? : Georges Warren, soldat au 2° réginlent fJ::fs
gardes 2 pied de Cold-Stream : tu‘.:lppremlrl.x;, » Magis-
trat de malheur, que je suis ici sous lu protection du duc
de Cambridge , l'auguste chef de | drmee. :

Les huissiers ont mis & la porte Georges Warren , qui
a dit : « C'est bon , c'est bon , jo reviendrai avee ma seeur,
et il faudra bien qu'on nous dise si ma seeur n'est pas en
droit de déclarer que ce petit gargon de deux ans est Fay-
teur de sa prossesse !

Pour Infeltigenin de ce higdre incideit | nos leeteirs

s
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devront se rappeler que toute fille qui vient d'accouchers
et qui w'a pas le moyen de payer les frais de “:f‘.\illll‘_et
nourriture de lenfant, est mise en prison, a moins

u'elle ne déclare [auteur de sa grossesse. La décliration
de la mére suffit presque toujours, car c'est i celui & qui
on imputerait une paternité frauduleuse & prouver ce
fait négatif. Le détour imaginé par la seeur de ce nouveau
Larissole , ne serait pas maladroit si elle et choisi un
mineur un peu plus 4gé pour héros de son aventure ; car
la séduction n’élant pas présumée entre mineurs , la pa-
roisse seale aurait i sa charge I'entretien de 'enfant illé-
gitime, ]
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CHRONIQUE,

DEPARTEMENS.

— Les nommés Antoine Brette , dit Patu, et Lonis Pi-
quet , condampds & mort par arrét de la Cour d’assises
de Seine-et-Marne , en date du 29 mai dernier , ont é{é
exécutés au village de Chatenay , le lundi 26 , & dix heu-
res du matin. L'échafaud avait été dressé la veille au
soir, dans une vaste prairie appartenant 4 la commune.
Les habitans du pays étaient tellement satisfaits -de cet
exemple de justice, qu'ils avaient eux-mémes aidé 4 mon-
ter I'cchufaud.

, Les deux condamnés sont partis de Melun la veille de
exécation 4 dix heures du soir , afin d’étre rendus le
matin de bonne heure au village de Salins, oi l'exécu-
teur de Melun et trois aides de I'exécuteur de Paris , Pe-
quis pour ce service par M. le procureur-général , de-
vaient venir les prendre,

. Durant le trajet, un des condamnés qui était parvenu
a rompre les liens qui lui attachaient les jambes, a essayé
de sauter de la voiture ; mais celte tentative ne pouvait
réussir, Pendant la route, les deux condamnés s'accusaient
reciproquement du crime qui les avait fait condamner.,

Xis ont subi leur peine avec assez de résignation , etan
milieu d’'une foule immense. Les deux fils de ‘la veuve
Morin étaientassis au pied de I'échafaud , et maniféstaient
Pespoir que les condamnés feraient conmaitre le liou ol
ils avaient caché I'argent volé 2 leur mére,

Cette exéeution a produit une vive impression dans le
pays.

— On lit dans ¢ Auzxiliaire breton

« Pierre Blanche , fusilier au 33¢ de ligne , connaissait
le Morbihan , o il était né, et avait servi de guide anx
détachemens qui parcouraient le canton de Josselin., La
vengeance la plus cruelle vient de frapper ce malheureux
soldat. Su sceur avait épousé Cato , cultivateur du village
de Braugournay, et quelquefois Blanche allait coucher
chez eux. I y 4 six jours, dans la nuit, cing hommes ar-
més entrent chez Cato, et demandent A voir Blanche ; sup
la réponse qu'il n'était pas arrivé , ils 'attendent. Bientét
ce matheureux entre accompagné d'un nommé Jarno 3
aussitdt les cing chouans se precipitent sar lui et 16 sai.
sissent. A celte vue ; sa sceur saute dulit et supplie qu'on
Fépargne. Cato qui glors s'apercoit qu'un fusil est dirigé
sur-ui , prét i le |Pum’r de ses plaintes , détourne Parme
qui part et tue sa femme , qui tombe sans vie & ses cotos,
Effrayeés , lui et Jarno, rentrent dans la maison , §'y
barricadent et abandonnent Blanche 4 son sort.

»_Alors ont commencé les souffrances de cetinfortuné ;
clles ont du étre longues, & en juger par la matilation du
cadavre. A la place ot il a été trouvé , la terre était de-
chirée , Ia bruyere hachée par les picds. Presque toute
In peau du corps était coupee et sillo: née d'incisions pro-
fondes d'un pouce ; les muscles étaient réduits comme de
fa bouillie ; les orcilles étaient coupées , et chaque pha-
Equfa des doigls avait été fracturde ; enfin trois proton-
des incisions recouvraient la téte. Des branches trés for-
tes de ronees étaient encore pres du caddvre ; attestant
usage horrible qu'on en avait fait,

» F_]n presence de pareils fats , qui ne frémira d’hop-
reur 7 qui ne sentira son ceeur bondir d'indignation
en lisant chaque jour dans la Gazette de Bretagne . T'apo-
logie de ces heros du Morbihan et de la Vendée ? Qui ne
s'indignera pas en la voyant vanter i plaisir, et avec I'os-
tentation la plus dégoitante ; le couragre et la noble fer-
mieté de Mandart, de Mandirt » qui seul peut-éire man-
Quait i cette exccution de Blanche 7 »

——— e

Paris , 51 Aour.

— Par ordonnance da 15 de ce mois » M. Liouville
procureur du Roi & Saint-Mihiel , a é1é décoré de I ére ‘i)E
de la Légion-d Hongewr. Avoeat distingué jusqu'a la re-
volution de juillet , M. Liouville arempli ses fonclions ju-
diciaires avee un zele et une fermeté qui lui ont concili¢
l'estime des habitans de I'arrondissement de Commercy

— La compagnie des avoués prés la Cour royale s'est
réunie pour nommer les membres de sa chambre. M La-
brouste a é1é réclu président pour I'année 1853-1854 -
MM Laureau; Moreau, Debénazé et Guillemot gnt éié
nommes membres de la chambre , 4 la place de MM. Le-
cacheur, Gibert vl Lol raie, memlipes sortans, et de M
Durand-Claye , avoué deniissior: re, :

— M™ de Feuchéres s'est pourvue en cassation contre
Farrét de la Cour royale de Paris , qui lui a refusé ja dé-
liveance du chiteau d' Eeoven. Op se rappelle que cet ar-
rét a jugé que M™ de Feuchéres était non recevable A ré-
clamer la propriété qui lui avait été léguée, parce que le
Counseil-0’Etat avait refusé I'autorisation de fonder fa
Ecnuen une école de jeunes vendéens, ’

M Crémicux est chargé de soutenir le pourvoi,

— M" Wilmen, du Vaud
sonne devant le Tribunal ;
tances :

M" Wilmen habite une maiso

eville, comparaissait en per-
voici dans quelles circons-

0 & Puteaux ; elle désira

un jeur visiter les Sunesiide du PAYR | 6 Bonihve dese




3uelles, A ce qu'il parait, figurent la maison et le jardin
e M. Bataille. Elle va donc visiter et maison et jardin.
Le concierge, galant comme tout le monde le serait assu-
rément avec M™ Wilmen, ne négligen rien pour recevoir
au mieux la jolie curieuse. 11 lui offrit une tasse de lait et
un énorme bouquet. Une révérence et un sourire eussent
suffi sans doute A tout autre, mais pour un portier il
fallait quelque chose de plus, et M"¢ Wilmen donna 5
francs. ey \
Jusqu'ici tout est bien. Mais ne voild-t-il pas que ce lé-
er cadeau devient Torigine d'un procés intenté par M.
ataille contre la jolie actrice: g
Suivant lui, M" Wilmen serait venue, non comme
ll curieuse , mais pour louer un appartement dans sa mai-
i son; elle aurait conelu la location avee le portier, et 1e§
5 franes donnds ne seraient autre chose que le denier @
Dieu d'usage. 3 §
’;" M. Bataille a done assigné M" Wilmen pour qu'elle
! eft A prendre possession des lieux , ou du moins a payer
ses loyers. > By s i
I En'présence de deux récits aussi contradictoires, il

_était difticile de juger, et le Tribunal n'a pu que déférer
le serment & M™ Wilmen. Elle a done comparu en per-
somne, et a juré, sous la foi du serment, que les choses
s'étaient passées ainsi qu'elle le disait, et M. Bataille a
perdu son procés. j ;

En sortant de audience civile, M" Wilmen conduite
par son avoué qui lui donmait fort galamment le bras,
~g'est rendue A la police correctionnelle, ot elle voulait
sans doute faire quelques études de meeurs et de carac-
téres. Malheureusement on ne jugeait que des mendians
et des vagabonds, et M" Wilmen s'est bientot retirée,

— Ravard, voiturier & Chiteauneuf, était en relation
avec divers commissionnaires de roulage, des négocians
et des particuliers qui le chargeaient detransporter sur di-
verses routes, des ballots de denrées et marchandises. II
avait pour associé ou pour domestigue, un nommé Duroc.
Les affaires de la societé prospérérent peu; Ravard sur
le point de faire banqueroute, trompa tout-3-coup de la
manieére la plus indigne, les personnes qui lui accordaient
leur confiznce. Sans examiner st les entrepreneurs a qui
il avaitaffaire appartenaient ou non & l'association descom-
missionnaires Je roulage qui viennent d’occuper la police
correctivnnelle et la Cour royale, Ravard sempara de
toutes les marchandises, méme des forts d-compte qui lui
avaient ¢1¢ payés sur le prix des transports , et disparut.

Les objets étaient en général des bajlots de coton, de
laine, de sucre et de cafté, une chaudiere de pompe A
feu et d'autres objets en fonte, 1 les dissémina dans di-
vers mogasing ou dépits, chez des aubergistes, & Orléans,

.Bray, Noyon, Chesnay pres Yersailles, Montgeron, Saifit-
Denis, etc. Il n'est pas jusqu'd une caisse de livres appar-
_tenant & M. 'abbé Sichard, qui n'ait tenté la cupidité de
ce roulier non accélére. Il a emprunté sur ces volumes
ggu ne dit pas si c'étajent tous des livres de théologie )
2 fr., et a laissé la caisse en gage chez la veave Fauaveau,
aubergiste au petit Montrouge. :
Les personnes & qui appartenaient les marchandises

¢ 1076 )

devant la Cour d'assises. Ravard disait pour sa défense
qu'il n"avait laissé ces objets en dépot que momentané--
ment et dans l'espérance de lcs dégager ; quand aux livres
de M. I'abbé Sichard, il prétend ne les avoir engagés pour
82 fr. qu'afin de se couvrir d'une somme dont cet ecelé-
siastique ¢tait ‘son débiteur. Duroc déclarait navoir agi
que comme exécateur jmpassible des ordres: de son mai-
tre. Abran alléguait son ignoranee des motifs pour [les-
quels Ravard It1 avait fait lover des magasins,

_a Cour, en exécution de la déclaration du jury, a ac-
quitté Abran ; a condamné Ravard & 7 ans de reclusion
sans exposition ; et , admettant des circonstances atté-
nuantes , a condamné Duroc 4 5 ans de prison.

— Nous avons rendua compte dans la Gazette des Tri-

‘bunauzx, du 4 aout, d'ua jugement rendu par Ia septiéme

chambre, qui, contraircment 2 la jurisprudence du Tri-
bunal de simple police, décide ({ue les entreprencurs de
messageries ne sout pas personnellement responsables des
contraventions, comumises par leurs préposes, aux régle-
mens de police sur le chargement des voitures.

Depuis ce jugement, le Tribunal de simple police a en-
core persist¢ dans sa jurisprudence, et son jugement a
été de nouvean réforme le 14 aoit par la septieme cham-
bre, sur la plidoirie de M° Lafargue, avocat de MM.
Laffitte et Caillard, Ce second jugement a été rendu sous
la présidence de M. Pelletier.

Cette question a été ¢galement soumise au Tribnnal
correctionne} de Sarrebourg (Meurthe), et ce Tribunal a
rendu un jugement conforme i celui de laseptieme cham-
bre, qui, nous le croyons, a fait application des vrais
principes. Yoici dans quelies cireonstances ce jugement a
été rendu.

MM. les administrateurs des messageries de la rue
Notre-Dame-des-Vicloires avaient ¢ié, par jugement du
Tribunal de simple police de Sarrehouorg, éteé condamnés
personnellement 4 Famende et & l'emprisonzement pour
contraventions imputables A lears préposés. Iis ont inter-
jeté appel de ce jugement,

M* Louis , avoue uu Tribunal , a demandé Uinfirmation
de Ia décision du juge-de-paix de Sarrebourg.

M. le procureur du Roi, aulien de soutenir le bien jugé
de la sentence attaquée , s'est contenté de s’en rapporter
4 la justice du Tribunal, qui a rendu le 15 février der-
nier, un jugement ainsi congu- :

Autendu, qu’en droit et en'thése générale nul ne peat étre
passib'e d'une peine quh ra’so de ses faits personuels; que
ce principe fondamental ca Iigislation comme en équité ne
peut recevoir d’exception que par un texte exprés de la loi
[JDS![]\'C H

Qu’il v’existe en mati¢re de police de mrssageries aucwne
disposition formelle qui déclare les entreprencurs coupables
de la contraveation counsistant en ce que leurs employés ou
conductenrs auraient regu dans leurs voitures un nombre de
voyageurs excédant le nombre de places déclardes;

Que lorsque, comme dans 'espece, une semblable contra-
vention a é1é commise dans le cours d'un voyage, loin des en-
trepreneurs il faudrait pour les considérer ‘comme coupables
du fait des employés ou conducteurs, que cenx-li s’en fussent
rendus les \'érit:jb{es auteurs par des ordres qu'ils anraient
donnés, ordres qui auraient coustitué ces seconds I'imstrument

Attendu d’un autre edrd quil ne peut ¢

. . . i ;
tne question de complicité contre Jeg ent ééle'“ en Iy Cag
I(‘:'Code pénal ne connait et ne punit de uep 5 pu
ticre de crimes et de délits, et non en fdifog? T
ventions de police ; © Simples cony
Attendu enfin que si les contraventions "
qui est le sujet de la poursuite song (Pﬂula::t genre de cell
(Ju clles peavent exposer a des dangers rglg \ plus cohpah]:
es voyageurs, ct si, comme on |a 2 Stivclé gy g, <8

222 . [é 1
tes été dernier, la justice ne peut, (ogu:’;ll‘:??méléf "ty

abus, hasarder une condammna: = 1
soient de nature & dérnrmim:f]:%égljzrc;tl;rem'e J.'"i_diq:; tel
P;,:r ces motifs, le Tribunal regoit I'ap ae]w;“cuo gy
a é1é mal jugé par ledit jugement, l’inﬁnge3 20 fong qu’j
En conséquence, décharge les appelans de 3
prononcées contre eux, : 8 Condamugy;
— Si les charges grotesques de D -
de rire hien du gnon%e, cllrtlzs ont aug;lg?éofﬁlniau POuffer
d'un amateur, car la foule de curieux qu'elle it'es i\ Plus
carreaux de Susse passage des Panoramas , ¢ oURiL gy
chiaque nstant des ervewrs de poche et des sgc.(,:mom-m-i
presqie continuelles, Heureux celui qui en est o
son mouchoir ou sa tabatiére de buis : mais gil e
Gohén, artiste pédicure, portait malencontreuse;
lui, le 5 octobre dernier, ses outils de chirurgi
pfu‘mr_t sont garnis en or, et il fut fort élonpe
de la foule, de trouver sa poche vide, ;
I cherche vainement autour de lui, la tro
para, Elle fut reconnue par lui,
étalage d'un brocanteur Ja passage da Caipe
elle avait é1¢ vendue par un nommé Doré, qui xa'rél el
de cette découverte, se trouvait déji en état dzmesliﬂque
pour un vol d-peu-prés semblable. Quoique parfailea
reconnu par le brocanteur et sa fermne, Dopé qui amm
tient, dit-on, & une des plus: honorables Fun;iues Pt
partement de la Seine-infericure, niait avojr pris h:,li'dﬂ'
ce soit, el par conséquent étre jamais & choz o b
cmileuirz I{)u{:pllinal. I J s |
£ Tribunal n'a pas admis ce systéme : :
condamné Doré & sii)x mois de prigon. e defense,e;a
_ —lohn Roach , cocher de I'omaibus de Ilammersm&h
a Londres, exigenit d'une vicille dame, qui emmenajj g
enfans avec elie, le prix de deux shellings par pema::
La bonne dame, trouvant le 1aux exor 3
propositions d'un conducteur de diligence qui passait e
te moment, et se contentait de dix-huit pence (36 Sous)
par place. Au moment ot elie montait en voiture, John
Roach saisit le parapluie de la dame, fouetta ses ui;euux
et partit avec son butin. La diligence ayant rejoint ['om-
nibus & un bureau qui leur était commaun, la propriétaire
du parapluie porta plainte contre John Roach
arreté, Traduit devant le bureau de police de
rough-Swreet , le cocher a dit quil n’avait vouly faire
qu'une pliisanterie. Le magistrat 'a condamné 4 cing
shellings d'amende,
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— Nous’ reccommandons 4 P'attention de nos lecteurs, lx
nouvelle société qui vient de S'établiv rue Feydeau, " i
sous le nem du Couriier de l'industrie, et quinous parait ren
plir uoe des nécessités commerciales. 3

itunt , ‘aceepta les

aﬂ:}iﬁl

SOCIETES COMMERCIALES.
( Loi du 31 mars 1833.)

Suivant acte sous seings privés, fait double a Paris,
le dix-neuf aeil mil huit cent trente-trois, enregistré
- par Labourey, le vingt-deux aotit mil huit cent trenle-
irois, aux droits de { fr. 10 c. ,
M. Priuippe MACGOU WERN, anglais, docteur en
chivurgle , demeurant a Paris, rue Neuve-Saint-Au-
ustin, n° 55 ; et M. ARsanp-Mare-Finiue LECO-
1AC , phurmacien , demeurant a Paris, ruede la
Puix, ont déciaré dissoute la société formée entre eux
)i - e neul mars 1829 , pour Uexploitation d'un fonds de
pharmacie , suivant le mode anglais, 2
M. MACGOUWERN reste ¢t demeure propriétaire
- du fonds de pharmacie par suite de I'apurement des
comptes , el est charge de la liquidation.

ANMONCES JUDIOCIALBES,

Venle par adjudication sur une seule publication ,
ar le ministére de M® Cahouet, notaire a Paris, et de
fe Poletnich, notaire & Nogent-sur-Seine , en la de-

meure de M™° veuve Roger, cabaretiére & Courcer oy,
les dimanches 15 et 22 septembre 1833, et jours sui-
vans ¥il ¥ a lieu, heure demidi,

De la belle FERME de Chienat , situce sur le terri-
toire de Gumary, canton el arrondissement de No-

i - genl-sur-Seine (Aube), divisée en 148 lots.
I Grandes facilités pour le paiement du prix.
‘ S'adresser pour prendre connai.since des condli-
tions de la vente ; & M* Cahonet, notaire 3 Paris, rue
des Filles-Saint-Thomas, u® 13; «t & M® Poletnich ,
notaire a Nogunt-sur-Seine.
ETUDE IE M’ AUQUIN,
avoué a Paris, rue de la Jussienne, 15.
il Adjudication définitive le dimanche 8 septembre
it 48338, en I'ctude de M* Ferriére , notaire a la Villette,
l prés Paris, n trois lots, 1° 'une MAISON et dépen-

i dances sises @ 1a Villette, lien dit la Petite-Villetle,
il impasse Lunéville 3: 2° un TERRAIN sis au méme
it lien, impasse Lunéviile, 7 ; 3* un autre TERRAIN ,
4 impasse Lunéviile, 10.

Mise a prix: 1°F lot, 4.200 fr,
2 lot, 300
- 3 lot, 60U

8adresser & M° Auquin, avoué poursuivant la
vente, rue de la Jussienne, 15.

ETUDE DE M: VIVIEN, AVOUE,

Adjudication deéfinitive par suite de folle enchére,
le jeudi 42 septembre 1833, en I'audience ces saisies-
immobilieres du Tribunal civil de la Seine ;

D’une MAISON et dépendances sises 4 Parvis, rue
d'Enfer-81-Michel, 64, sur la mise a prix de 25,000 fr,

S'adresser pour les renseignemens :

: "emeurant @
ouland, anqué rue St.-Antoine, 77;

he, avoud, rue Neuve-St-Augustin, 3;
t, polaire; rue St-Anloine, 34,

n'ayant point eu d'accusé de réception de leurs corres-
pondans portérent plainte. Un nommé Abran, cordon-
. nier, employé par Ravard pour louer les magasins, fut
arrété, ses révelations procurérent'arrestation de Ravard
et de Duroc. Les trois accusés ont comparu aujourd hui

des premiers ;

d’office ;

ETURE DE M GARNIER, AVOUR
au Havre ( Seine-Inférieure).

Adjudication définitive le lunai 9 replembre 1833,
a l'sudience des crices du Tribunal civil du Havre;
heure de midi, en deuxlols qui pourrout élre réunis,
1° D'un établissement de BAINS situé au Havre, rue
du Grand-Croissant, avee tous les objets nécessaires
a son exploitation ; 2° Et d'une MAISON «’habitation
aqualre étages, conligilie audit établissement de bains
el faisaul Yangle du bassin du Roi. Ces immeubles
seronl criés sur la mise 4 p:ix savoir :

Pour le 1¢" lot, de. v g na il o DB T,

Etpourle 2 lot,de. . . v . .« o 13,000

80,829 fr,

S'adresser pour tous renseignemens au Havre :

1° A M° Garnier, avoué poursuivant ;

2° A M* Lefebvre;

3° A M* Carpentier,

. 4 Eta M- Berthenie Duchesne, tous trois présens
ala vente;
_Et & Paris, & M. Pussot, huissier, rue de 1a Verre-
rie, 60. -
ETUDE DE ™M+¢ VIVIEN, AVOUE,
& Paris,

Adjudication définitive, le 18 septembre 4833, en
laudience des criées du Tribunal civil de la Seine,
une heure de relevee,

D'une MAISON et dépendances sises & Paris, rue
du faubourg 8t.-Ahtoine, 213, d’'un rapport d'environ
2,900 fr., sur la mise & prix de 6,000 fr.

S'adresser pour les penseignemens :

4% A Me Vivien, avou¢ poursuivant, rue Ste.~Croix
de la Bretonnerie, 21;

2° ELa M¢ Legendre, avoud, place des Victoires, 3.

Adjudication définitive le samedi 7 septembre 1833,
heure de midi, en I'élude de M® Demay, notuire a
Yersailles,

1% De la FERME de Montaigu, commune de Cham-
bourey, prés Ssint-Germain-en-Layve. Produit net
&'impdts, 4,500 fr. — Estimation, 144.770 fr. 95 c.

2° Dé la FERME de Grig: on, commune de Pec-
queunse, arrondissement de Rambouiliet. — Produit
uet, 5,500 fr. Estimation, 448.243fr 82 e.

3" De la FERME de Haulbran, commaune de Choi-
sel, canton de Chevreuse , arrondissement de Ram-
bouillet. — Produit net, 2,°00 tr. Estimation ,
65,667 fr. 6 c.

4° De la FERME des Maries, commune des Essarts,
arrondissement de Rambouillet.—Produit net, 2,000f.
Estimation , 32,585 fi. 20 e.

Sadresser 3 Versailles, 4° & M® Demay, notaire,
rue de I'Orangerie, n® 88 ; K

2° Et a M® Coltenot, avoué poursuivant , rue des
Réservoirs, n® 14,

ETUDE DE M'LA%BEQT, AVOUE »
Boulevart Saint-Marlin, 4.
Adjudication préparatoire sue folle-enchiére , en
1'_uwue|}vc des saisies immaobilieres, an Palais-di=Jus-
tice le jeudi 5 seplembre 4835, sur la mise @ prix de
75,000 fr., d'une MAISON ovec awlres bitimens ,

Qu'en fait, de tels ordres ne sont mullemeut prouvés au
procés; que le ministére public ne demande point & prouver
qu’il en ait existé; que le défaut d’apparence de la
d’'une telle preave deit'empécher le Tribunal de Vordonner

!

Possibiﬁté

_—Nous recommandons 4 nos lecteurs la nouvelle carteros-
ticre de France, que vient de publier M. Perron, rue Furs-
lemberg. n° 10; la beauté de cefte carte et la modicité de son
prix lul assurent un succes complet. ‘

hangards. cour et dépendances , situés a Paris , rue
du Faubourg-Saint-Autoine , 47, et formant la moi-
tié ,environ d'un immeuble connu sous le nom de
Cour de Saint-Louis. Cette moilié produitl un revenu
de 8 a 9,000 fr.

S'adresser, audit M® Lambert, avoué poursnivant ;
et a M° Froidure, avoué, rue Montmartre, 137.

YENTES PAR AUTORITLE DE JUSTICE
Place de la eommune de Gentilly.
Le dim:nche 1°7 septembre 1833 , heure de midi.

Consistant en un billard et ses accessoires, tables , glaces,
bauqu ettes, porcclainee, et autres chjets. Au comptanty

Barriere de Fontainebleau , tuaison Pacut,

Consistant en une charette & deux youes pour transporter le

charben, ete, Au comptant.
Place du Chitelet de Paris,
Le mereredi 4 septembre 833 , midi.

Consistant en bareaux, chaises [table, poéle, fontaine, baseule,
10 balles queue de [rison, soie, ete. An complant,

Consistant en boreau, casiers, j0o volumes reliés et brochés,
et autres objets. Au eomptant.

Cousistaut en commodes , secretaire , lits , tables, pendule,
meubles, et autres objets. Au complant,

Consistant en tables de marbres, glaces, montres vitrée:, 350
bouteilles eau-de-vie, vins et ligneurs, ete, Au comptant,

Cousistant en bureaux, casiers, pupitres, fautenils pendules,
glaces, bibliotLique, livres, et aulres ubjets, Au comptaut.

LIBRAIRIE.

INSTITUTES,

ou PRINCIPES DES LOIS CIVILES,
Avec les changemens, corrections et amdliorations
dont les Codes civil et de commerce paraissent sus-
ceplibles.
Par M. AMYOT, avocal & la Cour royale de Paris.
Un vol. in-8°. — Au bureau de I'Encyclopédie mo-
derne, rue Neuve-Susint-Roch, n® 24, a Paris. —

Prix: 8 fr.

PAR BREVET IYINVENTION.

LE THEOBROME, nouvelle substance alimentaire,
convient surtoul gux enfans, aux nourrices, aux vieil-
lavds, aux convalcscens, aux personnes épuisées par
des excés quelcongues , ou par de longs et pénibles
travaux. Il calme lieritation en général, rétablit les
forees et rappelle 'embonpoint.

DépdL a Paris , rue Vivienne , n® 2 bis; rue dela
Paix, 8 ; boulevard Poissonaiere, 1 3 rue du Bac, 86
Lesrux et KeExavn, depdl général pour i provinee,
rue Dauphbine, 10, Prix: 9 {r la boite, 3 fr. la demi-
boite.

VIN DE SBEGUIN TONIQUE ET F]‘:'.Blul"llﬁE.
L'expérience journalitre a démonteé que ce remdde

Le Rédacteur en chef, gérant, DARHAING-"_I
M

est un spécifique souverain dans 'es fidvres intermit-
tentes, et dauns toutes les affections périodiques.—Un
I'emploie encore avee succes dans les convaliscences
pémbles, et dans les digestions laborieuses de I'
mac. Ce vin ne se trouve qu'd 1a pharmacie Sgeui,
ree Saini-tlonoré , 378, ‘

PATE PECTORALE DE Llulgﬂﬂ'ﬂ-

Eile guérit les toux opinidtres. Chez QUELQUEILT,
pharmacien, rue de Poilou, 13.

- —_————— ]
Eribunal de commerce
DB PARIS,

ASSEMBLEES DE CREANCIERS
du lundi 2 septembre.

hear,
LORET, pégociant. Syndicat, 1
du mardi 3 septembre, L

DENNIEL, fabrie. de crayons, Cidture, f
ISOUARD DE MARTOURET, aucien associé dagest df
change, Syndicat,

PAPIY, tailleur id., g
SCELLES , fabr. de vinaigres, Cliture 5
LEROY, fubrie. de produits chiniqaes. Concordat, 3

LAMBERT, fabric. de cardes. Veépificat.
CLOTURE DES AFI-'].RHA'!’!ON‘I;"_

BONY, négociant , le 4 ::
CONSTANTIN, négoeiant, lo i (]
MEIGNAN,, négociant , Jo i
MERMIN , limunadier, le 5 ]

WUY, distillateur, le
"PRODUCTION DES TITRES. |

5i =
DELAIR , bhoulanger 3 Montrouge, rue.de Chitillon y 9% %
Chez MM. Blansey, faub. St-Denis, 33 Guenrband, v
la Grapde-Truanderie, §3. - uvelley
LOINJIER , vestaurateur A Paris . boulevard a“:,l:;,de.
2, — Chez. M. Gautier-Lamotte, rue !‘“‘”é‘hci’.'ﬂ‘-
GRETU, rerru ier & Vois, rue Ghautereiue , 462500 4 ger
Richiomie, rue Montmastre ; 84 ; Galey, rue e
Arts, Go, .
RENY, sne boulingés & Puris, rue de la Yerrerie, 5".’

M. Chrlier, rue de I'Arbre-See, 46.
BUURSE DU 31 AOUT 1855.

dersier
A TERME. | 1% cours] pl. haot.! plobose | 52—
—— o I
5 oo comptant. - == 1 104780 10h ok 6
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