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|~ JUSTICE CIVILE,

CO[JRHDE CASSATION (chambre des requétes).
, (Présidence de M. Zangiacomi.)

‘ . Audience du 25 juillet 1853,

des inmmeubles d'une succession bénéficiaire peut-
“elle étre poursuivie par les eréanciers de la succession par
woie de saisie réelle ct dans la forme ordinaire des expro-
priations forcées? (Res. aff.)
Ou bien w'appartient-il_pas ‘exclusivcmcm i Lhéritier béné-
aire de foire prucegl.rer o cette vente, et glrms la fo,rmc
terminée_pour i’al:euat}m,z des ,p:ens ;i_epemia@a! d une
 succession acceptée sous bénéfice d inventaire? (Rés, nég.)

Telles étaient les qgestions que présentait & juger le
pyoi dirigé par le siear Dupin contre un arrét de la
Cour royale de Bourges, du 15 janvier 1855, ainsi concu :
Copsidérant que le eréancier serit sur un immeublea le
| droit de le saisir immobiliérement et de le fuire vendre;
e ce droit n’est pas anéauti par le décés du débiteur ni
r Vacceptation que I'héritier fait de la succession sous béné-
fice d'inventaire, I'immeuble restant le gage du créaneier,
quelle que soit la qualité que puisse prendre Phéritier débi-
i 4
b u:’il est vrai que I'héritier bénéliciaire est dans I'obligation
Jégale de Fire vendre immobiliérement les immeubles de lal
saccession ; qu’ainsi , lorsqu'il en a poursuivi la vente, la sai
de de la part du créancier peut étre considérée comme inutile,
| Puisqu‘il peut’se fairc subroger anx pourspi!es de vente sil hé-
ritier bénéficiaire ne les met pas afin; mais que, dans Vespéce,
ancane diligence n’avait €16 faite par 'héritier hénéficiaire au
moment de la saisie, quoique cette saisic n’ait eu lieu que les
16 ¢t 17 a0t , et qu'un commandement ait été signifié le 28
. juin précédent; que le saisissant a pu dés lors user de son
droil, et que ses poursuites sont valables.

Lepourvoi contre cet arrét reposait sur la violation
des principes cn matiere de succession bénéficiaire sous
1r0iS rapports :

1 Sous celui des droits et obligations de I'héritier bé-
néficiaire ; ; )

2 Sous celui du droit des eréanciers de la succession
bénéficiaire ;

' Relativement au mode de vente des immeubles d’'une
Atelle succession.

Premitre branche. Violation des art. 802 , 805, 804 ,
806 du Code civil ; en ce que, d’apres les dispositions de
e articles, Ihéritier bénéficiaire. est le mandataire des
créanciers ; chargé en cette qualité d’administrer pour
e, de vendre les immeubles de la succession  leur pro-
iiii;“et de leur rendre ensuite un compte fidele de sa ges-

L'héritier hénéficiaire, selon le demandeur , doit étre
assimilé au syndic d'une faillite qui concentre dans_ ses
f 331118 tous les pouvoirs des créanciers, et qui seul a droit

- %lahtg‘pour vendre les immeubles du failli.
Codem{ca_e‘mc branche. Violation des mémes articles du
mémecg;& el fausse application des art. 877 et 2204 du
g de ; en ce que le principe qui permet au, créan-
{ A saisir les biens de son débiteur ou de son héritier,
L E‘;"_’texemppon aucas de bénéfice d'inventaire par les

Taisons données ci-dessus.

o s%%ang{aé \(fmlut(ion de Fart. 806 du Code civil et des
e (2, 987, 988 dl_l Code d(, procédure ; en ce
o eﬁ{)?sa&‘f' que le créancier d'une succession béné-
dhpendons eil roit de faire vendre les immeubles qui en
e 1 pourrait y parvenir qu en procédant
Qi serggt o es prescrites pour les expropriations ; ce
re ne Pl‘-:@llf‘:dhl_e., parce gu'une poursuite de cette
‘ Al le';ehl.l't tre dirigée que contre celui & qui appar-
ek béﬂe'ﬁcia'lens" ou contre son héritier, et que Uhéri-
simple 4 dmiuirf west propriétaire 4 aucun tire, mais
Ciaire, 1) n’ests rateur des biens de la succession bénéfi-
de Tary, 800 _E)as non plus débiteur , puisqu’aux termes
Vet copy de'll ne confond point ses biens personnels
© celte sunce ;l Succession , ¢t qu il n'est tenu des det[gs
€ 9 recyelli ISI-OH que jusqu’a concurrence de ce qu'il

; sa:s; iza;;s;le qui sc;‘:ut. exercée COI’HPI;. 51:& se-
CB ]Jl':'i' non donmuno, super non ( ebitore.
degfggzglgé(!le proc&lzder. serait _(E:_l,illeu)rs_ dispendieuse,

e'P"O(:édure) vg que I4 loi (art. 955 et suivans du Code

Ndans log oy Ut que pour Ia vente des immeubles dé-
0 matidpe e ueb.mns bénéficiaires, on procéde comme

Siover. | 0pE et de liquidation.
Wémen, Yens ont eté rejetés par larrét suivant, confor-
0x conclusions de M. Nicod at-genéral

Cousiges, ‘ de M. Nicod, avocat-géncral:
mmr{landemn:n(tl‘(;[:, : ;r-ré-‘ constate en fait que , soit avant le
'Ii:;?ss‘le {]es 16 ¢ l; nilgilsl 83). » Seit avant les prucés-vcrbaux
b héritio, bénéfeinire uivant , I(T-_ficm:lmlcut' , €n sa qua-

Yoquep la Vente €, navait pris aucunes mesures pour

es biens de la ‘succession hypothéqués au

EMent ;
Crtangigp ;5 ;;Le.am;es du défendeurs qu’en jugeant qu’un
avait py ;0 1 dela succession, en usant de son droit,
Iel ileg 1=1iemu- ““'"Ub-lltr_j'umcut, ct que es poursuites par
e de 10, ¢onf; .“al.:b[es » Tarrdt, loin d’avoir violé aucun
“ment cop, u_me » Au contraire , le principe géndral for-
A6r€ par los dispositions du Code civil, qui at-

tribuent au créancier hypothécaire le droit de suivre I'immeu-
ble gage de sa créance, dans quelques mains qu'il passe, et
d’en poursuivre la vente par voie d’expropriation forcce.

( M, Lebeau , rapporteur. — M’ Gatine, avocat, )

COUR ROYALE DE PARIS (1™ chambre).
(Présidence de M. Britre de Valigny).
Audience ;lu_SO Juillet:

PELLEGRINI ET-B;—\NDER:\LI CONTRE LA LISTE CIVILE,

Les artistes du Conservatoire dont les engagemens ont eu
lieu sous Charles X pewvent-ils s’adresser, pour le paie-
ment de lewrs traitemens fixés por ces engagemens, aux
liguidateurs de la liste civile de l'ex-roi? ( Res. nég.)

L’habile littérateur qui se vantait i Louis XVIIT d’avoir
pour la personne sacrée de ce gros souverain au moins
atitant de dévoitment que Démosthénes en avait pour son
roi, M. Sosthénes de Larochefoucauld, régnairsur les
beaux-arts en France, lorsqu'en 1828 M. Lenormant, qui
voyageait en ltalie, fitavec le célébre Banderali, au nom
de’M. Sosthéne , un traité par lequel I'artiste , moyennant
un traitement fixe de 3000 fr., un traitement extraordi-
naire de 4000 fr. , et une indemnité de logement de 1500
francs par an, s'engageait, outre le service ordinaire
comme professeur a | Kcole royale, & donner aux éléves
les plus avancés les 'soins nécessaires pour le perfection-
nement de leur éducation musicale , ete. Banderali vint &
Paris ‘avec sa famille, remplit scrupuleusement ses obliga-
tions, toucha religicusement et sans contestation son trai-
tement , et recut fréquemment les felicitations de 2. le
chargé des beaux-arts.

Mais la révolution de juillet étant survenue, assez mal
i propos pour M. de la Rochefoucauld, Banderali, au
lieu des complimens qui’ lui avaient été jusque-ld prodi-
gués, au lien du traitement jusque-1a soldé regulicrement
et sans diminution, recut, au mois davril 1851, de M.
le ministre du commerce et des travaux publics , Tavis
que le gouvernement nouveau ne reconnaissant pas les
engagemens pris par Pancienne liste civile, ¢'était anx
commissaires-liquidateurs de ceite liste-la & pourvoir i
I'exéeution de ces engagemens. Mais point : les commis-
saires dirent néant a la requéte de Banderali, et le ren-
voyérent au ministre du commeree. Ainsi balotté, Ban-
derali trouva plus simple de s'adresser a la liste civile an-
cienne, en la personne de M. de Schonen , un des liqui-
dateurs, d'autant qu'une somme de trois millions avait
été, par la loi du 15 mars 1851, ajoutée aux valeurs ac-
tives de I'ancienne liste civile pour le paiement de ses
créanciers,, vérifiés et reconnus légitimes.

Croirait-on qu'on opposa & la demande judiciaire de
I'artiste que le ministre de la maison du roi ou l'intendant
de la liste civile avaient eu seuls, sous I'ex-roi Charles X,
le pouvoir de contracter au nom de la liste civile, el que
le vicomte Sosthénes n’avait pas recu la transmission de ce
pouvoir pour contracter l'oEligalion dont Banderali récla-
mait l'exécution 7 La méme ditficulté fut faite & Pellegrini,
qui , forcé des’adresser aux Tribunaux , s'était joint a son
confrére. :

Le Tribunal accueillit ce moyen.

Les premiers juges ajoutérent, au surplus, que les obli-
gations consenties aux deux virtuoses €laient payables sur
les fonds subyentionnels affectés aux beanx-arts , el non
sur ceux de la liste civile, et -ils rejeterent les deux de-
mandes. :

Pellegrini, privé d'un traitement qui composait toutes
ses ressources, est mort dans le dentiment, emporté par
le choléra.

Banderali, menacé d'étre réduit au traitement ordinai-
re de 2,000 francs, a interjeté appel. M® Dupin, son avo-
cat, a soutenu cet appel.

Il s'est €levé avec f[cj)rce contre les premiers motifs du
jugement qui, en dépit de la plus incontestable notoriété ,
déniaient A M. de Larochefoucauld le droit d’engager des
professeurs pour le Conservatoire, lorsque chacun sait que
ce haut et puissant seigneur usait en ce point, comme en
ce qui regardait les théatres, d'un pouvoir absolu et d'un
arbitraire qui 0’était soumis & aucun frein; il a qualifié
d'indignité l'emploi d'un tel moyen 2 I'égard d’un étran-
ger, quon avait attiré en France sous la foi de pro-

messes qu'on tentait d'éluder, lorsque arrivait le moment
de les accomplir avec plus de peine, mais aussi avec plu§
de mérite. 1l a mis en paralléle la résistance opposee a
Banderali et an malhenreux Pellegrini, et la _faci!iui avec
laquelle des peusionnuires , dont plusieurs n'avaient que
des titres futiles, ou pire encore, de [1aul5 el puissans sei-
gneurs, et jusqu'iy Monsieur le dauphin ayaient ¢té payes,
sur les fonds dle I'ancienne liste civile, de leurs traitemens
et supplémens de trailemens arriéreés. Enfin 'avocat a
prouve que la ratification la plus entiére avait été donnée

que 7,000 fr. et le logement avaient ¢té alloués 4 Bande-
rali, attendu que ces fonds étaient déji absorbés ; ce ne
pouvait done étre, et ce n'était en effet, gque sur les fonds
de la liste civile.

M Gairal a soutena, pour M. de Schonen, les dispo-
sitions du jugement attaqué, et la Cour, sur les conclu-
sions conformes de M. I'avocat-général Delapalme, con-
sidérant que , par ordonnance du 25 janvier 1851, I'école
de chant a été mise dans les attributions du ministre de
I'intérieur, a confirmé le jugement dua Tribunal de pre-
miére instance. ; :

On remarque que Ja Cour ne reproduit pas le prétendu
défaut de mandat de M. de Lochefoucauld.

L’énergie que M® Dupin-avait déployce dans la défense
de Banderali, et peut-étre le désir de faire la cour au
maitre, avait inspiré a un défenseur de. la liste civile une
réponse qui a é1é suivie, de la part de I'honorable avocat,
d’une réfutation assez vive.

O

COUR ROYALE DE PARIS (2° chambre ).

(Pre'sideﬁce de M. Dehérain.)
Audience du 30 juillet.

Celui qui a payé une lettre de change par intervention peut-
il en transmettre la propriété par la voie de I'endossement?
(Rés. nég.)

Le 17 septembre 1831, M. Schuyt van Castricum de
Liége, tira deux traites d'ensemble 5,000 florins, & trente
jours de date, & I'ordre de J. Vercom et C* de Liége,
sur C. van Marselyt Hartzinck d’Amterdam. Ces traites
n'ayant point été acceptées par le tiré, furent présentées
a la maison J. Nagel et compagnie d’Amsterdam, indi-
quée au besoin. Cette maison les accepta, et en effectua
le paiement A I'échéance, par intervention et pour compte
de J. Yercom et compagunie, premiers endosseurs.

Par suite, M. Nagel poursuivit le tireur devant les juges
d’Amsterdam , et obtint contre lui condamnation par
corps. Mais M. Schuyt van Castricum s’était mis & I'abri
de cette condamnation en se refugianten France. M. Na-
gel pensa qu'il pourraity atteindre son débiteur en trans-
mettant par voie d'endossement les deux traites dont il
s’agit 2 M. Camille Rey, négociant & Paris. Celui-ci fit
arréter provisoirement M. Schuyt van Castricum, comme
débiteur étranger, et lassigna ensuite devant le Tribunal
de commerce de la Seine. Le défendeur soutenait que
’endossement était nul, et demandait en conséquence
I'annulation de son arrestation.

La question du proces était de savoir si 'article 159 du
Code de commerce , en subrogeant dans les droits du
porteur celui qui paie une letire de change par inter-
vention , l'autorise a endosser la traite comme le porteur
eitpu le faire lui-méme. A cette question se joignait cel-
le de savoir si apres un refus de paiement constaté , soit
parun protét simple , soit par unacte d'intervention , sur-
tout lorsque des poursuites ont €té exercées et des con-
damnations obtenues , la lettre de change conserve en-
core le privilége de circuler par endossement.

Le Tribunal de commerece s'est prononcé pour la né-
gative , par jugement du 20 juin dernier, ( Voir la Ga-
zette des Tribunaux du 26 du méme mois. )

. M. Camille Rey a interjeté appel de ce jugement de-
vant la Cour , eta I'appui de cet appel, M* Parquin a
soutenu d'abord , avec l'autorité de la jurisprudence au-
jourd’hui unanime sur ce point, que I'art. 156 du Cade de
‘commerce , qui déclare que la propriété d'une lettre de
change e transmet par la voie de I'endossement dans les
formes prescrites par Iart. 137, navait fait aucane distinc-
tion entre leslettres de change échues, et celles dont I'é-
chéance n’est point encore arrivée ; d'out la conséquence
que la transmission de la lettre de change échue peut s'o-
pérer aussi valablement par la voie de I'endossement que
celle de la lettre de change non échue. Il a soutenu, en
seconi lieu, (\ue la subrogation prononcée par I'art. 159
du méme Code au profit de celui qui paie par interven-
tion, conférait & celui-ci tous les droits que le porteur
était apte a faire valoir lui-méme. Or au nombre de ces
droits se trouvait nécessairement compris celui de trans-
férer la propriété delalettre de change par voie d’endos-
sement. Peu importait qu’il y eit eu condamnation pro-
noncée A I'étranger contre le tireur ; cette condamnation
n'ayant pas force exécutoire en France, devenait un titre
nul dans les mains de M. Nagel; le seul titre était la let-
tre de change, et Nagel en avait acquis la propriété par
le fait du paiement; il avait transmis cette propriété i M.
Camille Rey par un endossement régulier, des lors il y
avait lieu de condamner le tireur & payer le montant de Ja
traite.

M¢ Delangle , avocat de M. Van Castricam , a combattu
les moyens présentés en faveur. de Fappelant. « Que Ia

par le ministre de la_maison de Charles X & T'obligation
consentie 2 Banderali, et cela par une exccution de 2 an-
nées avant la révolution de _j‘ulllm. g : '
Quant A I'objection deuxieme du jugement, M Dupin
a établi que ce n'était pas sur les fonds subventionnels

proprieté: d'une lettre de change, a-t-il dit, soit. trans-
missible par voie d'endossement méme aprés I'échéance,
¢ est un point que je concéde & mon adversaire. Mais telle
nest pas la question duo proces. 1l s'agit de savoir si une
l letre de change paycée par intervention , peut étre (rans-
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mise par endossement. La négative n'est pas 'do-uleuse.
Qu'est-ce done qu'un intervenant ? Un tiers qui, avec un
mandat tacite ou exprés, acquitte une traite pour | ht’";‘-
neur de la signature de son correspondant ,,_uit_n'.s que la
provision manque aux mains du tire,, ou qu il y a un re-
fus de paiement de la part du debiteur. Devient-il pro-
priétaire de la traite? Kvidemment non, car ceite pro-
priété ne sacquiert aux termes des art, 136 et 13 du
Code de commerce, que par un endossement soumis 2
certaines formalités. L'intervenant est donc en dehors du
contrat de change, par conséquent lart. 156 ne lui est
point applicable. Mais il y a plus; Ueffet necessaire du
paiement par intervention est d annuler laletire di change,
et dy substituer au profit de l'intervenant un droit nou-
veau, celui du negotiorum gestor: Clest dans ce sens que
doit étre entendu” I'ant. 159 da Code de commerce , qui
subroge , mais avec restriction, I'intervenant dans les
droits du porteur, car, i la différence de ce dernier, il n'a
pas d'action contre tous les endosseurs , mais scn!emen_i
vis-d-vis de ceux qui sont obliges envers son mandant ; il
ne peut non plus transmettre par voie d endossement la
propriété de la traite, d’une part parce qu il n'en est
pas saisi,comme le porteur, par un endossement, d'autre
part parce que le paiement par intervention a fait dispa-
raitre le caractére de la letre de change. Comment alors
pourrait-on admettre qu’une traite échue et revétue d'un
pour acquit, cest-a-dire du signe de son anéantissement ,
puisse encore étre mise en circulation comme monnaie de
commerce ? » )
Le défenseur s'attache ensuite & justifier les conclusions
prises par M. van Castricum 4 fin de mise en liberte, eti-
core bien que les parties soient en instance sur ce chef
devant le Tribunal civil, oy
Ces moyens ont é16 aceueillis par M. Pavocat-général

Pécour, qui a conclu 4 la confirmation du jugement, et |

4 la mise en liberté de l'intimé.

La Cour, :

Considérant aue les deux traites qui font I'ohjet du procés
ayant été acquittées par Nagel ct compagnie d’Amsierdam ,
par intervention et pour compte de J. Vercom et compagnie ,
premiers endosseurs, il s’encuit que ces traites n’ont plus éLé
susceptibles d’étre transportées par la voie de lendossem:nt ,
postérieurement audit paiement ; qu’ainsi cest A Juste tHre que
le Tribunal de commerce a déclaré que Camille Rey 4 qui- ces
traites ont éé endos<ées par Nagel et cou:f)agnic, était dans
les circonstances ci-dessus spécifices sans droit dans {action
par lui exercée en paiement Jes trailes dont s'agit ;

Met 'appellation au néant ; ordonne que ce dont est appel
sortira effet ; et attendu que la liberté de van Castricum est la
conséquence forcée de la confirmation dudit jugemeni 5 que
deés lors la Cour est compétente pour statuer sur la demande de
van Castricum, a Peffet d’étre mis en liberté ;

Fait main-levée de 'écrou, et ordonne que van Castricam
sera mis sur-le-champ en liberté ; ce qui sera exéeuté méme
sur minute.

e

JUSTICE CRIMINELLE.

COUR D’'ASSISES DE LA SEINE.
(Présidence de M. Hardouin.)
Audience du 9 aoi.
ACCUSATION DE MEURTRE

Fridelizi, Piémontais , a cemparu devant la Cour ,
comine accuseé d'avoir ; dans le courant de Jjanvier 1833,
commis un homicide volontaire sur la personne du sieur
Beaumont jeane.

Yoici les faits fort obscurs qui résultent de 'acte d'ac-
cusation :

Le 15 janvier 1855 , plusicurs. Piémontais, au nombre
desquels se trouvaient les nowmés Fridelizi et Maggiolii,
entrerent dans un cabaret rue des Nouvandieres ;M8 etaient
dans un etat voisw de livresse.-Daus le méme cabaret ap-
riverent , quelques minutes apres , les (réres Beaumont,
et tous les buveurs furent reunis dans une salle aa fond
de la boutique. Peu apresles Picwmontuis sortirent , 3 |'ex-
ception de Fridelizi et de Maggiolli , qui resterent seuls
dans la salle avec les fréres Beaumont. Tout 3 coup des
cris s'elevent , on entre dans la salle ; Beaumont jeune est
€tendu par terre , baigné dans son sang et sans vie : un
coup de couteau lui a eté porté, et ce coup 2 sulfi pour
lui donner la mort. Le couteau, instrument du meurire,
est sur la table ou Fridelizi est assis. Tout a coup Beau-
mong s'écrie : Is ont tué mon frive ! 'mais il ne designe
personne. ¥

Mais par qui le coup avait-il été porté? L'avait-il été i
la suite d'une querelle? Quel avait 616 e provocateur
de la querelle? cest ce qu'il fut difficile de decouvrir.,

Davs le premier moment les soupcons se porterent a la
fois sur Beaumont ainé, Maggiolli et Fridelzi, mais bien-
tot Beaumont fut relaxé, et I'etat d'exaspération dans le-
quel il avait €té trouvé lors de la scene, fut attribué A
Limpression qu'avait da produire sur lui le meartre dont
il venait d’étre le témoin,

Maggiolli lui-méme fut mis en liberté, car Beaumont
ainé accusa directement Fridelizi , et affirma qu’une se-
Ccusde avint lespeurwd il avait va briller un couteay en-
tre les main de Fridelizi.

Fridelizi comparaissait donc seul sur les banes de la
Cour dassises : il avoue avoir tenu un couteau a la main,
mais ¢'est un couteau trop petit pour que Beawmont aj(
pu le voir et pour avoir pu douner la mort. Du reste, il

- atfirme éire etranger au meurtre, et ne savoir comment

les faiis se sont passés,
M. le président représente & MM. les jurés un couteau

encore taché de sang, qui est reconnu par Taceusé pour’

celui qui a €té trouve sur le théitre du crime.
On procede a 'audition des témoins.
Beaumont ainé, d’une voix émue, raconte les

! : d un détails
de la scéne; il persiste a

reconnaitre Fridelizi pour celui

1002 )

entre les mains de qui i* o vu briller le contean. 1l déclare
avoir fait un mouvement et s'éire jewé sur Fridelizi pour

empecher le coup d'étre porté ; mais il éwait trop tard ,.

et ce n'est quiapres la lutle qui s'est engagee entre lui et
Fridelizi , quil a aperu son frére élendu et appuyé sur
le mur. . 1

Maggielli déclare que pendant la lutte qui a eu lieu
enlre Beaumont aine et Fridelizi, il lotait lui-méme avee
Beaumont jeune qui étit appuyé contre le mur. Quand
dong alors Beaumont jeunc a-t-if é1é frappé ?

La déposition de ce témoin, qui lui-méme a été sur le
point de comparaitre comme accusé, n'a rien de précis ,
et il est difficile , au milieu des contradictions qu'eile ren-
ferme , de découvrir oil est la vérité et qiel est le meur-
rier.

Plusieurs témoins déelarent que l'ivresse cause ordinai-
rement chez Fridelizi un etat d'exaspération assez mena-
cant, ‘ *

L accusation est soutenue par M. Aylies, substitut de
M. le procurear-genéral. La défense est presentée par
Me Hardy. .

Apres le résumé de M. le président, le jury entre dans
la chambre de ses délibérations. Il en sort au bout de dix
minutes avec un verdict d'acquittement.

En conséquence, i'ridelizi est acquitté.

TRIBUNAL CORRECTIONNEL DE SEMUR
( Cote-d'Or. )

(Correspondance particuliére.)

Prisioesce oe M. Moreau, — Aud, du 30 juillet.
IMPOT DES BOISSONS, — QUESTION PREJUDICIELLE.

Lorsqu'un_citoyen se refuse a payer un droit d’entrée sur
des vins, en soutenant quil est illégal , doitsil étre con-
damné o l'amende et confiscation portées par lu loi du 28
avril 18167 :

Au contraire w'éleve-t-il pas une question préjudicielle , qui ,
attaquant le fond du droit, dout étre jugée par les Tribu-
nauz civils 7' ( Rés. ence dernier sens.”)

D'apreés Larticle 20 de la loi du 28 avril 1816, dans
toutes les villes ayant une population agglomerée de deux
mille ames,, il était pergu un droit d'entrée sur les vins,
A la date du 12 décembre 1850 . il est intervenu une loi
portant (art. 3), qu'a, partir du 4% janvier prochain , le
droit d’entrée sur les boissons sera su primé dans les
villes au-dessous de quatre mille ames. L article 55 de la
loi du 21 avril 1852 contient les mémes dispositions légis-
latives. Par suile et en exécution de ces lois , il a 616 pro-
cedeé a un regensement dela population des départemens,
arrondissemens, cantons et villes de France, Le 11 mai
1852, il a’‘éte rendu une ordonnance royale, fixant la po-
pulation totale defa ville de Semur, 3 4,088 ames yetla
population agglomérée, a 5,983 seulement. I ordonnance
fut exécutoire depuis le1°" janvier 1832 pour cing an-
nees,

M. Claude-Edme Menassier , propriétaire 4 Semur,
ayant acheté une feuillette de vin (114 litres) , et voulant
profiter des dispositions des lois et ordonnances susrel-
tees qui suppriment le droit d'entrée dans la ville de Se-.
mur, se presenta an bureau de M. le receveur des droits
réunis, pour acquitter les droits de circulation et d’oc-
troi, déclarant gu'il ne voulait pas payer le droit d’entrée.
Le receveur ayaut refusé de recevoir les offres de M.
Memassier , ce dernier lui fit notifier, par exploit d huis-
sier, des offres reelles des droits de mouvement et d oc-
troi, en declarant par le méme exploit quil se refusait a
payer un droit d'entrée qui n'élait aulorisé par aucune
1oi. . :

Le 15 juillet, le jour méme ou les offres étaient faites,
les employés des droits réunis, ayani trouvé M. Menas-
sier, rentrant fa feuiliette de vin pour laquelle il refusait
le droit d’entrée , dressérent contre lui un proeés-verbal,
en vertu duquel assignation lui fat donnée a requéte de
Fadministration des droits reunis, & comparaitre parde-
vant le Tribunal de police correctionnelle de Semur, pour
étre condamné, conformément 4 I'art, 46 de la loi du 28
aveil 1816, en 200 fr. d"uende, a la confiscation du vin,
el aux depens, g

L'administration, pour appuyer ses prétentions, sou-
tenait, par l'organe de scn defenseur, 1° que le sicur
Menassier était non recevable, parce que le droit d'entree
nteressunt la communaugé des habitans de la ville, ¢'etait
a lautorité municipale seule 3 plaider contre I'adminis-
tration si-elle le jugeait convenable, mais (ue le sieur Me-
ASSIEr n'ayant aucune qualité pour representer la ville
par-devant les Tribunaux, il devait necessairement étre
declare non recevable. Au fond » Padministration a soute-
nu que, en exccution de la loi du 28 avril 1816, il avait
elé fait un recensement de |a opulation de Semur, et
que, par arrété du prefet de la Ote-d'Or, de 1817, cette
population avait ete fixee i 4200 ames, contradictoirement
avec ladministration des droits réunis, Kt, disait-elle ,
puisque la population a été fixée'en 1817 4 4200 dmes |
el que les lois de 1851 er 1832 pe suppriment le droit
d'entrée que duns les villes ayant une population ;golo-
merée moindre de 4000 ames, il faut dire que ces lois ne
sont pas u})plimbles a la cause et ne changent rien & la loi
de 1816. Eile ajoutait que dans tous les cas ces lois ne
pourraient produire leur effet en faveur des habitans de
Semur, que lorsqu'il serait Constaté, par un rcensement
fait contradictoirement entre I'autorite mumcipale et I'ad-
ministration des droits réunis, que la population agglo-
merée ne s éleve pas & 4000 ames. 1 est vrag que l'ordon-
nance royale du 11 mai 1832 ne porte la population ag-
glomérée de Semur qu'a 5985 ames ; mais cette ordon-
nance étant basée sur un recensement faiy en Fabsence de

Fadministration des impots indirects, ne peut valablement
lui étre opposée ; d'oi il résulie que 'est la population

de 4200 4mes portée en 1817 dans Iaregeg g,

est la seule véruable, ey que.tant quup p g
ment etablissant que fy Population pée)js ?Wau_nﬂn'fs:
4000 AmMes naura pas éie fai commdicmiu' Odre de
dra décider qye les habitans, en p, l‘mm'""’“fa

y I efusant g g2 iy,
trée , sont en contravention , et a58] d'.'°“ (1}
tees par la loi de 1816, S o iy Pz:‘

L'administzation soutenait enfy s 8
y N que e sipype
ne pouvait pas demander son renvo, fins eé{::.-lliee :
quil etait evident ¢ apreés le Procés-verhy| drles" Puig.
lui, et I'exposé des faits e moyens de la pegie ¢

H - eaie ,.eoull'e
,cqn:x::ui une contravention, qui daprés 1'3,.iicieq“ il gy
loi du 5 ventose an Xil, devait épe réprimde %4,

huqaux corr'eclionnels, el que lout ce
etait de rcclamer par voie administratiy
et de la maniére tracée par lavt. 22 de |3 Joi d for."'“
1816; que ne s'étant Pas conformé 3 cet :mic;l %.;“Til
Pouvait eviter sa condamunation. el
M® Gamet, ayocat de Menassier, aprés AVOIr Ly g
clusions motivées, a fait obseryer que son clieng.
sant de payer, agissait non seulement daps s0n
interét, mais encore dans I'intépat de tous les habijgpe ¢
Se:pur_'; que sa cause méritait d'antans lus la sg]]'an.s ¢
du Tribunal, que le sieur Menassier pla':cr it poup [m“
tien des lois &t pour ainsi dire, pour I'honneyr deima

Tl poyygyy g
e dang le:a“ e

Co
I, e !’ef&

cipes, luttait contre une administration quj venang éprm.
C(.meer, €n seraif quitte pour payer les frajs avee lg:uc.
niers de tous les contribuables, et qui ne MG, .

d'épuiser tous les degrés de juridict Pas
ait ﬁe chance de succ%s. : el el

L’avocat examinant la fin de non-recevoir et |
du fond opposés par la régie & son client
peu pres en ces termes : ;

» En thése générale, tout homme peut user et exg
par devaut la justice, d’un droit qui lui est confipg =
une loi; il faut, pour faire fléchir ce principe, up 'ngx}pm
loi formel , «jui dénie 4 un citoyen l'exercipe fl’un-.j,f;;d 3
pour le conferer dans un intéret général de comm',:!
a Lautorité municipaie chargée de surveiller Jes in@ré;
de la cité ; et dans 'espéce, aucune loj ne s'opposa
que M. Menassier repousse individuellement |' .
larégie par des moyens tivés de lois faites dans Ty
de tous les Francais ; done sous tous les rapports it egt
recevable dans  ses prétentions, avec d’autant plus g
raison qu'il ne represente nullement la ville de Semyp, o
ne soutient pas, a propremen: parler, le droit de u,ms
Ses concitoyens , qui ont comme lui, qu'il perde oy quil
gagne son proces, le droit d'¢lever la méme Prétention
pour défendre leur argent contre la rapacité de la reg.e,

es mgwms

attaquie g, |

» S'E!Epriﬂ'}eé i

» Laloi qui assujétit les boissons 4 un drojt Qentria
est une loi d'impdt qui, loin de conferer des droits e
4 une communauté d'habitans , impose au contraire deg
obligations i chaque habitant individuellement,'contre s,
quelles chacun a le droit de s'elever s'il prétend ne
éure compris dans la disposition Iégislative sur faquel
I'administration s appuye pour exiger de lai une peres
tion quelconque. Au fond, d'apres ['article 20 de. a!oi(!:
28 avril 1816, dans les villes ayant une population ap-
glomérée de deux mille Ames seulement,, il é1ait pereu uy
droit d'entrée sur les boissons; depuis les lois des 12 -
cembre 1850 et 21 avril 1832, ce droit n'a pu étre lém.
lement percu que “dans les villes avant une population
agglomérée de quatre mille ames, d’oir il résulte une
rogation formelle & I'article 20 de Ia loi de 1816, La vl
de Semur n’ayant, d'aprés I'ordonnance royale du 1
mai 4852, inserée au Bulletin des lois, qu'une popalation
agelomérée de 3985 4mes se trouve a franchie du droit
d'entrée qui pesait sur elle en vertu de :
Cette ordonnance, rendue par le chef du pouvoir exé%x
Uif, porte que les tableaux y annexés de I population ¢
royaume seront considérés comme seuls at thenligues 0
dant cinq ans, & compter du 1 janvier 1832; d’on i suit

ue le sieur Menassier, en refusant un droit illégal, ne
ait qu'obdir aux lois et ordonnances precitées ;,.Ei}?’ﬁ“
que la régie, qui devrait respecter les lois, au moins du-
tant que les simples citoyens, ne craint pas de les e
freindre. et de commettre des concussions, en pert_:\??.iwt
des croits qui ne sont pas dis. Le sieur Menassier s
fondant, pour soutenir ses prétentions, suf les tableaus
de population qui doivent seuls étre considérés comme
autheutiques  pendant cing ans, n'a certainement 8
s'occupen d'un arrété du prefet qqui aurait fixé en 451 1:
b 4;'

d

population de Semur a 4,200 dmes. Tant ue'_l_q %
a'aura pas fait réformer Fordonna-ce du 11 mai 18
€n prouvant, par un nouveitu recensement f4it contradic:
toirement avec Lautorité municipate, que la population
agglomerée est plus elevée que celle portée en fadite o
donnance, le sieur Menassier aura raison de s'en tenir au
prescrit de cette ordonnance , plutdt que d'attendre l:'ﬂ
flouvean recensement qui ne pourrait lui profiter end 3
cune maniere, et que la régie ne fer:ut_lamms, tant qué
trouverait moyen de percevoir.

» Lart. 22 de la loi de 1816 ne s'occupe que du e
Ol un¢ commune assujetie au droit d'entrée croirit .
voir réclamer contre cet assujelissem?m, en a”ea‘i‘l“éu_
que c'est par erreur qu'elle a pu étre imposee , et :éfol"
dique quelles sont les formes a suivre pour faire r.t'uel‘
mer l'ordonnance , et queile est l'uu;oﬂte le doit :ﬂ-dmn-
proviﬁoirenmntI en ulllmn(}l:ml la décision de la fiti)éllﬁ‘n p
Or, loin que la ville de Semur soit assujc .
dentrég d?apuis les lois de 1850 et 1852, et | ordp‘l!l]ﬂ;"'“?
du 11 mai, elle en est au contraire pusxu_vememdeu :; i
par le fait seul que 'ordonnance ne fixe sa PU?"S ¥
qu'a 5983 dmes, Done tant que la régie n aura P:jaliﬂﬁ
décider qu'il y a erveur dans le chiffre de I!J I?‘I)Ig P“j.
agglomérée, il sera impossible de dire que la "'le Jes ha-
dire assujétie au droit d ertrée, el que par suleule et
bitans doivent payer un droit d’entrce qui non s " lement
n'est pas autorise, muis_esl au contraire f?l;ﬂ;vec For-
prohibé par les lois de 1850 et 1852 combinée
donnance du*11 mai 1852, te droit e

» Le sienr Menassier, en soutenant que 1@

fa loi de 1816, |
lu

|




“deleurs laml,

A oest reconnu par aucuneloi , éldve une ques-
g vt dicielle portant sur le fond du droit. 1l est tone
Jion preéjl ble., dapres le texte-precis de Part. 88 de la loi
 ndispenst? an XIT , avant que le Tribunal correctionnel
dud ven! oo, de renvoyer la cause devant les T |'lbur_1uu.x
pe P nls :}p clés & prononcer sur la question prejudi-
civi s,'sﬁu rés (lédit art. 88. Si le sicur :\1’9n41§5t<€|' fait dé-
cielles d"'llpn'esl. point dii de droit d'entrée, il n"aura cer-
cider 4% oint commis de-délit en se refusant & acquit-
ﬂjncmemsgm qu contrairve ; coniformé i l‘:l loi. »
‘;er,'etset donne lecture au Tribunal de Topinion de M.
a_s'Oﬁai dans son ouvrage (v* Contributions indirectes,
W_:ai appuie la prétention de son client d'une ma-
piere for zlgliépuques, et les conclusions de M. Delamar-
; Présbstitut du proeureur du Roi, qui soutient et déve-
ches s:' inion favorable aux prétentions de 'ndministra-
¢ desom'l’i‘s réunis , le Tribunal se retire dans la cham-
fien Ju conseil pour en (Ié]lher{‘l'l, el prononce ensuite un
bre ent qui , conformément & Uart. 88 de la loi du 5 ni-
j"Ee-'gn Xil, renvoie la cause par devant les Tribunaux
:,%15"!35. depens Téserves.
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TRIBUNAUX ETRANGERS.

COLONIES ANGLAISES. — ILE MAURICE CI-DEVA®Y ILE DE
FRANCE,

TRIBUNAL CORRECTIONNEL DE PORT-LOUIS.
; (Correspondance particulidre.)
PRiSIDENCE DE M. DesEsse. — Audiences des3 et 7 décembre.
1|';e§i§le a Iile Maurice trois feuilles périodiques riva=
Jes, la Gazeite officielle privilégiée ainsi que son titre 'an-
poiices le Cernéen o Petite Revue Africaine et la Gazette

de MauriceCette derniére feuille n'a point été autorisée
pur les autorités britanniques, dans les formes prescrites

‘ Kr Jes proclamations des anciens gouverneurs,sir Thomas
r

ling et sir Lowry Cole. M. Derouliede éditeur de la
Gazette de Maurice, a €Lé en conséquence assigné devant
la police correciionnelle, er 3. \-’gllge!_, imprimeur de [a
Guzette officielle , s'est rendue parti civile, comme ayant,
selon lui, le privilege des annonces judiciaires.

M. Debessé a prononce un jugement dont voici la subs-
tance - ¢

Attendu que les pmclamationﬁ par lesquelles les généraux
Darling e sir Lowry Cole avalent consacré la ‘censure et v
monopole de la presse soat abrogées, sinon texiuellement , du
moins implicitement et sans qu’on puisse  en douter, par lor-
donn'inee en conseil du 2¢ février 1832, quia fondé un nou-
yeau systéme, entiérement incompatible ay ec aucune partie de
l'ancien, relativemen t & la presse ;

Attendu qu'il résulte de fait que chaque journalistea le droit
d'insérer toutes les annonces , méme judiciaires ; et que cette
faculté w'est plus un monopole attribué i Pimprimeur du gou-
vernement ;

En conséquence , le sieur Deroulléde est renvoyé de la
lainte contre lui portée par le procurcur du Roi;: le sieur

allet iutervenant , est débouté de sa demande en dommages
etintéréts, et condamné anx dépens.

Cette décision a été accueillie dans l'auditoire par des
mirques non équivoques d’approbation,
~ Le Tribunal passe ensuitea des proces d’un autre genre,
mais fort interessans pour toutes L‘s colonies : il slugit-de
poursuites conire les debitans clandestins de liquears
Saritueuses, L'abus de ces boissons pernicieuses avait éte
POrie 2 un tel point parmi les esclaves, quil en resultait

- maux incaleulables pour eux-mémes et pour leurs

miitres, La newvieme ordonnance rendue par le conseil
defa Colonie, a en pour but de le réprimer par des me-
Sures nouvelles et rigoureuses. Effe a laissé aux habitans

& Campagnes la faculié de prohiber ou d’autoriser: les
wAntines dans chaque quartier. Tous ont pris le parti de
€S proscrire, '
o Mpres avoir aboli les cantines autorisées des campagnes,
i -f"\ AlL angantir les cantines frauduleuses qui fourmillent
€ long des (:.he_mins. La loi nouvelle est allee 4 leur sour-
?:i"idag‘x' Buildiveries, Elle défend aux distllateurs de

re leurs llqu_eurs 4 qui que ce soit, sans un permis
PrEs du commissaire civil, sous peine de confiscation

elx.‘i
's alay i(:s_etaccp&_suires, et de privation, pendunt
SEUX ans, du droit de distilier.
Pl ubamel, plameur.uux Pamplemousses, s'est trou vé
Vit "-é Icr ¢h Contravention & cet article. 11 a vendu a
fit: le %‘es_ﬁ'ut‘el.ms une velte de rum sans permis pout' ce
il 5o ‘;'i lltm!apﬂ_mungv ce matin la confiseation de
ans, I-e-?i-ﬁgpgl‘ﬂ] distillatoire, et lui a interdit, pour deux
Pu IDDSce‘ltl' e fabriquer des liqueurs spiritucuses. Nouos
Pro l‘iélairee EUision comme un avertissement pour les
it ] gus‘ldmt-rs. . A
}"’isﬁ!lner?n?:u:}e condamnés 4 des amendes et a des em-
tudeqrs 6bs- epuis huit jours jusqu'a trois mois , huit
Mt o 1 S.(-‘l"'b qui se sont laisse prendre sur le fait
defy ville “ransportant de | arack jusque dans l'enca-nhnge
lanee ok Ouils pénetrent nuitamiment malgré la vigi-
Anps. J0Z€ Inspecteurs,

Wentying 5.5 guildives sont venus les maronnages. Une

la (] d du@S_Cl;]ves sont amenés par des gendarines dans
uatre f; "?’"C‘e » Comme prevenus d'avoir éte plus de
qui sy o f‘llon_s'(luns le courant de I'année. 1l en est
boin amrl: l‘ull‘uem_e ubsql}ce. Diapres la nouvelle loi

Celle bonpe auh?‘a 4 prison. Tous paraissent charmés de
Timeman C”“"El » qui_est pour eux une prime d'en-
qui Olibipygre Ouchés toute la journée sous les arbres
Cissep ‘.ﬁ““} lacour des prisons , obliges par fois de
Poup répu":’ USSIS sur une eouverture, quelque rocailles
ViE By, C0 PU€S , ils aiment beaucoup mieux cette

an

CESse avoe ll:s(l:uf les ravaux des champs. Causant sans
"3.Y3p Pty iminels qui habitent. la méme enceinte ,
d!:le;hﬁe‘. NLa devenir bientot aussi pervers que leurs

nsfitutenrs, Aussi Jo marronnage s'accroit tous

(10081~
Tes jours 4 I'ile Maurice , d:ms une progression effravante,

I'en sera de‘méme 1ant que le regime des prisons ne
sera pas change,

F‘—-’)@“
CHRONIQUE.,

DEPARTEMENS.

— Pierre Raulin, se disant cordonnier ambulant, né i
Murvaux, arrondissement de Monimedy, a été traduii de-
vant le Tribunal correctionnel de Verdin,

. Convaincu de vagabondage et en outre d'avoir, le 18
Juillet dernier, étant davs la commune de Boureuilles,

“1° mendié avec menaces, hors du canton de sa résidence;

2° commis des outrages par paroles, et exerceé des voies
de fait envers I'adjoint dudit Bouretilles dans Uexercice de
ses fonctions ; 3° enfin, résisté avec violence et voios de
fait & un agent de la foree publique, agissant pour Texe-
‘Cution des lois et ordonnances de l'autorité publique ; il
a éte condawné en cing années d’emprisonnement, et 3
Lexpiration de sa peine 4 s'éloigner, pendarti cing ans,
d'un rayon de 2 myriamétres de la commune de Bou-
reuilles,

— Dans l'une des communes de I'arrondissement de
Bar-le-Duc, vivait une vieille fille possédant par conlrat
un capital de 1200 fr. On pourrait croire qu’elle ne man-
quait pas d'adorateurs ; on se tromperait : hévitiére n'eé-
tait ni jeune, ni agréable , ni jolie; elle avait beau mettre
ses 1200 fr. au soleil , il ne se présentait personne.

A la fin cependant un amateur de la dot se presente ,
non pour €pouser la ci-devant jeane personue, mais pour
la loger, Uheberger et ia traiter comme une épouse idgi-
time. L'amateur est pris au mot : huit jours aprés, le
coniral €lait dans sa poche, et la femme dans sa maison.

A tout prendre, ce n'était pas tne mauvaise affaire; voici.

comment notre homme entreprit de la rendre meilleure :
il offre une prime de GOO fr. 2 celui qui le débarrassera
de la ferame en I'épousant ; il ajoute, par une prévoyance
délicate, que si Faccepiant vient a déeéder avant lui, les
600 fr. lui retourneront avee la feinne, puisqu'elle en est
inseparable. Un pauvre diable se presente et consent. Les
deux compéres soul venus a Bar-le-Duc il y 2 15 jours,
avee la femme qu'ils n'avaient pas consultée, pouf regu-
laviser leur convention par-devant notaire. Malhieurense-
mient le notaire éprouva quelques scrupules: Massé n’a-
vait pas donu¢ ta formale d'ua pareil contrat, et ce pro-
jet original a complétement échous.

— Une tentative d'homicide a eu liea dans la nuit da
26 au 27 juillet dernier , entre le moulin de Cherré et la
butte du Buisson , route da Mans-a la Ferié, sur la per-
sonne da sieur Buzoche , entrepreneur de roulage a la
Ferté. Les nommes Latry , tailleur de pierres , et Coutu-
rier , tous deux de Cherré, anteurs de cette tentative ,
ont €lé arrétés, D'apres les renseigneniens qui nous sont
donnés , cette affaire doit étre plutét considérée comme
le résultat d une scéne violente que comme celui d'un cri-
me prémedité, :

TR ————
Paris , 9 Aocr.

—Le sieur Brillé, condamné parle Tribunal correction-
nel i cing années d’emprisonnement , 500 fr. damende
et dix ans de surveillance pour avoir maltraité sa jeune
femme enceinte de la manicére la pius barbare ( Voir ia
Gazelle des Tribunaux du 23 juin), comparaissait avjour-
d’hui devant la Cour royale sur Fappel par lui interjeté,

Les premicrs juges avaient prononcé contre le sieur
Brillé le maxinuum de Ja peine portée par le 2° paragra-
phe de larticle 311 da Code pénal, & cause de la préme-
ditation ; mais cette circonstance aggravante ne se trou-
vait pas comprise dans Pordonnance de la chambre du
conseil , qui renvoyait le prévenu en police correction-
nelle. La Cour a jugé , en conséquence , que le premier
paragraphe da meéme article était seul applicable : elle a
réduit la peine & ure année d’emprisonnement.

— La Gazette des Tribunaux a deja fait connaitre le
proces en diffamation intenté par M. Bontoux, marchand
de comestibles, ci-devant passage Vero-Dodat, et hctuel-
lement rue Montesquieu, contre M. Véro pere et ses deux
fils. Le plus jeune des fils, M. Amédée Véro, a eté seul
condamne & o0 fr. damende, 1000 fr. de dommiges et
intéréts, et a alfiche de ceute décision au nombre de 25
exemplaires. i

Appel du jugement a €€ interjeté par M. Amédée Véro
Jeune et M. Bontoux a fait un appel incident relutive-
ment i la quotite des dommages et interéts.

M. Yero fils est convenu, devam la Cour royale, d'éire
Fauteur d'un placard injurieux affiché dans la galerie
Yero-Dodat ,; et ainst congu :

«REponsE au PaTissier. Si le marchand de comestibles a é1é
chassé du passage, ¢'est parce qu’il ue L bayait pas ses loyers.
Quant au Patissier, s'il est renvoyé , cest parce qu'il doit lui-
méme trois aunces de loyers.n :

Lappelant a ajouté que cet écrit avait é1é provoqué
par une affiche du ;ieur Bontoux, lui-méme, et dont voici
a peu pres les debeis :

« Avis gssevtien. Recet'e pour faire des rertes hses enfans:
Vous vendezdu lard on du cochou, ¢'est égal : vous fiite s
batir 'une superbe galerie que VOUS Pryes ou ne payes pas;
vous expulsez un honudie locataire pour éablir un de vos
fils. »

M. Bontoux a nié avec serment étre I'anteur de cet
éerit , et a dit =« Je consens a porter ma téte sur I'écha-
faud, si Fon prouve que jaie provoqué par une pareille
affiche une diffamation qui ma €é aussi préjudiciable. »

De nouveaux teémoins ont été entendus,

M¢ Lamy, avocatde 3. Véro fils, s’est attaché & prou-
ver la p:‘oi'ocmiun de M. Bontoux, qui d'ailleurs n'avait
pas éte fort exact a payer ses luy:’_rs _pepdum la durce de
sa location ; il a particaliérement insisté pour la suppres-

| sion de Ia disposition qui ordonne I'affiche du’ jugement

a 25 exemplaires, ‘

M* Paillard de Villeneuve a etabli le prejudice ¢prouve
par son client. '

M. Didelot, substitut du procureur-général, en con-
cluant @ fa confirmation du jugement, a pensé que 'on
pouvait supprimer 'affiche ; fa_publiciié deja donnee , et
celle que donne encore la Gazette des Tribunaux i cette
affuire, luia paru une rvpur;niun‘uI’Iisunle.

ifais la Cour, considérant que les dommages et inté-
réts n'ont point é1é proportionnés par les premiers juges
au préjudice éprouve par Bontoux , a éleve les dommuges
etinterets & 2000 franes, et maintena les 50 franes ti'u-
mende et affiche i vingt-ting exemplaires.

—PierreLieuvain,jeune ouvrier,a faitune tristeexpérien-
cedelaveriié decetaxiome que Sganarelle prétea Cicéron:
« Eatre Uarbre et Uécorce il ne faut pas mettre son doigl.»
Pour avoir écouté trop Eavorablement les doléanees con-
jugales de M™ Guilieman , ce jeune homme s'est laissé
insensiblement entraingr an dehit preva par art. 538 du
Code penal. Sur les plaintes du mari outrage il avait é1é
condamné par le 'I't'ilIJunuE correctionnel i 45 jours de pri-
son et 100 fr, d'amende, tandis que sa complice était
condamnée i 3 mois ' emprisonnement,

M. le procureur-général ‘et le sieur Guillemain ont in-
terjeté appel @ mimmi; le mari ne s'est point présenté
pour soutenir son appel, p

La Cour, reformant la décision des premiers juges, a
prononcé contre Licuvain 3 mois d’emprisonnement.

— En 1829, M. Macquart acheta de M. Wild un fonds
de marchand railleur moyennant 200,000 fr. Dans celte
samme se trouvaient compris 83,900 fr. de recouvremens
etuutres valeurs actives, de teile sorte que le prix d'a-
chalandage restait fixé a 115,000 fr. Mais M. Maequart
qui navail d'autres capitaux que le revenn de sa place
de coupeur chez M. Wild, a raison de 5 fr. par jour, était
icapable de payer un tel prix d’acquisition; aussine fut-
ce quavee laide et le cuutionnement de . Mandrou,,
marchund de draps, qu'il put se risquer A faire cette ope-
ration.

Dans les conditions de 1a vente ii fut stipulé qu'un
traitemient de 6,000 fr. serait payé annuellement a M.
Wkd, comime tenant les livres et surveillant les opérations
de la maison qu'il cedaita M. Macquart, et moyennant la
caution de M. Mandrou vis-a-vis de Wild, Macquart s'o-
bligeait & se fouruir de draps exclusivement chez son com-
manditaire,

Par des motifs qui sont inconnus , M. Mandrou ayant
cessé de fournir & Macquart le moyen de continuer son
commerce, ce dernier, ainsi paralysé,, tomba bientdt en
fuillite.

Une plainte en banqueroute frauduleuse ayant été for-
mée par Mandroux une ordonnance de la Chambre du
conseil, confirmée par arrét de la Cour royale, ayant dé-
cideé quil 0’y avait pas lieu & suivre surce chef » Macquart
fut renvoye en police correctionnelle sous la seule pré-
vention de banqueroute simple.

M® Delangle a defendu M. Mandrou, et M® Morel a
présente la defense de Macquart.

M. Ferd nand Barrot, tout en reconnaissant Ia pré-
vention , recommande Macquart i l'indulgence da Tri-
bunal.

Apreés une courte réplique de M® Delangle, le Tribunal
a rendu le jugement suivant :

Attendu qu’en nature de banqueroute simple la condamna-
tion est facultative ; que la fallite de Macquart w’a eu pour
cause que les conditions onéreuses qui lui éiajent imposées par
Mandrou, et auxquelles le malheur des temps ne lui a pas
permis de satisfaire ; '

Le Tribuual renvoie Macquart des fins de Ia plainte,, et con-
dsmue Mandrou aux dépens.

De mombreux et bruyans applaudissemens éclatent
dans l'auditoire , et Ia voix du president et des huissiers-

aadienciers qui réclument le silence , est long-temps mé-
connue.

— Groult est un mendiant en gilet de satin doublé de
velours. 11 4 une perruque soigneusement frisée , la tour-
nure aisée, les maniéres comme il faut, et du coton daps
les orcilies, Des gens qui prétendent le connaitre assy.
rent qu'il n'a pas moins de 5000 fr. de revenu. Quant 3
ll_n il dit qu’il-est de bonne maison, que ses parens fort
riches sonten état de venir 2 son secours. A entendre
son pere avail 20,000 livres de rente et lui-méme serait
mitlionnaire 8'il §'étail marié avee une femme que ses pa-
rens seuls lui eméchérent d'épouser. Aujourd’hui j| se
dit professeur au cachet et marchand ambulant d'estam-
pes: Un garde du bois de Boulogne aftirme Tavoir vu ten-
dre la main, et Groult nie avec energie s'élre jamais livré
a la mendicité, Malheureusement le dossier apprend aux
magistrats que Groult n'en est pas A sa premiére affaire,
en ce genre, et que déji il a été condamné trois fois pour
fe méme delit Il est condamné attendu la récidive, i1 inois
d'emprisonnement et a étre conduit au dépot de mendicité
a l'expiration desa peine.

— Un homme jeune encore, mais dont les traits vieillis
avant Uage portent les traces de longues souffrances ou
de bralautes passious), vient s'assedir sur le bane de la
police correctionnelle, prévena Je vagabondage, Aux
questions de M. le président, il répond quiil aétésaisicouché
sur la voie publique, et qu'il n'a ni asile, nj noyens
d'existence. «Les mauvais habits qui me couvrent, ajoute-
t-il d'un air sombre, ne sout pas méme & moi, un détenu
me les a prétés pour que je pusse paraitre décemment
devant vous. Cependant jai un pére riche, trés riche
méme.... Mais il m'a repoussé , et c'est en vain que je
m'adresserais & lui, »

M. Ferdinand Burrot, avocat du Roi : Votre pére ne
vous a repoussé qu'apreés de longs et inutiles efforts pour
vous ramener au hien. Il a transmis au Tribunal une note
que je ne lirai pas par pitié pour vous,

Le prévent | Je ne suis pas habitud & la pitid ni & la




bienveillance de mon pére; ila Q0,0QQ fr. de rente ; il |
faut que tous ceux qui me voient et m'écoutent le sachent
bien. Aujourd'hui une ¢trangere est assise au foyer do-
mestique ; elle mange le pain qui mest da. i

M. Mourre , président : Votre pére m'aéerit une letire

ar laquelle il déclare vous réclamer et répondre de vous.

Fi demande & n’avoir pas I'humiliation de paraitre a cetle
barre pour vous réclamer en personne. :

Le prévenu : Mon j@re fait bien ; mais il elit mieux fml
encore s'il m'eiit évité 4 moi-méme la honte de paraitre
sur ce banc. 1l suffisait pour cela qu'il me réclamit dans
Iinstruetion. T o

M. Pavocat du Roi : Vous avez été élevé i Sainte-Bar-
be ; on connait les sentimens de confraternité qui unis-
sent tous les barbistes ; comment se fait-il qu'avec | édu-
cation que vous avez regue, vous nayez pas trouve a
vous occuper ? PAY

Le prévenu, avec un sourire amer : Des sentimens de
confraternité ! je n'en ai trouvé nulle part. Ils m'ont tous
repoassé, davais un mince emploi & la préfecture de po-
lice ; depuis un an je I'ai perdu. On sail combien de
caeurs pent aliéner la malveillance d'an pere.

M. l'avocat du Roi : Enfin votre pere, malgré vos lon-
gues offenses , consent 4 vous réclamer. E By

Le prévenu : Veuillez insister aupres de lui pour qu'il
me procure des vétemens afin que je trouve de 'ouvrage.

Le Tribunal renvoie l'inculpé de Ia plainte. « Sans la
réclamation de votre pere , lui dit M. le president , vous
auriez 6té , 4 28 ans , duns la force de I'dge , et avec
I'éducation que vous avez recue, condamné comme va-
gabond, ct mis sous la surveillance de la haute police.
Que cette lecon vous serve ! »

Le prévenu : 11 y a la legon pour deusx,

— Le sieur Viot, courtier en vins, avait vendu & un
sieur Tesseyre huit picces de soi-disant Micon, moyen-
nant 1,000 fr. Pour opérer la vente, il avait fourni i son
acheteur un échantillon qui, au dire de ce-dernier, an-
nongait un vin friand, agréable, et de vente facile,

Les huit picces de vin furent piacdes dans la cave d'un
commissionnaire de Tile Saint-Louis. Les inspecteurs de
la salubrité avant fait une visite dans cette cave, saisirent
les huit pieces de vin qu'ils déclarerent falsifides, et com-
posées d’'un mélange d'cau de puits, de vinaigre, de su-
cre, recouvert d'un tievs environ de gros vin de Cahors
alcoolisé. Le sicur Tesseyre a donne, & raison de ces
faits, assignation devant la police correctionnelle au sieur
Viot, et a demandé qu'il lui fut fait application de lart.
425 du Code pénal, qui punit les vendears qui ont
trompé leurs acheteurs sur la nature des marchandises
vendues.

M Théodare Perrin, pour le plaignant, a soutenu
qu'il y avait lieu a I'applicationr de article précité; que
son client avait achete du vin et non de Feau de puits aci-
dulée et mélangée d'alcool et de vin de Cahors. M© Scel-
lier, pour le prevenu, s'estappuyé d'un rapport de M. Bar-
ruel, établissant que ce melange n'était cn aucune ma-
niére nuisible 4 la santé, pour soutenir que ¢'était du vin,
du vin mélangé, suns doute, mais du vin tel qu'on peut
en avoir pour 115 franes la piéce, entrées comprises.

Le Tribanal a déclaré le deélit constant, et condamné le
stear Yiot & 100 francs d'amende, 1000 francs de restita-
tion et 100 francs, de dommages-intéréts. Il a en outre
ordonné la confiscation du soi-disant vin de Mdcon. -

— Le §7 Rigolin est appelé comme témoin : cet hono-
rable se prépare & parsiire décemment devant le Tri-

4 fr. 50 c. en sus pour les départemens, et3 fr. pour Uéranger, excepté pour MM, les
illes de France, qui jouiront de la

étudians en médecine et en pharmacie de toutes les v
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bunal : il dépose donc préalablement ‘sa canne i pomme
d’or, essuie exactement les verres de ses besicles, les fixe
solidement sur son nez;, croise sa redingote et prenant
son imposante voix de busse tille : X

«J"étais A ma binisse agsis sur des moéllons, occupé & re-
garder travailler mes hommes et & les activer un petit
peu, car vous savez que le magon nest pas vit de sa na-
ture, et que sa sucur comme on dit coute diantrement cher.
V’Ia Lefevre quiarrive comme un effaré, en disant qu'il
a quelquelchose i me communiquer en particulier. Quand
nous sommes & I'écart : vous ne savez pas, quime dit en
me frappant sur le ventre, yOUS 1€ savez pas, papa Ri-
golin, le bon coup que nous avons & faire ? — Non. —
Pardieu, je crois bien il n'y a que moi qui connais le
secret. — (Qu'est que c'est? — Prétez-moi de l'argent,
beauenup d'argent, je ne puis vous dire que ¢a pour le
moment, aprés ¢a nous compler‘ons.—.]e ne préte pas de
I'argent sans savoir I'usage qu'on én veut faire. — Eh
mon Dieu! Cruel homme que vous étes! peat-on-éire
aussi curieux i votre dge | je m'en vais vous dire ce que
c'est, 14 : mais votre parale d’honnear que vous n'en dire
rien & personne. — Parole d'honneur ! — Eh bien, je
viens de faire la rencontre d'un bon enfant d’américain
qui a de l'or plein ses poches dont il ne sait que faire :
etle bénet ma propose de lui changer ses pieces de vingt
francs & raison de deux piéces de cent sols chacune.
Hein! en vid-t-il une fameuse boulette de la part de lin-
sulaire ! vous comprenez , papa Rigolin! Cent pour cent
de bénéfice ¢est gentil tout de méme !

« Je fis observer & Lefévre que ce benct d’Américain
n’était probablement qu'un malin cherchant & faire des
dupes : et aprés Pavoir engagé & ne pas s’y frotter, je lui
refusai net mon argent et retournai & ma bitisse. — C'est
égal , me dit-il, 7a1 5,000 fr. & la maison : je m'envais
toujours les prendre. L'idée me vint 'aller avertir I'au-
torité : lesdeux adjoints du maire et quelques gendarmes
se mirent de la partie ; nous wavions pas fait quelques
pas dans la plaine, que nous vimes Lefévre chargé de ses
trois sacs, et cheminant entre deux hommes, dont 'un
ctait probablement I Américain.

« Nous les suivimes de loinfortlong-temps; ils prenaient
évidemment le chemin des carriéres : ceci nous parut
suspect; nous criunes remarquer quelques altercations
assez vives : cecinous paret plus suspect encore. Nous
doublimes le pas ; les deux quidam prirent la fuite :
nous les poursuivimes alors- perte. d'haleine, et voila
comme quoi ces deux messieurs comparaissent aujour-
d'hui devant la justice.»

Lefévre confirme la déposition de M. Rigolin , et con-
vient qu'il ne sait pas trop ce qu'il serait devenu s'il ent
cu la simplicité de suivre ces messicurs dans les carricéres.

Berton (I'Américain) et Dubeydat (son compére) pro-
testent de la pureté de leurs intentions : tout cela n'éta’t
que I'histoire de rire un moment; et fidée de cette plai-
santerie leur avait été suggérée par le plysique engageant
de Lefévre.

M. T'avocat du Roi leur fait observer qu'ils ont éié déja
condamnés pour le méme délit.

Bertin . Cest encore la vérité : mais aussi nous avons
réfléchi depuis ce temps-1a : dailleurs nous n'avions sur
nous tucun des instrumens nécessaires pour opcrer.

Lefevre : J'ai bien vu que vous jetiez quelque chose cn
vous sauvant.

Dubeydat : Nous ne nous sommes pas sauvés d'abord ;
nous marchions bon pas. :

—_—e e —————.

260,0 0 {r.

d’un juge-de-paix, sur la citation pe
(qui reclamait 20 fr.

entr’ouvant légérement la bouche,

Celle propriété est Susceplib]e d'un revenu net de I
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— Un nommé Charlet, invalide, sortit de
malin, et se rendit chez sa femme, logée sup
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SIX FRANCS PAR AN.

ETUDE DE M° AUDOUIN ,

Place de la commune de Gentilly,
Le dimanche 18 aofit 1833, beure de midi. ' -
Consistant en tables, commode, chaises, batterie de euisiat

franchise du port.

On verra dés les premiers numeros que les fonda-
teurs de ce jeurifal peuavent compler sur la collabo-
ration réelle des princip.ux médecins et des protes-
seurs des facullés, de medecine de Paris, de Mont-
pellier, de Slrasbourg, ainsi quie sur celle des nota-
bilités médicales de 'etranger.

Ce Journal , indispensable aux médecins , sera
eucore utile aux pharmaciens , aux velévinaives, el
ge eralement a toules les personnes qui s'occupent
de l'art de guerir.

JOURNAL

CONNAISSANCES MEDICO-CHIRURGICALES,
Publié par MM. Armaxo TROUSSEAU, Hexst GOURATUD et Jacoues LEBAUDY, docteurs

en médecine. Paraissant le 16* de chaque mois, & dater du 1 septembre prochain, par liyrai-
son de 32 pages, format et justification du Journal des Connaissances utiles.

DOUZE PLANCHES D’ANATOMIE DE REGIONS.
UNE PAR MOIS

De grandeur naturelle, gravée en taille-douce sur acier et coloride, avee un texte c.‘cp!icatff:

Les abonnemens de Paris sont recus chez TRIN-
QU A.l\'l » libraire, ru¢ de I'Ecole-de-Médecine, 1° 8,
ot T'on pourra voir la gravure di premier nu-
méro.

Les abonunemens & 1'ddition belge sontregus a la
Librairie maderne, montagne de la Cour, n° 2,

‘Tuu!(-s‘les leltres et enveis d'argent dolvent &tre
acresses francs de port a M. GOURAUD, au bureau
du Journal, rue de Monsieur-le-Prince, n® {0,

ANHONUCLE JUDRICIALRLES.

Adjudicalion définitive le 14 acit 1833, en Poudien-
ce des ceiées du Tribunpal civil de la Seine, n Lrais
lots, 1* d'une MAISON el dépendances sises a Paris,
rue de Grenelle au Gros-Cailtou, n° 27, formant I'en-
coignure de la nouvelle rue de U'Eglise; 2 d'un
TERRAIN de la conlenance de 227 melres (0 een-
limeétres, sis & Paris, an Gros-Caillon, nouvelle rue
de I'Eglise; §° d’un autre TERRAIN , de la conte-
nance de 227 meétres 60 centimélres, atlenant au pré-
ceient, — Mises a prix: 4¢° lot, 25,000 fr. ; Ze lot,
2,000 fr.3 3¢ lot, 2,000 fr. — S'adresser pour les ren-
seignemens, a Paris, 1° a M° Vaunois, avoué pour-
suivant, rue Favart, 6; 2° a Me® Luvocat, avoué, rue
du Gros-Chenet , 6.

* EIUDE DE M’ PLE, AVOUE,
Rue du 29 Juillet , 3.

Yente par licitation entre ma]u_:urs et mineurs, cn
un seul lot, en l'audience des criées du I‘n_tn_mul civil
gesg instance de la Seine, 1° Des MINES d'ar-

Avoué,rue Bourbon-Villeneuve, 33, & Paris.

Verite sur licitation” entre majeurs, en dix lots, &
Vaudience des criées du Tribunal civil de la Seine,
séant au Palais-de-Juslice a Paris,,

De crannes et BeLLes FORETS situées dans Var-
rondissement d’'Altkirck (Haut-Rhin), de la conte-
nance lotale de 581 hectares 13 ares 14 centiares,

Mises & prix s

Eerét 3uh‘il’ieux-F;.1rrelte 21,000 fr. n’® 52. t
‘orét de Moernac 12,500 i~
g orél de {)vurllins(lm-ff 232,500 LE COPAHU SOLIDIFIE it 9
orét de Wolschwiller 58,000 Guérit en peu de temps les écoulemens anciens
Forét de Werenlz-Hausen 31,000 NoUVEaux. LES sucees cI(,mEtan's de ce Ak
%g:ﬂ 3?: {iiogzis:illlgr ‘H’% gotit mi odeur, facile & prendre) lui assurent 1a I
€L d ) e Fhdaa i jusqu'a ce jour.

Forét de Sundersdoff 158,000 Teende L EgR annuuce:w
Forét de Reedersdorff 92,000 — T TR 1
Total des mises & prix : -.‘;l:!IS_()U_t'r mr‘buﬂal h‘ "‘0""‘“”“

Adjudication définitive le 31 aotit 1833,

Ces FORETS sont peuplées de hétres, pins et sapins
de 55 a G5 ans, el _de 80 & 400 ans, el de quelques
chénes de 100 a 150 ns. — Elles sont bien garnies
partout et de la plus belle venue.

S'adresser & Paris, 1° & M Audouin, avoué pour-
suivant, ru¢ Bourbon-Villeneuve, 33; 2° & M Glan-
daz, avoug co=ticilant, rue Neuve-des-Petils-Champs,
87 ; 3" a M® Morisseau, notaire, rue Richelieu, 60 ;
4°, 4 Me Fay, avocat, rue du Bac, 26.

A Allkirck, 4° M° Risachery notaire; 2° 4 M. Os-
termever , inspecteur des fordéts.

A Fervelte, a Me C , holaire.

EL & Belfort, & M. Gévard, inspecteur des foréls,

[

genl. plomb, cuivie, arsenic, cobalt, ditcs Sainte=
Marie «1 dépendances, siluces dans les communes de
Sainte-Marie-oux-Mines, Echery, el Pelit-Liepvre,
canton e Sainte-Marie , arrondis~sement de Colmar,
departemest du Haut=-Rhin 5 2° des MINES de plomb
€] Cargent, dites de Lacroix et dépendances, situces
dans la communede Lacroix-aux-Mines , canton de
Fraisse, et dans celle de Laveline, canton de Sainl-
Die, ‘urrondissement de Sainl-Di¢, départemeat des
Vosges.

L'adjudication définitive aura lien le mercredi 13
novemb; e 1833,

UOa est autorisé & vendre & tout prix.

. L i el ;
Vente sur licitation a Paudicnce des erides du Tri-
hunal ¢ivil de premitie instance de la Seine, en qua-
ly“-‘lu'ls. . sauf réunion, d'une grande et belle PRO-
PRIETE, connue sous Te nom de galerie et rolonde
Colbert, sise a Paris, rue Ncll\'e-dua—-l’ulilS-Cl:umpS
6, €L rue Vivienne, 2, 2 bis el 4. 2
w}..:’jmli;u.ii(“nli;gl définitive aura Jicu le 80 novembre
1335 les enchdres serp icues 'S Mmises & pri
obales 48 ¢ 8o fr.‘ nt reques sur les mises i prix

Adjudication definitive le 18 aotit 1833, en Vétude
et pur le ministére de M® Moufra, notaire & Sceanx ,
en quatre lots ; 1° d'une MAISON sise & Sceaux, rue
du Petit-Chenun, 28 ; 2° de trois picees de TERRE,
sises terroiv de Sceaux, lieux dits la Tour, le Coudrais
ct les Mouillebaeufs, — Mises & prix: 4% lot, 4,000 £ ;
2¢ lo1, 300 fr. ; 3° lot, 410 fr. 3 4° lot, 50 Ir.

S'adresser pour les renseignemens, & Paris, 1° aM°
Vaunois, avoué poursuivant, rue Favart, 6 ; & M® Pi-
cot, avoué, rue du Gios-Chenet, 6; 3° et a M Mau-
fra, notaiie & Sceaux,

VENTES PAR AUTORITE DE JUSTICE
Pluce du Chatelet de Paris.

Le mereredi 14 aolit, “oure de midi.
it en commode et seerétaire en ncajou
5 4o lunneaux d’dnti-tabae , ete. Au domplant.
aut en tubles de marbre , glaces , m:
vin en pidee, et nutres ohjets. Au comptant,
Gonsistant en table, baflit, glice, chuises, comptoir, cuivres,
étaux de buucher, et autres objets, Au complant.

Le samedi 15 aolit 833 , midi.

Consistant en commodes , seoretaire , lits , tables, rem]u!e §

glaces, porcelaiues , et autres objets. Au comptant,

linge, 100-boutcilles, et autres chjets. An comptant,

Lepriz delinsertion est de 1 fi. parligne.

AVIS DIVBR_’.

DE

NICAISE, boulanger.

BONY . négociaat, le

Meunis, 31

PARIS.

PASSOIR , charcutier. Cloture,
JUMANCOURT, M de vins. Redd. de bompte:

TIONS.
odt, bt

CLOTURE DES AFFIRMA

Pusnvacie Lerkvae, rue Chausséed. J{W"l -

ASSEMBLEES DE CREANCIERS

du samedi 10 aoil.

Loy

"
CONTRATS D'UNION.

18 aulit 1833, — Fuillite GAMBIER , p
9. = Syndic défivitif « M,

Magluire , 3 ; eaissier : M. “ic]lew
BOURSE DU 9 AOUT 1835

wmmhﬁ's‘-ﬁ:
Massau; ™ §i

]

i

| pi. bast.] p! bt i-“t
R 0 o gours| pl. bast.| plt
A TERME. 1" g0 P ____]__g_a_. -
5 ujo comptant. 105 — | 103 — ’:5 5 108 »
— Fin courant. |u§ 10 | 105 30 :"4 80 "‘2
Emp. ,834 compt, | 104 8o 104 G0 hent || (-
— Fin courant. = = Th S
Emp. 1832 compt. | 105 10 | — = 7 __j= .
— Fin ecurant. el '—5 B 8 14
. glces, buf- | 3p. ojo compt.ed.| 76 go | 77 134 Fo g5 {97
— Fin couratit. rpo 0 | 77 e ;: 2|2
tres vitrées , R, de Napl. compt.| gt go | 9% 10 ar 29 5#
— L'in courant. gy 25 ] a2 o | i -+
e +|'6s o8] 08 67
R. perp. d'Esp. cpt. :;g 3[419‘::‘-#6-‘;‘]/
— Kiu eourant. 71 7P o
e

IMPRIMERIE PIHAN-I)ELAFO!IEST;Q;'

Rue des Bons-Enfans,

\

Pecu un franc dix centimes

légalisatiou d

Vu par le maire duj’a
¢ la signature Piuan-DELAO

rrm.'ldissel'l“'-"l !
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