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as revendiquer, dans la ﬁfi{!it‘e.d’un agent de

Ne des ventes dont Uachat a été fait en son nom ,
g’m prégomplions les plus fortes se réunissent pour

S ue ces rentes sont la propriété du revendiquant ?

o)

’ g question intéresse tous ceux (ui font des opéra-
. & srieuses A la Bourse , et dont les capitaux peuyent
tions SET ¢ dire compromis par linsolyabilité subite des
faﬂl‘."’?g‘chan@e, quelques précautions qu’on ait prises

agméqiwr les inconveniens d'une confiance obligée et

- npée. :
mfeswfl:‘;fsnfiggéug cause se trouvent suffisamment expo-

swement du Tribunal de commerce de la
ﬁﬁuiﬂgﬁiﬁet 1852, dont nous allons transcrire les
D!
motifs

Attendu que le 4 novembre 1831 , le demandeur (M. d’Au-
bigny ) a chargé T'agent de change Gallot d’acheter pour lui,
aucomptant , 4 la Bourse de Pan’s, une somme de'booo francs
| de rentes 3 pour 100; que, sm‘,i avis qui fat r}?m}e an deman-

deur que Gallot avait effectué l.achat do.m il s agl(t] , le d_emz.‘n‘u—

deur s'empressa dés le lendemain , 5 nqunl)rg » de verser L.«i,-

mains de Fagent de change la somme de 137,950 fr., & laquelle

B e Geilt avaiachoid.iea oo Try de
" ense: qu'effectivement Gallot avait ache G P

;nﬁ:eéogt il s’agit , en trois coupons , qui lui lurent t‘r:msi'érés

rles agens de change Ba‘)gnércs‘, Couret et Lagrenée;
Que la déconfiture de Gallot étant survenue, il ne lui fut
lus possible de retransférer ces rentes au dezp_zmdcur; que
celte circoustance ne peut rien changc'r 4 la position de ce de-
mandeur , puisque les trois coupons ci-dessus se sont trouvés
ot se trouvent encore en la possession du sieur Gallot ou de
ceux qui le représentent ; que ces portions'de rentessont réel-
lement la propriété du demandeur; .

Attendu qu’il est d’usage constant a la Bourse de Paris que
les agens de chauge, pour ne pas faire connaitre les noms de
leurs cliens , ne font jamais transférer directement & ceux-ci,
par les agens de change vendeurs , les rentes achetées ;

Attendu que le demandeur , pour fiire T'achat des rentes en
question , était obligé de se servir d’un agent de change;

Par ces motifs, le Tribunal déclare le sieur d’Aubigny pro-
priétaire des transferts faits au nom de Gallot par les agens de
change Baignéres ; Couret et Lagrenée , s’¢levant ensemble a
Gooo franes de rente 3 pour roo.

Sur I'appel des syndics de la faillite du sieur Gallot ,
arrét mngrmatif de la Cour royale de Paris.

Pourvoi en cassation pour violation des art. 576,581,
083, 584 du Code de commerce , larticle 13 du décret du
Tprairial an X, Tart. 2 do décret du 13 thermidor an
XU, et Part, 1541 du Code civil; en ce que I'arrét atta-
4uéa jupd qu'un créancier pouvait revendiquer dans la

illite d'un agent de chanpe des rentes transferées i ce
dernier, en alléguant , contre et outre le contenu aa
transfert, que les rentes auraient été achetées pour son
propre compte, La présomption légale était, dans 'es-

» disait-on pour les demandeurs, que les rentes ap-
msrtenaxem i l'agent de change, puisquelles lui avaient
16 transférées personnellement : elles ne pouvaient sor-
E:r € son actif que par la méme voie, un transfert régu-

Ce moyen a ¢t rejeté sur les conclusions conformes
w Favocat-genéral Nicod, et par les motifs sui-

Bieﬁ:tf{"‘d# qu'il est reconnu en fait par larrét dénoncé que le
ichard d*Aubigny avait donné au sieur Gallot, agent
® change, 'ordre d’acheter six mille francs de rente, trois
g:lm;):fint’ au comptant etau cours c‘i’enlrée de la l}ogrse; que
i re lav_m élé exécuté par Gallot ; que l'avis en fut
nmcgan:émnu sieur Richard d’Aubigny; que celwi-ci ver-
cent treng quence entre les mains de Gallot, la somme de
Tickat esept mille neuf cent cinquante francs montant de
oy S quela faillite de Gallot ayant immédiatement suivi,

arente achetée s”¢tait naturellement trouvée dans les mains
Aagent de change ;
u:’::;i:lequ'rajant i statuer sur une affaire commerciale , la
recomng, co: pu, sans violer la loi, conclure :lv:s faits par-clle
QUi ne Jevre, E!:e constans , que le nom de | agent de change
Tente oyt gurcrque momentanément {’laus 1 ucl&at de cette
ijudicie”l}mdp‘ﬂ!‘ler atteinte & la réalité de Popération, ni
Fatcs it !IL roits da commettant, et que la rente de 6,000
""gent'ez ac 1elléc par]afreut_ de change sur l'ordre , avec
tengy Effec}:)tci):l: ¢ compte du sieur 'Puchfml (l_’Auhlguy, appar-
ML Mestadin\mm au sieur Richard d’Aubiguy.
€F, rapporteur, — M° Luacoste ,” avocat )

—————
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COUR ROYALE DE PARIS (1" chambre).
(Présiden e de M. le premier président Séguier.)

i Audience du 23 juillet. .
POPibtaive org s - :
,“(J:fu e, eréancier par titre AvTRENTIQUE pour ri-
 C W dbroir (le iy

: yenneté de mur, mais qui n'a pas

ton, peut-il ére colloqué pur privilége dans

HUITIEME ANNEE. )
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» - - »
Uordre ouvert sur le prixe-des constructions dont I’ adosse-
ment conlre son mur a donné naissance ¢ lo créance ?

(Rés. nég.)

_ M. Hagerman, banquier & Paris, a obtenu contre le
sieur Lavaysse , dont les mauvaises affaires sont assez
notoires au Palais, un jugement qui condamne ce dernier
au paiement de 1632 fr. pour prix de la mitoyenneté d’'un
mur dépendant de la maison appartenant 3 M. Hagerman,
rue de Londres, n° 19, contre lequel mur le sieur La-

vaysse avait ;:lppuyé une maison depuis vendue & un sieur’

Behayle, et dont 'le prix étaitsen distribution par voie
d'ordre entre les créanciers de Lavaysse.

. M. Hagerman, pressé sans doute par le temps , produi-
sitd Pordre, et demanda sa collocation par privilége en
vertu de ce jugement. 1l faisait observer que partie du
prix & distribuer représentait la valear du droit de mi-
toyenneté, et il en demandait le prélévement.

Mais le juge-commissaire,, et aprés lui le Tribunal de
premiére instance, rejetérent cette demande, attenda
que l'art. 661 du Code civil, au cas de mitoyenneté, n'ac-
corde qu'une action personnelle pour le remboursement
de la moitié¢ de la valeur du mur, et que M. Hagerman
ne justifiait pas que son titre de créance et été suivi
d'inscription.

M. Hagerman a interjeté appel, et M¢ Paillet, son avo-
cat, areproduit et développe le moyen présenté devant
les premiers juges. Il lui semblait impossible que les au-
tres créanciers de Lavaysse se partagedssent la totalité du

rix dit par le sieur Béhayle,, sans délaisser la valeur de

a mitoyenneté due en particulier & M. Hagerman.

Mais la Cour, sur la phidoirie de M® Périn, avoué dun
dernier créancier colloqué, a confirmé purement et sim-
plement le jugement du Tribunal de premiére instance.

TRIBUNAL DE PREMIERE INSTANCE (2° chamb. )
(Présidence de M. Lamy.)
Audiences des T, 14, 28 juin et 16 juillet.

Dans une succession eollatérale , le eo-héritier d'une ligne
peut-il exercer le retrait successoral contre le cessionnaire
des droits successifs des héritiers de autre ligne? ( Oui. )

L héritier vetrayant peut-il arquer de simulation de prix les
actes de cession ! En consequence , peut-il étre admis
prouver , soil par des présomplions , soil par titres et par
témoins , contre et outre le contenu auxdits actes? {Oui.)

Dans le cas oi le demandeur en retrait successoral prouve-
rait que le prix porté aux actes de cession est simulé ,
mais ol il ne prouverait pas avec exactitude le montant
précis de la somme réellement payée , le Tribunal pour-

rait-il fixer la somme & rembourser par le demandeur en
retrait successoral ? (Qui. )

Le sieur Jean-Louis Massy mourut & Paris le 12 mai
1821, sans laisser d’'ascendans ni de descendans, Sa suc-
cession fut recueillie par M™ Carouget, domiciliée & Ven-
dome, parente du défunt, dans la ligne paternelle, au de-
gré de cousine issue de germain, .

A peine s'était-elle mise en possession , qu'elle se vit
attaquée en pétition d’hérédité par plusieurs individus dn
nom de Massy, habitans de Limoges. Leurs prétentions
furent définitivement repoussées par l'arrét de la Cour
royale de Paris, en date du 18 novembre 1823,

Mais en 1826 un adversaire plus redoutable vint dis-
puter & M™ Carouget la succession dusieur Massy. Le
sieur Pierre-Maurice Rignon , autrefois receveur de I'en-
registrement, se présenta comme cessionnaire des droits
successifs des héritiers de la ligne maternelle du défunt.
Se fondant sur la prétendue illegitimité de M™ Carouget,
il réclamait la totalité de la suceession, et subsidiairement
la moiti€, dans le cas ot elle prouverait sa légitimité,
Rignon produisait trois actes de cession : le premier lui
avait é1é consenti, le 10 juillet 1823, par les trois demoi-
selles de Vaugondy; il portait quittance de 56,000 fr.
payés comptant. Le second lui avait été consenti par la
dame veuve Pain, le 17 mars 1824, et le troisicme par la
dame veuve Billard, le 12 septembre 1825, moyennant
12,000 fr. dont chacun de ces actes portait également
quittance. Ces trois actes de cession, faits sous seing pri-
vé, les deux premiers a Paris, et le troisieme & Amboise,
avaient €1é enregistrés, le premier a Niort, le 15 février
1826, les deux autres i Paris, le 9 septembre de la mé-
me année , et ils avaient été déposés pour minate, i deux
époques différentes, chez M° Boisson, notaire & Mareuil,
département de la Yendée.

Divers incidens qu’il serait trop long de rappeler retardérent
la marche du procés et les débats au lond. Aprés avoir plaidé
successivement sur des dem ndes en sequcstie des biens de la
succession, en compulsoire , en caulion, en apport au greffe
des originaux, etc., les parlius.allalent.enlm plaider au fond
lorsque, le 12 mai 1830, l(.‘.S trois demoiselles dfz Vaugondy et
Jles dames Pain et Billard intervinrent dans l'instance. Elles
déclarerent qu'elles avaient lu_llj‘m.ll‘s ignoré qu’il se fiir agi,
dans les actes de cession, de héritage de Jean-Louis Massy ;
que Ivignon leur avait cache o nom et les forces decetle suc-

cession; que, dans les actessignés parelles, le nom du De cujus
etle prix de la cession avaient été laissés en blanc,et quelles n’a-
vaient regu,savoir,lesd"*deVaungody qu’une somme de 720f.,
la dame Pain, une somme de) 360 fr., et la dame Billarl une
somme de 250 fr. Elles expliquérent en détail toutes les ma-
neeavres i U'aide desquelles ellesalfirmaicnt quele sieur Rignon
avait surpris leur consentement aux actes de cessiou, et ce,
moyennant une misérable somme qui se trouvait dans une dis-
proportion énorme avee la somme de 6o,000 fr. por.ée aux ac-
tes. En conséquence, elles demandérent la nullité des trans-
ports souscrits par cl’es; et elles appelérent Mm® Carouget en
déclaration de jugement commun. Le 19 aoitt 1830, le Tribu-
nal déclara les intervenantes non-recevables, attendu, entre
autres motifs, que quelle qu'elt été la nature des moyens
employés par Rignon pour obteniv la cession de leurs droits
dans la succession Massy, fet quelque graves que fussent les
préomptions de fraude qui résnliaient de ces moyens, ils ne
suffisaient ce; endant pas pour fanuuler le contrat aléatoire in-
tervenu entre ces dames et le sicur Rignon.

Ce jugement fut confirmé par arrét de la Cour en date
du 7 juilet 1832, Mais cet arrét, déclaré commun avee
M Carouget, lui donnait acte de ses réserves de critiquer
les qualisés et droits que prétendait avoir Rignon comme
cessionnaire des demoiselles de Vaugondy et des dames
Pain et Billard, et de faire statuer sur le véritable prix
de la cession des droits successifs dont s'agit. §

Rignon élant désormais souverainement reconnu ces-
sionnaire , M™ Carouget revint devant le Tribunal pour
débattre les questions du fond, ¢'est-d-dire pour faire sia-
tuer sur les qualités des cédantes de Rignon, comme hé-
riticres dans la ligne maternelle du siear Massy, et, dans
le cas ou ces qualités seraient reconnues, pour exercer
contre lui le retrait successoral,

A ces questions principales se mélaient eacore quel-

ues incidens, entre autres une demande en nullité d une
donatiun fuite par M™ Carouget & M™ de Lavit, sa fille
unigue. '

M° Berryer fils et M° Flayol plaidaient pour M™ Ca-
rouget. Les intéréts du sieur Rignon ont éte défendus par
Me Coffiniéres. Nous ne pouvons donper qu’une analyse
rapide des conclusions fort remarquables de M. Charles
Nouguier, avocat du Roi.

Le ministére public s'est peu occupé de la question re-
lative aux qualités du sieur Rignon et de M™ Carouget.
La généalogie produite par Fun et par L'autre, lui a parn
régulicre ; C'est aussi ce qui a été reconnu par le Tribu-
nal. L/attention du ministere public, ainsi que les efforts
des avocats, se sont portés principalement sur les ques-
tions de droit et de fait relatives au retrait successoral.

Aprés avoir examing plusieurs fins de non recevoir,
plus nombreuses que solides, opposées par le sieur Ri-
goon & M™* Carouget, M. 'avocat du Roi a pensé qu’on ne
sanrait refuser A cette derniére le droit d'exercer le re-
trait. :

¢« Mais, continue le minist¢re public, quel est Je prix
que la demanderesse en retrait doit rembourser au ces-
sionnaire, pour profiter du bénéfice de I'art. 8419 Est-ce
le prix porté dans les actes, ou seulement la somme de
1950 fr., ({UQ M™ Carouget soutient avoir été réellement
payée par le sieur Rignon ? C'est ici la véritable diffieulid
de la cause.

» Le sieur Rignon prétend que, en supposant que l'action
en retrait soit admissible dans Uespéce, M™ Carouget doit lai
rembourser la somme de 60,000 Ilr. portée aux actes de ces-
sion; que ces actes font foi pleine et entiére de tout ce qu'i's
renferment , puisqu'ils ont é1¢ maintenns par le jugement da
19 aotit 1830 et arrét du 7 juillet 1832, 'déclarés communs
avec Mwue Carouget, etlqu'ainsi il y a chose jugée sur ce point,

» A celle objection deux réponses. D’abord , I'action iuten..
tée par M™ Carougel n’est pas la méme que eelle intentée par
les demoiselles de V:iugoudy et consorts. Celles-ci deman-
daient la nullité des actes de cession ; elles n’ont présenté la
vilité du prix que comme une présomption de plus & Pappui
des autres présomptions de do[] et de fraude par clles articu-
lées. Le Tribunal et la Cour, en confirmant lesdites cessions
w’ont pas eu & se prononcer sur la véritable somme qui en
avait été le prix. Quel qu'edit été ce prix, il y avait eu accord
et l’.énoncialion dans les actes d’un prix exagéré ne pou\-ai::
pas faire qu’un prix inféricur n’elit été consenti par les parties
contractantes. La position de Mme Carouget est bien différente
dans la cause actuelle. Elle ne vient pas’ demander la nullité
des actes de cession; au contraire, elle les prend au s
et c’est parce que le sieur Rignon a été souverainement déelars
cessionnaire , qu’clle exeree vis-a-vis de lui le retrait sucees-
soral. Pour elle, les actes de cession sont valables , mais clle
lutte coutre les énonciations de ces actes qui portent préjudice
4 son dioit de retrait. A son égard il ne s'agit plus de savoir
siie sieur Rignon est cessionnaire, mais pour quel prix il est
devenu cessionnaire. On voit que si les deux demandes se tou-
chent sur un point, elles sont au fond profoudément dis-
tinctes.

» En second lien , Farrét du 7 juillet 1852, en confir-
mant le jui;emem.du 19 206t 1850, a donné acie & M™
Carouget de ses réserves de faire fixer en justice le veri-
table prix de cession. La Courne pouyait exprimer d'une
maniére plus claire qu’en validant la cession, elle n'enten-
dait rien préjuger sur les sommes réellement payées aux

érieux ;

cédantes.
» L'article 1541, invoqué par le sicur |
rait étre opposé avee plus de succes
» D’abord, il existe dans I'espé

cur Rignon , ne squ-
a M"™ Carouget,

ce des commencemens de




preave par écrits. Ensuite les actes de cession‘sout_n!fﬂq“és A
pour cause de frande ; ils sont attaqués par un tiers UL LY 85
a pas été partie, et dans ces circonstances art. 1355, Vopinion
des auteurs , et une jurisprudence universelle, protégent I'ac-
tion exercée par M™ Carouget ; les présomptions graves, pré-
cises # eoncordantes , la preuve testimoniale , le -‘it!l'm‘-"}"'--‘“eme
lui apparticunent poar triompher de la fraude pratiquée contre
son droit. §i M™ Carouget a été élrangére aux actes de ces-
sion , c’est uns faveur nouvelle et non un motif de la repous-
ser. Sans cette faculté accordée au cohéritier retrayaht de prou-
ver contre les actes, Part. 841 ne contiendrait qu’une disposi-
tion illusoire , et Rignon connaissait bien la portée de cet ar-
ticle , lui qui depnis long-temps a exercé, ‘comme agent d’al-
faires, a peu pres toutes les industries. g

» Examinons done, en fait, et d'aprés les circons-
tances de laffaire, s'il y a simulation de prix dans les
actes de cession. g i

» Et, d'abord, il est une circonstance qui domine ici
toute la cause,

» Eneffet, le jugement du 19 aotit 1850, et 'arrét du
7 juillet 1852 constituent le sieur Rignon en présomption
grave de fraude. Ordinairement, lorsqu’on repousse une
demande en nullité ’'un acte, on rend hommage i lz‘l
loyauté de celui qui triomphe ; I’on se tait du moins, A
cet égard, si cette loyaute ne demeure pas évidente ; mais
ici les premiers juges ne se sont pas bornés i garder ce
silence, qui est presque déja une sorte de condamnation
morale ; la conscience des magistrats leur a fait un devoir
de flétrir la conduite de Rignon. Iis ont senti le besoin
d'inscrire dans leur jugement cetie censure si vive et si
forie ; cette censure attachée 2 Rignon ne peut s'effacer ,
elle le suit dans tout ce proces, et c'est d'un homme en
présomption de fraude que nous parlons en ce moment.

» M™ Carouget a éwbli que, lors de Iacte de cession
du 10 juiller 1823, les droits afférens a la ligre mater-
nelle représentée par Rignon, s'élevaient de 5% a 40,000
francs. Et Rignon prétend avoir payé 60,000 fr. pour la
cession de ces droits! Comment concevoir un marché
aussi onéreux de fa part d'un homme anssi habile , qui
connaissail parfuilement les forces de la succession , puisqu'il
avait pris copie de Vinventaire dressé par M® Mayland ?
Comment le concevoir-de fa part d’un homme qui ache-
it des droits déclarés incertains par les cédantes, dont
les qualités n'étaient pas méme reconnues? Rignon s'est
borné d’abord & une simple dénégation de Teéxactitude
de T'inventaire produit ; mais , depuis , il a.expressément |
fait I'aveu qu’il ne contestait plus que I'évaluation donnée |
a la maison sise & Chaillot. Or, méme en portant, comme
il le demande, la valeur de cette maison a 40,000 francs,
les droits de la ligne maternelle ne se seraient élevés qu'a |
50,000 fr. Reste done toujours 3 expliquer comment il
s'est résigné & acquérir ces droits pour 69,000 fr., outre |
les frais et accessoires.

» Rignon a répondu encore qu'en traitant avec les he-
ritiéres de la ligne maternelle, il espérait acquérir la tota-
lité de la succession , parce que, disat-il , M™ Carouget
n'étant pas héritiore légitime dans la ligne paternelle ,
navait plus aucun droit. 1l est prouvé aujourd hui que
Rignon avait jusqu'ici menti 4 la justice en soutenant quil
€tait toujours demeuré élranger aux proces des Massy de
Limoges. De nombreuses lettres émanées de lai démon-
trent que, s'il ne fut pas linstigateur du proces dans I'o-
rigine, il ie suivait avec un zéle trés actif en 1822 et 1893,
Or, les Massy de Limoges se prétendaient au lieu et place
de M™ Carougel ; et le sieur Rignon doutait si peu de
leurs droits, qu'a une époque contemporaine du premier
acte de cession, il leur écrivait que leur procés était gagneé,

»Ainsi,méme en admettant Niliégitimité de M™ Caron-
get, Rignon ne pouvait pas espérer acquérir la totalité de
la succession , puisque les Massy de Limoges ctaient subs-
titués , du moins dans sa pensée, A M Carouget.

» Muis cette prétendue illégitimité n’est qu'un men-
songe de plus : Rignon affirmuit qu'il avait consulté sur
ce point un avoeat de Limoges ; et il se trouve que ceyte
consultation est du 11 janvier 1824, c'est A dire posté-
ricure de six mois au premier acte de cession. Poer ex-
pliquer une circonstance aussi étrange, Rignon a dit qu'a-
vant de consulter a Limoges , il avait consulté Paris ;
et aujourd’hui méme on produit une leure écrite par lui
a M° Démonts, avoué , au mois de décembre 1823 , 6t
qui prouve, pir ses termes exprés, ¢ue personne plus
que lui n’était convaincu de la égitimité de M™ Carouget.

» Le sieur Rignon ne peut done pas expliquer com-
ment il a pu acheter pour 60,000.fr. des droits successifs
bien connus de lui , et quine pouvaient pas s elever A celte
samnie,

. » D'un autre cdté, des letires du sicur Potel, bienfaiteur et
mandataire des demoiselles de Viugondy , en date des 17 et
20 juin 1823 , prouvent qu'a cette époque, sivoising de l'acte
du a0 juillet snivant, le sieur Rignon refusait d'acqueérir,
moyennaat 1,200 fr., la moitié des droits successils de ces de-
maiselles, outre un prélevement de 3,000 £r. 4 son profit. On
lui a demandé pourquoi il s%était chsting 4 payer 36,000 {r. la
totalité de ces droits; il a répondun qu’l répuguait & une forime
de traité qui Panrait constitug comptable des demoiselles de
Vaugondy, au moyen de la communauté d'intérét qui wurait
existé eutre eux, Cette explication ridicule est indigne de I
justice; c’est une injure fiite aux luiniéres et au bon setss des
magistrats. A nos yeux, les lettres da sicur Potel, produites
par Riguon lui-méme, conservent toute leur force: olles prou-
e i goe Rigron daolfert qu’un prix wisérable, cé presque
rien, dont-parle le siour Pote! daus sa correspondince.

« Arrivons maintenant a Uexamen de la fortune du sieqr
Rignon. Un arrét dela Cour royale de-Bourges 4 la main | il
s'est plaint avec amertume de Uinquisition exercéed son &gnvd.
Nous partagerions sa peusce, el nous mvoquerions & notre
tour les principes protecteurs de Parrét de Bourges, si Rignon |
n’avait pas appelé lui-méme cette espece d'inquisiiion par sa
conduite. Lorsque, en 1830, lors du proces en interdiclion,
notre collégue, M. de Gérando, demanda Rignon un état de
sa fortune, aux époques oi il prétendait avoir payéto,ooo fr,
a ses cédantes, celui-ciuvail d opter entre un refus'et ia produc-
tion de cet élat. Il choisit e dernier parti, et il le fit, dans son
intérét propre, puisque, dans sa note, il se donnait Yapparence
d’'uue véritable richesse. En produisant cet éat, il a
vote une des piéces du proces sonmis comine toute
a linvestigation et au contrdle de ses adversaires,

ait de sa
s les autres,
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» En entrant 4 notre tour dans I'esamen de cette note,
nous devons dire que le sieur Rigoon, qui cherche a s’y
attribuer une grande fortune , tenail (l(—:_t'merrenfem un
langage tout opposé en plaidant, par le meme organe, .(le-
vant 2 chambre voisine, contre sa femme qui lur deman-
dait une pension alimentaire. Pour expliquer une sem-
blable contradiction, il nous a dity il a cerit méme qu'il
est d’usage de se fuire pauvre pour repousser une de{nam’de
de cette nature, et que, parce quon se dit pauvre , il n m:r,
résulte pas guw'on (e soit, Cere, Messieurs , nul ne niera
célle constquence; mais on ne niera pas non plus que
Fhomme qui ment & la justice pour se faire pauvre, peut
aussi mentir 4 la justice pour sefaire riche, et nous avons
besoin de flétrir hautement 'immoralité de' ce mensonge
Jjudiciaire. » P8 4l LAY

Ici, M. I'avocat du Roi selivre & 'examen détaillé de la
note du sieur Rignon, sur son état de fortune. Nous ne
pouvons suivre le minisiére public dans celte longue et
conscienciense investigation. Nous nous contenterons d'en
rappeler quelques particularités, qui déja, aux précéden-
tes audiences, avaient singalierement frappé le Tribunal
et I'anditoire.

Rignon faisait figurer dans sanote :

Son patrimoine persoasel ! O, la succession paternelle
s'élevait & peine 4 1000 fr.; et les quatre enfans Iavaient
acceptée sous bénéfice d'inventaire. %y

La dot de sa femme! Les €poux €taient maries sous
le régime dotal , et jamais le mari n'a touché ui le capital
ni les intéréts de cette dot.

Ses économies! Il a ét¢ pendant 6 ou 7 ans receveur
de I'enregisirement , et ce modique emploi lui rapportait
tout au plus, année commune, de 12 3 1,500 fr.

Ses fermes dans le Limousin ! 1l était fermier et non
propriétaire, par suite du bail consenti a faveuve Barriére,
devenue son ¢pouse, laquelie faisait valoir deux modestes
fermes de moitié avec un sicar Valade. Rignon s’était
marié en janvier 1815, etle bail expira au mois de mai
1816. ; £

La maison sise & Maillezais avec ses dépendances et le
mobilier ! le tout fut vendu 840 fr.

Ine propriété située & Niort ! vendue 400 fr.

Des rentes perpétuelles | c'est tout simplement une
rente de 5 fr. 95 ¢. remboursée au capital de 100 fr.

Les sommes empruntées de MM. le comte d'Escars !
L premier acte de cession consenti au sieur Rignon est

du 10 juillet 1825 , et le comte d’Escars était décédé dés -

le 50 décembre 1822. ; :
Le sieur Rignon, un peu embarrassé de ces dates, avait
promis a M. Lavocat du Roi de rapporter lacte de décés

du comte d'Escars qu'il faisait mourir & une époque |
| postérieure ; mais I'autorité da Moniteur a mis fin 4 ce |
debat, et le déces est resté i sa véritable date du 50 dé-

cembre 1822.
M. Favocat du Roi a fait également justice des autres

prétendus emprunts, ainsi que d’une liasse d'effets de |

commerce dont la plupart ‘ne prouvaient rien, et dont
quelques-ups méme prouvaient contre les assertions du
sieur Rignon. Puis, additionnant ce faible actif, le miais-
tére public a démontré qu'il s’elevait tout au plus i trois

ou quatre mille francs, et qu'en supposant que Rignon

F'ett consacré tout enticr & Tacquisition des droits suc-
cessifs dont s'agit, il v avait une énorme différence entre

cette modique somme et celle de 60,000 fr. portée aux

acles de cession.

» Enregard de la prétendue fortune de Rignon,, pour-
suit 3. Favocat du Roi, il faut placer la panvreté trop |

reelle des deux demoiselles de Vaugondy, non cette pau-
viele qui permet encore de vivre , mais celle qui vous
conduit et vous jetie a la porte d'un hospice pour deman-
der un asile, du pain et un tombeau. C'est en effet

I'hospice de la Salpétriere que ces deux demoiselles fu-

rent admises, apres uvoir recu les secours devenus insuf-

fisuns du ministere de l'intérieur , de la sociéte de géo- |

graphie et du bureau de charité. Et ces pauvres femmes
@ qui Rignon prétend avoir payé 24,000 f., w'ont pu traj-
ner lear derniers jours , et n'ont pu mourir que dans I'a-
sile ouvert a lenr indigence par la pieté publique ! »

M. Tavoeat du Roi n'hésite pas 3 regarder comme éyi- |

dente fa sinulation de prix duns les actes de cession,

« Mais , ajoute-L1, uel est e prix récllement payé,
et qui devra faire la preuve de la quotité de ce prix 7 jl‘“"
Carouget produit divers documens pour démontrer (que
Rignon n'a payé en totalité qu'une somme de 1930 fr.
Ces documens sont :

» Une lewtre, non timbrée 4 la vérité, écrite par le
sicur Potel i la demoiselle Paule de Vaugondy, alors ab-
sente de Paris , le 10 juillet 1823, le jour méme de acte
de cession , et dans aqelle il lui ainonce qu'il a recu de
Rignon une somme de-720 francs puur prix de cet acte,
Nous ne doutons pas, quant 4 nous, de la sincérité de
cette letre émanée du-sieur Potel , homme grave et jus-
tement estimé ; elle nous parait emprunter une grande
force de son rapprochement avee les lettres des 17 et 20
juin 1825, émanées aussi du sieur Potel, et qui prouvent
que Rignon avait refusé d'acquériv la moitié des droits
successifs des demoiselles de Vaugondy pour la modique
somme qu'on lui demandait ;

» Un billet de 410 francs , non payé jusqu'a ce jour,
souscrit en 18235 par le sieur Rignon au sieur Potel, pour
solde du transport des droits successifs des demoiselles de
Vaugondy. Rignon repond quil a menti dans 1'énoncia-
tion de la cause de ce billet. Les demoiselles de Vaugondy
aviient soutenu au contraire, lors de leur intervention ,
que le sicur Rignon souscrivit ce billet comme complé-
ment d'une somme de 600 fr, non payée en entier, pour
Prix d’un second acte de cession, différent du premier
dans quelues-unes de ses parties; et , en effet, ces deux
acles originaux figurent au procés ;

» Une note de recette et dépense , écrite en entier
de la main du sieur Potel , 61 dans laquelle se trouvent
portes les 720 fr. payes le 10 juillet 1823, ainsi que les

ST
190 fr. payés i compte de fa somme de 600 ¢
\venoné. ({{0 pm're]r; B r, tlonl%
» Entin une lettre de M™ vey il 15
date du 2 décembre 1826, oiy e'll:ealg:ll},':,rd’ u“.‘b"!&. 4
du sieur Rignon la somme de 250 fr, ¢ Qu'ellg a reg
» Dans tous les cas, et si ces documeng
pas avec une rigoureuse précision quella po
exacte payee par le sieur Rignon , ﬂm LT
geére a tout ce qui s'est passé entre Rignon op’ga. Etran.
tes, nous sembie avoir fait tout ce. qu’on poge S Céduy,
mander, en démontrant jusqu’a l'évidehcg T gy
du prix porté aux actes de cession. Rignon n-?] slmulﬂliun
titre menteur dans ses mains, la simulation US Q'
face le prix du contrat; ¢'est un chiffpe 5 b{.!:muv' L
gron doit remplir. On ne saurait rendpe la com:r ue
M Carouget plus défavorable que celle: gryq oM de
naire déji constitué en présomption de fraude A
» Nous dirons méme que le Tribunal d'apras g,
documens et les faits de la cause, pourrajt fixer ]f Loug o
qui_doit_étre remboursée. S'il en gt autrg <
dans limpossibilité de prouver mathémauqu o 0,
quotité du prix, la loi refusait ¢e pouvoir agy ma"!enl la
cette loi serait immorale, car elle obligerait Jog mf’?‘mk.
a donner au mensonge la consécration (e la justicgmm"
M. I'avocat du Roz, aprés avoir résume laffaire d':
terminant que sa conviction profonde esg que lo sié,mt“@
gnon w'a payé i ses cédantes qu'une somme de195 B
et que, moyennant le remboursement. (e celle
il doit étre exclu de tout droit dans la suceessjq
Il ajoute que , dans aucune hypothése , on ne avaie
fuser & M™ Carouget le bénefice de Ia preaye ﬁsﬁ';ﬁm
niale. - o7
Le Tribunal a pleinement adopté les conclusions gy «
nistére public ; par son jugement du 16 juilieg dernipp.
a admis M™ Carouget a exclure le sicur Rignop deo
succession de Jean-Louis Massy , en lui reml‘;uur'sm N
somme de 1950 francs,avec les frais et loyaux COtS g
il pourra justifier. Nous regrettons que le défant q'a =
ne nous permette pas de rapporter les termes da ce jupe.
ment remarcquable. ! i ?

somme

n g

i L g

CHRONIQUE,

DEPARTEMENS. :

On écrit de Morlaix :

« Buret, fameux forcat déji condamné 2 quatorze gng
de travaux forcés pour faux et escroqueries, et qui s
it évadé du bagne de Brest, il v a un an environ,
arrivé dans [a nuit du 50 juillet & Morlaix. Aprés s
subi un long interrogatoire, il a été écroué A Ia mais
d'arrét, en attendant qu’il passe aux premitres assises
pour y étre jugé, e ok

» Buret, aprés avoir pendant quelques mois exploité
Bretagne, s'etait fixé & Scrignac; il était wuni d'un pas
seport en régle, sous le nom de Leconte, propriétire de
la Normandie. A son arrivée 4 Scrignac, il fit des visites
aux autorites locales, aux notables de la commune, sis
oublier M. le cure. « Il avait, leur disait-il, de giands
capitaux 3 utiliser; son intention était d'acheter tou
les terres incultes des environs, au milien desquelles |
devait élever un superbe chiteau. » C'était donca qui se
disputerait I'honneur de le recevoir et de le féter. Diat
un jour & la table de M. le maire, il lui manifesta le désir
d'acheter sa maison. Elle est, lui disait-il, bien mesquine,
surtout pour un administrateur, et je n'en fais lacquis-
tion que pour la démolir. » La_ propesition sourit all.
le maire. L'acte de vente est rédigé, et huit jours aprés,
la maison était i bas. 1 F )

> Les projets de construction et d'agricuitare n'absor-
baient pas tous les instans de M. Leconte; il ﬁuszull#i'
mable auprés des beautés de la paroisse, leur laiss?m!._ﬁé.‘
trevoir lintention de se marier. Eofin, une jeune debi-
tante de tabac fut l'objet avoué des préférences de o
homnéte industriel. Elle n'avait que son coeur: et son (i
bit; il lui proposa en échange tous les trésoxs dont il étal
possesseur. Les conventions civiles furent bientot arés
tées, et le bureau de tabac fut venda a vil prix. M. ke
conte pouvait-il avoir pour épouse une simple debitante
de tabac? Bientot, il prétexta un voyage a Saint-Briest
pour affaires commerciales ; il était porteor de leitres d¢
recommandation du maire et du curé, qui dit méme v
messe pour I'heureuse issue de son voyage. Il vintd %
laix, y fut fort bien recu par un parest de sa future, C¢
lui-ci 'accompagna chez un ami, pour I'aider a négGﬂ%
ui quarantaine de mille francs d'effets de commerce g¥
avail en portefeuille, i3 dels

» Mais comme tous ces effets étaient tirés pard
persondles incormues aux banguiers, on ne voulut P

‘s'exposer i les escompter, avant d’avoir pris des Feis®

gnemens sur les prétendus débiteurs, Ce parti ne come
uait guere i M. Leconte qui , prétextant un voyige o
geant de la celérité, demandait avec instance de Jfﬂ‘?’
comptant, .

» Un capitaliste, touché de sa position, lui préte .
centaine d'écus; M. Leconte les acceple avec recomi
sance. Il part enfin, pour Belle-lle-en-Terre, sur -'"‘;
val de louage. Il se met encore en rapport 3\'9‘:.1;?_55(' '
rités. A table, il fait adroitement tomber la convErSEr
sur les inconvéniens de son yoyage, etse plaint vIV
des mauvaises qualités de sa pictre monture et suF
sa vieille selle (il avait remarqué celle da juge
« Ma selle, disait-il, est si dure, si mauvaise , :
puis aller plus loin sans me blesser cruellemellll- ) of#ir"
ge-de-paix, éma de compassion, s'empressa “ioc S
officieusement sa selle toute neuve, et lui ~pbeﬂé mon*
plus, en échange de son vieux cheval, la plu-b-ive 1,
ture de Belle-le. Ainsi équipé, M. Leconte :H'II schapP®
ot il est b(ilenlﬁl, reconnu pour le forgat Buret, ‘
du bagne de Brest. s

» Cet homme allait régulierement & confesse : i




0o ine 4 Serignac. 1" doit au curd
‘mﬂ‘m?’;g ';tmtglgmlilus un coﬁessionnul qu'il avait
3 huit MESZ=>

re

3 ses frais. ?
R —
Paris , 8 Aouts

: sortant cette nuit de Igl Cour d'assises , a
gillard » e: .« Je suis condamné a dix ans de travaux

4 LMot - nnocent; je crois que tu es innocent
',ilfgrc?ﬁ "-ll“g!;l,u: plus de justice sur la terre. » g
, ausst s :i:ms Ja Cour ot il y a un petit jardin , Gilliard
Arrive 88 es mupicipauy : « Pendant les six mois que
2t 8% G0 dcon, 'ai composé des pocsies et des ou-

’j.alpﬂs Je peinture, qui, dans d'autres Aci’I'cuns’lpl_lcqs 4
45" 0t coité SiX ans de tt-uvu|]; je m’en tel.:c:lms :
maul‘a';:ésem tout est perdu ; je ne survivrai pas a
, [infamie-? Jorsqu'on 'a séparé de Gilliard , I'a exhorté
.?meiign et a dit : « Cependant, tu es plus mal-
j la reésignd ue moi , car tu en as pour dix ans : quant i
) qreuxg uelques jours tout sera fini! » Gilliard lui
) m”"gaq ¢q.le neé veus pas survivre A mon ami ; si tu
are;;z?s u Jans huit jours , je serai mort dans neuf
y M

» S , Lemoine a déclaré quil ne se pourvoirait

i g ¥ oty :
Cemé:ssa[ion, et il s'est mis a4 fumer tranguillement
P“SF;B-mais il a toutes les journées de vendredi et de
sa pIpes

. icider. 4
edi pour se déci ‘
ﬂt par ordonnance , en date du 6 aolt , sont nom-

mes'-.dem de chambre 2 la Cour royale de Metz, M. Le-
,Pm.'r { Antoine - Fortuné ), premier avoecat - général
F,g:eﬂ; méme Cour , ea remplacement de M. Colchen ,

dérpédbii:]em de chambre & la Cour royale de Nanci, M, Mou-

rconseiller en laméme Cour, enremplacement de M. Chip-
mi'a'dmis, sur sa demande; & faire valoir ses droits & la re-
P ‘

m(;“:.’;sgiller i la Cour'royale de Nanci, M. Pierson, avocat-

inéral pres la m?me t(__“.Ot.u;r, en remplacement de M. Mourot ,
4 d’antres fonctions ;

. A::l;&;g:léral prés la Cour royale de Nanci, M. Bresson

aul), avocat a ladite Cour, en remplacement de M. Pierson ,
ﬂPP"lé 4 d’autres fonctions. 1

_ Par ordonnance du Roi, du 11 juillet dernier ,” M.
;ienzg:e%i?iard, ancien pri:acipul clcrjc.de M Dclu(‘:our‘,
notaire & Poutoise, a é1¢ nommé aux fonctions de notaire a
Sainl-LEﬁ-TaJer“Y (S::me-eL—Olse), en remplacement de M.
Hehert, décédé.
= LaCour royale, premiére chambre , présidée par
M. le président Briére Valigny, a procédé au tirage des
jiirés pour les assises {ie la [beine qui s'ouvriront le 16
de ce mois ; en voiel le résultat :

Jurés titulaires : MM. Lagneau, lieatenant-colonel : Chau-
chat, notaire; Bercloux, commis d’ordre & la Monnaie; Gau-
tier; fabri-aut de eoulenrs; Lanne, négociant; Alloard, prop: ;
Bégue, marchand de fer; Dumoulin, prop.; @rniche, mar -
thand de hois; Laiguel, prop.; Robert, avoué; Peigné, prop;
Lécuyer pére, adjoint; Bo :la de Marenil, props; Bertheaux ,
props; Cordier, inspecteur de I'enregistrement; Vincent, pro-
priétaire; Boisgarnier, avocat: Bati-le, fermier; Itard, mémnbre
del'Académie de médecine ; Dizé, membre de 'Académ’e de
médecme; Duboe-Frémard, quincailler; Martinet, prop.; Son-
genx, chef de bataillon; Mathis, prop,; Lecarpentier, prop. ; le
vieamte Pernety, lieutenant-général ; Gibsé fils, brasseur; Du-
bOB, avoué; Landry, prop.;Tougard Boismilon, secrétaire des
commandemens du due d’Orléans ; Lauras, p%;p. ; Courtat ,
Pl'?po'.é].»_cgunx, raffineur de sucre; Beygnier, notaire ; Levas-
seur, épicier.

«Jurés supplémentaires : MM. Morel, propriétaire; Chaise,
P"_zl-';ﬂaire; Didot, fils ainé, imprimeur; Triquenot, pro-
priélalre,

—En1820, M. Bole fut nommé, par la commission

struction publique; professcur suppléant d'histoire, a
: Mé des lettres & Toulouse. A la révolution de 1830,

+ Gail fut mommé professeur titulaive en remplacement

- Larrouy, qui devint recteur de 'académie de Bor-
?33%- M. Gail, en possession de sa chaite, remplit ses
iclions avee exactitude , et un suppléant lui devenant
utile, 3. Bole cessa de toucher ses appointemens.

SLeontre cette suppression de traitement que M.,

e d et devoir péclamer d'abord devant le Conseil-

tat, puis devant le Tribunal de 1 instance, auquel il
me:ii‘gm'chm, avjourd'hui, le paiement de son traitement
ol é"-z@i et 50,000 fr. 2 titre de dommages-intéréts. A
ﬂiménu {:Jl‘ofe§seur, se ‘pluq:alem comme creanciers, pour
i s fournis, son frére, ses sceuars et ses beaux-freres,

Miervenaient dans [instance. '
el 0PI, avocat de I'université, a opposé A 'action du
hdf}lﬂm lincompétence du Tribunal, quil a basée sur

et des 17 mars 1808 et 15 novembre 1811,
]'all&ien €, assisté de M* Moret qui n'avait été chargé qu'a

£, & plaidé lui-méme sa cause. 11 éLait revetu de
e o Bl de et o oot s g
e délibepgyi e A DA TH TN 4

ile 100, persistant dams sa jurisprudence, a

& € Jugement suivant :
n?‘e:ﬁf:‘-lh’aux termes des décrets des 17 mars 1808 et 15
hm;c“’ 1811, le.COI’lS‘el‘ royal de I'Université et, dans cer-
Baitre Jag guﬁ"ﬂfe}!-d tatat sont seuls compétens pour con-
Versitg rais.'nfl:{ !ef qui s’¢lévent entre les membres de | !Jm-

tions (fg infé € leurs fonctions; pour staluer sur les vécla-

Eﬂ “Ppliquere]l::'f_zsgfé:ﬁg‘es]ﬁs :‘iupc!-:c_u:'s, et pour interpré-
-En ¢ universitaires;

Bﬁ!“s& A% touche 'miervention des fréres et seeurs du sieur

Aty
lay ﬂndu_qu? le Tribunal étant incompétent pour statuer sur
Pest également pour connalire de I'in-
tunique est d’appuyer la dite demande
deﬂr etri.:u.nal se

déclare incompétent, et condamne le deman-
ntery

: enans aux dépens.
dé A iy
’Vmsogllen_us appartenant la plupart i I"opinion car-
e samg Oil'ile'v-‘l €s depuis quelque temps des maisons
. S avaient obtenu fa- permission de se-faire

(9901
éerouer , sous prétexte que le séjour de Sainte-Pélagie
aurait pu mettre lear vie endanger. Il en est résulté de la
part de autorité beaucoup de difficultés pour obtenir de
semblables translations.
Car de tout temps
Les petits ont piti des sottises des grands.,

M. Faulirier, qui tient une maison de santé rue de
I'Oursine, n° 86, s'est vu obligé de répendre de I'évasion
du sieur Gudrin , condamné i I'emprisonnement dans I'af-
faive de la rue des Prouvaires.

La Cour royale , réformant dans son aodience de ce
jour le jugement correctionnel dont M. Faultrier s'est
rendu appelant , a supprimé les trois jours d'emprison-
nement prononcés par les premiers juges , et reduit la
peine & 500 fr. d'amende.

— M. Charles Léon, qui paraitra samedi devant la
Cour dassises , sera défendu par M® Philippe Dupin. On
ignore si les héritiers de M. Hesse se porteront parties ci-
viles,

— Les accusés de I'assassinat de la rue de Vaugirard ,
qui seront jugeés lundi prochain , ont pour avocats , sa-
}’i)ir d Robert ; M* Pinet et Moulin, et Bastien, M°
Hardy.

— Le sieur Nasbaoun, portuit aujourd’hui plainte en
voies de fuit_contre le sieur Chapelle. 1l produisait des
témoins nombreux attesiant que ce dernier lui avait ap-
pliqué le plus large et le plus vigoureux des soufflets.
Armeé d'un certificat de médecin et de temoignages con-
cordans , Nasbaoun sembluit dire aux juges , comme ['ln-
limeé :

Messieurs, titez plutdt;
Le soufflet sur ma joue est encere tout chaud.

Chapelle, de son coté, avouait le soufflet, et rien ne sem-
blut manquer au triomphe du plaignant et 4 la condam-
nation du prévenu, lorsque des revelations importantes
faites aux debats sont venues changer la face du proces,
donuer gain (e cause & Chapelle et repousser honteuse-
ment Nasbaoun de laudicnce avee une condamnation aux
dépens. Plusieurs-témoins, expliquant la cause de la juste
colere de Chapeile, ont uppris au T'ribunal que cet hom-
me avait une fille qui, dgee seulement de sept ans, avait
été lobjet e criminelles tentatives de la part de Nas-
baoun. Indignés d'une teile conduite , ils avaient été la
dévoiler 4 Chapelle, et celui-ci, cédant & un légitime sen-
timent de colé:e, avait comme il le méritait corrigé le sé-
ducteur.

M. Hely d'Oissel , avocat du Roi, a flétri avec indigna-
tion I'impudence de cet homme qui, apreés avoir voulu
séduire la fille, n’avait pas craint de dévoiler publique-
ment sa propre turpitude en accusant le pére. ﬁu pensé
que celui-ci se trouvaii dans le cas de légitime defense

. T

" autrui, eta requis formellement son renvoi de la plainte.

Le Tribunal, sans méme entendre M® Duplan, avocat
de Chapelle, adoptant ces conclusions, a renvoyé Cha-
pelle et condamne Nasbaoun aux dépens.

— Les marcheés sont la terre classique du cancan. Il y

germe avec facilité; y grandit avec promptitude, et y

porte des fruits nombreux qui se résolvent pour la plu-
part du temps en horions donnés et rendus, en bonnets
déchires ou en procil ons correctionnels. Lorsque , renon-
cant & la loi commune et aux armes de la nature, les
parlies arrivent & I'audience , il faitheaules voir flanquées
les unes et les auires d'une l'e'giun de commeres encom-
brer les bancs de la sixieme chambre , sexciter du geste
et du regard 2 la lutte qui s'ouvre toujours trop tard &
leur gre , endoctriner leurs témoins respectifs , gourman-
der les faibles, s’assurer les timides, réchauffer les lan-
guissans. L huissier appelle enfin la cause. Un ah! géné-
ral de satisfactivn se fail entendre, les deux masses §'é-
branlent et vont conjointement dans la salle des témoins
preluder au conilit des dépositions, et ¢baucher souvent
entre elles les préeludes d'un nouveaa procés ou de luttes
moins légales mais plus expéditives.

Aujourd hai, de la sixieme chambre on entendait un
bruit sourd gronder et croiire daus la salle des témoins.
M. le president, plus d'une fois, a cté oblige d'envoyer
un huissier rappeler au silence ces avocats improvises. 1l
s'agissait d'une plainte en diffamation portée par M™ Re-
nard contre M™ Besson. Les témoins de M Renard
eétaicnt plus nombreux et mieoX mis que ceux, de M™¢
Besson , et il était aisé de voir que la plaignante se repo-
sait sur enx avec unc pleine et entiére securité. Les te-
moins de M™ Besson, plus dévoués et plus fins parieurs,
ont , malgré leur petit nombre , déconcerté les prévisions
de M™ Renard. La cornetie et le tablier ont ea le dessus
sur les gants jaunes-el les chapeaux & rubans, ou pour
mieux dire le Tribunal, au milieu des dépositions les plus
formellement contradictoires , n'a pu faire autrement que
de renvoyer la prévenue de fa plainte.

La lutte judiciaire terminée-daus ['enceinte du Tribu-
nal ; a failly recommencer plus vive et plus ardente dans
la salle des Pas-Perdus , etsuns l'intervention de quelques
honnétes flaneurs, nous aurions bien pu revoir sous peu
M™ Renard et Besson et leur légion de témotns.

— (est un caporal du 58° qui dépose : il s'agit d’une
rebellion a la garde. « J'étais en patrouifle a la halle
ronde.... Bon! yoila que des particuliers avaient une dif-
ficalté refativement & une peuiie Doive qui savait révo ¢
contre son époux. J'm'approche... Bon! Gane regarde pas
la garde , et je m’appréte a faive demi-tour; mas le brait
devenant plus consequent, et pouvant troubler infiniment
la tranquillite respective des bourgeois et bourgeoises du
voisinage , je juge prudent et nccessaire de calmer l'ef-
fervescence du particulier par un leger tour de violon.
Bon ! Voila que je me saisis avec politesse du particulier
qui obéit ponctuellement & la loi, ainsi qu'on le doit & un
caporal de patrouille.... Bonl Mais voild «qu'un autre

bourgeois quavait insensiblement un coup de sivop duns
lu téte , veut et prétend s'interposer dans la conjonciure

et §'immiscer matéricllement dans ce qui ne le regardaif
pas. Je lui adresse naturellement des obseryations qu'il
dedaigne insensiblement.... Bon! Je le saisis; mais le
bourgeois se révolte, me maltraite le bras gauche qui te-
pait mon arme 'arme an bras , et fait si bien qu'elle me
tombe sur le bout du pied.... Voila! »

Le delit était constant , et le prévenu Bonnet ne s'ex-
cuse que sur ses excellentes intentions. « Je ne voulais pas,
dit-il, me révolter contre la garde ; jai I'habitude de res-
pecter la force publiqueen général , et les patrouilles en
particulier ; je voulais seulement me faire écouter du ca-
poral ; c’est pour cela que je Iai pris par le bras gauche.
Ce n'est pas ma faute s'il a des cors aux pieds, et si son
fusil en tombant lui a causé une doeur dont je suis évi-
demment innocent, du moins quant i lintention. »

Le Tribunal vsant d'indulgence , n'a condamné Bonnet
qua 5 fr. d’amende.

— Une ronde arréte Bonneville, qui rédait ivre et i
une heure indue daos les rues de Paris. On se dit de gros
mots, de vives dliercations s'ensuivent, une Intte s'en age,
et comme la partie est lein d'étre egale, Bonneyille est
apprehendé au corps, et conduit ou plutdt trainé au poste
le plus voisin. La les scenes de desordre et de violeace
recommencent et prennent une cerlaine tournure de gra- <
vite , attendu qu'il ne s'agit de rien moins que d'outrages
par menaces et par paroles envers un capordl et quelques
fusiliers, dépositaires, pour le moment, de la force pu-
blique.

Apres Faudition des témoins , il est de toute justice de
donner la parole au prévenu. Voici comment il pretend
vetabliv les faits :

« Il éit un peu tard, c'est vrai ; je me trouvais en
goguelle, Cest encore vrai, et je filus tranquillement
tout le long des maisons. Soudain je me sens saisir par
la nuque, et jentends une voix bratale me demander :
Qui es-tu? — Je suis porteor. — Tes voleur ! dit une
autre voix, tu vas venir avec nous. — Moi, jo resiste.
Tiens, est-ce qu'il y a une Charte pour des praues, done?
— Clest pas tout ¢a, que me dit un autre , Ues un Pari-
sien el je suis un Savovard, et le Savoyard va nétoyer
le Parisien.—Le Parisién, que je dis, pourrait bien plutot
nétoyer le Savoyard, — Li dessus le Savoyard me lance
un coup de poing. Moi qu'a servi, je m'indigue et je suis
bon I pour la riposte. Alors ils me tombent dessus com-
ine des laches, ils w’abiment, ils m’éreintent, ils me de-
molissent, quoi , que je ne ressemblais plus & un homme
quand ils mont jeté au poste. Cest infame, ¢'est atroce!
el ¢a crie vengeance! »

Bozneville, dont 'exaspération va toujours croissant ,
est forcé de s'arréter faute d'haleine; M. le président en
profite pour lui faire observer qu’il avait eu le plus grand
tort d'outrager le chef du poste, qui n'était pour rien
dans l'affaire,

Bonneville, encore plus exalté : Moi outrager le' chef
du poste,, cpmme si je savais pas ce que ¢est que le ser-
vice,moi qu'aservi! Du tout, je lui expliquai mon affaire
en fui disant: « Caporal, ils m'arrétent comme vaga:
bondl ; mais ¢’est phs vrai, car j'ai un état, moi: je suis
un homme établi et patenté,, moi; je suis porteur, moi ;
v'li ma médaille , moi.... » :

Ici le prévenu, évidemment encore sous I'impression
de son arrestation arbitraire, joint le geste a la parole ,
et décharge un vigoureux coup de poing sur la table da
greflier, qui reléve la téle et fait un soubresaut en ar-
rigre, tandis que tous les regards se tournent sur une pe-
tite plaque de cuivre tlui roule sur le plancher, !

Cet incident egaie l'auditoire, et M. le président de-
mande au prevenu Pexplication de sa bruyante panto-
mime.

«Cest pour vous donner une idée de ce qui s’est passé
au poste. Je dis done comme ¢a au caporal.... ( Nouveau
coup de poing sur fa table du greffier, qui w'a ptus pear
cette fois; nouvelle chute de la petite plaque de cuivre
qui roule plus loin ercore.)

Tout en courant la ramasser, Bonneville disait - « Y'la
pourtant comme ¢a s'est passé! et dire qu'on vous tue ,
quon vous assassine ainsi un homme , et quil o'y a pas
moyen! O Dien de§Diea ! tous ceos gens de 1a ronde...
Oh! oh! si Jamais.... mais fiens, liens, tais-toi, ma langue!

Le Tribunal a condamné Bouneville 2 16 fr. d'amende
et a cing jours~de prison.

— « Mon juge, je suis pas compagnon ; n'étnt pas
compagnon, je m'en vas boire un litre dans un cabaret
ous (qu'il y avait des compaguous ; je bois tout de meéme,
chacun son écot , le vin n’est pas cher. Pif, v'I3 un come
pagaon qui me donne une calotte : paf, en v1i us autre
qui me donne une deaxieme calotte, et puis un troisiéme,
une l]‘oimél_ne calotte, et puis un autre, une sulre, que ¢
n'en finissait plus : ¢a tombait dru comme gréle ; j'en
plewrai de; larmes grosses comme des poires, je ne popivais
pas me revenger. Mais minute, que je me dis, Meéroy 5 81
tes pas compagnon, t'es couveenr, Etant couvreur , ('as
un compas , etallez done : le premier qu'avance, je I'é-
ventre, Li-dessus, je file dans la cour mon compas 4 Ia
main : Voisin, I chmpagnon plus hardi que les autres
fonce sur moi : voyani ce , et ne voulant pas l'évt:mret:
comme je Vavais promis, je vous i donne un coup de
pointe dans la figure ; mais ¢a, sans rancuang, au moins :
Jelui en veux pas du tout, caril ne m'a pas frappé co
compagnon-i.

M. le président : Je comprends trés bien que vous ne
lui en veuillez pas; il ne vous a pas frappé, et au contraire
vous lui avez donné un eoup de compas. (On rit.).

Méret : 1l est toujours bien heureux , tout de méme
d'en étre quitte pour ¢a, puisque javais promis d'éven.
trer l(,‘r presiier.... Mais aprés ¢a je lui en veux DS,

Le Tribunal , malgré la magnanimité de Méret I'a
condamne & 24 heures de prison. ;
J'en rappelle, dit Méret, — C'est bien, dit

; M, le prési-
dent, ¢ BRpsk



Meéret , revenant : Non , mais seulement je dis que ' but de faire connaitre au juste I'dge de M" Fanny de La-

i'en rappelle ; je le peax-ti pas, voyons !

— On sait que rien n'est plus opposé aux formes de la
politesse et de la galanterie francuises, que la sévéritc de
nos formes judiciaires ; ainsi, la premiere question qua-
dresse un président i une jolie femme que sa nmlheurcusg
étoile appelle en justice, est celle-ci': quel dge avez vous
Question impertinente, s7il en fut, qu'on a lu cruauté de
faire aprés avoir fait jurer de dire toute la vérité, et qui
pourtant, entraine i sa suite bien des l):ll‘_]L!l‘(’S!.‘.. Jusqu'd
ce jour, ! justice administrative s'était préservée de cette
impolitesse légale’; mais 'habit de courtisan que portent
MM. nos conseillers-d’Etat, n'a pu long-temps les préser-
ver de la contagion, et leurs élégantes broderies inspire-
ront désormais au beau sexe autant d’horreur qu'en fait
naitre, i juste titre, la triste robe noire des antres magis-

trats.

Une cause jugée samedi dernier an Conseil-d’Etat, va

le prouver au lecteur.

M" Fanny de Labourdonnaye, fille de M. Charles de
Labourdonnaye, propriétaire i Rennes, et niéce du cé-
lébre légitimiste de ce nom , a été inscrite par le conseil
de préfecture d'Tile-et-Vilaine sur les roles }1{, la coutri-
bution personnelle. M. son pére, surpris qu’on se permit
de taxer personnellement M" sa fille, s'est pourvu devant
le Conseil-d’Etat contre cet arrété. « Ma fille , a-t-il dit
daps sa requéte, est une jeune personne qui n'a absolu-
ment rien, et qui, ainsi que toutes les jeunes demoiselles
de son dge, n'a pas d'autre domicile que celui de ses pa-
rens. » Sur la demande de M. Humann, ministre '('Jes‘ fi-
nances (ces banquiers sont impitoyables!) le Conseil-d'E-
tat a ordonné qu'une instruction serait faite ayant pour

SOCILTES COMMERCIALES.
(Loi du 31 mars 1833.)

D’un jugement rendu par le Tribunal de coinmerce
du département de la Seiue, le sept février mil huit
cent trente-trois, et d’une sentence arbitrale rendue
les quatre et dix avril suivant, confirmée par arrél de
Ja Cour royale de Paris, tous diment enregistrés et
signifiés ,

Il appert gue la sociélé de fail, qui a existée sous 12
raison BELIARD et GENIT, entre 1° Pierne-Cives-
TN BELIARD ; 2° le sicur Atimanase-Avrnoxse GE-
NET, et 1a dame Reixe-Apine REGNIER, son épou-
se¢, pour le commerce de nouveaulés, & Paris, boule~
vard des Ilaliens, n° 9, ol ils demeurent ,

A ¢1é déclarée nulle el de nul effil ;

Quil a été ordonné que la liguidation s'en ferait
par les associts , ¢t que fanle par les sieur et dame
GENET de se réunir au sicur BELIARD pour Vopérer,
ce dernier y procéderait seul.

Pour extrait :

Signé GiBERT, agréé.

D'un acte passé devant M° Bértiv, qui en a la mi-
nute, et son collégue , nolaives & Paris, le vingt-cing
juillet mil huit cent trente-lrois, enregistré,

Il appert que la société p 'ur la publication du
Napoléon , dédié an peuple, journal anecdotique et
biographique de 'empire et de la grande armée , ¢ta-
blie par acte passé devant ledit Me Bertin el son col-
légue, le vingt-sept juin dernier, a é1¢é dissoute.

Pour extrait :
Signé BErTIN.

ANNONCES JUDICIAIRES.

Adjudication définitive le 21 aoit 1833, aux crices
de Paris, «n deux lots, 1° d’une grande MAISON,
cour, jardin potager, situ¢ i Bouwrg-la-Reine prés
Paris, Grande-Rue, 8, d'une conlenance de 6,083
métres 5 centimétres (1,602 toises), propre & recevoir
un irés grand établissement, et d’un produit de
3,000 fr., sur la mise a prix réduite a 20,000 fr,

2 D'une autre grande MAISON, cour, jardin po-
tager, située a Bourg-la-Reine, Grande-Rue, 6, d'une
contenance de 4,393 métres 83 centimétres (1,156 toi-
ses 213, d'un prodnit de 2,000 fr., sur la mise a prix
réduite a 10,000 fr.

S'adresser 2 M¢ Chedeville, avoué poursuivant, de-
meuranzl a Paris, ruc Sainte-Croix-de-la-Bretonne-
rie, n® 20.

ETUDES DE M* LAMBERT ET LABOISSIERE,
Avouds a Paris,

Adjudication définitive le mercredi 28 aofiL 1833,
en l'audience des criées au Palais-de-Juslice, en deux
lots, qui pourrant étre réunis, 1° d’'une MAISON sise
a Paris, rue de Charonne, 72, et rue Saint-Bernard,
34, sur la mise & prix de 20,000 fr. ; 2° d'upe aulre
MAISON sise a Paris, rue de Charonne, 74, sur la
mise & prix de 20,000 fr. — 8'adresser, 1° & Me Lum-
bert, avoué poursuivant, dépositaire des titres de
propriété, boulevart Saint-Marlin, 43 2° a M° La-
boissitre, avoué co-poursuivant , rue du Sentier, 3;
3° &4 M® Glandaz, avoué¢ présent a la venle , ruc

. Neuve-des-Pelits-Champs, 67 ; 4° & M* Callou, avoué,
boulevarl Saint-Denis, 22 bis,

ETUDES DE M* LAMBERT ET LABOISSIERE ,
Avoués & Paris.

Adjudication définitive le mercredi 21 aotit 1833, en
Paudience des crides, au Palais-de-Jastice, d'une
MAISON sise a Paris, rue des Prouvaires, 15, sur la
mise & prix de 20,000 fr. Elle paie 347 fr. 88 ¢. d'im-
pots.—S'adresser, 1° 4 M Lambert, avoué poursui-
« vanl, dépositaire des lities de propriélé, boulevart

Saint-Maatin, 4 ; 2° a M® Luboissidre, avoué co=pour-

suivant, rue du Sentier, 3; & Me Glandaz, avoue pré-

sent @ la vente, rue Neuyesles-Pelits-Champs, #7

4" a M® Callou, avoue, boulevart Saint-Denis, 22 his’

ETUDE DE M'LAMBEART , AVOUE,
Boulevart Saint-Martin, 4.

Adjudication définitive le sumedi 24 aoit 1843, en
T'audience des erides an Palais-de-Justice, wun TER-
RAIN pouvant sesvir a P'établissement de vastes ma-
gasins, & porice de UenlrepOt de la place des Marais ,
Barimess el dépendances & usage d'alelicr, sis i Pa-
ris, rue Albouy, 13, sur la mise a prix de 35,000 fr. —
S'adresser, 1° & M°® Lambert, avoué poursuivant ;
2° a M* Patural, avoué present & la vente, rue d'Am-
boise, 7; 8° & M. Cullon, avoué présent a la vente,
boulevart Saint-Denis, 22 bis,

LTUDE DE M’ LAMBERT, AVOUE,
Boulevard Saint- Wartin , 4.

Adjudication définitive le mercredi 14 voit 1833, en
Taudience des crices au Palais-de-Justice, d'un TER-
RAIN et MAISON non encore achevée dans Uin
ricur , el dépendances, sis a Paris, passage Navarin,
rue Salnt-Lazare, 96, sur Lo mise™d pois de 55,000 fr,
Sadresser, 4° & M Lumbert , avoud poursuivant, de-

B anad

bowrdonnaye.

n’ont certainement jamais.

posilaire des litres de propriété; 2> a Me Lécuyer ,
avoué present @ la vente, rue Vivienne , 19 et a
Me Mitouflet, aussi avoné présent a la vente, rue des
Moulins, 20.

ETUDE DE M° LAMBEAT, AD OUE,
Boulevard Saint-Martin , 4.

Adjudication picéparaloire, le dimancehe 11 aout
4833, en Pélude et par le ministére de M® Masson,
nolaire & Vincennes, en deux lols, qui pourront étre
réunis, 4° d'une MAISON, cour el jardin, sis a Saint~
Mandé, avenue du Bel-Air, 41, sur la mise a prix de
20,500 fr.; 2° et d'un TERRAIN el jardin, de la con-
tenance de 88 ares 45 centiares, situé an méme lieu ,
sur la mise & prix de 13,800 fr. — 8'adresser, 1° & M.
Lambert , avou¢ poursuivant; 2° a Me Masson, no-
taire a Vincennes.

Adjudication préparatoire Ie 10 aoit 18143,

Adjudication définitive le 21 a0t 1833, en l'an-
dience des crices du "T'ribunal civil de la Seine ,

1° D'une MAISON sise a Paris, rue de la Bienfai-
sance (ci-devant da Rocher), n® 5, sur la mise a
prix de 28,600 fr.

2° IYune MAISON sise & Paris, rue des Ecouffes ,
22 et 24, sur la mise & prix de 29,000 fe.

37 Et d’une MAISON sise a Paris, rue de Saintonge-
au-Marais, 42 ancien, et 16 nouveau, sur la mise a
prix de 28,000 fr.

S'adresser & Paris,

1° A Me Fagniez, avoué poursuivant , rue Neuve-
Saint-Eustache, 36 ;

2> A M° Collet, avoué, rue Neuve-St-Méry, 25.

ETUDE DE M° LEFEBURE DE ST-MAUR, AVOUK,
Rue d’Hanovre, 4.

Venle sur publications judiciaires en 'étude de M®
Loyer, notaire a Aubervilliers, canlon de Saint-De-
nis. en 66 lots, dela FERME de Rouvray, sise com-
mune de Pantin; et pices de TERRE en dépendant,
situées sur les communes. de Panlin, la Villette et
Aubervilliers, arrondissement de Saint-Denis (Seine).
L’adjudication définilive aura lieu les dimanches 4, ,
11 et 18 aoiit 1833. — Mise a prix; 330,900 fr. — S'a-
dresser our les renseignemens, 1° & Me Lefebure-
Saint-Maur, demeuraut & Paris, rue d'Hanovre, 4 ;
2° & M° Gourbine, demeurant & Paris, rve du Pont-
de-Lodi, 8, avoué co-poursuivant ; 3° a M® Boudin,
avoué , demeurant a Paris, rue Croix-des-Petits-
Champs, 25, présent @ 1a vente; 4° a M Chardin,
notaire & Paris, rue Richepanse, 3; 5° & M® Agasse,
nolsire,; place Dauphine, 23 ; 6° 2 M¢ Loyer, notaire
a Aubervilliers, canton de Saint-Denis (Seine); 7° &
M. Huberlant, géométre arpenteur  la Villetle.

Adjudication préparatoire le 4 aoit 1823,

Adjudication définitive Je 25 aolt 1838, en I'étude
et par le ministére de M*® Vieillard, notaire & Vaugi-
rard, d'une MAISON, bAtiment, cour, jardin et dé-
pendances, sis & Vaugirard, plaine de Vangirard; lieu
dit le chemin Verl ou des Brieres.

Mise @ prix: 20,000 fr.

S'adresser pour les renseignemens, a Paris, 1° &
M¢ Vaunois, avoué poursuivant, rue Favart, 632° 3
M° Marion, avoué, rue de la Monnaie, 5; 3° et & M¢
Vieillard, notaire & Vaugirard.

Venle sur publications volontsires en l'audience
des crices du Tribunal civil de premitre instance de
la Seine, séant au Palais-de-Justice, & Paris, local de
la premiére (hambre, issue de l'autience ordinaire,
une heure de relevée,

Du DOMAINE pe Vavx-en-Prf, situé commune
du méme nowr, canton du Mont-Saint-Vincent , ar-
rondissement de Chdlons-sur-Sadne (Sudne-cl-Loire),
consistant en bdlimens de maitre et bAtimens d'ex-
ploitation, cours, jurdins, terres et vignes. Ce do-
maine est loué par bail authentique au sieur Bonin ,
moyennant 4,000 fe. par an pour 15 années , qui_ ont
commenceé A courir je 41 novembre 1832, — 1. adju-
dication definitive aura Jien le mereredi 23 acir-4833.
— Le domaine donl il s'ugil sera crié sur la mise a
prix de 80,000 fr., en sus des charges.

Sadresser pour conuaitre les cluuses, charges ct
cendilions de la vente, {° & M® Dorlu, avoué pour-
suivanl'la vente , demcurant i Paris, rue Sainte-
Anne, 53; 2° & Me Vavin , notaive a Patis, y demeu-
rant, rue de Grammont, 7, Et pour voir la proprieté,
sur les lienx,

ETUDE DE M BERTHIER, AVOUL,

Adjudication definitive au samedi 21 aont 1838, en
laudience des criées da Tribunal civil de la Seine,

D'une belle MAISON avee cour (’hunneur, écuries,
remises, jardin a l'anglaise , rocher, filets ’eau , vo-
liere, etc., sise a Paris, rue Pigale, 11,

Ele est susceplibled'un produit de plus de 16,000 .

Mise a prix cent ving mille fe., ci: 12,00 £,

S'adresser & 1° M® Berthier, avoue poursuivant,
demeuran! & Paris, rue Gaillop, 11.

2° Me Cumproger, avoué présent a la vente » tue
des Fos ¢s-Montmartre, 6, & Paris.

Adjudication définitive le 17 aonit 1133, a I'audience
des crices, au Palais-de-Justice & Puris, et en trois
lots, dont lvs deus premicrs nourront 6 e réunis :
12 'une grande et belle MAISON sis¢ & DPuris , rae

- Il'est résulté des imformations prises par le jeunc mai-
tre des requétes chargé de cette mission dehca!e, que
M" Fanny de Labourdonnaye avait atteint cet dge que
beaucoup de dames ont toujours, mais que les demoiselles

En conséquence , le Conseil-d’Etat a, dans son au-
dience de samedi dernier , rendu I'ordonnance qui suit ;

Considérant qu'il résalte de Pinstruction , que la demoiselle
Fanny deLabourdonnaye est née en Fie'ccmhru 180'),‘,(1 ol il suit
qu’étant majeure en 1833, son pere était’ sans qualité pour re-
clamer an nom de la demoiselle sa fille. .

La requéte du sieur de Labour donnaye est rejetée.

Voild donc 3™ Fanny déclarée et constatée majeure par
ordonnance royale. Ainsi rendue 4 ses droits civils , fort
galamment usurpds par son pére , elle pourra se pourvoir
contre sa taxe personnelle , directement devant le Con.
seil-d'Etat. Cela sera vraiment fort agréable pour elle.

— Aujourd’hui, dernier jour _(les confc’r_ences des jeu-
nes avocats stagiaires, M° Parquin, batonnier, a terminé
la séance par Vallocution qui suit :

« Aumoment e la cléture des exercices de la confé-
rence, veuillez permettre, mes chers confréres , que je
vous remercie des égards et de la déférence dont ici
comme ailleurs, votre batonnier a ¢té 'objet. Si trop peu
de jeunes avocats , prenant part aux discussions orales,
ont pu y faire remarquer cette justesse de raisonnemens,
cette série d'idées nettes et précises, cetle propriété , ce
choix heareux d'expressions qu'auraient envies souvent
des jurisconsultes consommeés et des oratenrs habiles , je
dois dire & la lonange des autres que se défiant a tort de

leurs propres forces, ls ont écong dens
fréres avec une attention soutenye o Moing
Cest une chose digne d obser
mon batonnat ( et vous sy
ces) (1), la conférence étany toujoyp
pas cu une seule fois & reclamer 1a si
fréres, de jeunes avoe
Clre assures qu'un jour il saurony
vous souhaite i tous d'heureuse
pos devenu nécessaire ; ey que 'an
dans la foule, celui qui con
parer etde diriger vos sucees,
partie des fonctions du haton jep :
des luttes fictives, mais dans des combyy 1on plyg g
retrouver pour ses émules, s

Cette courte allocution a
applaudissemens,

— M. Delavigne, licencié dont
vfn:ndt mentionne les ouvrages et Pensei nm;s::o,u %
20 de ce mols, ses cours préparatoire e
lettres. M. Delay ignuadmuli‘uc que;o;)r::ﬁz,; "?Ccalamg'.‘&
de midi a quatre heures, rue de Sorbonna nmres.S’adl%

— Le Libraire Allardin, place St.-
publié récemiment un roman trés int
St.-Félix,” intitalé Dalilaly. e
¢erite par un poéte i P'imagination brillante
dans cc livre uue ravissante eréation de fo
réve d Uage de vingt ans. Cette producti
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7 fr. 50 c.

(1) Me Parquin n’a manqué & aucunes'd:

elles,

Fontaine-au-Roi, 2, prés du canal St-martin, d'un
produit de 6,865 fr., estimée 66,480 fr,; 2° d’un TER-
RAIN contenant 326 métres 16 cenlimétres , avee
constructions, sis a Paris, rue Folie-Méricourt , 42,
au coin de celie Fontaine-au-Roi et conligu an pre-
mier lol. et d'un produil de 800 fr., estimé 10,125 fe+

Nora. Limpét foncier des deux précédens jots est
de 686 fr. 18 ¢., compris 207 fr. 7 ¢, pour ies poites
et fenditres,

3° D'une MAISON et jardin contenant 471 motres
86 centimétres, sis i Belleville, pres Paris , rue des
Prés-8t-Gervais, 13, estimés 4,850 fr. S'adresser pour
les renscignemens, & Paris: 4° 4 M* Laboissicre ,
avouc poursuivant, rue du Sentier, 3; 2’ 4 M Dy~
vrande jeune, avoué co-licitant , boulevard St-Denis,
28; et a Me Lemoine, rue St.-Martin, 449 o1 a M*
Tresse, rue Neuve-des-Pelits-Champs, 42, nolasires
de la succession,

Adjudation définitive au-dessous de I'éstimution
le samedi 24 aout 4833, en Yaudience des crices , au
Palais-de-Justice a Paris, en sept lots,

12 D'une MAISON sise piace de I'Eglise, commune
de Piscop, canton ¢'Ecouaen, arvondissement de Pon-
toise, département de Seine-et-Oise;

_2° De huil pieces de TERRES labourables et prés,
sises sur les lerroirs de Piscop , Domont » Ezanviile ,
canton d'Ecouen.

Estimations. Mises & prix réduites.
1°" o, 2,300 fe. 834 fr.
2e lot. 500 167
3% lot. 10,400 3400
4° lot. 1,765 589
5° Tol. 810 270
6° lot. 450 150
7° lot. 750 250
Total. 15,1107 5,660 fr.

S'adresser a Puris,a M® Laboissiére, ayoué pour-
suivant, rue du Sentier, 3.

YENTES PAR AUTORITE DE JUSTICE
Place du Chitelet de Paris,

Le samedi 10 aoiit, Leure de midi.

Comiusant‘w cumgluir, banquette , chaises, broes, meubles,
ean de-vie, vin en pidee, et autres ohjets, Aun cumplaut.

Place de la commune de Gentil ly.

Cunsi:!au.t en table, buffet, glace, chaises, eomploir, cuivres,
meubles , billard , purcelaines , et autres objets. Au comptant.

Lepriz delinsertion est de «_fr, parligne,

AVIS DIVE=RS,

ETUDE DE m* LESBROUSSAAT )
Notaire & Chaumont. (Oise),

A vendre, BELLE. MAISON bourgeoise couverte
€n ardoise, slse audit Chaumont, cours, Jjardw enclos
en face, dont pariie est en bois : le tout contenant
11 hectares,

S'adresser audit M. Lesbroussart, et & Paris, ctude
de M* Balardy, notaire, rue du Montblane, 5.

A VENDRE & Tamiable, joli HOTEL de produit
quartier du Iministere des finances, duns le prix de
S00,00u fr.—8'adr. & M* Théron, rue St-Méry, 46.

ETUDE de Notaire & céper dans I'arrondissement
de Bourges (Cher), d'un produit de 6,000 fr.

S'adresser a Paris, & m° Taburiés, rue du Petit-
Bourbon-Si-Sulpice, 7, el & Bourges, & M* Bouzigue,
avocat, rue St-Anloine.

A CEDER pE sUITE, uue CHARGE D'AVOUE de pre-
miere inslance dans le ressort dela Cour d’Angers, du
prix de 27,000 {r. — S'adresser a M. Domiy, premicr
clere de M® Grégoire, avoué a la Cour royale de Pa-
ris, rue de Seine, n® 70,

. A vExore, une bonne PHARMACIE, — S'adresser
M. Denaring, rue Frangaise, n® 9, 3

A CEDER,

Un GREEFE de Tribunal de premiére instance, a
quinze myriametres sud de Paris, ¢’'an produit net de
5,600 fr. & 4,200, — Le prix sera sur le pied de 12 3
14 p. 100 du produit, avec des delais de paiement
pour partie. — S'adresser a M. Levsce , receveur de
renles,  Paris, rue de Bussy, 6.

Le Rédacteur en chel’, g_—-—‘_ﬁ*—"‘\

érant, D‘““"-AING

rue Saint-Germain-1'Auxerrois, no & : il
quai r;le la .\hlgiswriu » n% 98, a %;;,-?:"Tdf‘m
nouvelle pour les chev ‘oS ‘

B P S cheveux et Jes r.mm_.a ,““"

Seul aliment éleanger approuve par 'académie
de médecing, et autori-¢ par deux brevets dy
vernewment, rue Rickelieu, 25, 4 Paris, £

Le Racaliout des Arabes, dort la- edléhyp
mente chague jour, est Te déjetiner hahhuguégm
ces arabes, du sultan el deses odalisques, ausquells
il communique une fraicheur et un e 1t re-
marquables. Les expériences faites pay V'Académie ¢
lessprofesseurs de la Faculté, ont prouvé que cet gli-
ment ctail trés précieux pour les eenpa I
valdludinaires, \¢s poilrines malades ou irritées. ks
estomacs delabres , les femmes delicates, les vieil.
lards, les nourrices, 1es enfuns, et toutes les
nes malades ou faibles , ou affeciies de gastrites
de rhumes ou de catarrbes. Jamais déeouverie s
oblenu ni mérité antent d'honorables approbations,
Il remplace pour les déjediners I'échaulfant el el
Findigeste CLocclat. — Prix : 8 fr. le grant flacon, ¢
41{r. le demi. (Voir V' Instruction.) 20

AVIS AUX DAMES.

La lenchorrée (fleurs blanches) est-la maladie
épuise et mine le plus la santé des femmes, En effet,
si elle esl néglizée, bientdl elle se manifiste par uy
flux abondant, de la pdleur uvee desyens cemis,
des tiraillemens d'estomac , de 'amaigrissement, des
démangeaisons , des douleurs au siége de 'affection,
qui donnent lieu lrop souvent a l'ulcére,afiveuse
maladie dont elles peavent enfin se garantic s
déliveant de leurs pertes blanches par l'usage shnﬂ'.
el Fucile de Yeru et de la liqueur anti~leucorrhéique,
qJui les préserverait 2 jamais de cee affections, —1a
prescription de¢e spéeifique, qui leur rend la fra-
cheur et 'embonpoint qu'elles ont perdus, se délive
au cabinet de consultations du docteur Magnien,
tous les jours, de midi 4 trois heures, rue Gra
aus-Belles, 4. On traite par correspondance. (ﬂ‘ )
—_ |

Teibunal be convneree

DE PARIS. e TR

ASSEMBLEES DE CREANCIERS
du-vendredi g aolit.

LOBBE .DESENNE, benquier, Syndicat )
DANGUILLECOURT, 314 de draps. Redd, de canples !
HEURTEUX, tailleur, Syn&. 3
DETHAN, entrep. de bitimens, Cloture ,

du samedi 10 aoiil. ‘
PASSOIR ., chareatier, Clature. : y

JUMANGCOURT, M{ de vins, Redd. de compte,  ff
NICAISE, boulanger. . idy e

CLOTURE DES AFFIRMATIONS.
- aobt, B
BONY . négociaat , le a2

PRODUCTION DES TITRES.
DUBOE, négociant en Iines, & Paris, rue leuwll:;’l"”
niere, 34. — Chez M. Hennet , rue SI-'-:H,II_T‘“;‘ﬂ oo
BONNARDET , plowbier & Paris, rue dl:l'l“‘. 2ha ]
Chez M. Haward , rue des Prouvaires, 10- g i
HOGQUET et G, 314 de nouveautés, cue Newre dn
Chump-, 5g, b Paris, — Chez MM, Richomme, :
wartre, 84 ; Froment , rue du Mail, 28.

DECLARATION DE Ftuu.rm_ﬁ

du mardi 6 aotil. "

HOFMANN, tailleur & Paris , rae Ta Poterie ﬁ‘“"”‘["w =

— Juge.comnmis, : M. Levaigueur ; agent @ B2 ia
rue St-Deuwis, 2o, Lyooe pae

Société CHAKLIER et G2, fubricans de mnmé_u:.
Marché-Neuaf, 10, — Juge-comsuns. 3 M. Bead BhT5

Denuelle, rue du Marché-Neuf, 20.

s
BOURSE hU 8 AOUT 1855

CHASSE ET MODES. —CINQ ANS DE DUREE.

. Cachet de Ia vraie crinoline,
invenide par Ouninot (brevelé
du Rok, foursisseur del’armée.,
Cols, gilets, chaussures el coif-
| {fures imperméables de chas-
\ s¢iscule maison rue Vivien-
*ne, |

§ OUDEN 1'1

PERRUQUES ET FALX TOUFETS

De LGRAT, connu pour la perfection ct la beauté
de ses ouvrages, -~ P'erruques a 12, 45 et 48 fr. ; faux

toupets Invisivles & 8, 12 et 15 1. Son magasin’ est

e = - Jersit
A TERME. | 1% courst pl. haut.] plebe j77 -
gy 0 1L
5§ ojo comptant. 104 g5 | i — ln5 gl 7"
— Fiu courant, 105 5 | 105 33 :- 1
Einp, 183 sompt," |-'—' =" — "= S :
— l'in courant, — G e
Emp. 1832 cumpt. | = —\}=— = rns —P,
— I'in courant. —_ = - "; G 5 :ﬁ' %
3 p. ojo compt.e.d.| 76 85 | 76 9 75 g fn
— Fin eourant, 76 8o | 774 18 ;‘ g | 9 g
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