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Audience du 2 juillet 1853,

oo de o mobilisation des rentes foncitres :z'a:t-i[
¢ %é que par le Code civil, de telle sorte qu une
i de meubles faite en Lan FIIT, sous Uempire
une coutume qui. considérait les rentes comnre immeu-
bles, wait pas pu comprendre les rentes du donateur ?
(Rés. nég) s

Les lois antérieures a Code civil, et notamment celles des
11 brumairve et 22 frimaire an VI navaient-elles pas ,
au contraive , mobilisé les rentes foncieres? (Rés. aff.)

g thermidor an V1T, contrat de mariage par lequel les

ux Mesaize stipulant au profit du survivant, s'il 0’y
apas d'enfans issus du mariage , un don de 1‘ universalité
de leurs meubles en toute propriéié et de l'usufruit de

Jeurs immeubles. i .

Ce contrat était passé sous 'empire de la coutume de
Normandie , qui réputait immeubles les rentes constituées.

En 1825, décts de la dame Mesaize. ok

Aprés le déces du_ sienr MBS.‘I,IZ('}: qui avait survécu i sa
femme , et & qui était échu le b\unehce de la donation con-
tractuelle , ses héritiers réclamérent, au nombre des meu-
bles, les rentes constituées qni existaient dans la commu-
nauté au décés de la dame Mesaize.

Les héritiers de celle-ci contestérent cette prétention ,
et soutinrent qu'd I'époque de la donation les rentes
étaient immeubles d'aprés la coutume de Normandie ;
quelles n'avaient perdu ce caractére que par le Code ci-
vil qui ne pouvait étre appliqué & la cause sans porter at-
teinte au principe de la non-rétroactivité,

Jugement qui accueille ce systéme de défense.

- Le15 juin 1832, arrét infirmatif de la Cour royale de
Caen, qui se fonde sur I'art. 27 de la loi du 22 frimaire
an VII, et décide que par cette loi les rentes constituées
avaient été mobilisées, et qu'en conséquence la donation
du 9 thermidor an V111, qui éwit postérieure i cette loi,
devait étre régie J)m' ses dispositions qui avaient été repro-
duites par le Code civil.

Pourvoi en cassation pour violation de I'art. 2 du Code
avil, et de Lart. 507 de la coutume de Normandie, ct

fausse application de I'art. 27 de la loi da 22 frimaire
an VII

que les lois spéciales,

h .
d;ﬂl;nmre an VI, et de Part, 27, §

.

€ moyen consistait i soutenir que le principe de fa
moblhspl*:lou de rentes, dont la législation antérieure au
e civil pouvait bien contenir le germe, n'avait été for-
mellement et définitivement consacrd que par le Code ci-
' que ce Code navait pu dés-lors exercer aucune in-
uence dans la cause ; que I'arrét Iavait reconnu , mais
Uil avait décidé que lu loi du 22 frimaire an VII avait
,élalpose le princif)e de la mobilisation des rentes cons-
Utuces ; comme il n’éfait pas de régle certaine, disait-on,
: telles que celle-ci, ne peuvent point
dbroger les dispositions dcrites dans des lois générales ;
que k1 coutume de Normandie, loi générale par sa nature,
I"’P"!‘m._H'nmob_iliéres les rentes constituées ; que la loi du
: rimaire, loi purement fiscale , et spéciale i I'enregis-
'ement , avait bien pu, d'aprés les vues et les convenan-
‘éﬁ:(ﬁlrhculmrgs del ndmi‘nistmEion’ domaniale sur le mo-
i Perception des droits du Irésor, assimiler les ren-
JUX meubles, mais qu'elle avait été impuissante pour
rer des changemens dans Ia distinction des biens )
vilo. Sens qui ne pouvaient résulter que de la loi ci-
la Toj 232\'0};.:1!!.’1?1 ecarté 'application de Fart. 27 de
enséquence imaire an Vl], le demandeur en tirait la
Naveient o, lll'ie , dans Fespece, les rentes constituées
telle . P08 dit étre comprises dans la donation contrac-
» Putsquelle était antérieure au Code civil.
no:lcgylzn “.‘f pomt €té accueilli par la Cour, qui en a
arbé a'voc;?t:g sur les conclusions conformes de M.
A“u:d t=genéral, et par les motifs suivans :
U qu'il résulte des articles 1, 6 et 7 de la loi du 11
3delalor du 11 frimaire

2 e a A, > Ra . P .
QUi répyga: Néay que Jes dispositions de certaines coutumes
Ay E aleut e

S rentes constituées immeubles fictifs ont été

el . i - (e
aVag) l'&l’l tile les rentes out perdu tout caractére iminobilier

Spe de moly;

Maire an V.

ilag,
fiiy- %

i quele Code ciy

: i il n’a fait que confirmer le prin-
sation déjh consa

5.7l cré par ces lois ; quainsi Varrét
me Mogaip, ut comme :'ncuhlcs les rentes appartenant

s oAe I pas violé Part, 9 du Code civil, et n’a
& application des lois des 11 brumaire ct 11 fri-

L, en ¢

90 ume jugy,

V. Mo
X rea .
' Fapportenr, — N Jacquemin, avocat).

2 VOM, oYl
Is)"m (A”‘ém[‘?l Jurisprudence est conforme i cette déci-

f)

.

828, 25 aoit 1829, 24 mars 1829).
UR ROYALE DE pARIS (3° chambre)

(Présidence g . Lepoitevin.)

e juge e o Audience dy 20 juin.
i gl ’:;;;’(";’L!‘"bie des crices peut-il abuisser s mise i
: H0le & vendre sy licitation enmre mejsurs,

re 189 %j'iiﬁeﬁm' an XII, 29 juin 1815, 8 novem-

lorsque cet abaissement est requis par la majorité des co-
licitans , et que I'héritier poursuivant déclare s'en rappor-
ter & sa prudence ? (Oui.)

Cette question, qui n‘g pas sams gravité, puisqu’elle
touche i l'ordre des juridictions, se présentait dans ['es-
péce suivante :

La vente par licitation d'une maison était suivie entre
{lqs héritiers Morin , tous majeurs, et & la requéte de I'un

eux.

Au jour indiqué pour I'adjudication définitive , aucun
enchérisseur ne s'étant présentd , les colicitans requirent
le juge tenant I'audience des criées d’abaisser la mise i
DUIX qui , suivant eux , avait été élevie trop haut; mais
‘avou¢ de I'héritier poursuivant déclara n'avoir aucun
pouvoir de consentir I'abaissement de cette mise A prix ,
et s’en rapporter i la prudence du juge.

Nonobstant cette declaration, le Joge avait baissé cette
mise a prix 4 20,000 fr., et avait remis 'adjudication de-
finitive 3 un jour par lui indiqué.

Appel de ce jugement par le poursuivant. Son avo-
cat soutenait pour lui que le juge tenant I'audience des
crices nétait qu'un simple commissaire du Tribunal, dont
la présence était nécessaire pour imprimer le caractére
d'authenticité aux diverses enchéres mises sur les biens 3
vendre, et pour adjuger au plus offrant et dernier enché-
risscur, miis que ce magistrat n'avait pas juridiction, et
qu'il ne pouvait dés lors statuer sur aucun incident ; qu'il
devait dans ce cas renvoyer les parties devant le Tribunal.
Or, disait-il, le_juge, dans I'espice, n'aurait eu pouvoir
d"abaisser la mise a prix de 'immeuble en question, qu’'au-
tant que cet abaissement aurait été requis par toutes les
parties intéressées, mais il n'en érait pas ainsi : lavoué
Poursuivant, déclarait au contraire formellement n’avoir
Pas pouvoir pour y consentir, et s'il déclarait s’en rappor-
ter a justice, ¢'était, nor autoriser le jupe des crides apro-

noncer cette mise i prix, mais s'en rapporier A ce qui se-.

rait décidé a cet égard par le Tribunal.

L'avocat des intimés faisait remarquer qu'en matiére
de vente entre majeurs , il n'y avait point de mise & prix
forcée , c'est-d-dire exigée par la loi , ‘len ce sens que la
mise 4 prix doit étre portée A telle somme plutot qu'h
telle autre ; qu'elle était comme la vente elle-méme, toute
volontaire ; que dés lors il suffisait que les parties consen-
tissent & ce qu'elle fiit baissée ou élevée pour que le juge
[)ﬁt et dit en ordonner |'abaissement ou I'élévation 5 S€-
on les circonstances , parce que dans ce cas il ne jugeait
pas , mais qu'il ne faisait que donner acte du consente-
ment des parties.

Qu'a la vérité , dans Pespéce , I'avoué du poursuivant
avait declaré r’avoir pas pouvoir de consentir & la baisse
demandée par les co-licitans , mais qu'en s'en rapportant
a la prudence du _juge, il lui avait nécessairement délé-
gué le droit d'arbitrer I'opportunité de la demande des co-
licitans , délégation qui , faite au nom d’'un majeur, de-
vait recevoir son effet jusqu’a désaveu de la partie.

La Cour, considérant qu’il s’agissait d’anc vente sur licita-
tion entre majeurs; que toutes Tes partics ont consenti & la
baisse de la mise & prix, & Pexception d’une seule qui a déclaré
s'en rapporter a la pradence du juge, confirme,

Les intéréts d'un priz de vente d’immeubles sont-ils prescrip-
tibles par cing ans , lorsqu’ils w’ont pas été stipulés paya-
bles i des époques périodiques , et quils ne sont dés lors
exigibles qu'avec le prizc principal? (Non.)

Cette question n’est pas nouvelle , et elle a été si sou-
vent jugée dans le méme sens par le plus grand nombre
des Cours du royaume, et notamment par celle de Paris,
que nous n'en aurions pas entretenu de nouvean nos lec-
teurs , si la Cour de cassation ne I'avait décidée dans un
sens opposé par deux arréts des 7 février 1826 et 9 juin
1829.

Elle se présentait 4 Foccasion de poursuites en paiement
d'un restant de prix de venie, exercées par le marquis
de Préauly contre le sieur Lauyray, acquéreur.

Le Tribunal de Dreux avait is la prescription de
cing années :

Attendu quela prescription établieimr lart.2297 du Codecivil,
autant pour protéger le débiteur et empécher d*tre ruiné par
Paccumulation de nombreux intéréts, que pour punir la né-
gligencedu créancier, ne pent admettre d’exception relative-
ment aux intéréts du prix ;de vente; que cette régle est fixée
par le dernier état de la jurisprudence, et notamment par les
arréts de la Cour de Cassation des 7 février 1826 et g juin 182,

Devant la Cour, M® Boinvilliers, avocat du marquis de
Préauly, démontrait que la lettre comme Fesprit de F'ar-
ticle 2277 du Code civil se refusaient i ce qu'il pit éuwe
appliqué aux intéréts du prix de vente d'immeubles. Sa
lettre : cette sorte d'intéréts 'y était pas énoncée; son
esprit : le but de cetarticle était den’atteindre que tont ce
qui était payable par année ou & des termes periodiques
plus courts. '

La raison en était d'ailleurs sensible, c’est que les in-
téréts du prix de vente n’caient que la r_cgréslenlnliun'fl:;s
fruits e Fimmeuble , et qudil v anrait injustice et fll:i':il_a
son & libérer por la prescopbon un acgueéreur qui jouis

; rain cependant de font be revenn de Fimmeuble,

La Cour, malgré les efforts de M° Moret , avocat du
sieur Lauvray, et nonobstant les arréts de la Cour de
cassation, a rendu, le 23 mai, I'arrét suivant :

La Cour, considérant que la preseription ne peut ftre éten-
due au-delh des cas pour lesquels elle a été introduite par la
loi; quel’art. 2277 du Code, quelque généralité qu’il embrasse
dans ses termes, ne peat s'appliquer & des intéréts moratoires
qui seraient dus indlépeudumment de toute convention, puis-
qu'ils représentent les fruits produits {)ar 'immeuble dont | ac-
quéreur a profité ; que d’aillenrs, par les actes de vente, ces in-
téréts n’étaient pas stipulés nayables & des termes ériodiques,
mais hien exigihaes avecleprix de 'immeuble.—Infirme; et sans
s’arréter aux offres, ordonme la continuation des poursuites.

TR e <

COUR ROYALE DE GRENOBLE.
Audience du 6 juillet.

Les décrets , véglemens et ordonnances antérieurs & la
Charte de 1830 , qui ont établi la rétribution a payer par
les petits spectacles aua directeurs brevetés , subsistent-ils
encore awjourd hui , et doivent-ils étre exécutés ? ( Aff. )

Le directeur d’un théatre qui ne fuil payer aucune entrée en
argent est-il passible de la rétribution demandée par le di
recteur breveté? ( Aff. )

M. Couard, limonadier & Grenoble, avait transféré
son établissement dans un des bitimens de la Halle. Pour
attirer le public chez lui, il avait engagé des artistes qui,
le soir , jouaientde petites picces sur un théitre construit
dans I'intérieur de son café ; le spectacle était annoncé
par des affiches placardées dans les rues de la ville, et la
contribution des spectateurs ne consistait que dans la
consoummation de vin , biére ou liqueurs , 3 laquelle ils
étaient astreints , et dont le prix était convenu.

M. Gavin, directeur du 14° arrondissement théitral et
des spectacles a Grenoble, se croyant fondé i exioer une
rétribution en vertu de son privilége, actionna M. Couard,
directeur des Soirées de Momus, &nom qu'il avait donné i
son café-théitre), et lui demanda le cinquiéme brut de sa
recette,

La ecause présentait 4
en téte de cet article,

Le Tribunal de commerce s'étant décidé pour la néga-
tive sur la premiére question , n'eut pas besoin de se pro-
noncer sur la seconde. M. Couard fut mis hors d’instance,

Ce jugement fut attaqué par la voie de lappel. Devant
la Cour, les deux questions ont é1é discutées par M¢ Triol-
le, avocat, dans I'intérét de M. Gavin, et par M* Fauché
Prunelle, dans celui du sieur Couard,

Voici 'arrét qui est intervenu :

Attendu qu’anx termes des art. 3 et 4 du titre XI de la loi
des 16 et 24 aolit 1790, les spectacles publics sont placés d’une
maniére spéciale sous la surveillance de Pantorité municipale,
el ne peuvent étre autorisés ou permis que par elle;

Attendu que si une loi des 13 et 1g janvier ) Q1 avait auto-
riséjtout citoyen A élever un thédtre public, elfe avait en soin
néanmoins (art. 6) de laisser les thédtres sous I'imspection et lea
ordres des municipalités, respectant ainsi au besoin les dispo-
sitions-de la loi de 1790 précitée qu’elle semblait (art. 1) von-
loir annuler ;

Attendu au surplus que cette loi des 13 ot 1g janvier 1791 a
¢té expressément révoquée par laloi du 25 pluvidse an I (14
février 1796), qui enjoint aux administrations municipales de
tenir séverement la main 4 Pexécution des lois et réglemens de
police sur le fait des spectacles, yotamment des lois rendues les
16 et 24 aolit 1700;

Attendu que, par cette loi du 25 pluvidse an IV (14 février
1796), Pantorité municipale o €té amsi en tant que de besoin
réimtégrée dans le droit que lui conférait la lei des 16 ot 24
aoiit 1790 d'autoriser ou délendre tel on tel spectacle public;

Attendu que la loi précitée des 16 et 24 aoit 1790 se lrouve
en outre expressément renouvelée par les art. 8 et 15 du dé-
cret du 8 juin 1806 ainsi congus : :

Art. 8. Aucune troupe ambulante ne pourra subsister sans
aulorisation des ministres de Pintérieur et de la police.

Art. 15. Les spectacles de curiosités seront soumis & des ré-
glemens particuliers.

Atlendu que ce dl':crutqui émane de la toute puissance du
gouvernement impérial, intervint d’ailleurs dans Jes limites
tracées par la constitution de I'Etat et les lois précitées, ct
qu’aiusi ce décret doit avoir foree de loi;

Autendu que ce décret et les lois précitées, loin de restrein-
dre les droits de I'autorité municipale o administrative & Ia
surveillance de Vautorité publique, lui dennent au conlraire
le droit d’autoriser ou défendre les spectacles publies:

Attendu que de ce droit découle nécessairement la consé-
Tn‘uce quen les autorisant elle pent les soumettre A telle con-
dition r]u’clh: Juge nécessaire, par exemple & une subvention
au profit des panvres ou des antres thédtres 2

Attendu que sil'art. 632 du Code de commerce
ridiction commerciale des contest
des entreprises de théftre, il n’a pas pour cela abrogé les lois
qui permettent a Vautorité de w'accorder Pautorisation’ d’éta-
blir des spectacles que sous des conditions protecirices des
meears publiques et de I'art Jrnm::liquc :

Attendu que le véglement du 15 mai 1845
du 8 décembre 1824 qui out fait dépendre |
tout spectacle pub'ie, de Pacceptation de Pobligation de payer,
aux thédtres reconnus, le cinquitme de Ja receite, ont é1é ren-~
dus en vertn des pouvoirs conférés § Vantorité municipale ou
adminiotrative par bes loin préciées, et doivent sins évry makgs
tosine pur Vmbarié judichaire

juger les deux questions posées

a saisi la ju-
ations qui naissent i raison

et Potdonnance
"antorisation de




Attendu que Pobligation de payer le cinquiéme ne saurait }
étre considérée comme un impot qui nécessite 11nl5:ru,:nl.u:2 !
du pouvoir législatif, puisqu cllcf n'est autre ch’use ql:jufl'- (;Odc |
dition imposée par 'autorité qui a le droit d’accorder ot
refuser 'autorisation ; !

Agtendu gue c’est dans ce sens que ces lois ont <,:(.mstam-
menf é1¢ entendues sous I'empire de la Charte de 18?,(:1 s

Attendu qu'il est impossible de rien trouver dans la .(;;"ilr 2
de 1830 qui justifie une interprétation contraire, auzlcl)u_lu Ni
comme sous 'empire de la Charté de 1814, toutes les lois aux
quelles il n’a pas été dérogé étant en vigueur; SR

+‘Attendu que e'estainsi que la Cmy: de cassation, par u,r;
du 18 décembre 1872, rapporté par Sirey, page 147, l;_"‘"_t‘ >
a jugé que la subyention établie sur les théat s wm“'(l e m‘.; (rl;
Paris au profit de I'Académie royale de musique, par decre
18 juin 1311, n'a pas le caractére d‘nln]mt, el n'est au _P;(_nn-
traire cu’'une charge imposée a ces théitres comme condition
de P'auterisation accordde; =

Attendu en fait que Couard a *uvert un café ou théitre dans
lequel, & des heures et jours indiqués par des affiches nom-
breuses et placardées dans tous les Tmrlmrs de la w}ln , on
jouait des comédies , et dans lesquels les spectateurs n’élaent
mtroduits qu’a la charge par eux de prendre, aux temps égale-
ment indiqués par affiches, des vins, biére ou liqueurs;

Attendu que ce mode de faire payer d’une manicre cerfuine
son droit d’entrée & chaque spectatear, équiva'ail a tout autre
mode de rétribution préalable, et que si des difficultds pou-
vaient naitre sur l¢ guantum des produits ou recetles a raison
desquels la subvention était réclamée par 1é directeur du thédi-
tre de Grenoble, il y avait lieu  la faire liquider par les voies
de droit et noni la dontester en eitier; - |

Attendu que Gavin déclare s’en.remetire sur Ja quotité des
droits par lui réclamés, et que la ‘Cour peut sinsi les détermi-
ner comme arbitre de droit;

Par ces motifs,

La Cour réforme le jugement dont est appel et par nouveau,
condamne Couard 4 payer & Gavin la somme de 10 fr., & la}-
quelle elle réduit, comme arbitre de droit, le montant de la ré-
tribution réclamdée.

JUSTICE CRIMINELLE.

COUR D'ASSISES DE LA MARNE ( Reims ).

(Correspondance particuliére.)

Présipence pe M. Avc. Moreav.
FAUX. ~— QUESTION DE DROIT.

Alexandre-Rose-Thym-Myrthe Varin, condamné par
arrét de la Cour d'assises de la Marne , du 15 mai 1852,
4 cing annécs de travaux forcés , pour crime d’attentat a
la pudeur, avec violence, et dont la peine a été commuée
en celle de la reclusion , comparaissait de nouveau devant
Ia Cour d'assises , sous I'accusation de faux en écriture de
commerce. §

Varin ayant éié déclaré coupable, avec des circons- *
tances atténuantes , M° Gobet, avoué , son défenseur ,
‘répondant au réquisitoire du mimstére public, a pris des
conclusions tendantes & ce qu'il o'y avait lieu d'appliquer
‘aucune peine & I'accusé.

La Cour , aprés une délibération de plus d’une heure |,
“a statué en ces termes : ;

., Attendu que de la déclaration du jury il résulte que I'accusé

s'est rendu coupab'e du erime de faux en écriture de com-
“merce et en écriture privée; qu'il en résulte aussi qu'il existe
-des circonstances atténuantes en favenr de Virin ;

Attendu que les fuits reconnus constaus sonl prévus par les
articles 147, 148, 150, 151 et 463 du Code pénal;

Mais attendu que P'aceusé a, par arrét du 15 mai 1832, éi1¢
condamné a 5 ans de travaux foreés;

Que les faits qui ont molivé Paccusation aujonrd’hui dirigée
contre lui, sont antérieurs & cette condamnation ;

Qu'aux termes de Particle 365 du Code d’instruction crimi-
nelle, en eas de conviction de plosicrrs erimes onr délits, Ja
peine la plus forte doit seule étre prononcée;

Que les faits dont Varin vient (’étre déclaré coupable, n’em-
rorteraicnt, va les circonstances atténuantes, que la peine de
a reclusion, peine moins grave que celle des travaux forcés;

Que si ces divers crimes n’ont point été simultanément por-
tés devant la Gour dassises, la position de I'accusé ne saurait
en étre aggravée;

Que si la peiue des travaux forcés & laquelle Varin a été con-
damné par r’arrét précité, a été commuce en celle de cing an-
nées de reclusion, la Cour, pour Vapplication d’une nouvelle
peine, doit considérer non la peine qu’il subit, maisla condam-
nation provoncéc;

Par ces motifs ,

La Cour dit qu’il n’y a lieu & prononcer une nouvelle prine
contre Varin, et néanmoiuns le condamne, par corps, i tous les
frais du precés.

Audience du 10 mai,
TENTATIVE DU VOL. — INCIDENT.

Les questions posées au jury étaient ainsi concues :

1° Francois Vannegon est-il coupable d’avoir, en janvier
1833, commis une tentative de soustraction frauduleuse au
préjudice de Félix Guérard?

2¢ Celte sousiraction a-t-elle été manifestée par un commen-
cement d’exécution ?

3% A-t-elle manqué son effet seulement par des circonstan-
ces indépendantes ((!le la volonté dudit Guérard?

4® Cette tentative de soustraction fraudulense a-t-elle é(é
commise la nunir?

5% A-L cliv éie commise dans une maison habitée?

6° A-t-clle été commise 4 Iaide d’effrdiction ?

Les jurés étant rentrés«dans Pauditoire, M. le président leur |
a démandé quel était le résaltat de leur délibération.

Le Chef du jury, aprés avoir lu les réponses aux pre-
miere et seconde questions ; a fait remarquer qu’une er-
reur avait été commise dans la position de la troisieme

uestion ; que le nom de Guérard avait é1é écrit au lien
u nom de Fannecon, qui est celui de I'accusé;

M. le procureur du Roi §'est levé aussitot et a dit

« Attendu que la reproducion du nom du plaignant Gué-
rard, dans la troisitme question , au licy et place du nom de

laccusé Fannegon, est évidemment une errewr de plume ;
que la question ainsi posée ve le serait pas dans les termes
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voulus par laloi; que Parrét de renvoi et Vacte d'accusation
n’ont eu en vue gue la volonté de Pauteur de la tentative de

| crime; que le jury a verbalanent déelaré avoir entendu répon-

dre & cette question en lui attvibuant le sens gu’elle présentera
aprés la rectilication devenue néeessaire; mais que cette d@cla-
vation verbale du jury est insuffisante ; que la réponse du jury
n’ayant pas été lue & accusé , n'est |Pas acquise & ce rlu;-mq(";

» Il plara i la Cour ordonner que la questivn seva rectifiée
conformément i 'arrét de renvoi et au résumé de acte d’ac-
cusation, et le nom du plaignant Guérard , écrit par errenr,
remplacé par celui de I'accusé Vannecon ; renvoyer, en consé-
quence , le jury dans la chambre de ses délibérations , pour
répondre a la question ainsi rectifiée, »

Ces conclusions ont été vivement combattues par M
Ponsinet, conseil de 'accusé. Le défenscur a soutenu que
la déclaration du jury éiait acquise i son_client ; que de
la réponse affirmative  la troisiéme question , il résultait
nécessairement que c'était par une circonstance dépen-
dante de la volonté de Vannegon, que la tentative avait
mandque son effet. L'avocat a terminé ses observations en
demandant qu’il fit procédé sur la déeclaration du jury.

La Cour, aprés un long délibéré, a rendu un arrét ainsi
motive :

Attendu que, dans la troisieme question , lenom de Gué-
rard a, par errenr, é1é substitué i celni de Vaunegon ; que ,
daus I’état, cette question presente uue contradiction avec les
deux questions qui précéident; que la'méme contradietion se
reproduit par conséquent danls‘Ies réponses; que, dés lors,
la réponse du jury me présenle pas un sens mmflld;

Ordonne que latraisieme question sera rectiliée eanformé-
ment a Pariét de renvoi. et que le nom de Vaunegon sera ,
dans ladite question , remis & la place de celui de Guérard , et

ue.les jurés se retireront dans la chambre, de leurs délibéra-
tions pour compléter leur déclaration.

Déclaré de nouveau coupable , avee des circonstances
atténuantes, I'accusé a é1é condamné 3 deux années d'em-
prisonnement, minimum de la peine.

Vannegou s'est pourvu en cassation,

i e
TRIBUNAL MARITIME DE BREST.
(Correspondance particuliére.)
Audiences des 2,5 et 4 juillet.

Question de piraterie. — Affaire du Ferpixano VII.

La Gazette des Tribunaux , dans son numéro du 16
juin , a faiv connuitre la déeision rendue par le Conseil-
d'Etat dans Taffaive du Ferdinand PIT. La prise a été
déclarée valable , malgré les savans efforts de M° Dalloz.
Conformément & Part. 16 de la Toi du 10 avril 1825, 1a
mise en jugement des prévenus devait demeurer suspen-
due jusqu'a ce qu'il et €t statué sur la validité de Ja
captdre , suspension , au reste , qui ne pouvait empécher
ni les poursuites, ni l'intervention de la procédure eri-
minelle. ! ;

Clest'le 2 juillet dernier que les prévenus , au nombre
de 25, ont compara devant le Tribunal maritime de Brest.
Voici les faits de cette cause importante :

Un négociant de Ja Trinité acheta en 1831 le navire
francais la Pauline, dont il changea le- nom en celui de
Ferdinand P'I1. 1 armateur, qui connaissait la capacité
des sieurs Fernandez et Natta (les deux principaux accu-
s€s), les choisit , le premier pour capitaine, et le second
pour pilote et subrécargue du Ferdinand. Tous deux fu-
rent investis de pouvoirs si étendus , u'ils étaient auto-
risés , par acte en bonne forme , 3 substituer 2 Pexpédi-
dition projetée telles autres qu'ils jugeraient convenables,
comine aussi & vendre le navire dans le cas o ils le trou-
veraient i propos.

Le but primitif de P'expédition  était un chargement 3
prendre & Sainti-Thomas , I'ine des fles Vierges. Le capi-
taine Fernandez partit de fa Trinité, muni de I'acte de
vente du navive la Pauline, d’une contremarque , d'une
patente de santé et d'un role d'équipage, et enfin d’un
passeport de navigation pour-le Ferdinand P11 , et déli-
veé au nom du roi d'Espagne. Cette derniére piéce est
remarquable par la pompe de I'intitulé ; Napoléon dans sa
loute-puissance , et lorsquil régnait en quelque sorte sur
Europe , avait des titres. ioms fastueux. On ne sera

‘peut-cire pas faché de trouver ici cette formule.

« Don Fernando, par la grice de Diea, roi de Castille, de
Léon, d’Aragon, des Danx Siciles, de Jérusalem, de Navarre,
de Grenade, de To:¢ue, de Valence, de Galice, de Mayorque,
de Séville, de Sardaigne, de Cordoue, de Corse, de Murcie
de Jagén, des Algarves, d’Algésiras , de Gibraliar, des iles Ca-
naries, des Indes-Orientales et Occidentales, des iles de la
Terre-Ferme des mers de I'Océan, archidue d’Aniriche , duc
de Buurgc»grve , de Brabant et de Milan , comte d’Absbourg ,
Flaudre, Tyrol et Barcelonne, seigneur de Biscaye et de Mo-
lina, etc. » Sait la teneur du Passeport, qui se terniine par ces
mols : Signé , moi le roi. "

Arrivés i Saint-Thomas le 11 septembre 1851, les sieurs

Fernandez et Nattx se” déciderent i entreprendre un
voyage dla cote d’Afrique. L'insalubrité de ces parages
¢ la nécessité de se premunir contre les pirates qui in-
festent ees mers , leur imposérent obligation d'augmen-
ter ['équipage, afin de pouryoir aux pertes (ue pourraient
emrainer les maladies, ainsi qu'a la sareté du navire :
force fut done denroler vingt hommes & Saint-Fhomas ,

port franc, et dépourvu de tout agent consulaire espa-’

gmol ou frangais,

L¢ Ferdinand partit pour la eote d Afrique , et mouilla
le 44 janvier 1832 en vue de Gallinas. Le premier soin du
sieur Natta, subrécargue, fut d'envoyer i ua sieur Pe-
dro Blanco, neégociant espagnol & Gallinas, son manifeste,
cest-d-dire Ia facture originale de la cargaison , afin d'en
faciliter le débit sur les lieux.

Des pirogues entouraient déja le Ferdinand | lorsqu’on
apercut un brick armé , qui faisait route sur lui. L appre-
hension que ce filt un pirate , détermina le sieur Natta a
prendre chasse. La marche supérienre du Ferdinand le
mit bientdt hors des atteintes du brick. Le lendemain , le
sicur Natta apprenant que ce navire était francais, vint
Spontanément et sans crainte reprendre son mouillage et

résonner avec le brick de guerre, Ca
dans le rapport méme de M. Baud;
francais la Cigogne, e U
A l'aceusation, 4'seryi de byge
M. Baudin envoya aussitot un de 865 of ficieps vie:
papiers du Ferdinand. 1armement du navims Visiter |,
irrégularités dans les pieces du bord » le nombypg guetq“&s
mes de I'équipage , enfin I'absence d'ug role i hom,
de ceux embarqués. i Saint-Fhomag ; sgmaﬁll“he tiqug
capitaine de la Cigogne des motifs suffisans poys O 4
le Ferdinand. En'effet , ce ne sont pas seulepr’:?g i Aty
tes exiérieurs d’une agression illiciie qui ¢ B.tde?
piraterie. La loi du 10 avril 1825 st la

0, cy itai
rapport cependuntqu? P

S faits sony ol
msty
atly

ord g
poursuivre et de juger comme pirates ?nne iy i“tdﬂ
N® Toutindividu faisant partie de l'équipage &
vire ou bitiment de mep quelconque , apipé E{ n a0 ma.
8ans avoir été muni pour le voyage , de Passepogt“ t
d’équipage , commissions ou’ auty > Tlle

i e €5 acles cons
légitimité de 'expédition ; fstatant |y

2 Tout commandant d'un navire on bitimeny ¢
arme et porteur de- commissions délivpées par dee ¥
plusieurs puissances ou Etats différens, X oy

Le commandant de la station fraricaise reting
six moisle navire capturé et son €quipage,, et leg emp
d diverses missions toutes dans I'inepat des bm_POya
francais. Les dépositions unanimes de MM. les of;;me
francais embarqués sur les nayives de [y station , opg g
connailre que le sieur Natta avait fl‘équemmem'fmmé'-du
navires dans des passes trés da NEEreuses ; que conpj T
seul la langue des naturels , hommes sau ages et {'é;!-‘sgam
fl avait réussi & approvisionner la division de vivres?;ae's'
indispensables i ses équipages ; et qu'enfin les sien'§
Fernandez et Natta, dans diverses descentes fai[gs';
terre , auraient pu facilement s'échapper. 'ils on avilen
eu le désir. Ces officiers ajoutaient que lesdits sieu;-:;}“erl
nandez et Natta, admis a la table de I'état-major g’d;
taient concilié I'estime et l'affection générales, par ley
conduite , leur instruction et leurs sentimens éleygs,

_Le Ferdinand et son équipage furent enfin ‘e"‘l?é.r
diés pour France, et n'arrivérent en rade de Bpes
que le 4 aolt 1832, prés de sept mois apres ey
arrestation. ;

M. le commissaire-rapporteur a soutenu Faceusation
avec force. Se fondant sur aptnement et Je nombreuy
équipage du Ferdinand , équipage , a-tl dit , hors e
loute proportion avec une opération de commerce mémg
a la cite @ Afrique ; sur Lirrégularité du role supplémen.

taire de Saint-Thomas , ou liguraient des noms imaginai-

res ; sur I'absence de tout acte de nationalité ou de mg.
nifeste de marchandises , et I'impossibilité d‘appliqm,m
Ferdinand le tonnage porté aux pieces de bord ; sem

rant enlin de la déclaration de 'un des accusés s le nom.
mé Serro, qui, lors de son interrogatoire devant le car
pitaine de la Cigogne, aurait avoué qu'il y avait 2 bord
des expéditions auglaises , dont on devait se servie au be-

son , M. le commissaire-rapporteur a conelu i ce que les
sieurs Fernandez et Natta fussent declarcs coupablas, ef
condamnés aux travaux forcés a perpétuné, M
ment a l'article 5 de laloi du 10 avril 1825 3 il a ggalemeng
requis cing ans de travaux forcés contre deux autres g
cusés , et le renvoi hors de cause de tous les aulres pré:
venus , comme élant enlierement élrangers aux actes qui
constituaient la piraterie. gl

En tout événement, 'organe du ministére .public des
mandait acte des réserves qu'il faisait contre le sieur
»11\%.611? pour captures illégales de deux navires en 1822 ¢l

Oxl .

M Thomas, défenseur des prévenus, a développé avee
son talent accoutumé les moyens déja présentés devant l
Conseil-d'Etat par M Dalloz. 11 a réfuté victorieusemeit
le moyen de I'accusation, tird de ce que les pieces trods

vées & bord du Ferdinand ne pouvaient s'appliquer au
navire capturé. En effet, la Pauline a été vendue comme
Jaugeant 755 tonneaux; le passeport espagnol délivré des
puis i ce méme navire sous le nom de Ferdmand F11,
portait le jaugeage a 86 tonneaux , ce qui est |'équivalent
du rapport de la mesure frangaise a la mesure espagnole,
En outre, les commissions nommées 4 Brest pour cons:
tater le jaugeage réel, ont donné en résultat trois produils
différens, ce qui démontre combien les Tribunaux dois
vent se montrer scrupuleux et circonspects lorsquiil s agi
de se prononcer sur le tonnage. L’un de ces derniers pré-
duits, d’ailleurs, jangeait le Ferdinand 3 82 tonneaus, 4
peu prés terme moyen entre le jaugeage de o Pauline &
celui donné plus tard au méme navire devenu le Ferdis
nand. Comment done, dans de telles circonstances, ©
Conseil-d'Etat a-t-il pu_prononcer I validité de la prist: |
sous le pretexte que le tonnage énoncé dans les piéces G0
bord ne s'appliquait pas an Ferdinand! .

Mais le navire était armé de deux canons... OUi 5‘3;
doute, comme le sont en général tous les batimens 5
commerce qui voyagent dans ces parages dangereuXy i
de se defendre contre des forbans qui infestent I
@'Afrique : c'est également pour ce motif, et pour SEPT;
munir contre les epidémies qui y sont si fréquentes, CLH,
les sieurs Fernandez et Natta avaient cru devoir avgm 5
ter leur équipage i St.-Thomas. Le Ferdinand 7 I{ Pr‘;r
vait bien, d'aprés laveu des accusés eux-mémes, 5¢ waiw‘
suivant les circonstances, i quelques opérations de l:em':’
mais A la piraterie!.,. jamais. Ce qui compléte [a gconﬂll
i cet égurd , c'est qu'aussitot apres qu'ils eurent o il
la Cigogne pour étre un biatiment de fuerre fm!ngrﬁi'ulﬁ
Se sont empressés de revenir au mouillage qué pré- '
leur avait fait d'abord abandonner. Que de,‘”gm'en
sence d'un pareil fait I'accusation de piraterie 4

La défense démontre ensuite que I'accuse Se"i"‘;egei ’
soutenu que sa premiére déclaration avait €le ma easen |
lie, on a lieu de s'étonner que 'accusation persis u'il est
faire une arme contre les prévenus, surtout !orls;{é dav
appris que M. le commandant Baudin n’était 455
cun interpréte espagnol.

. 1
! PRI ifeste ©
Relativement a l'acte de natiopalité, an man
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ivi t réclamés par le ministére
joﬂmsl de bor du’l.s:);;,vggi‘ind‘uboml quf? 'la représenta-
'guic, le defg;f wétait nullement exigée par Fart. '1"'
tion e £¢3 f;'s% . en second lieu, que le passeport ro val,
jela loi de i-[-"e 'suffisait pour en prouver la nationalité,
gelisré au pav 16 patente €lait donnéé & la goéletie na-
e qu'enfin €€ i 7 I1. Quant au role d'équipage, l'ac-
Pﬁ:nn leFerd!{f“:g n'élevait point d’objection contre ce-
casation F['T”fii:.l;nité. Si le role supplémentaire de Saini-
i 2 ? oint revétn des mémes §oler|n:tgs, c'est
phomas st PO port franc oui, par suite de I'absence
e ; consulaire, les enrdlemens s'effectuent
wulea“t."gl.iiucunes. Au surplus, le réle supplémen-
sans I I'u:ﬁl'[u:’enl signé du capitaine et (lur consigmataire
{aire etait ¢ 'guim.'l‘homas. Enfin, la loi (.l uvr:ll 1{8‘2:() ne
du AVITE 800 vee cette séverité, aux formalités dont
satache ‘:gvét’u le role d'équipage; elle ne considére
doit waché de piraterie , que le navire navigant sans
e €n sole d équipage, ewc. A Uappui de ces divers
fre M d’: Thomas pru(]uit un certiticat des courtiers
‘moyens i Brest , revétu du visa du consul anglais , le-
mawnmeste que, d'aprés un usage pratiqué sans opposi-
qug[;lmes ouvernemens anglais: et américain , la plupart
,Pfi,.g‘ marchands de ces déux puissances naviguent
des D23 rement sans roles d'équipage. Le défenseur se de-
”"imll ensuite Si, Sous ce rapport, Iu?lm francaise peut
; : A des nationaux etrangers
mﬁ:;ﬁnuﬁgfl:ﬁ?lume péroraison, M* Thomas fait ressor-
il ¢
es qui
gl'estime

ibilité de considérer comme pirates des hom-
vaient emporté, par leur condq:te, les regrets
des officiers francais de la station, auxquels ils
avaient rendu les sprvices les pl.us_ éminens. _[I repousse,
en ferminants les réserves 'du ministere puhhp contre }e
swﬂg‘j a, qui dans les circonstances signalées par M.
lemgﬁire-ﬂipppmeur,_ navait agi quen vertu des

commissions €t des instructions delivrées par le gouver-

pement colombien, lequel avait prononcé fa validité des

denx captures. Si quelqu’un encourt ici une r(;sponsahxlwu-

i, cest évidemment le gouvernement colombien seul. Ce
e penit done étre qu’gn désespoir !de cause que M. le com-
piissaire-rapporteur vient au jourdhui, réveillant des faits
déja anciens, élever des réserves contre le sieur Natta :
mais le Tribunal ne manquera pas d'en faire prompte
justice. j i Al :

" Cette défense a élé suivie de répliques assez vives.

Aprés une courle delibération, le Tribunal, & l'unani-
milé, a déclaré les aceusés non coupables; et quant’aux
reserves contre le sieur Natta, il a considéré que n'étant
saisi que de laffaire du Ferdinand FI1, il ne pouvait
suns violer la loi spéciale qui régit les Tribunaux mari-
times, et sans paralyser Ueffet de I'acquittement, s'oceu-
per des réserves dont I'accusation demandait acte. En
conséquence, le Tribunal a prononcé [a mise en liberté
des prévenus acquittés.

Nonobstaut cette décision, etbien qu'il 0’y ait eu aucun
pourvoi en révision, le sieur Natta et le reste de I'équi-
page restent détenus malgré leurs protestations. Yoici
cependant ce que porte l'art. 45 du décret du 12 novem-

“bredf06: v

« Les jugemens rendus par les Tribunanx maritimes seront
exécalés dans les 24 heures, h moins du recours en révision >
oudun ordre émané de nous. »

Ng)us pensons que ces derniers mots, a moins d’'un or-
dre émané de nous, ne peuvent s'interpréter qu'en faveur
delaccusé, ni. recevoir d'a plication que lorsque le pré-
venu est condamné , et qu‘i{)v a lieu & surseoir dans I'es-
poir d'une grice ou d’une commutation de peine. Mais en
&8 daequittement, il nous parait contraire 2 tous les
srmclpes qu'il puisse éire aun pouvoir du gouvernement
€ prolonger Ja_ détention (Art. 558 du Code d'instruc-
Unn-crlm:nel[e )\. S'ill en était autrement, ce serait une
gr_euve-ajoutee 4 tant d’autres de l'inconstitutionnalité du
ecl'eidu 1%l% novembre 1806,

0. ous apprenons a l'instant que 1'équipage du
ng!:"f[lnd A 1€ conduiit en rade 2 hogj de iancEngcieuse
Ut va le transporter & Lisbonne ou en Espagne.

T 0 SO e —ee
RECLAMATION.

Mﬂlisieu s Nogent-le-Rotrou, 21 juillet.
Vois aves inré e d-é' acteur, .. .. i
s us redaos votre estimable journal, numéro du
ﬁgé' okl T:ilbcomlpu‘a—reudu d une affaire correctionnelle ,

05 avee gy o unal d'appel de (’,hartrus., davs lequel nous
Mations gues: fonmnement mélé d mdiguation , dw:erses insi-
chef dy v :n;)lustes que malveillantes enyers Uhonorable
houg aPParu%nt: de 1Nagmt-l(:-l’-orrou, M. Bonneville. Il ne
S 1l méme . Pfs de défendre un magistrat qui se défend as-
chacyy i P&’ e;l:-ulcnlh «la loyauté et I'impartiale justice que
l’bbmeu, sorde ici a lui reconnaitre: mais nous devons, pour
de vorre CD;esage?iu d’Bure-et-Loir, rf'.:ill.litfr’f:(il que Particle
1B Magispay du[: gn a".t de Chartres conlient d injurieux pour

Proposint pm;r nﬂu:l ne pouvons mieux faire I'éloge qu en

5 les ayocats du'ﬁﬂ 'éle 4 1ous les procurenrs du Roi et &
T T :

il '35 sy B aux plaidoiries de 'affaire Pradhomme dont
m‘"‘él‘atian g“s £vons rendre hommage au langage plein de
j?llrs o Sur‘e (jllgm!é que dans cette circon tance , comme
L‘.‘l*ence reli ienir ¢ procuredr du Roi de Nogent-le-Rotrou.
e, of oy Do 1% quin'a cessé de régner durant son réquisi-
daellli, gémoi;::‘;'t'anﬂes unanimes d’u.\smniu!em q: i l'ont ae-
arroan co:fﬁef ((;E la vive s‘_ym]lllal.!uc rﬁu il a_excitée

4™ poursyige o o mme dans tout audiloire. amais assuré-
€ pary, Aprés l_a‘l{iage Dont éé moins empreints d’esprit

UE Seryir | ela ldi‘c A MY Di_:hl)l(‘!:? avoué de Chartres
suic, le qu’ e son client légitimiste , de se plaindre

Vre |y "épressio s le precureur du Roi de Nogent & pour-
dy nt de | garrée nun. outrage sanglun_t fait au digne com-

a CYenu g ¢ ien?tml],]“!!le; ‘|1hr'u a Iu_\ » Llovjours sar ]_a !'«)i
déparl;t et megy, > m’i:;' "ét‘}r Jusquh dire que le réquisitoire

sy, ?mg;-,me, Sz if_l re public , recueilli par Ja presse
upre ienice, Tou Iij L quelques milhlmus ol corrections
li‘lhE ";hu iui‘mémeso lrllllglnmru de Nogent et la conscience

+ dony o défer 0L {2 pour repousser de pareilles asser-

Stur eén appel n'aurait pas'di ‘se rendre

Passion
aurait mMise

1947 )

I'Qrgfme. Si M Doublet, qui est homine de sens et d’esprit
venait quelquc‘juur assister son confrére de Nogcut; nous ne
tluul(;:l§ pas qu'il u'cmpm-l:il une topute autre idée du caraclére
dlu. maglslruE dor_lt il uos1 légerement parls, el qu’il ne regiet-
tit alors de I'avoir calomnié sans le counaitre, M* Doublet sen-
tirait alors mieux que persoune tout ce quiil y a de déloyal et
d’oflicux 4 faire pur]‘)liqucmuul insulter, par sa houche, devant
lcs_j.ugus d’appel, le magistrat absent que par puileur on s’est
vu forcé d’honorer devaut les premiers juges. L'avocat , sans
doute, compteau rang des plus anciennes et des plus salutaires
prérogatives de Pordre ceile de pouvoir altaquer et poursuivre
Jusyue sur son siége le magistrat que la haine aveugle et que la
passion emporte ; mais aussi Fun de «és devoirs les plus saints
est d’honorer et de défen .re un magistrat consciencieuy , mo-
déré, impartial comme I'est M. Bonneville, offrant & toutes les
opinions et & tous les rangs les garanties «ane justice toujours
égale. Il sulfit de rappeler ici, pour le veager de ces injustes
atlaques, que sa poutnuilc a élé sanctionnée par lcjugcmr:nt
conforme du Tribunal de Nogent-le-Rotrau ; ce fait ‘seul vaut
une longue réfutation. .

En vous adressant , M. Je rédacteur, cette réclamation spon-
tance , nous faisons un acte de conscience etde justice ; vous en
ferez un autre en 'insérant dans votre plus prochain numéro.

Veuillez agréer, ete.,

Siuvy,
Avouné , maire de Nogent-le-Rotrou.
Le président de 1a chambre des avouds et membre du
conseil-général , Ducui.

e
e O

CHRONIQUE,

Paris, 24 JuiLier.

— La Cour royale (1™ chambre), présidée par M. Sé-
guier, preiier président , a procédé au tirage des jurés
pour les assises de la Seine , qui s'ouvriront le 1° “aout
prochain. En voici le résultat :

Jurés titulaires : MM, Benard, facteur de charbon; Les-
cazes , propriétaive ; Parissat, mercier; Nortier fils , marchand
de bearre; Pariset , membre de Pacadémie de médeciue ; Mi-
chaud, sellier; Tittel, propriétaire; le barou Desaisieux , pro-
priétaire; Touaillon, négociant ; Subert , négociant; Jouvin,
propriétaire ; Benoist, ancien marchand de vin; Schmidt, pro-
prictaire; Monthiers, épicier en gros; Lefchvre, employé ;
Moreau , quincaillier; Richard, marchand de vin; Cardinet ,
propriélaire ; Fournel , proli)riétaire; Auffray, ancien mercier;
Deguinguand-Briére , marchand de vin; Hélouin , ancien épi-
cier; Chrétien, mercier ; Levol, marchand de conleurs ; Gel-
lée, propriétaire; Brunet, propriéiaire ; Legrand , boulanger;
Leroy de laBriére, maived'Orly ; Molé, fondeur en caractires ;
Bréon , docteur en médecine; Gibory, menusier; Ségalas,
avocat ; Graux, propriétaire; Magendie , membre de I'Institut ;
Vincent, propriétaire ; Dupout, propriétaire,

Jurés supplémentaires : MM, Eriun, ropriétaive;  Vigla ,
propriétaire ; Vanhenmen, maitre d'h‘ﬁle{) garni ; Coulumie[ 4
quincaillier.

— Voici le texte du jugement rendu dans l'affaire Mo-
neuse, (Voir la Gazette des Tribunawa des 5 et 6 juillet),
et qui tranche une question assez importante : celle de sa-
voir « si une ordonnance de non lieu rendue sur la plainte
du mari qui poursuit sa femme pour delit. d'aduliére,
s'oppose 4 ce que le plaignant reproduise au civil les mé-
mes faits a 'appui d'une demande en séparation de
corps. »

Le Tribunal ,

Attendu, ete. (Ici sont relatés les griefs articulés par la dame
Moneuse contre son mari);

Attendu que les faits dés & présent établis au procés consti-
tuent de la part du sieur Moneuse envers son épouse des sé-
vices et des injures de la nature la(})lus grave;

Atteudu dés-lors que la preave des auties faits articulés par
la dame Moneuse serzit surabondante;

En ce qui touche la demande reconventionuelle du sieur
Moneuse ;

Attendn que I'impntation d’aduliére faite par lni 3 son
épouse i déja été objet d’une plainte sur laquelle aprés une
ample instruction il a été rendu une ordonnance de non-lieu
a laquelle il n’a pas été formé d’opposition ;

Attendu qu’il n’articule aucun fait nouveau et n’indique au-
cane charge nouvel'e ;

¥n ce qui touche I'enfant ;

Attendu 'dge et le sexe de cet enfant ;

Attendu d’ailleurs que c’est la dame Moneuse qui obtient la
séparation de corps ;

Le Tribunal déclare le sieur Moneuse non recevable dans
sa demande reconventionnelle ;

Faisant droit sur la demande pringipale dela dame Moneuse,
déclare ladite dame séparée de corps d’avec son mari.

— Une cause singuliére s’est présentée devant le¢ Tribunal
de commerce, sous la présidence de M. Valois jeane, M. Gi-
raud, déteuu a Stc-Péf:igie et en éuat de fallite ouverte, sol-
licitait, par Vorgane de M° Guibert-Laperriére, un-sauf-con-
duit pour avoir%a liberté provisoire de sa personne. M. Tho-
mas, représenté par M® Durmout, s'opposait avec véhémence
4 la délivrance du sauf-conduit. Il y a, disait M® Guibert, du-
reté excessive de la part de Popposant, qui, depuis trois ans,
tient le failli sous lus verroux, Une si longue captivité ne de-
vrait-elle pas avoir appaisé la colere de M. Thomas? Non, ré-
pondait le créancier inflexible; c’est la troisicme faillite que
fait M. Giraud ; sa place devrait étre i Toulon i non pas i Pé-
lagie. M* Durmont, agi ant un g'ru'lld tub?pnu, ajoutait : Quels
égards peat-on avor ruur un débiteur qui se sert de la ;JCT,HL‘
poste pour envoyer de pareils presens & ses eréanciers? L'a-
gréd faisait en méme femps passer soUs |u~_1.’uu_x des magistrats
consulaires un dessin représentant une guillotine, dont le cou-
tean trenche la téte & M. Thomas. Le Tribunal a refusé le
sauf-conduit.

— Si 'emprunt de don Miguel a environné M. Jauge
de l'estime et de I'affection du noble faubourg, le ban-
quier de la légitimité portugaise n'est pas sans €prouver
quelques tribulations, sans parler méme des soucis que
lui donne la victoire récente de don Carlos da Ponga. Les
obligations de I'emprunt de Portugal, émises aux tanx de
61, s'élevérent au cours de 67 et 08. M. le (Jhi"\f:\ilt‘l‘ Fon-
vielle prétendit avoir causc ce mouvement d'ascension ,
par ses manaeuyres, et demanda la récompense de ses
soins & M. le commandeur Carneiro, commissaire del em-
prunt. S'il faut en croive M. Fonvielle, M. Carneiro |l'll
remit une leftre adressée 2 M. Jauge, et par laquelle celui-

&

¢i était autorisé A livrer au zélatour de 'empront, 414
obligations au prix d'émission, Comme on le voit, I'offi-
cieux chevalier aurait eu pour le salaire de ses manceu-
vres, la différence entre le cours de 61 et celui de 68.
Mais M. Jauge refusa trés catégoriquement la livraison
des 411 obligations. De I3, assignation devant le Tribunal
de commerce par M. Fonvielle. Le plignant s'est pré-
senté en persomne i la barre, et a lu un long factum, pour
demander le renvoi devant arbitve-rapporteur, M. le che-
valier répétait sans cesse qu'il ne voulait pas faire (e
scandale ; néanmoins, il tichait d'en faire le plus qu'il lui
etait possible, et il s'efforcait surtout de faire entendre
qu'il “avait i réveler des circonstances extraordinaires,
qu'il lui répugnerait de pubiier dans la solennité d'une
audience. Personne, dans I'auditoire, n'a é1é scandalisé,
et le Tribunal, que présidait M. Louis Vassal, n'a pas cru
aux . révélations extraordinaives. En conséquence, M. le
chevalier Fonvielle, faute de justification, a é1¢ déclaré
purement et simplement non-recevable.

.= Une aceasation de fabrication de fausse monnaie a
€té soumise avjourd’hui a la Cour d'assises. Gavard et
Fichet, I'un ancien meunier , I'autre ancien taillear , en-
trent un jour ehez un epicier et demandent un verre de
cassis. lis paient avec une piece de 5 francs. La pi¢ce est
reconnue fausse par 'épicier, il la refuse, et les deux
amis, fouillant dans leurs poches , y trouvent avec peine
les quatre sous & payer. L’épicier ne se contente pas de
ce paiement, il exige qu'on le suive au poste voisin ; Fi-
chet ne cvoit pas devoir suivre, mais Gavard est conduit
chez le commissaire de police, et il lui déclare qu'il a re-
cu cette piece comme bonne, qu'ila vu depuis qu'elle
etait fausse , et qu'il a voulu la mettre en circulation pour
ne pas faire une perte. Fichet a depuis été arrété ; il a in-
diqué un logement rue Planche-Mibray ; on s’y estrendu,
¢t on y a trouvé un fourneau, un soutflet, et des cendres
dans lesquelles s'est trouvé du métal fondu. A laudience,
Gavard a soutenu son premier systeme; il a reconnu
qu'il a été quelquefois rue Planche-Mibray chez Fichet ,
et sur la demande qui lui a été faite de I'usage aucquel ser-
vait le fourneau, il a dit qu'ils y faisaient de la tisane.

M. l'avocat-genéral a reconou que les effets trouveés rue
Planche-Mibray. ne suffisaient peut-étre pas pour établir
le fait de la fabrication ; mais 1l a soutesu qu'il y avait
preuve que Gavard et Fichet avaient émis sciemment une
piéce fausse aprés l'avoir recue comme fausse.

M° Fougeres, avocat, a dit que I'accusation ne prou-
vait pas que Gavard eit connu la fausseté de la piéce au
moment oi il ['a recue, tandis que I'accusé prouvait qu’il
lui avait été fait des paiemens. A I'égard,de Fichet, il était
constant que |'émission ne provenait pas de lui.

Aprés trois quarts-d’heure de délibération, les deux
accusés ont e1é déclarés non coupables par le jury.

— Millerot a toutes les peines du monde i venir s’as-
seoir sur le banc des prévenus : il ‘se traine plutdt qu'il
ne marche, il s'appuie d'une main sur sa béquille, et s’ac-~
croche de l'autre au garde municipal dont il fait chance-
ler le schako; enfin, tant que bien que mal, le voila en
présence de la justice,

M. le président I'engage & se découvrir.

Impossible, mon juge, répond Millerot d'une voix de
'autre monde, j'ai une maladie de ceear, et vous sentez
bien.......

M. le président : Gardez votre bonnet si cela vous fait
laisir, mais dites up peu ce que vous alliez faire sur le
oulevard du Mont-Parnasse?

Millerot : Eh } mon Dieu, me promener i canse de cette
gueuse d'ancorisme qui me poursuit partout... (Icile pre-
venu tousse d’une maniere pitoyable.)

M. le président : Clest fort bien de vous promener pour
volre santé, mais qu'aviez-vous besoin d'acoster cette
bonne d’enfant?

Millerot : Ah! mon juge, M" Félicité est si bonne, si
douce, ¢’est un ange sur la terre, et le médecin m'a or-
donné de prendre un peu de distraction.

M. le président : Vous a-t-il ordonné aussi de prendre
le mouchoir et les gants de M"™ Félicité ?

Ici, Millerot est atteint d'une quinte si tenace qu'il lui
est impossible de répondre i cette question : quand la
crise est passée, M. le président lui adresse la méme in-
terpellation. 3 .

Millerot semblant suffoquer : Le médecin m’a défendu
les émotions fortes,

M. le président : Que vouliez-vous faire du rossighol
qu’en a trouve dins votre poche?

Millerot se redressant soudain, avee beaucoup dasplomb
et d'assurance : Faites excuse, mon jugel, ne confondons
pas s'il vous plait : instrument qu’on a saisi sur moi n’é-
tait pas un rossignol, ma;s une clef forée, le passepartout
de M" Félicité qu'elle m’avait un instant confié. ,

Cette explication ne paraissant pas satisfaire le Tribu-
nal, Millerot reprend son air dolent et. piteux, tousse,
respire bruyamment et avee peine : mais nonobstant son
ancorisme, et attendu qu'il est en état de récidive, il a é1é
condamné 415 nois de prison.

— Nous avons signalé ces jours derniers une des mille
variétés de Pespeer Slonx, le bonjourien, qui s'introduit
le matin dans les apparieaens dont les clés sont sur la
porte , et si le locataire répoud , prélexte une méprise;
si au contraire il est absent ou endormi, le devalise
sans pitié. C'est dans les maisons garnies que le bonjou-
rien s’ advesse de préférence ; et il importe de mettre en
garde contre son inductrie les nombreux propriétaires
d’hotels, et la grande quantité de voyageurs étrangers
qui souvent y descendent avec des valeurs considérables,
Il parait qu'il y a aussi des_ bonjouriennes , car ¢'est une
fetnme qui, aujourd hui, avait i rendre compte d'un sem-
blable delit devant le Tribunal.

Le 9 dumois dernier, le garcon de I Hétel Furstemberg
voit descendre duans U'escalier une femme qui lui parait
suspecte , et lui demande d'oi elle vient. « De chez la da-
me du premier , répond-elle.—Quelle dame du premier ?




— M™ Larcher, — Il n'y a pas de dame Larcher dans
I'hotel , et vous cachez quelque chose sous votre tablier,
— Comment , est-ce qae vous ne voyez pas mon état?. »

1l parait que Uétat de la femme Urbain est tout bonne-
ment de voler, car sa grossesse simulée se réduit & un
habit noir qu'elle tenait enveloppé dans une serviette,
et qu'elle rendit aussilot en priant qu'on ne la perdit pas,
ajoutant ('elle est mére de famille, et n"a jamais manqué
4 la probité ni & Ihonneur. Le garcon, touché de ses sup-
plications , l'enferma dans une chambre pendant qu'il alla
s'informer d'elle au domicile qu’elle avait indiqué ; mais
comme elle y était incepnue , il alla chercher le commis-
saire de police et la garde. Pendant cet intervalle, la fem-
me Urbain , qui n’avait lms voulu perdre tout-i-fait son
temps i attendre , avait décroché I.1 montre glu concierge
qui se trouvait i la cheminée, et s'était enfuie.

Cependant on parvint plus tard & larréter, et elle
comparaissait aujourd’hui sous le poids de cette double
soustraction.

Malgré les déclarations trés probantes des témoins, la
femme Urbain proteste de son innocence, et prétend que
c'est une vengeance de la police.

M. le président : Comment pouvez-vous supposer un
intérét de vengeance i des gens qui ne vous connaissent
pas €t ne vous ont jamais vue ?

La femme Urbain, avec violence : Ce n'est pas la pre-

(948 )

M. le président 1 Pour avoir été acquittée d’une accusa-
tion il y a deux ans, il ne s'en suit pas que vous soycz
innocente de celle qui pése sur vous aujourd’hui. Cher-
chez un autre moyen de défense. {i

La femme Urbain, d'un air piteux : Je n'ai pas d’avo-
cat.

Elle se rassied et pousse de bruyans sanglots en enten-
dant le jugement qui la condamne & trois mois d'empri-
sonnement. i

— Aujourd’hui les quatre individus détenus pour I'af-
faire des bank notes de la Banque d’Angleterre, ont éié
interrogés de nouveau et confrontés. On assure que la
Banque anglaise s’est constituée partie civile , et qu'elle a
envoyé un de ses avocats & Paris, pour suivre les erre-
mens de cet important proceés.

— Les hériticrs Saint-Maurice nous adressent la réclamation
suivante, & I'occasion du compte-rendu des conclusions de M.
Pavoeat du Roi dans leur affaire :

« Vous dites que les moyens de Mme Boscary ont é1é accueil-
lis par M. Godon, avocat du Roi.

» La vérité est, an contraire, que ses moyens ont é1é re-
poussés successivement par ce magistrat, a la seule exception
de la fin de non-recevoir tivée du prétendu défaut de qualité
dés enfans Saint-Maurice, & attaquer Pétat d’une personne at-
tribué par son acte de naissance et sa possession d’état, & 1
famille Gaccon; et que sauf cetle fin de non-recevoir qu'il
adoptait, opinion du mimsiére public avait é1é caticrement
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miere fois; il v a denx ans j'ui déji été arrélée injustement
par ce brigand , ce gueux, ce scélérat' de Regez, qui a
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cette phrase que vous ne refuserez sans doute pas d’insérer :
« 5i ce n’était le défaut de qualité des contestans, nous ne ver-

tion.)

LIBRAIRIE DE FURNE , QUAI DES AUGUSTINS, Ne 59.

BIOGRAPHIE UNIVERSELLE,
DICTIONNAIRE HISTORIQUE,

Contenant la nécrologie des Hommes célébres de tous les pays, des articles consacrés & I'histoire générale des peuples, aux
batailles mémorables , aux grands événemens politiques , etc. etc. ;

DEPUIS LE COMMENCEMENT DU MONDE JUSQU'A NOS JOURS.
PAR UNE SOCIETE DE GENS DE LETTRES » DE PROFESSEURS ET DE BIBLIOGRAPHES.
EN SIX VOLUMES.

Mise en venie de la 6 livraison.
LEGE. — MERL.

]
_ L'ouvrage formera six volumes publiés en douze livraisons, y compris le' supplément. - Le prix de chaque livraizon est de
2 tr. 50 cent. ; il en parait une tous les vingt jours régulicrement,

L
AVIS DE L EDITEUR.
La ressemblance, forcée en quelque sorte par la nature des deux ouvrages , d'une partie de notre titre avec une partie du titre
della Collection ppbllée par M. G. Michaud , a i_“}llt craindre & ce dernier que Fon ne confondit dans le public notre Biographie
universelle , ou Dictionnaire !ust_omquel, ele. , en six volumes in-octavo grand papier vélin, avec la Biographie universelle ancienne et
moderne en 52 volumes, dont il est éditeur,

_Nous déclarons que notre Biographie n'est ni un abrégé ni une reproduction de celle de M. Michaud ; que c'est un livre tout
différent , qui d'ailleurs renferme, outre la partie biograph

) g : 1 uque, des articles historiques mythologiques , géographiques, etc. , qui ne
se trouvent pas ailleurs. Notre Biographie universelle , ou Dictionnaire historique , avec son Supplément fort étendu (il renfermera
la matiére de six volumes ), sera plus compléte qu’aucun autre livre du méme genre, puisqu'elle ira jusqu’a la fin de 1855, et ce-
pendant les six volumes , le Supplément y compris, seront maintenus an prix de 50 francs.

Enfin le présent avis n'a d'autre but que de répondre i la susceptibilite de M. G. Michaud , et pour lui prouver que notre vo-
lonté, comme notre intérét, sont quil n'y ait aucune confusion possible entre les deux opérations ( en supposant qu'il puisse se
trouver quelqu'un capable d’acheter, par’erreur, un livee de 30 fr. pour un autre de 416 fr.) , nous dounerons ici la liste de nos
principaux collaborateurs , dont aueun, nous le pensons , n'a coopéré i son volumineux recueil :

(af-' sont MM. AM}Rs ;\gledee Picnor, A. A. Barsier, L. Bareier, Beivvais (le général), BouiLLer, pE Burer, pE CaLoxxe,
DE CHAMROBERT, Victor CHARLIER , DE ANGELIS , DEFAUCONPR

PAR BREVET IVINY ENTION,

uENT, MaLte-Brox, B. Mauvrice, Charles Nopier, Parisor,

eT, Descurer, Doviguer, |
SouLice, TAscuereau, ete., elc.

ENNEQUIN ; AMAND-GUILLAUME , LaLLE-

SOCIETES COMMERCIALES.
( Loi du 31 mars 1833. )

D’un acte sous seing privé fait double a Paris, le
douze juillet mil huit cent trente-trois, enregisteé,
1 appert : g

Que les sieurs Mencuior-Evonore GUIBERT, et
Frascois-Emice LECAMUS, demeurant, le premier
rue Neuve-Bourg-I'Abbé, n® 46, et le second rue
Hauteville, n° 11, ont déclaré former entre eux une
société sous la raison de commerce GUIBERT et C°,
pour Vexploitation el 1a venle de Loiles circes, et d'un
tissu de drap imperméable découvert par le sieur
GUIBERT. g

Ladite société a commencé a courir le premier
juillet mil hyit cent trente-trois, et finira le cing mai
mil huit cent trente-huit. 5

Le sicge de la sociélé est établi a Paris, rue Neuve-
Bourg-I'Abbé, n° 16 ; et cependant I'exploitation aura
lieu tant 4 Paris qu'a Montsouris, commune de Mont-
rouge, rue de la Tombe-lsoire, n® 9.

La mise de fonds est de vingt mille francs, fournis
par moiti¢ par chacun des denx assocics.

M. GUIBERT est chargé de la confection des mar-
chandises, et c'est également lui qui a la signature
sociale.

Pour extrait :

D'un jugement rendu contradictoirement par le
Tribunal de commerce de la Seine, le douze juillet
mil huit cent trente-trois, enregistré a Pacis, le dix-
huit du méme mois. aux aroits de huit francs quatre-
vingl cenhmes, entre M, Lums-l’u-}nn E THEODORE,
fabricant de papicrs , demeurant a Paris, rue Gre-
nier-Saint-Lazave, n° 13; et M. LioroLn-Josern
GRANDEL , commissionnaire en charLions de terre,
demeurant d Belleville, vue Saint-Laarent, n® 26;

Il appert :

Que la société formée entre les parties pour 'ex-
ploitation du commerce de charbous de terre, suivant
acte sous seings privés, en date du vingtesix septem-
bre mil huit cent trente-deux, a ¢té déclaree nulie et
comme non avenue, faule par les parties d'avoir
rmalités proscrites par Vart, 42 du Code

: ree.
W Pour extrait : :
\ Signe Martin Leroy.

ANNCNCES LEGALES.

On fait savoir que M. Jean-BarmisTe COMBET,
boulunger & Paris, rue Mazarine, n° 78, a vendu son
fonds de boulangerie, le dix-sept de ce mois, a M.
Prerre LAVAGUE et a dame AxtoINeTTE MOKEAU,
son cpouse, quien ont pris possession sur-le-champ

Les créanciers de M. COMBET sont invilés a de-
poser leurs titres chez M. DEFrAIN, rue Jean-Jaucques-
Rousseau, n® 5,

ANNONCES JUDICIALRES.

E:I'DDE DE M° AUBRY , '
Avoué a Kambouillet (b'ciue-el—di_se).

¥ Adjudication déflinitive le dimanche 4 aoil 1833, en
Pétude de M* Sponi, notaire au Mén 1-Saint-Denis ,
du_l)'UM.-llNIi DES GRANDS-AMBESIS, $is commune du
Ménil-Saint-Demis , entie Versailles et Rambouillet 5
comprenant chiteau, jardins, ferme, divers batimens,
pressoir et 90 hectarves de terre lubourable, prés, Lois
Laillis ; sites agréables.

Prodwit, won compris I'hiabitation, environ 7,000 f.

Sladresser  Puris, & M Froger-Desehénes, notuire,
rue deddvres, 2; et a M® Louveau, nolaire, rue Saint
Mattin, 449. — A Rambouillct, a Me Aubry, avoué
poursmvant, et @ M° Delamotte, avoué présent.

Adjudication définitive le 7 aoit 1833, en I'sudience
des crices du Tribunal de 1a Seine, séant au Palais-
de-Justice & Paris, local de 1a premidre chambre, une
heure de relevée, d'une maison sise Paris, rue de la
l';!rr]mnim'ru-, {5, imposce a la contribution fon-
ciére pour la somme de 163 fe. 81 ., el susceptible
d’'un produit annuel de 4,800 .

Elle sera crice sur la mise & prix de 42,000 i,

S'advesser pour les rensvignemens ,

A M® Vivien, avoué, demeurant i Paris rue Ste-

Croix-de-la-Bietonuerie, 24. :

ETUDRE DE M° BERTHIER, AVOUE,

Adjudicat in.n‘n!hl‘u-ili\'r;m 3 aout 4813, en adience
']".“ erides «n | rihunal civil de la Seine, séant ay Pa-
lads de Justice, & Pars, en trois 1ots.

1° D'une FERME sise a Varangeville, hameau de
Candas, canton de Duclair, arrondissement de Rouen,
département de la Seine-Inféricure, sur la mise a prix
de 63,826 fr.;

2 D'une autre FERME sise au méme lieu, sur la
mise a prix de 33,000 fr.; '

3° De 5 pieces de TERRE tant en lubours que bois
taillis, sises au méme lieu, sur la mise & prix de
14,750 f,

S'adresser 1° 2 M° Berthier, avoué poursuivant, de-
metrant a Paris, rue Gaillon, 44; 2° & M® Dubois,
avoué colicitant, demeurant a Paris, rue des Bons-
Enfans, 20; 8* a4 M° Lamagze, notaire & Paris rue de
la Paix, 2; 4° A M° Allain, avoué & Roues.

Le prix delinsertion estde 1 fr. par ligne.

AVIS DIVERS.

A vendre, le mardi 30 juillet 1833, en la chambre
des notaires de Paris, par le ministére de M® Boudin
de Vesvres I'un d’eux, sur 1a mise i prix de 135,000 1,,
une belle PROPRIETE sise & Sucy, dite le marais de
Sucys, a trois lieues ¢t demie de Paris, par Charen-
ton et Cretedl, consistant 1° en uwe jolie maisoy de
maitre nouvellement construite; 2° un autre bati-
ment en forme de ferme hollandoise, contenant loge-
ment de garde ¢t dépendances ; 3% et un terraim de
26 hectares_environ, planté de 20,000 peupliers el
quinconce a veul pieds de distance, Ya plup rt de
lige de A8 ans, pouvant éire exploitds immeédiate-
ment ¢l transportés & Paris avee tacilité, On entrera
de suite ¢n jouissarce, — Sadresser 4 Me Boudin De-
vesvees, notaire a Paris, rue Montmartre, 139, dépo-
silaire des titres de propriédtc, et sur les lieux,
M. Chenard, garde de la propriété,

24,000 FR. DERRCOMPENSE DNTETEVOTES
[POVR LES. BISCULTS DU DocTEVE OLLIVIER
APPROUVES PAR LACADEMIE, DE AIEDECINE,

Apiés des epreuves puuliques, conune le meilleur
remede contre les maladies secrétes. Caisse de 100
biscuits, 20 fr.; de 50, 40 fr. Le docteur consulte, rue
des Prouvaires, 40, & Paris. (Affranchiz.)

Le Rédacteur en chef’, gérant, DARHMNIG

Poudre analepuque woucissante,
LE THEOBROME. nouvelle subst
]cm:}vmnl surtout aux enfans, aux no;
ards, aux convaleseens, aux person CPUls
fles excesl?uelwuques , ou pgr dé i'c?:g'sﬁl:']f A

ravaux. Il calme lirritation en géneps labliy
l‘u!]';-("s yt \r;ulglpvlle I'embonpoint, 9 mlee "

Depol a Paris , rue Vivienne, n® 2 biss

Paix, 8; boulevard Poissonniére, {3 rue ..j:u Biedea}i'
J h
province,

iance alimentjp,
ureices, aux yig.

LEBRUN et BExAtD, dépot géndral pour la

rue Dauphine, 40, Prix: 9. 12 J
pe I rix: 91 la bone, 5 fr, .lamm.

AVIS IMPORTANT,

MM. Moraouvr fréres, rue Saint-Marti ¢
viennent le public de n'acheter chez lul;lg‘é:i&m
leur eau de fleurs d'orange superieure, distillee dla
vapeur, que les flacons et bouteilles fermes par leus
cachet, portant : MURAOUR ¥rénres, — Les flacoss
ou bouteilles qui n’en sont Pas revétus, sonl ceuyyj.
dés par les consommateurs , et achetds par des mar
chrnds contrefacteurs, qui les remplissent diea e
miuvaise qualité, ‘

MOUTARDE BLANCILE en graine. — Lettre y -
lative de M. Bavnry de Cernay (Haul-Rhin): «f:m
suis si bien trouné de votre graine, ainsi que quek
ques amis auxquels j'en ai fait part, que je viens vou
en demander vingl-cing livres, ete.» On montre celle
letire et plus de 2,500 autres relatives a presque lous
les eas. Veérifiez avant de juger, ou essayez ce remi
au besoin, et vous resterez frappé de son efticacilé:
Jamais il ne résulle de mal de sa graine. — 4 fr. 1a I

vre. Ouvrage { fr. 50 c.—Chez Diier, galerie d'0r-
léans, n° 32,

Tribunal de conunerce
DE PARIS.

ASSEMBLEES DE CREANCIERS
du jeudi 25 juillet.

PONCHON, boulanger. Syndieat ,
LAUGENT | ex directeur de POpéra Comique, Synd.
HERBIN . appréteur. Cliture,
GAMBIER, passementicr. Coneardat ,
LAPEYRE. Coutin. de vérification,
MARAIS . M de vaches. id.. .
Antoine FAGLET et V* Bertrand FAGET, boulangers,

Vérilication. 1
MOLINA et SCHMER , merciers, Reddit de Gompte,

du vendredi 26 jucllel,

GRISARD et femme, serruriers. Répartition,
BREUER, sellier-carrossier: Nouv, syndicat

CLOTURE DES AFFIRMATIONS.

T s e r

juillets e
OUIN , menuisier, le 3 ;
LECHEVALLIER , brassenr, le 3 ‘

sot,  her

Zger "

BRUZON, négociant , le

PRODUCTION DES TITRES.
ODENT, M4 de vin & Vaugirard , rue de Sevrss, =
- M. Duchaussoy, négociant & Berey. oo Gy
ROBLOT et °, houlangers, barriére Poissonniere; B«
M. Blanchier, rue Poisonnigre, 15,

DECLARATION DE FAILLITES
due mardi 23 juillet. s
Réunion ,

% o i i 1 de 'l

LEJC}R ’ bm.:n::li;;: & Paris , p::i:;f:t M Morel , ro¢
Appoline , 9. ) A ave-Sio

DOI'_I!.'.HY, "charron et carrassien & Paris 5 s N'bh'y"
Martin, g. —Juge-comm.: M. Beau ; agent = Bl y
rue des Filles-Dieu , 8 n - b 3 Panits

La succession LAPIERRE , en son vivant 955_0:';:‘“ o
vue du Bac, 13, — Juge-comm.: M. Besuj
gueau , rue Cadet , 14.

! 291
Par arrét de la Cour royale de Paris, ",e ﬁh.m:lrfl'cdcolgﬂf‘
1833, transcrit sur les registres du r"h";:“;u le
de s Seine, a été déclaré en tat ﬂ‘_s'am,’,sa.*f |
MORLT, ancien boulanger & Paris, rue St-Sauveife g, |

uellement sans domicile counu. —Juge-coms? T
Sl &:u{a.ﬁfffi...u‘:iﬁrw
o 855
BOURSE DU 24 JUILLET 15570
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