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JUSTICE CIVILE.

COUR DE CASSATION (chambre des requétes).
(Présidence de M. Zangiacomi.)
Audience du 9 juillet 1853,
ACTES DE SOCIETE. — PUBLICATION.

Lobligation imp_osée par Uart, 46 du Code de commerce,
de publier la dissolution de toute sociélé, lorsqu elle a liew
avant le terme fixé pour sa durée, s'applique-t-clle & une
société qui a éte contractée sans publicité ? (Rés. aff.)

REEF~S

Y

Spécialement : Lorsqu'une société a é1é formée sans publi-
,;ué,!.'uu des associes , qui s L’SE’ refire i’c.vanf le tc’rmc,
suns donner @ la dissolution de Uacte social @ son égard
la publicité exigée par Uart. 46, peut-il se soustraire aux

agemens contractés , sous la raison sociale , depuis sa
petraite de fait, en cétablissant, autrement que par la
preuve de Laccomplissement des formalités prescrites par
Larlicle précité, qu'a lo date des engagemens il avuit
cessé d'étre membre de la société ? (Rés, nép.)

Ces questions importantes pour le commerce ont été
résolues dans les circonstances qui suivent :

15 mars 1827, société pour quatre années, expirant
an 15 mars 1851, entre le sieur Gengéne et les sieurs
Thouren, pour un commerce de suifs et la fabrication de
chandelles 4 la Guillotiére prés Lyon.

* Lacte social fut fait sous seing privé, et ne fut pas pu-
blié.

Au mois de janvier 1828, le sieur Gengéne se retira, i
ce quiil parait, de la société ; mais l'acte de dissolution
ne regut aucune publicité,

Cependant, au mois d’avril 1829, trois effets, montant
ensemble & 6000 fr., furent endossés par les sieurs Thou-

ren €L, au profit des sieurs Auby, Poulthier et C*, qui les

négociérent eux-meémes au sicur de ia Blatiniére de Berg.

A I'échéance, les billets furent protestés faute de paie-
ment.

Le porteur fit ensuite assigner le sieur Gengéne com-
me associé de la maison Thouren et C°, en paiement des
billets dont il s'agit. :

Jugement qui repousse la demande, attendu que Gen-
géne avait cessé d'étre associé des sieurs Thouren au
moment our les billets avaient été souscrits par ces der-
TIEFS ; que si sa retraite n'avait pas été rendue pul:lique,
cette formalité w'était pas nécessaire, dés que fa sociéié
elle-méme w'avait pas é1é publice conformément i Iar-
ticle 42 du Code de commerce.

Sur lappel, arrét de la Cour royale de Lyon, du14 mai
1832, qui infirme le jugement parle motif {que l'inaccom-

sement de la formalité prescrite par l'article 42 ne
Justifie pas Finobservation de la disposition de l'art. 46.
_ Pourvoi en cassation pour fausse application des ar-
ticles 42 et4G du Code de commerce,, et de Larticle 1515

u gode cil, en ce que la Cour royale de Lyon, isolant
= CiSposition de T'aruicle 46 de celle de l'article 42 , a
JUGe que la dissolution d’une société, dont 'acte de for-
?a]afg?:; li_aﬁ’a[;-t pas €té publié , devait néanmoins recevoir
tidts ?u.c~ € la publication ; et €n ce que, sous ce pré-

» LAITEL allaqué avait prolongé , au profit d’un pré-

. s: ,.‘;?g??qler’ ladurée de la société au dela de I'époque

l'exislenil :.(lluolfl » et dispensé ce créancier de la preuve de

o € e Ia société au moment ot il a contracté avee
€S anciens associés.

3 - € moyen, développé dans la plaidoirie de I'avocat du

mandeur, 3 été combatty énergiquement par M. I'avo-

Q-général Nigod : kit
ik » etla Cour en a prononcé le rejet en

Kot o 6 e coimres;
gard des in:%.-esfgs’ avoir prescrit, & peine de nullité, & 1'¢-
au greffo. |y @ par lfﬂ"t: 42 du Code de commerce, la re-
Extrait des aeqes d""“lsc.r!plmn sur le registre et l'affiche d’un
¢, sans que o d‘zFOClclf:, en nom collectif et en comman-
POSE & des tiors a;xt d’aucune des formalités pit éte op-
AL 46, s o Par les associés, le législateur preserit, par
toute ca;"iﬂuat' “'tSd forma‘lftfs, sous les mémes peines, pour
US actes pon;g? ]‘e Sociélé aprés s0n terme expiré, pour
Pour sa durge . ]f lSSolul}cn,l de société avant le terme fixé
8ement dang ]eI; :t' ‘*Clt.e qui Pétablit, et pour tout autre chan-

tten, 3% ‘l’l; ations pl'l!lmtn'c‘s;‘ 3

our g, eﬁ . ﬂs relation de ]‘al;t 46 & Part.4a ne suffit pas
art. 46 st apul; eus restrictif & Part. 46 ; en effet!, de ce que
Fa, 42,31 11“ plicable aux sociéiés |publices en exécution de
aussi P est pas permis de conclure que cct article ne doit
1€ aux sociélés non publides; ce serait
déja coupables de Iinexécution de Lar-

dtre g
AUty applqu
iy ™ e assaciés
core les ticrs en erreur , en n’exéeutant

» & duire e
P"‘i]'art. B
ttendy ’
Prescrite nqucl lart, 46 imposant littéralement la publicité

i Pour les socitras s lesane) 44 o
€5 Portant diggg]. . parles art. 42, 43 et 44, & tous les
par lacte °_'Jl}}0l1 de société avant le terme fixé pour sa
de qu Létablit, cés termes sont généraux et abso-
es termes de 'art. 42 ; ils gappliquent 3
3 L4251l Scl])i) wquent a
Mettey a"cunen nom collectif, publi¢e ou nopn;ils ne per-

ltendy a ,ierSEﬂ-clum » Aucune exception ;
ad A s Jiilg !
tla Couy CLE prouve par 'acte de socidté produit de-

" TO ale . o > Py 5 Ve
yale , et quil a é1é reconnu en fait, par Farrét

dénoncé, que, le 15 mars 1827, le sieur Gengéne,, demandear
en cassalion , contracla une société de commerce avec Auguste
et Michel Thouren, sous la raison sociale Auguste Thouren
et €, pour quatre années, c¢’est-i-dire jusqu'au 15 mars
1831; d'olt il résulte que les trois billets qui font Pobjet du
procés ayant été négociés au mois d’avril 1829, la Cour royale
en ajustement conclu, en fait et en droit, que ¢'était une dette
sociale, et qu'en rejetant Uoffre faite par Gengéne de prouver
une dissolution autérieure de lasociélé , faite sans publicité,
comme la société avait elle-méme é1é contractée, la Cour
royale de Lyon, loin de violerP’art. 46 du Gode de commerce,
en a, au contraire, fait une juste application.
( M. Mestadier, rapporteur, — M° Crémieux, avocat. )
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JUSTICE CRIMINELLE.

4
COUR D’ASSISES DE LA SEINE.
(Présidence de M. Hardouin.)

Audience du 135 juillet.
DELITS DE LA PRESSE, — CUMULATION DES PEINES.

Les art. 565 et 579 du”Code d'instruction criminelle, qui
proscrivent la cumulation des peines en matieres criminelle
et correctionnelle ordinairves , sont-ils applicables aux dé-
lits de la presse? (Oui.)

Lorsque plusicurs crimes ou délits sont successivement pour-
suis et punis, 0’y a-t-il cumulation de peines qu’ autant
que lu plus forte a atteint le maximum , ou que les deux
peines réunies cxcedent ce maximum ? (Oui,)

L’écrou du condamné fait-il courir la peine de plein droit?
(Non.)

La Guzette des Tribunauz , dans son numéro d’avant-
hier, en reproduisant les principaux passages de la con-
sultation de M° Moulin, relative & ce procés, ena fait
connaitre suffissamment les circonstances de fait. Nos lec-
teurs se rappellent que M. Mie, imprimeur , a été suc-
cessivement condamné pour délits de presse , le 20 juillet
1832, & six mois d’emprisonnement et 3,000 fr. d'a-
mende, et le 8 septembre suivant & 50 fr. de la méme
peine et & trois mois de prison. Lorsque ces deux con-
damnations furent devenues définitives, M. Mie se mit en
devoir de les exéeuter. En conséquence il se constitua
prisonnier a Sainte-Pélagié le 22 janvier dernier , et le 25
février suivant, M. le procureur-généralle fit écrouer de
nouveau , en exécation de la secondeé ‘condamnation. Il
faut remarquer que le délit qui sert de base a l'arrét du
8 septembre était antérieur 4 la premiére condamnation.

Aujourd’hui que la deuxicme peiné est accomplie par
le laps de trois mois depuis le jour de I'écrou, et que
celle de six mois est 4 la veille de I'étre, M. Mie deman-
dait & la Cour d’ordonner; sa mise en liberté le 20 juillet
prochain. =3 N g ¢ ;

M® Moulin, son ayoeat, a développé ses conclusions :
« Messieurs, a-t-il dit, M. Mie soumet & votre apprecia-
tion une question de liberté autour de laquelle se grou-
pent de puissantes considérations et de nombreux inté-
réts. Ennemi du privilége , ce n'est pas une faveur qu'il
sollicite de votre indulgence, cest Iapplication rigou-
reuse de la loi qu'il réclame de votre justice. Condamné
pour délits de la presse, ne faites entre lui et les condam-
nés pour délits ordinaires daucune différence ; traitez-le
comme le voleur et le meurtrier! Voild ce qu'il vous de-
mande; est-ce donc trop d'exigence !.... -

» Refuserez-vous, Messieurs, i I'écrivain et au jour-
naliste, ce que vous accordez chaque jour aux condamnés
ordinaires? Voild, dams sa nudité, la question sur la-
quelle vous étes appelés a statuer. »

Abordant la discussion , I'avocat établit, par les argumens
de sa consultation , qu'il présente sculement sous une nouvelle
forme , que les articles 365 et 379 du Code d’instruction cri-
mine!lujaroscrivcnt la cumulation des peines dans tous les cas;
et que, dans le concours de deux peines, sielles sont de méme
nature, elles sc confondent ; si elles sont de nature différerte ,
Ia plus forte absorbe toujours la plus légére.” M* Moulin ter-
mine sa plaidoirie par la citation de nombreuses antorités ; il
rappelle notamment une instruction de ancien procureur-
général Bellart , favorable au systéme de son client.

M. I'avocat-général Franck-Carré, aprés avoir rappelé
en peu de mots les faits relatifs & la' question soulevée ,
continue ainsi : «Yous sérez peut-étre frappés, Messieurs,
d’une premiere difficulté. Peut-étre serions-nous fondés
d dire a M. Mie : Si vous aviez, lors de la deuxiéme
condamnation , un recours i exercer, ce devait étre de-
vant la Cour d'assises, alors saisie et chargée d'appliquer
la peiné encourue par la déclaration du jury : pourquoi
ne lavez-vous pas fait? Yous pouviez vous pourvoir con-
tre 'arrét, vous ne l'avez pas fait non plus. Que propo-
sez-vous done aujourdhui ? L'interprétation de ce second
arrét qui vous condamne A trois mois de prison ? Mais
cet arrét, ainsi que le précédent, est trés clair : I'un vous
condamne & trois mois , I'autre & six mois de prison ; il
ne pouvait done s'agir que de I'exécution de ces arréts ;
or, le ministére public scul en est chargé : prencz-le A
partie ; mais la Cour w'est pus compétente.

» Nous abandonnons toutefois cette difficulté , pour
aborder franchement Ia question du fond. »

Examinant ce qu'il fallait entendre par ce mot cumula-
tion de peines,, M. l'avoeat-général s'attache & démontrer,
avec trois arréts récens de la Cour de cassation, qu'il n'y
a de cumulation proscrite que lorsque les deux peines,
successivement prononcées , excédent par leur réunion
e maximum de [;1 plus grave. )

. Apres une réplique de M* Moulin et de l'organe du mi-
nistére public, et une délibération d'une heure et demie
dans la chambre du conseil, la Cour est rentrée en séance
€t a prononceé I'arrét suivant :

Considérant que , par 'arrét du 20 juillet 1832, Miea été
condamné a six mois de prison, pour complicité du délit
d’offense envers la personne du Roi; que, par Parrét du 8 sep-
tembre suivant , Mie a été condamné i trois mois de prison ,
comme coupable de complicité du délit de provocation , non
suivic d’eflet, au renversement du gouvernement ; que le
mazximum de la peine, qui pouvait étre appliqué au deman-
deur, était , dans le premier cas, de cing ans de prison et de
10,000 fr. d’amende ; que le maximum de la peine était , dans
le second cas , de cing ans de prison et de 6,000 fr. d’amende;
qu'ainsi , en fiit , les deux condamnations réunies n’ont pas
méme atteint lemaximum de la peine la moins grave prononcée
par la loi, et qu’en outre, la Cour d’assises de la Seine n’a
point ordonné , par son second arrét, que la peine prononcée
coatre Mic le § septembre se confondrait avec celle qui lui
avait étéinfligée le 22 juillet précédent ,

Considéraut , qu'aux termes de la loi, lorsque les peines
prononcées coutre le méme individu , dansle cas de convic-
tion de plusieurs erimes ou délits , sont de nature différente ,
la peine la plus faible doit toujours se confondre avee la plus
grave; que si les peines de méme nature ne dilférent que quant
a la durée, il v’y a de cumulation prohibée par Part. 365 du
Code d’nstruction criminelle , qu’autant que les peines suc-
cessivernint prononcées excéderaient le mazimum de la plus
forte peine encourue par le condamné ;

Considérant que la date du second ¢erou fait & la diligence
du procurcur-général ne peut avoir pour effet d’opérer la
confusion de deux peines , mais assure , au contraire , Pexécu-
tion successive des deux condamnations pronoucées contre
Mie ; déhoute Mie de sa demande et le condamne aux dépens.

M. Mie s’est pourvu en cassation.

e —
TRIBUNAL CORRECTIONNEL DE DIGNE,
( Correspondance particulitre. )

Audience du 6 juillet 1833,

CONDAMNATION D'UN ERMITE.

La ville de Moustiers, située au pied de rochers inacces-
sibles, doit & sa position, singuliérement pittoresque, d'é-
tre souvent visitee par des_ctrangers, et de figurer dans
le cabinct du Roi a ¢61é des plus beaux paysages de Ia
Suisse. G'est donc sur ces rochers grisitres ¢t menacans,
et dans une chapelle tapissée de nombreux ex voto et ap-
pelée Notre-Dame;, que vivait un ermite. Or, vovez ce
qu'il est advenu, et dites-moi ol Sarréteront. cette irreli-
gion, ces perscentions , compagnes inséparables des ré-
volutions! ..... Celui dont la picté édifiait tous les parois-
siens ; celui que M. le curé avait jugé le plus digne poor
faire desservir la sainte chapelle; celui dont les mains in-
nocentes ornaient lautel, et dont les priéres pures comme
celles d’un enfant retentissaient dans le saint lieu, vient
d’étre obligé de rendre compte de sa conduite A la justi-
ce. Aucuns avaient douté Jﬂ la sainteté du personnage,
mais c'étaent les impies, les libéraux de la contrée. Les
débats ont vérifié les soupgons que ceux-ci conservaient
dés long-temps sur le suint de Notre-Dame, et prouvé en-
core une fois que I'habit ne fait pas l'ermite.

Les curieux que cette audience avaitattirés sont désap-

ointés en voyaut entrer le prévenu, il devait avoir une
ongue barbe, etil est rasé de frais. La longue robe de
bure a fait place a une courte jaquette, et le chapeau 3
large bords 2 une casquette.

Le prévenu est calme, et annonce par son attitude qu'il
a su braver des événemens bien autrement graves que
ceux quil'aménent devant les juges. Voici les faits que
la prévention a bientdt révélés,

ean Roux débuta jeune dans la carriére da crime. Deés
I'dge de 18 ans, il fut accusé d'un vo! & main armée , de
complicité avec les nommés Goin et Roux de Moustiers,
C'érait en I'an XII, époque A laquelle les handes armées
dites du Soleil de Jesus désolaient la Provence. La com-
mission militaire que le 1° Consul avait institude dans ce
département pour faire cesser le brigandage, condampa
Goin, un des complices, & la peine de mort, et I'autre 314
ans de fers. Jean Roux & cause de son dge fut acquilté et
envoyé i larmée. Le caractire vicieux du jeune bandit
dut plier sous la discipline militaire; il ne fut, pendant
qu’il était sous les drapeaux, animé que des sentimens de
la gloire, et comme ses fréves” d'armes, il alla s'asseoir
en vainqueur sur les métropoles de toute I'Europe : con-
gédiéen 1814, il se retira a Moustiers sa ville naltale, . et
ne tarda pas y reprendre les habitudes les plus vit:ieu;es-
mais en 1827, arrive le jubilé; il affiche une conver son
subite, nul n'est plus assidu que lui aux exercices reli

gieux; le temps qu'il passait au cabaret, il l'emploica psal”
dit inspiré, et bientdt le curé”

| modier des prieres; il se
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U 4 it e Y .. | formule et cefle de I'an XII. Le recipiendaire ne jure plus Eitve PABat & T - oruve e
i qu; Dans I'état actuel de I législation 7 le licencié en droit | yicoment de e vidit diré op ubligr commeetjl"fmgeur pos faife Tobjet dun doute. S en st aiosi, o i de
t R qui veut devenir avocat, peut-il étre astreint & préter le | Elon'eeil “hi D ol l:je s :nbe Sk plus, le serment politique ne leur ait été i 6 e
i serment tel qu'il est formulé par les Cours royales : idelité F it oo gead ot ordounance, ils en sont évidemment affranchi el o
l : la fidelité qu'il doit en général , comme citoyen , aux ;

! ; . ne
tent plus soumis qu'an serment privé établi ar i
22 ventdse an XII. Par la li dy

Adressé & des juristes, ¢'est un argument qu'il syff

« Jejure_ fidélité au roi d(‘§ Francais, obéissance a la Charte constiutions de ]_"eﬂ]pil-c el a l'e;npel-eup en personne ;
t » constitutionnelle ; et aux lois du royaume; puis vient ensuite la deuxiéme partie du serment, qui

!
pIRG : 3 ; \
il . » De ne rien dire ou publier, comme défensear ou conseil, porte sur ses devoirs spéciaux. En un mot , la premiére !
|

i | » de contraire aux lois, aux réglemens, aux bonnes meears , & | 0 ' i ‘ i T d'indiquer 3 ume autorité imposante , au sarplys.
! “ » la stireté de 'Etatet i la paix Eublique, el de ne jamais m’é- fr dLliOl‘l‘_du ser 'Pem st F‘:’“e de _‘:assal 4 s“‘m' am, ’de Su- 1 de M. Dupin ainé, va en fournir les dé\'eloppe S llﬂ,.
t » carler du respect dit aux Tribunaux el aux autorités pu- | JEL OU Ciloyen a gouve nant , cest le serment politique. Le 22 mars 1831, se présentait devant la Cour da ‘
o | » bliques.» Lautre, cestla promesse d’accomplir des devoirs ans | sation fa question de savoir si les avocats appelés i aim. 1
il En d'autres termes, ce qu'il y a de politique dans ce ser- ggilpzﬁ';ﬂ tdonnee » Cest e serment. de profession , 'est momentanément culm;nga .i“{{f? » Claient tenus de
il ment est-il abrogé, et doit-il en disparaitre? e g DL 30 : serment exige par la loi du 51 aoat 1850, précitée,
Depuis long-temps chaque prestation de serment exci- | , 12 formule du décret de 1810 a €6 , du reste , formel

? : > { i S A A e gl s , 30 . « Vainement, disait M. le procureur-général Dapin , g
i tait nos réflexions. Nous trouvions je ne sais quoi de cho- lement abrogée par Farticle 58 de I'ordonnance de 1822 ; pind.s

sl Sy riaddip 3 (s 1t ject(:‘rail que , dans une cspéceju_gée par arrét de cassation dy
. quant i ce que le premier acte public de I'avoeat fat up | POUS D€ Favons donc signalée que comme marche histori 8 décembre 1813, la Cour a fefusé de casser url apgy

y b S e o ’ I atuquel
| | eredo politique, une promesse de soumission envers le | 1€ €L progression d’empietement. uu avocal avail concouru sans préter le serment de ma‘g’&
i gouvernement, lui, qui dans Pexercice de sa profession, « Les licenciés , porte Particle 38 de l'ordonnance de 1822, Ceftf'”'”‘ a C"“S‘dfrc que le dse"{‘“’m que avocat avait |
| 5 P A P . ” ; ke A . £ A St el Y g 4 P 8 » .. :
{i ' allait pas cesser de rester simple particulier, <t ne pou- | » serout recus avocals par nos Gours royales ; ils prétent ser- | prété comme avoe it, étant identique avec celui des juges il
il et vait tenir de ce gouvernement ni delépation de pouvoir, | » Mmeut en ces termes : ny avait pds hollité. Ty avait au moins ce préfeste
H i il gt At 1 ekt 4 i t ] » Je jure d’étre fidele au Roi et d’obéir & la Charte constitu- | parce ?u Tt Cm{} le décret du 14 décembre 1810, dérég‘t'a‘ﬁl"" ‘
i i ni privilége, ni considération. Lavocat, en effet, n'a pas | | tinintty cela & fa loi du 3o ventose an XIT , ava't foit du songantts

1 de privilege, puisque son titre est chaque jour impiné-

ment usurpé, et qu'en bon droit méme, tout citoyen peut | ,
) comme lui, assister un justiciable devant les Tribunaux ;
‘ quant  sa coosidération, il ne 'obtient pas du gouverne-

» De ne iien-dire ou publier, comme défenseur ou conseil , | avocats un serment politique. Ce prétexte pouvait se soute-

. . i . o2 3 e

de contraire aux lois , dux réglemens , aux bonnes maeurs , | Mir encore sous 'ordonnance du 20 novembre 1823 ahm
< }

oi oth

s

. - I * . s
4 la sureté dePEtat et 4 la paix publique , et de ne jamais | geait également des avocats , le serment de idélité au

| i i | E I N m'écarter du respect dit aux Tribunaux et aux astorités pu- Ia C‘,ha‘il" _‘iB '8',4-.M“i5 Ce pn’-teaﬂe mangquait taialem 1
gt me..t, elle résulte des regles sévéres que sa corporation | » bliques. » Jagcre t“[‘“f"dcl uillet 1330 b les avocals , dégagds de e
e sest volontairement tracées , quelle a religicusement | La distinction {re nous voyions poindre tout i I'heure | 00" ,;::(;:s S“EE}Z’,TJ&’}?Z?-“&,-L sk M“’[e”m Frim
| (el transmises. Si nous trouvions juste que Favocat, devenu | dans la formule du décret de 1810 , entre le serment po- it g o Profespiigg bt
il i factieux, fiit, & cause méme de l'élan qu'il peut communi- litique et _le serment spécial de profession , se montre ici Fist-il possible de trouver, en faveur de totre opinion

uer, séverement puni, nious e comprenions pasque ce- | plus gradude , plus sensible ; ainsi ces miots = « Jo jure | un argument plus concluant et par sa force ntrinséquer
lui 14 qui, 4 la suite des réactions, doit dans sa conscience | d'étre fidéle au Roi et d'obéir 4 la Charte constitution- | ©t Par 1a source dont il émane ? Poursuivons, = =
trouver assez d'énergie pour faire triompher des princi- | nefle s , expriment la réponse du citoyen interrogé sur | LA méme question sest reproduite devant la Cour s

i es d'éternelle justice, coutre le gouvernement méme qui | s croyauce politique ; ceux-ci : Je jure comme défenseur | Pré0e , Ie 23 septembre 1851 ; la Cour décida que Fave
! es violerait passagerement, fitt obligé par anticipation et | ou conseil , de ne rien dire ou publier', etc. , etc. , contien. | Cat.n'est obligé de préter le serment polilique qu'autast
N tout d'abord de jurer+d ce gouvernement amour et sym- | nent la promesse de Pavocat méditant sur ses dovoirs quo- | 4wl estappelé & rempl r les fonctions de 316 L g
R i pathie ; quen un mot 'homme qui, pour-la conservation | tidiens , sur la grave responsabilité de sa profession. Attendu, dit-clle, que Pavocat appelé b vemplir temporaitt
S de tous, 4 le plus besoin d'indépendance, fut plus étroite- C'est cette formule complexe de I'ordonnance de 1822, | meut les fonctions de juge, est, pendant 'excrcice de ve pot:
' }"i ; meit [ié que chacun, tout en ne restant cependant que | mi-partie politique et mi-partie privée , quon a appro- | YOI temporaire, un fonctionnaire de I'ordre judiciaire; qui
| “T'égal de chacun, priee ayx circonstances actuelles , alaide du pen de cEan— iy tto-lfs les droits et toutes les atuributions; que pan consé
i Ainsi en résumé, le serment politique imposé i I'avocat geniens suivans : B:: lllacii:gslto?uc?r?gi :mlno ',’;;‘52"2“;1; }:rét‘fr Je serment exigé
: ne nous Semblait pas rationnel , nous croyions au moins, « Je jure fidelité au roi des Frangais, obéissance & la Charle ™ Ameredm
‘ sur la foi générale , qu'il était légal. Mais quelle ne fut |, consiationnelle. of ates fois do Foyaume.... ( Le reste est | o 00, le 16 février 1835, la Cour de cassation eutd ‘
| pasnotre surprise quand la lecture des textes nous eut ap- | copié textuellement dans Pordonn:nce de 1822.) s'expliquer Sur cetle autre question : Les ﬂ"?“_‘?s doivent
i P!‘ll? que la disposition qui soutiettait Favocdt au serment | ying - op prenant pour réguiiere la_formule aujour- :}i’ glu u";?ﬁ‘s"ilsts"{j‘cgﬁieui‘?i‘;']‘:i‘f?}E‘)&“"IF" ef?:mp?:e?pﬁ ‘
i politique est depuis long-temps abrogée. Qu'on veuille | yiui en usage , il est constant que la distinction politi- | plics? 3 SR AR LA
.‘- flous Suivre dans un rapide historigue, et on partagera que 8’y est perpétuée, et qu'elle subsiste encore. 1 Lels |
i i|‘“ bu,:xl'(.n ﬁt_}gé:onfu,m:n.e t d'avocat se prétiit en ¢ | On vavoir gudlls i serusnt les consequences oppres- et s P ocpreu.r-ge[zen'al Dup.m pave conas f:md?.'
| ‘M ‘ VAL 2490 5 16 sermedt d avocat se prelult en ces ter- | Sives's M. da Flavigny, magistrat démissionnaire, se pre- | €ts APres avoir prouvé que, quant au serment poli m '
{i mes : Je jure et promets d’observer les ordoithaices , arvéts sentiit pour étre adiis au nombre des avocats de Char- | 168 2voués ont toujours été considérés comme des fonc
‘ et réglemens de la Cour. ; ; leville. Le conseil de 'Ordre rejette sa demande , en se | 10n03ires publics, qu'au surplus ils ont été spécialem
Ce peu de mots, on le voit , ne contient autre chose fondant sur ce que : J astreints au serment politique par la loi méme de lear s | |
gu’gn réglement d'intérieur, qu'un serment de famille. =74 : ; i titution , celle du 29 janvier 1793, il s'exprime ainsi st
i Liivocat promet respect et déférence 4 Ii magistrature | Mo de Flavigny, par son refus comme magistrat de preter | le but de la loi du 31 aout 1850 : LR
%.;‘ Hetint laquelleil va avoir Phonbeur iexeroer ; H’mis il 'y serment :-’ic fidélité au gouvernement actuel , s est mis en état Diiniteony Y ; ﬁmﬁfﬂé&
I ale rien d it n e et dilyr i i @’hostilité contre lui, et que par des actes posiéricurs et récens . Il a été, dit-il, nécessaire d abroger toute autre formTe lle
mele rien € pp Illt]l!e,‘ rien de rehigienx , rien qui 1€ | ila dé nouveat manifes:é les mémes intentivus; qu'une cham- | S¢! meut politique, elfd +inpécher quelautorité plit, commee
| sorte (‘]ll c:ll-ap[cr‘c prive et lie |11‘Sll_||",l O’nv?;-s le Monar= | hre d’avocats ne peut admeltre dans sa compagnie celoi qui I'a fait sous _l‘_'i reslauration, chaugcr le sermient par des oraon:
|‘1 que, a une epoque cqpemf;ml, ol tout tait dog:.ne reli- | wentend reconnaitre ni le ehef de Pltat, ol lesjlois fondamen- | ances, et ff*“’ €jureraulre cbﬂs? que fidélité aur-'fide’F" L
i jieux et I)Ollll([lf@l; Qu'on le sache blﬁ[_:, le Iu(:(_)ms_me de | tales du pays, auxqtictles tout citoyen, et particuliérement un 2§qts_sar}ce a la Charte constitutionnelle et aux lo:s,tlmmg:i
ll 'qeue formule n'était pas _le resultat d'un premier jet ; il | avoeat, doit une entiere ubétssance, ohc}:_.xsa.nce a ]Hr{\uctle los ilalls 1_l faut reconnaitre en principe, prcm}crement, quei,j-.lﬂ
: €tdit da 4 I'expérience qui, en permettant de mieux ap- | #vocats se soutyetient par e serment qu'ils prétent (1), s lois les lonctionnaires et officiers publics sont oot du 3t
t précier notre véritable position sociale , avait dégagé no- | Dés que cet arrété fut connu , combien de réclamations | S5 Aot spécial, distinet du serment politique , la loi €

: ARy 1 » T (1 e : ; 5 recia aott 1830 ne I'a pas abrogé. ¢’ e la Cour a déja
i tre serment de l'alliage J)Oilll ue dont il avait été originai- | ne souleva-t-il pas ; combien d'avocats ne ['ont-ils pas, | par arrét du 23 a]oflt 1835’ a ngit.ﬁed(if e:gplovés des P"‘g.’
rement phurgq ; car, dans des temps I:ECUIU.S , Lavocat devun! nous, qualifié d'absurde! Pouquoi ¢ parce qu'il-] Il faut reconnaitre parci“e,munt que la loi de 1830 n'a pas @
} AvHIL 16 astrettt 4 promettre d'étre fidele au Roi et de | blessait en eux le sentiment si intime de la liberte d'opi- | pensé duserment politique cenx qui s’y trouvent ubl'&? 1:":

1

un réglement du Parlement de l'année 1344, Jurabunt vi- | mis a toute autre position , létait-il dans In leur 7 Nous | s détruit Pobligation, pour ceux & qui cette obligae”
j delicet : quod in causis , quas fovebunt , si viderint tangi re- | ne le penaons pus; i en effet, le serment de fidélité an Roi, | ¢ 'égislativement imposée. » L
! gem , ipsi de hoe curiam avisabunt. 4 la Charte et aux lois en viiueur s que nous renouvelons Celtte série de propositions du savant magistrat “’ﬂ!ﬂv i

reveie ceux qui trameraient contre lui. Advocati, porte | nions respectée dans tous. Toutefois ce mouvement per- des lois particuliéres ; et que, changesit 1a forimle,

. Avec la révolation disparut I'Ordre des avocats, un | chaque annce , par les membres de nowe couseil , est en- | Corollaire i celle que nous avions émise; elles bl
décret du 11 septembre 1791 en ordonna .I:llsqppr‘nssnop 5 | core obligatoire , serment qui, comme nous I'avons de- | Uaddition politique traitreusement faite par le deeret oA
i ear, par un de ces contrastes bizarres , I'l Clat reserve & | montré , lierail en nous et le citoyen et Uavocat , il est | 1810 et 'ordonnance de 1822 , du serment pureﬂlﬁn.‘.dw
LR, cet ordre , dont les connaissances et Pardear avatent | claiv que les actes de notre vie politique tombent sous | ral de lavocat; Tabrogation de tout serment P”[‘ﬁme
i haté, mari la révolution, de voir prononcer son abolition établi par ordonnance , et par conséquent de
par les lois méme qui balayaient du sol de la France une

oo x g 68
£ : 2 e i S R g - gt bilité de
=il et Aty % (1) Me Flayol, avocata Paris, a rédigé sur cette éirange déei- | 1™POS€e aux avocats depuis 1822; impossi ement
l ¢ foule de COPporatons comme arvetut le (le\eloppemem sion unie consultztion fortement motivée, a laquelle untgadhéré soumettre, a titre de fonctionnaires publics, au 8 fin b
! des facaltés morales et intellectuelles. les différens barveaux du roy

I Toutefois, pour mangquer de lien, '[e§ avocats, indivi- | appuyer de toutes nos forces, sans tontefois partager les opi- | conservation” des sermens spéciaux , tégisiaun;dgs; o i
duellement y he pcrdau-nl ni lear experience, ni lears | nions pnhuquea du consulwant, (Nole du rédacter en chef.) e P

blis, ¢'est-d-dire, pour les avocats, de celuit

aume, ¢k que nous croyons devoir | Politique déeréié par la loi du 31 aoit 1850 ; en %g l
L
i
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% entdse an XII, étranger i tout asservissement
. 4 .
bli?ique- cormer aux régles de la logique, les Cours
se conformer Ce b araitre, de la formule ac-
pour ¢ donc faire disparaitre, de la | C
royales de'vr(l;‘bre de phrase : « Je jure fidélité au Roi des
welle; €8 "}‘eu[a Charte constitutionnelle et aux lois du
angass ; ;
ﬂ_;aume. ‘usion est facile , et tout le monde pouvait la
et + done s'expliquer alors que quelques cen-
qmmmes voués au culte de la loi, se soient de-
aines d.hommm’ég par irréflexion ou par indifférence,
is trots a“§e§ E'elle ne prescrivait pas, si ce n'est en
1 des exigen 4 cette pensee affligeante , qu'en I'absence
. ”"l‘?ti euses, quau milien des événemens qui se
i :‘es;%.._, idement ; le serment politique n'est plus
chasSE " ' une momerie, qu'un acle purement physi-
en generd (ll;mt 4 lever la main devant soi, et & ouvrir la
By con;l: uel le coeur et la conscience restent le plus
uche ’étl’fﬂge"s' Sionen est la de la morale, qu'en
so?i‘l'fc’l]l:e préter un serment ne .s?it pas !i!ll1103111cr, que le
PO coit un ridicule et non pas un parjure , pourquoi
violer 83 Si celui qui_le préte n'a pas le sentiment du de-
]e_mgtfl"mi sett-il? 8'il Ua , & quor sert-il encore ? Si- on
s J‘; e serment 4 n'étre qu une simple prise de pos-
. regilll ue le signe extérieur, matériel de l'investiture ,
S?Ssmi? 3 gs mille autres moyens moins scandalenx de la
LA teg" Ne sent-on pas cé qu'a de désastreux pour la
mﬂ; rivee, pour le sernient des relations donestiques,
Fianﬂueﬁce du mépris jeté sur les sermens politiques.
Du reste , que cetie mode surannce du serment politi-
ge se maintienne long-temps ou non, pour les df:iegues
:L, pouvoir , felicitons-nous que I'avocat qui ne reléve que
de lui-méme , soil affranchi de ses caprices ; que son or-
dre puisse désormais admettre et conserver saus inquisi-
ion sur leur dogme politique, les hommes de toutes les
opinions , de toutes les nuances , pourvu quils aient pro-
pité et savoir ; que Favocat enfin n'ait plus d'autre pro-
messe & faire que d'observer des devoirs rigoureux dont
[accomplissement est pour lui une longue tradition de
famille.

tirer- C

Lepru-RoLLiN , avocat,
——— e e e e ——

CHRONIQUE.

DEPARTEMENS.

— On écrit de Laval, le 11 juillet 1835 :
« La Cour d'assises de la Mayenne vient de commen-
cer sa session pour le troisiéme trimestre de cette année.
» Le nommé Roguet, de la paroisse de Bonchamps,
prés Laval, avait déja comparu pour faits de chouannerie
devant la Cour d’assises d'Orléans (Loiret),et avait été ac-
uitté, Revenu dans ses foyers, il se croyait probablement
Vimpunité acquise pour ses faits et ses gestes tant passés
que faturs en matiere politique. Fort donc de cette idée
que le gouvernement ne voulait pas punir les chouans, ou
que le jury les acquitterait toujours, il ne manquait au-
cune occasion de laisser voir son mépris et sa haine pour
la monarchie de juillet, et se permit maintefois, dans les
cabarels ol il se trouvait, les injures les plus grossiéres
contre la personne du Foi. Cité pour un t}u'it de cette na-
ture devant fa Cour d'assises de Laval, il a été condamné
46 mois de prison et 500 {r. d’amende , minimum de la
peine.
sLa seconde affaive qui aétéjugée duns la méme séance
st celle relutive au meurtre commis, il y a quelque temps,
sur un voltigeur du 51°, qui fut percé de parten part d'an
Coupde baionnette, 3 Chateau-Gontier, par deux habitans
¢ la méme ville, L'un de ces derniers a 66 condamné &
% dnnees, et 'autre & deux ans de détention.
> Yemain, on doit jugér pour laseconde foisle nommé
Morin, accusé de assussinat de la domestique de M.
0‘}‘.50-'{"3(, ul eut lieu au mois de novembre dernier dans
]S]:stslic v::{e.‘ n doit se rappeler que, lors de la (derniére
i um.l ‘dﬁ, L[l Cm_n' d’assises, lp_jqry ayant ({onpc sur Mo-
pe l;‘:\" Eclaration de culpabilite qui entrainait la peine
il s’éltl:?x forcés a perpetuité, la Cour prononca que le
s auu-em trompé au fond, l'affaire serait renvoyée a
i session, et devant un jury dont ne pourrait
Parte aucun des jurés actuels, »

illl‘-; a]ﬁ:'r;su'?t fl;ef'uiére session des assises de I'Allier, le
Sk pen s:) ne ¢ gendarme Vignaud , accusé de meurtre
intérey 'nit-"i de son ,bngudlf‘ar ¢ ce militaire a exeité
mfigmﬂ;u‘—m ilLes temoins A charge ont eux-mémes
Dou fag se. Il a adressé la lettre suivante i ses Juges,
remercier de intérét qu'ils lui ont 1émoigne,

t 3 7
" ?gn.e {i;a]heir;lreuse Journée , le 14 de mars 1827, m'attira
cie"“ﬁmepre iqllﬁ._Alprs comme aujolm:d‘hui , ma cons-
tendre s ;:]l::e aI:lté rien ; ma!s_spunusl;)n la vu]ut.llé d’une
‘I“:ﬂ;té 4 by re, je sacrifiai mon bonheur a sa tran-
jng,mf:tu:iaen:;' dans mon lointain exil , ayant appris qu’un
Confiance dan!s i"“t;t de la qualité de citoyen francais , plin de
“Ompalriges A bopté de ma cause et dans la justice de mes
dont s jé me .’I .]‘_’ ;‘Q assal le_s mers pourrevendigquer un droit
2 lewg pcﬁ:?:h‘ edire , je fus toujours digne.
Bier, o gy o €té trompé dans mes espérances : mardi der-
rﬁans mon a air:nt, un verdict d’acquittement a é1é prononcé
T » el recu par les_ applaudissemens d’un nom-
on o
Pefmcit;;n ;:es?g'?s et €clairés qui m’avez rendu i la société ,
“Bsance Utlrjle: Fans Ad"“ss‘? 1 expression de mia vive recon -
itang 4. fn ill 1 81 grand bienfait. Et vous , respectables ha-
115 ine part si € d,*’ bﬂ}"t-Pourinin et autres licux , qui avez
“veillance I’ Achve & mes malheurs s daignez recevoir avee
€Xpansion d'un coeqr qui ne fut jamais ingrat.
"'Chﬂm 8 % » 8. VieNavp. »
"“gﬂbonltil:ggeugf mm'cll'and'formn s qui dans ses
» S€ plait 4 fui [‘),('IPI' se délasser des fatigues du
ﬁil{{e AWPrEs dog . Ire Laimable et 4 tenir le doux lan-
4ay dg Bordeauy mes. Le voyageur damoiseaa , arri-
4 Libourne , rencontre dans Ia cour de
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I'auberge une villageoise & V'oeil vif ; # Ia face épanouie ,
qu'il prend pour la servante de la‘maison, Cham , selon
ses habitudes , adresse 4 la fille des propos galans, ct au-
rail méme , assure-t-on , Porté sur sa personne une main
indiscréte et légore. L'erreur était grave , Cham s'adres-
sait a la femme d'un des portefaix du port , (ui se ren-
da’t i hotel. Le mari accoutt pour venger Finjure faite
i s femme , - et accompagné d'un de ses camarades, il
accable de coups le pauvre voyageur. Traduits devant le
Iribunal de poﬁce correctionnelle de Libourne , les denx
manouvriers prétendent - n'dvoir commis envers Cham
:]‘u une juste correction pour la conduite qu'il avait tenue;
ailleurs, ajoutent-ils, nous 'avons donné que quelques
légers coups. :

Cham : « De légers coups! jai d'abord regu sur Vel
droit et sur I'eeil gauche deus énormes soufflets qui m’ont
éendu par terre ; aprés m'avoir assommé; ees deux
messieurs m’ont violemment frappé sur tout le corps; je
puis assurer qu'ils o'y allaient pas de maig-morte, et gu'ils
ont le poignet vigoureux ;nl‘d preaveé c'est qu'ils ont mis
en picees les vétemens que j'avais. » Kt aussitor Cham tire
d'un large mouchoir qu'il tenait sous sa veste, les lam-
beaux d'un gilet et d'un pantalon entiérement déchirés.
»Voili, s'éerie t-il, en secouant ces haillons, mes témuins,
ils ne laissent aucun doute sar la violence exercée envers
moi, je demande justice. » Justice lui a été accordeée, et
les deux champions de la dame outragée ont été condam-
nés, le mari a 15 jours, et Son co-accusé A un mois de
prison.

————
Pamis , 15 JuiLier.

— Sur la foi d'une prétentue correspondance particu-
licre &’ Autun |, le Journal de Paris, et aprés lui quelques
autres feuilles de la capitale ; ont démenti la plupart des
arconstances rapportées dans un article que nous avons

ublié, il y a quelques jours, sur la société du Creuzot.
Nous wavons pas €t¢ personnellement témoins des
faits dont nous avons présenté une relation succinete ;
mais nous pouvons affirmer que ce que nous avons fa-
conté a éte recueilli dans la plaidoirie de M° Sehayé,
agréé des agens de la faillite , et sur les documens au=
thentiques qui ont servi de base au jugement du Tribunal
de commerce de la Seine , portant autorisation de vetidre

our 60,000 fr. de marchandises. Le lendemain de la pu-

ication denotre article, il a paru, dans le Conrrier francais,
une lettre trés détaillée , extraite de la correspondance
de F'un des agens cernés et gardés A vue au Creuzot , qui
n'a fait que confirmer pleinement notre récit. Enfin , si
nous ne nous étions pas fait une loi d'user d'une grande
réserve dans une matiére si délicate , nous prouverions
facilement que nos renseignemens provenaient d'une
source certaine ; et que nous n'ivons pas dit tout ce que
nous savions. Il faudraitune autorité plus grave que celle
du Jowrnal de Paris et de son correspondant anonyme ,
pour infirmer notre narration. Si quelques personnes ont
ntérét. aujourd’ hai a romper le public sur la situation
réelle du Creuzot , qu'ils éerivent dans les journaux ce
qu’ils voudront pour assurer le succes de leurs desseins ;
mais qu'ils ne se permettent pas de donner des démentis
plus qite suspects & un organe impartial de la vérité,

— Le Tribunal de commerce a rendu, ce soir, son ju-
gement dans l'affaire de la Banque de France, contre fa
maison J. Laffitte et C°. L'extréme étendue de ce juge-
gement ne nous permet pas d'en donner le texte aujour-
d'hui, nous le publierons plus tard. En attendant , nous
en offrons ici une courte analyse.

Les magistrats consulaires ont adeis en principe que
les eréanciers d'une societé en commandite n'avaient pas
le droit dattaquer les communditaives, 1ant que les asso-
ciés gérans payaient 2 bureau ouvert; mais que, si,
tomme dans 'espéce, il y avait cessation notoire et abso-
lue de paiemens, les creanciers pouvaient a'ors requérir
condamnation personnelle et directe contre les assocics
en commandite, qui n"avaient pas effectué leur mise so-
eiale, et ce jusqu'a concurrence de cette mise. Ainsi MM.
Perregaux, Pierre Laffitte et Claremont ont été déclards
non-recevables dans toutes les exceptions qu'ils oppo-
saient & la Bangue de France.

Au fond, le Tribunal a décidé quil apparaissait que M.,
Claremont avait versé la totalité de sa commandite ; que
MM. Pierre Laftitte et Perregnux étaient loin de faire la
méme justification, et qu'il etait méme élabli dés & pré-
senl qu ils en devaient la plus grande partie. Quant & MM.
Jacques Laffitte, Ferrére Laffitte, Philips el Baignére, as-
sociés en nom collectif, il va sans dire qu'ils ont été re-
connus débiteurs solidaires de la totalité de la créance reé-
clamée. En conséquence, la Banque de France a été de-
claréequant it present non récevable contre M. Claremont,
et cnng:mmée aux dépens de ce chef.

MM. Jacques Laffitte, Ferrére-Laftitte; Philips et la
succession Buignére ont é1é condumnés solidairement 4
payer a la Banque 3,141,213 fr. 50 c., avec intéréts et
dépens. M. Pierre Laffitte est tenu de paver actuellement
une provision de 678,180 fr. G5 c., et M. le comte Pep-
regaux une autre provision 'un million; pour le régle-
ment des comptes respectifs, les parties ont étérenvoyées
devant M. Dubois-Develuys, nommé d'office, arbitre-
rapporteur, lequel se fera assister de tels collaboratenrs
qu'il jugera convenable. Le Tribunal, vu la solvabilité no-
toire de la Banque de Franee, a ordonné lexéention pro-
visoire de son jugement nonobstant appel et sans caution,

Ce jugement , dont la lecture a duré prés d'une heure,,
et qui est rédigé avee un talent remarquable, soulévera
probablement une question de procédure de la plus haute
gravité. En effet, les conclusions ont éé prises, et
les débats ont eu lieu devant MM, Pépin - Lehalleur
et Gauthier - Bouchard , juges , et M. Michaud ,
suppléant, en présence de M ii Levaigneur ) l"uss:grt
et Martignon , autres suppléans.  Ces derniers n a-
vaient pas voix délibérative et ne pouvaient dés
lors faire légalement partie du Tribunal dans kb cause

en discussion, puisque les Tribunaux de commerce ne
peuvent juger quavec trois membres, dont I'un est né-
cessuivemtent juge. Or, sur la demande de M. le comte
Perregaux, M. Gauthier-Bouchard s’est récusé, et M. Le-
viligneur s'est abstenu, comme actionnaire de la Banque
de France : c'est ce que M. Pépin-Lehalleur a déclaré a
Fouverture de I'audience. 1l ne restait done plus sur le
siége que M. Pépin-Lehalleur, juge, et M. Michaud, sup-
pleant, devant lesquels on avait conclu et plaidé régulic-
rement en présence de deux suppleéans.

Ce jugement, rendu par MM. Pepin-Lehalleur et Mi-
chaad; seuls membres qui eussent légalement voix déli-
bérative , sera-t-il considerd comme valable 2 Ne fallait-i]
pas que les conclusions fussent reprises, aprés que le
Tribunal s'éwit adjoint un suppléant pour rempla-
cer M. Gauthier-Bouchard, et avant que le jugement fut
prononeé? L'adjonction a-t-elle pu_avoir lieu de plano
dans la chambre da conseil, an mom:nt de la delibéra-
tion, et sans conclusions reprises? Cest ce que fa Cour
aura & examiner. En attendant, il faidrea que le jugement:
soit enregistre, ce qui coltera pres de 20,000 fr., et si
la sentence est annulée, ce sera une dépense en pure
perte.

—Puar ordonnance en ‘date du 15juillet, sont nommés :

Président du Tribunal civil de Bourges (Cher) M. Mayet-
Terengy (Louis), procurear du Roi- prés le méme siége, en
remplicement de M. Seguin, décédé ;

Procuieurdu Roi prés le Tribunal civil de Bourges, M. Ba-
zenerye (Claude), substitut du procureur-général prés la Cour
royale de Bourges, en remplacement de M. Mayet-Terengy ,
appelé & d'autres fonctions ;

Substitut du procureur-général prés la Cour royale de
Bourges, M, Raynal; avocat & la Cour royale de Bourges, en
r‘:mllTa.'-eineul de M. Bazenerye, appelé & d’autres fonctions;

Juge d’instruction au Tribunal c1vil da Vigan (Gard), M.
Teulon (Casimir-Scipion), avacat , ancien avoué, en remplace-
ment de M. Authouard, nommé jirésident dudit siége ;

Procareur du Roi prés Je Tribunal civil de Seﬁré (Maine-et-
Loire), M. Groshois, subtitut du prbcurcur du Roi pres le
méme siége, en remplacement de M. liacaze-Aché;

Substitut du procureur du Roi prés le Tribunal civil de Se-
gré, M. Petit-Lacombe, avocat, en remplacement de M. Gros-
Lois, appelé & J’autres fonctions;

Substitut du precureur du Roi prés le Tribunal civil de

Chalous (Marue), M. Gastambide, avoeat 4 la Cour royale de .

Paris; en remplacement de M. Peliereau-Villenzuve, appelé &
d’autres lonetions; RIS

Substitut du procureur du Rol prés le Tribunal cisil de
Tonnerre (Yonuc), M. Maugm, substitut du procureur du Roi
prés le siége de Vitry-le-Francois, en remplacement de M. Pa-
lotte, appelé & d’autres fonetious;

Substitut du procureur du Roi prés le Tribunal civil de Vi-
try-le-Francois (Marne), M. Dubois, avocat, juge-suppléant
au siége de Chalons, en remplacement de M. Maagin, appelé
aux mémes fonctions prés le siége de Tonnerre.

— Dans une andience & huis clos, tenue par toutes les
chambres réunies de la Cour royale , il a été procédé a
la réception de M. de Bastard, nommé conseiller, en
remplacement de M. Lechanteur pére , décédé.

La Cour s'est ensuite occupée du roulement annuel
pour année judiciaire 1855-1854. .

— La femme Cosson s'en va loger en garni chez la
femme Devienne: aprés quelques jours de risidence ,
eile fait son mémoire et décampe. La logeuse pe tarde

as & s'apercevoir que des deux draps qui- garnissaient
re lit de la femme Cosson , il ne lui en restait plus qu’un ,
et le pire encore : la voild soudain en quéte : elle ratrappe
la femme Cosson qui s'exécute de la meilleure grice (?u
monde et lui restitue son drap, ne concevant pis com-
ment il a pu se fourrer dans son maudit panier. Cest fort
bien. A quelque temps de la, M™ Cosson regoit une pi-
tite invitation sur papier timbré, i cette fin de venir ex-
pliquer au Tribunal de police corvectionnelle , I'incroya-
ble distraction quil'arendue propri¢taire momentanée ‘de
I'objet d'autrui. Elle convient du fait qu'elle ne chérche
pas méme & justifier , appuie beancoup sur sa restitution ,
et s'adressant & M. l'ayocat cu Roi : Monseigneur , lui dit-
elle, avec une profonde révérence, jai eu I'honneur d'é-
crire & ce sujet dvotre allesse sérénissime.... ( Hilarité pro-
longée ) pour me plaindre du manque de delicatesse de fa
femme Devienne: puisque je lui ai rendu son drap , toat
est dit : pourquoi chercher & me faire de la peine? C'est-
il juste ¢a, monseigneur. ( Nouvelle révérence , nouvelle
hifarité. ) Ao

M. L'avocat du Roi donne en effet lecture d'une lettre
écrite pur la prévenue, et dans laquelle elle exhale ses
plaintes contre la femme Devienne, en donnant au
ministére public de laltesse sérénissime et dw monsei-
gneur , gros comme le bras; et ce n'est pas sans peine
que la femme Cosson !:r:u'vient a comprendre qu'apres la
réparation faite 4 la plaignante, la société a le droit d'en
exiger une autre.

Le Tribunal a condamné la femme Cosson & quatre
mois de prison. Ah ben! c'est ben! excusez! disait-elle
en se retiraut, si je l'appelle encore monseigneur ce-
fui-ta L.,

— Parordonnance du Roi, en date du 23 juin 1833, M.
Emile Courtier; ancien clere de M* Baudelocque ct Preschez,
notaires & Paris ; a &¢ nommé aux fonctions de notaire
Mecaux sur la pré entstion et en remplacement de M* Dausé ,
démissionnaire.

— M. Jean-1"é'ix Salneuve, copiiine au corps royal d’état-
major, sullicite de M. le gurde-des-sceaux 'autorisation de
[aire ajouter son nem a celur de Jean-Félix Acolet, son beau-
fils.

- Nous nous faisons un devoir d’annoneer la publication
du premier volume de I+ neyclopédie des jl:lges-r{e-;mi.r,
par M. Vietor Augicer, avocat & la Cour royale de Paris. Cet
onvrage est d’'une trop haute importance pour que la Gazette
des Tribunauz le laisse passer inapereu ; nous en rendrons
compte dans un de nos prochains numéros, .

( Poir aux Annonces. )

— Au miliew des productions saris nombre que chaque jour
voit nailre, on distingue les Causeries diu monde , ¢est un re-
coeil amisant ol lous les auteurs causent avec esprit , et dans
qurml on trouve des anecdotes piquantes.

! (Foir aux Annonces,)

Lo Rédacteur en ohel, gdrant, DARMAING,




Ou Traités, par ordre alphabétique , sur

atlvibutions;
Par M. Vicror AUGIER , Avocar.

Cet ouvrage, en six volumes in-8°, est destiné a lui-
seul & former la bibliothéque d’'un juge-de-paix. On
¥ trouve dans un ordre favorable aux recherches,
non-seulement tous les principes de législation el de
Jjurisprudence qui peuvent servir de guide @ ces ma-
glstrats dans loutes les causes qui leur sont soumises,
mais encore le modéle de lous les actes qu'ils sont ap-
pelés a rédiger. Plusieurs jurisconsultes célébres con-
courent avec M. Augier & I'érection de ce monument

ENCYCLOPEDIE

DAY JUGRI-DRE-PALS,

|

toutes les matitres qui entrent dans leurs

judiciaire, dont M. Dupin siné a bien voulu agréer
la dédicace.

Le premier volume vient de paraitre, Prix de chaque
volume 7 fr. au bureau, et 8 fr. 50 c. parla poste,
Deux francs de moins pour les abonnés du journal
LE JUGE=DE=PAIX.

A Paris, au burezu du journal le Juge-de-Paix,
rue de Vaugirard, 15. derriére I'Odéon.

CAUSERIKS

SUR LES MOEURS, LA LITTERATURE, LES BEAUX-ARTS, LES TIIEATI{ES, ETC.
LIVAE PERIYODIQUE PAR Mu: GAY.
PRIX PAR AN, SIX FRANCS, 1 ¥r. 50 c. EN SUS POUR LES DEPARTEMENS.

Somuame pu 6° yumEéno. — Vers inédils de M™* Emile de Girardin, — Rose-Monde. — Letire de M. Jules
Janin, — M™° la princesse de Salm. — Le Bonhomme publie. par M. de Saint-Germain. — Catheriue la~
Folle. — Causeries. — Le soldat et le Paysan. — M. Thiers & I'Académie. — Thédlres, ete.

Il parait le_dernier jour de chaque mois une livraison de 32 pages in-8”. — Les leltres et f'mrn.is doivent

€lre adresscs a M. Vincent de Berny, an bureau des Causeries du Monde, rue de la Chaussée-d’Antin, 18.

DU RONIDE,

Un fr. de plus pour les départemens.

LA LANTERNE MAGIQUE,
JOURNAL
des Choses curicuses et amusantes,

Ce Recueil mensnel parait du 5 au 10 par live, de
R feuilles tres-grand in-8%, (G4 colonnes), en caracteres
trés-Isibles, et publiant par an la valeur de 10 vol,
—Les R deruitres livraisons contiennent 134 articles
priucipaux.— Ons'aboune ehex les liliraives, les direct,
Jex pustes et des messageries, ot an burean du journal,

RUE DES TROIS FRERES, N°11 his ‘A PARIS. sy

SOMMAIRE DE LA LIVRAISON DE JUILLET 3 CONTENANT (6 ARTICLES PRINCIPAUX.

Chronique de juin.—Mceurs curicuses des Gaulois.
—La patience des époux.—Pourquoi la mer Rouge
_est ainsi nommée, —Statue antique.—Le Frére du de-
funt.—Invention du télégraphe.—Les deux Magots.
—Le Songe de Charles-Quint,—L'Obligeant mari.—
Le petit Zéphyr. —L’Académici-n et I'Aveugle.—Un
Avare.—B. Constant et le Duelliste.—Le Kanguroo.
—L'Anglomahie dans ornitre.—Condamnation des
cheniiles et des mulots.—Notice anecdotique sur An-
drieux.—Origine du proverbe : « Qui m'aime, me
suive. »—La fievre du Normand.—La Fontaine de
feu.—Epitaphe.—Le Centenaire.—Berceau de Mont-
faucon.—Bon mot de Sophie Arnould. —Le jugement
de Dieu par le cercueil.—Longévité relative,—Les
Comédiens & la douzaine.—Le B%weur d’eau,— L'ins-
timc. du meurtre.—Lit de cristal. —Loi salique.— Feu
('artifice chinois.—La Baleine A deux tétes. Les Che-
—

vauxsans patriolisme.— Le Mariage.—La Piété des
affamés.—Ruches naturelles.—Les coincidences cu-
rieuses.—Monastére soulerrain de Karasera, —Le mé-
decin de bonne foi.—Le Théitre de: (6le.—Uné Vic-
toire de I'Université.—Le Coq-a-Idne de Léonard.
—Le Nageur ecrien.—Valeur de 1'abbé Maury.—La
Grenouille du déluge.—L’Arbre a pain.—Une Mosai-
que.—Comment il faut supporter le maltieur, conte
moral.—La ville de Meaux.—Le Fossoyeur et le tré-
sor.—Définition de 1a Fable.—L’Araignée et le Ver
a soie —Origine des hospices en France,—La M¢lan-
colie.—Le Lion 1éviathan.—Le Tombeau et I'Acle de
naissance.—Revue judiciaire : Pauvres voleurs! Le
si¢cle de bagne et 'échafaud.—Le Biset marchand de
chiens.—Bullelin dramatique.—Ephémérides de juil-
let.

e n ——

SOCIETES COMMERCIALES.
(Loi du 31 mars 1833. )

Suivant acte sous signatures privées, fait double &
Paris le dix-neuf juin mil huit ce. t trente-trofs, eu-
registré et déposé pour minute 3 M® Vavasseur Des—
perriers, notaire a Paris, lsuivant acte requ par son
collégue et lui le vint-cing juin mil huit cent lrente-
trois; aussi enregistré,

M. Jean-Marriiev CARRAYON-LATOUR, rece-
veur-géncral du departement de la Gironde, résidant
momentanément a Paris, rue Royale, 1;

M. le vicomle Josepn ROGNIAT, lientenant-géné-
ral, pair de France, demeurant i Paris, rue Taranne,

M. le vicomte JacQues-Marie CAVAIGNAC, llieu-
tenant-giénéral, demeurant a Paris, rue Jean-Goujon,
9, aux Champs-Elysees,

M. JacQues-MaxiMe-Pavr bpe CHASTENET,
comte de Puvsécur, maréchal-de-camp, demeurant
ordinairement 4 Bordeaux, et momentanément a Pa-
aris, logé rue St-Guillaume, 24 ;

M. Priipee-Louis e MEYRONNET-DE-SAINT -
MARC, conseiller & la Cour de cassation, demeurant
& Paris, rue de Verneuil, 26; :

M. Everye LHEUREUX, capitaine d'élat-major,
demeurant & Paris, rue de I'Université, 88 bis;

M. Hexrt ROGER, propriétaire, demeurant & Pa-
ris, rue St.-Honoré, 317;

M. ArMAND-MARIE-JEAN DE Se\INT-C_RlCQ, rece-
veur principal des douanes, demeurant & Paris, rae
du faubourg Poissonnitre, 26;

M. Pascar-Aucustin-Josern BAUDON, receveur-
général du département dwlNord, demeurant i Paris,
rue Caumartin, 30; 3

M™e Marie-ApeLisine-Sormie PREVOST , venve
de M. Antoine-Frangois Carpentier-Desamblois, pro-
priétaire, demeurant a Paris, rue de Bourgogne,
19 bis;

M. REIZET, receveur-général, résidant a Paris,
rue du Montblane, 21;

M. De SAINT-ALBIN, ancien rece:eur-général,
demeurant & Paris, rue Pigale, {1;

Tous les susnominés, d'une part,

Et M. Auexis BORDE, negociant, demeurant a
Paris, rue Neuve-du-Lukxembourg, 6, d'aulre part;

Ount formé entre eux une socielé en commandite
pour la construction du pount a établir sur la Seine,
entre le guichet du Louvre, dit de I'Horloge, el la rue
des Saints-Péres, sous la dénomination du ponNT DU
Carnouser, el la jouissance du droit de péage con-
céudé sur ledil pont, £ J

M. BORDE a ¢t¢ nommeé seul gérant responsable
de la sociéle; les aulres assotics ne sont que de sim-
ples commanditaires, 4 ¥

Le siége de la socicte a é1é établi & Paris, rue Neuve-
du-Luxembourg, 6; la raison sociaie est : A. BORDE
et C°;

Le fonds social a ét¢ fixé i la somme de neuf cent
mille francs; : iy e

En cas d'insuffisance, le gérant & ¢ ¢ autorisé i
appeler de nouveaux commanditaires, jusqu'a con-
currence de cent-cinquante mille francs; 3
WLa socicté en commandite a commencée i parlir
du 19 juin 1833, et elle sera dissoute aussitot gqu'elle
pourra étre convertie en societé anonyme.

Par acte pass¢ devant ledit M. Vavasseur-Desper-
riers, ¢t son collégue, le dix juillet mil huit cent
trente-trois, enregistré, MM. le général ROGNIAT,
le géncral CAVAIGNAC, ne MEYRONNET pe ST-
MARC, LHEUREUX, ROGER, vt ST-CRIC(), BAU-
BORDL, et les mandataires de
OUR, comte de Puysiécun,
ESAMBLOIS, tous susnommés,

—
——

ont approuvé et confirm¢é Jedit acte social dans toules
ses parties, el consenti qu'il fit publié conformément
ala loi.

Il a été-formé, 2 Saint-Denis (Seine) , sous la raison
de comnierce MERLE, MALARTIC et JOUANNY,
un établissement de teinture en bleu sur laine, sans
indigo. Cet établissement aura la durée de neuf ans
conséculifs, & commencer du premier de ce mois
suivant l'acte enregistré a Saint-Denis, le huit du Sus-
dit mois par BosquiLLox, quia recu 5 fr. 50 c.

P. Jouannry,

Par acle sous seings prives, fait triple a Paris, le
premier juillet mil huit cent trente-trois , enregistré
a Paris, le treize juillel mil huit cent trenle-trois, pur
Larourey, qui a regu 5 fr. 50 c,

Il a été formé une société entre Lovis-Anern LE-
CO0Q, demeurant rue Lenoir-Saint-Honoré, n° 3, et
JOUANIN-CHAMBAUD , méme demeure,, pour le
commerce en gros de soieries, chdles et articles de
Nimes, sous la raison de commerce CHAMBAUD cb
Arer LECOQ).

fa sociélé est contractée pour neuf années consée
cutives, a partic du premier juilet mil huit cent
trente-trois.

La mise de fonds de chaque associé et de quarante
mille francs. L'excédent de celle somme yerse par
les assocics, sera porlé en comple-courant.

Chacun des associés aura la signature sociale, mais

w'en pourra faire usage que pour les affaires de la
société seulement.

ANNONCES JUDICIALRES,

Vente par licitation en V'étude et ar le ministep
de B° Demay, nolaire & Versuilles, e!l quatre lutsk.le

1° Dela FERME de Montaigu, commune de Charh-
bourey, pres Saint-Germain-en-Laye, arrondisse=
ment de Versailles, estimée 124,770 fr, 95'c.

Elle est louée jusqu'au 41 novembre 1857 , moyen-
nant 4,500 fr. de fermage annuel, et a la charge en
outre d'acquitter 870 fr. de coutribulions ;

2° De la FERME de Grigion , commune de Pec~
queuse, canlon de Limours, arrondissement de Ram-
bouillet, eslimée 148.243fr. 32 c.

Elle est louée jusqu'au 11 novembre 1844, moyen-
nant 5,500 fr, de fermage annuel, et & la charge de
paver les impols ;

3° De la ¥ ERME de Haulbra
sel, canton de Chevreuse
bouillet, estimée

Elle est louée jusquiau 41 novembre
nant 2,500 fr. de fermage annuel
payer les impdls et de rempliv
enoncees au bail ;

4° De la FERME des Maries,
les-Loyers, arrondissement de
32,385 fr. 20 ¢.

Elle est louée
nant 2,000 fr. ,
cieres.

Adjudication préparatoire le sam
de Anlm.ii. '

djudication définitive le samedi 7 ser, ]
heure de midi. i i i
S'adresser pour les
1° A M* Demay, notaire
gerie, n° 38 ;
2° A M*® Coltenot

n, commune de Clioj-
» arrondissement de Ram-—
65,667 fr. 6 c.
1844, moyen-
» €tala charge de
diverses couditions

commuae des Essarts-
Rumbouillet, estimée »

Jusqu'au 41 novembre 1833, moyen-
oulre I'acquit des contributions fon-

edi 17 aolt, heure

|:t'qseignel1lcras 5
a Versailles, rue de I'Oran-

Yente par adjudication aux enchéres ubliques, sur

de midi, en I'une des salles du chiteau de St-Leu ’
canton de Montmorency, arrondissement de Pon-
toise, département de Seinc-et-Oise, par le ministire
de M* Robin, notaire & Paris.
1° De 1a belle FORET v'Eycniey, des BOIS de
Baillet, des Noues, de Rositre, de Maubuisson ¢t leurs
dépendances, le tout d'une contenance de 1612 hec-
tares 26 ares environ ; 3
2° Des CHATEAU, Parc et Bois de Boissy, d'une
contenance de 221 heetares environ ;
3° Et du superbe DOMAINE de Saixt-Leu , Con-
sistant dans les chdteau el parc de Saint-Leu , petit
chiteau, biitimens extérieurs et parcelles de tevre en
dépendant, de la contenance de 95 hectares environ,
le tout situé communes de Saint-Leu , Taverny,
d’Aumont , et autres environnantes » arrondissement
de Ponloise}, en vingt-trois lots , dont la forét d'En-
ghien forme les six premiers.
Les chiteau, parc el bois de Boissy forment le {5°,
et les chileau el pare de Saint-Leu le 23°,
Le tout sur la mise & prix de 4,004,950 francs.
Peur plus amples détails, voir le numéro de ce
journal du 14 juillet 1833 ,

Et pour les renseignemens, s'adresser i Paris,
1° A M* Robin, nolaire, rue du Pelit-Bourbon-St-
Sulpice, 7;
2° A M° Auguste Bornot, avoué, rue de Scine-St-
Germain, 44;
8° Et a M. Voizot, administrateur des domaines de
M%¢1a buroune de Feuchéres, au palais Bourbon,
tue de I'Université, 48 ,
‘Avee un billet desquels on pourra visiter Ies chi-
teaux et parcs tous les jours , excepté les dimanches
el les jours de féte ; et wu chdteau a Saint-Leu, a
M. Reynard.

ETUDE DE M' ADAM , AVOUE,
Bue de Grenelle-St-Honoré, 47.

Adjudication préparatoire en Yaudience des crides,
le 17 aoitl 4833, d'une MAISON sise & Peris, rue
Neuve-Saint-Georges, 12. — Ceile maison contient
un des plus beaux ateliers de peinture de la capitale ;
les caves et fondations sonl construites de maniére j
pouvoir_supporter tel exhaussement qu'on voudra
donner @ la propriété : un jardin bien planté donne
un grand agrément & celle maison. Telle qu'elle est,
et avec de Iégers changemens dans Uintériear, elle
est susceptible d'un produit de 4,000 fr, au moins.

ETUDE DE M° AUDOU!_“ >
Avoué,rue Bourbon-Villeneuve, 33, & Paris.

Vente sur licitation entre majeurs, en dix lots, &
laudience des criées du Tribunal civil de la Scine,
séant au Palais-de-Justice & Pavis ,

De craxpes el peries FORETS situées dans Par-
rondissement d’Altkirck (Haut-Rhin), de la conte-
nance totale de 551 hectares 13 ares 11 centiires.

Adjudication préparatoire le samedi 3 aoil 1833,

Adjudication définitive le 31 aoit 1833.

Mises & prix:

Forét du Vieux-Ferrelle 24,000 fr.
Forét de Moernach 12,500
Forét de Durlinsdorff 22,500
Forét de Wolschwiller 58,000
Forét de Werentz-Hausen 31,000
Forét de Ligsdorff 84,000
Forét de Bouxviller 43,500
Forét de Lutler 82,000
Forét de Sundersdoff 158,u00
Forét de Reedersdorff 92,00

Total des mises A prix : 594,500 fr.

Ces roriits sont peuplées de hétres, pins et sapius
de 55 & 65 ans, et de 50 & 400 ans, et de quelque
chénes de 4100 a {50 ans.

Elles sont bien garnies partout et de la plus belle
venue.

S'adresser a Paris, 4° & Me Audouin, avoué pour-
suivant, rue Bourbon-Villeneuve, 33;.2°a Me Glan—
daz, avoué co-licitant, rue Neuve-des-Petits-Champs,
87 ; 3° a M® Morisseau, notairve, rue Richelieu, 60 ;
4> a M« Fay, avocat, rue du Bac, 26.

A Altkirck, 4° M. Risacher, notaire; 2° i M. Os-
lermeyer, inspecteur des foréts,

A Ferretle, a Me Cassal, notaire.

Et & Belfort, a M. Gérard, inspecteur des foréts.

Adjudication préparatoire, le samedi 3 aot 1833,
et définitive le 47 aoit suivant, a andience des crices
au Palais-de-Justice, et en trois lots, dont Ies denx
premiers pourront étre réunis ,

1° D'une grande et belle MAISON sise & Paris, rue
Fontaine-au-Roi, 2, pres le cuna% Saint-Martin, d'un
produit de 6,865 fr., estimée 66,180 fr. :

2" D'un TERRAIN contenant 326 métres 16 centi-
métres, avec constructions, sis 2 Paris, rue FoliceMé-
ricoutt, 42, au coin de celle Fonlaine-au-Rui, el con-
tigu au’premier lot, et d’un prudlil de 800 fr., estimé
10,425 fr.

Nota. L'impot foncier des deux premiers lots est
de 686 fr. 48 c., compris 207 fr. 70 c. pour les portes
et fenétres,

3" D'une MAISON ct jardin, contenant 471 métres
86 centimétres, sis a Belleville, prés Paris, rue des
Prés-Saint-Gervais, 13, estimé 4,850 fir.

. ., Yadresscr pour Jes venseignemens, a Paris,
'ii_ M° é.aboissi(‘:re. avoué¢ poursuivant, rue du Sen-
ier, 3; .

2° A M° Dyvrande jeune, aveué colicitant, boule-
vard Saint-Denis, 25 ;

3" A M° Lemoine, rue Saint-Martin, 449; ¢t a Me
Tresse, rue Neuve-des-Petits-Champs, 42, notaires
de la succession,

Adjudication définitive, le 20 juillet 1833,
D'une grande MAISON, sise # Paris, rue St-Lazare,
52, Chaussée-d’Antin,

3" A M* Yavin, notaire, rue de Grammont, 7.

Adjudication définitive le 20 juillet 1833, 3 Yau-
dience des crices du Tribunal civil de la Seine ,
d'une grande el belle MAISON avec ses dépendances,

Larochefoucauld, cha
par expert ala somme
mise a prix. Elle est cusceplible d'en rapport d'au
moins 5,000 fr. — S'adresser a Paris, 1° 4 Me Fagniez,
avouc poursuivant, rue Neuve-Saint-Eustache, 363
2 a M Boucher, avoué, rne des
Me Vavin, notaire, rue de Grammont, 7,

une seule publication, le jeudi 22 aodt 1833 , heure ‘

sise & Paris, rue Ssinl-Lazare, 52, au eoin de la rue
ussée d’Antin. Elle a ét¢ estimée
X de 33,000 fr., qui servira de

Prouvaises, 32 ; 3° 4

ETUDE DE M° LEFEBURE DE SA1yy.
Avoué, rue &' Hangy, -n“s
.Vcnle sur publications Judicigire ® §.
@'une MAISON, cour et cpendances .M sey]
rue des Filles-du-Calvaire, 9, o l‘ugss’ Sises o,
E\leu:uis. 82, faisant & gauche T'angle g a‘m"hlﬂ;?;'
Llrinlc;‘]‘u:llglc Idu: la rue Neurc-de.nrefuge’ Tes, g3
Sadjudication définitive 4 i oe
juillet 1833, Ty v

Merepy,
Son produit annuel est d'enyirop i
o ise & prix : 1:3.0{0 fn
"adresser pour les vensej U000 g
bure de Saint-Maur, suce s it ¥

esseur de yfe “aall

poursuivant, rue d'Hanovre 290 s 558, avn
gendre, rue Vivienne, 10, 32y Adolpe "

ETUDES DE M LAMBERT ET L
Avouds & Pgy is.,

.‘:djudication Aéfinitive le mercredi
en Paudience des crices au Palajs !
MAISON et dépendances, sises la‘t ‘ifm:I_L‘:SIice, “:'m'
Mericourt 8 ci-devant, et octucllemeny {'ame Foli.
@'impot 1,222 fr, 21 ¢. Mise d prig 180,000 g Paie
dressv:' ‘“lut M? Lambert, avoug pourq;i",am l;;‘. 8
Laire des titres de propriété, bouleyapd et Qpog.
2AME T B rond oleran arly
g

Laboissitre, avoné eo- ot

Sentier, 3; 9° hér &;Iannlﬂl. ﬂv(?ud.ril:]ie‘fa&ku'
mps, 87; 4" & M® Callo Ees.
2 his, - Hs 4¥0ué, bouleygyy

.\BO!SSIEBE ’
)

21 juillg

Petits-Cha
St-Denis,

Adjudication définilive le mercredj {7
en l'audience des criées au ]’nlais—{riiegusiligm i,
grande PROPRIETE sise & Paris, qusj de 1o A"

69, prés la barricre et le nouyveay pont en fy '
pompe, dans la position la plus favorahle ate la
merce. Mise @ prix 30,000 franes, S'ﬂdl'e&%cr“ com-
lieux & M. Villette ainé, et pour

les conditipn
Lambert, avouc poursaivant, dé 0sitaire S8 I
de propriété, o 1 des tity
]

Leprixdelinsertion estde x fp, parlign,

AVIS DIVERS,

A VEXDRE aprés déeds, une CHARGE IAvOLE
Blois, — S'adres-er i M° Facxirz, avous i Pai i
Neuvg-Saint-Eustache, 36. m

-_—
Camzer pE M. Kovuiker, exclusiveme,

anzx ventes des Offices judiciaires, — Plgfhierﬁf
tres et oflices de Notaires , dAvouds, ¢

Agrécs, Commissaires-priseurs et Huissiers, 3 i
de suile. — S'ad. & M. Koriker, ANCien agrig g,
Tribunal de Commerce de Paris.—Rue Mazarine,7
Paris. — Les lettres doivent étre affranchies, '

—

AVIS AUX DAMES.

La leuchorrée (fleurs blanches) est Ja maladie
¢puise ¢t mine le plus la santé des femmes, En effet,
si elle est négligée, bientot elle se manifiste par un
flux abondant, de la pdleur avee des yeus cergis,
des liraillemens d'estomac , de Famaigrissement, et
démangeaisons , des douleurs au siége de Vaffection,
qui donnent licu trop souvent & Zuloére, affrese
maladie dont ¢lles peuvent enfin se garantic o
délivrant de leurs pertes blanches par T'usage simple
el facile de V'eau et de la liqueur anti-leucorrh
qui les préserversil i jamais de cee affections, — La
prescription de ce spécifique, qui leur rend la fral
cheur et 'embonpoint qu'elles ont perdus
au cabinet de consuitations du docteur y
tous les jours, de midi & trois heures, rue range-
aux-Belles, n° 4, — On traite par correspondanee.
( Affranchir. ) i &

»

Trtbunal de commerce
DE PARIS,

ASSEMBLEES DE CREANCIERS
du mardi 16 juillet, ne

VIGNIER , M? boucher, Syndicat,

BOUCHL , MY boucher, " id., Tyl ok

ODENT, négociant, id. , }
du mercredi 17 juillet.

ROBLOT ct femme, M4 boulangers. Syndieat, )

CLOTURE DES AFFIRMA’ITIOML

DETIIAN, entrep, de Litimens, le i

PRODUCTION DES TITRES.

PERRY et TALBOT, fubr. de fer, & Grenelle, pres fa bam
de I Gunette. — Ches M. Dhervilly, boulesard Si-Auldst
o5, e

FOURNIER , charcuticr , & Paris’, rue dela Cossounerit:
Chez MM. Stour, rue de la Cossonerie, {3«

CONCORDATS, DIVIDENDES.

YIOLLAT et femme , tenant estaminet , rue logit
Thomas, 18, — C(;ucon.ht : 48 mars 1833; b part
avril suivant; dividende : 20 p. ojo en 5 ani, par ogalion-
née en année , & partir ’un an du jour d_‘l e

BMAILLOT, boulanger , rue Cmix-du-l’ltll!-.m_"’x s
Concordat : 25 janvier 1833 ; homolog.: ‘“"::’ of lesr
vidende : 10 p. ofo, dont 5 p, ojo dans deus 383y
plus dans 3 aps.

CONTRATS D'UNION.
26 avril 1833, —Faillite CARTIER et GRECOIRE:

ili
3

. PP hier
Mise a prix: 33,000 fr. rue St-Denis, g7. — Syndic définitif : m‘,ﬁnm i i
Elle peut vapporter 5,000 fr. { St-Jucques, 10; caissier : M. V“'"’“;;u:';., e Aub e
Sadvesser, 1¥ M° Fagniez, avoué poursuivant, rue | 8 juin 1833, — Faillite LE?EM[E'}IM l’r:alwlﬁ
Neuve-St-Eustache, 36 ; Boucher, 30, — S{"d‘“ ggﬁ";‘{f’ n: calsier : 1
2° A M° Boucher, avoué, rue des Prouvaires, 2. St-Merry, G, Borel , earré St-Martin;

is , rue Thévenot, 5. e
11 uillet 1813 — Tailite, MOLINA et 5%%&: e S
rue St-Antoine, 8, — Syndie définitif: D sobe
Denis, 17 caissier : M, Laurent , rue Sain ovIS:
NOMIN. DE SYNDICS PR

MILTEMBERG , distillatenr, — D, Liévaut, ro¢
-

BOURSE DU 15 JUILLET i55_"

ETUDE DE M'CAMPROGER, AVOUE,
Bue des Fossés-Montmartre, G.

Uaudience des crices du Tribunal
'une grande et belle PROPRIET!

tesquien, 6.
Estimation par experts,

475,060 fr,
Objets mobiliers ,

5,034 fr.

! , avoué poursuivant’, rue des Re-
servoirs, n® {4, )

. Produil : 30,000 fr. environ,
S'adresser & Me¢ Camproger, avoué poursuivant,

Adjudication définitive le mercredi 14 aoit 1833, en
ivil, séant a Paris,
E connue sous le
nom de Bazar Montesquieu, sise a Paris, rue Mon-

Mise & prix, y compris les objets mobiliers, 350,000 fr.
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Regu un franc dix centimes,
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Vu par le maire du 4° arrondissemeits
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