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l RESPONSABILITE DES MESSAGERIES,

Fn est-il des objets confiés aux Messageries comme des dé-

is, en ce sens que la prewve de la valeur de Lobjet perdu

par une entreprise de transports ne puisse élre [aite au-

dessus de 150 fr. , lorsque cette valeur w'a pas été décla-

pée par le propriétaire au moment de la vepuse aw burcan
de Lentreprise? (Rés. nég.)

Ou, au contraire, Uentreprise w’est-elle pas, en cas de perie
de Pobjet confié @ ses soins , et dont la valewr n a pas été
déclarée , responsable de toute cette valeur, dapris la

euve qui en est administrée par le propriétaire , et qui
peut s’établir par toute espece de documens? (Rés. aff, )

La responsabilité du conducteur, dans le cats dont il s'agit,
doit-elle nécessaivement avoir la méme élendue de la part
de_celui-ci envers Uentreprise, de telle sorte qu'il soit
obligé, par Ueffet de l'actwnrrécm‘sowe, de payer toutes
les condamnations prononcées contre cetle entreprise ?
(Rés. nég.)

Celte vesponsabilité ne doit-elle pus étre appréciée , au con-
traire, d'apres les véglemens particuliers qui fizent les
rapporls des conducteurs envers leur administration? (Rés.
it

Ces questions, de la plus haute importance pour le
commerce et pour la fortune des entrepreneurs de voi-
wres publiques , se sont présentées devant la Cour dans
les circonstances ci-apres :

Le 28 décembre 1830, le sieur Morise déposa, dans les bu-
reaux de Padministration des Messageries royales, un ballot
cacheté qu’il adressait au sieur Legrip, a Soissons. 11 déclara
que ce ballot couteuait six chales, sans autre désignation ni ex-
plication; etil lui fut donné un recu conforme i cetie décla-
ralion,

Ce ballot fut chargé sur la voiture du départ du 29 décem-
bre, sous la conduite du sicur Cibiel ; Mais irnc parvint pas 4
son adresse. 11 fut perdu dans le trajet de Paris 4 Soissous, Il
est & présumer qu'il fut volé.

Ladministration des Messageries v’a pas contesté I'obliga-
tion que la loi lui imposait envers le sieur Morise, saufl son re-
cours contre Cibiel, conducteur : mais quelle devait étre 1¢-
tendue de cette obligation ?

Le sicur Morise a soutenu que son ballot contenait six chiles
cachemires de PInde, d'une valeur de 5,608 Ir,: c'est celte
somme qu'il a réclamée.

: admin_istration a repoussé cetle prétention, et invoquant
I déclaration faite lors du dépdt du ballot, elle a offert de payer
i valeur de six chiles d’un tissu ordinaire et frangais.
sicur Morise a assigné Padministration des Messageries
royales devant le Tribanal de commerce de Paris. Celle-ci a
-#ppeléle conducteur Cibiel i sa garantie.

_ Le Tribunal de commerce rendit , le 4 mars 1831, un
JUGement ainsi conguy :

b : s
Considérant qu'aux -termes des articles 07 et 98 du Code
Or?::l'?::lim?-le Ir_:ommissionnaire, qui se charge d’un trans-
ﬁises- u,;'.t tandises, est garant de la perte de ces marchan-
d'ins(? 9' ux tey nies de. Part, g6 du méme Code, il est tenn
rire sur son livre-journal  la déclaration de la nature de

uali ] x
diges-hlé’ ets'il en est requis, de la valeur de ces marchan-
£

Considéraut en fait qu’s F AR o
Morise a confis ;lfm, qu'a la date du 29 décembre dernicr,

e b 4
administration des Messageries un ballot
conte; : Al e r s . Sy .
4 P;‘:Fl_d'-ﬁ.dlale.s, sans autie désignation; qu’il résulte bien
Ies'cﬁla :1 lcail:un l‘aitecrar ledit sieur Morise aujourd’hui, que
3 b3 ~ - "
) § cachemires de PInde valent 5,608 fr., mais que rien

I di faire
Croire aux messageri “ils fus 4 i
grande valeqy, geries qu'ils fussent d’une aussi

Portionng § |y 1.} prix du trausport étant également pro-
qWelle i, A valeur des objets voiturds, a la responsabilité
Puter o n]PES(_ﬂ' sur les entreprencurs, c'est a Morise i s’im-
Poter yyes avoir pas'_dcc'laré cette vuleur ; que I'on peut sup-
traire 1,0!5!_!1501_1 qu’il n'a pas fait sa déclaration pour se sous-
un raps '8ation dans laquelle il se serait trouvé de payer
- POrt plus considérable;
a1s, consids, . . ,
s, qu:e la,l:lslttluaut t}ue lesdits chiles n’en sont Pas moins éga-
Pas Kireny a ﬂit}‘&'e'l a valeur de la chose perdue ne changent
Par msl;l‘;ff\r‘ ité qui ressort de la perte de cette chose;
essagerics 'al % le ?.rlbm.lal condamne P'administration des
d i'ééquit-ll"iyer a i\rlor}sc douze cents francs, i titre din-
Pens, pe, ' ementarbitrée; la condamne, en outre, aux dé-
talug
Alremtllltl sur lﬂlde[nandc en garantie :
{'ﬂmlc de rnq‘tl: : a'dllu mlmu!i.\lrauon devait signaler sur la
i par, gtble il valeur da:sd:ts chiles, pour qu’ils fussent mis
i am‘I:‘Ollsdl:!ll moins d_q valeur des objets voiturés ne
btrg Passibleg d"u:e l:'fllt’:urs, quils ne doivent pas, dés lors,
‘Wpreneu;-s; sponsabilité aussi grande que celle des
) l'c Tribunal ¢
501 " Padministrar
; -y et le condamy
Steur Mopise interjetq

ondamne Cibiel jeune, & garan-
on JlIS(!u'H concurrence scule-
1¢ X dépens, cle.

appel de ce jugement , et de

son coté, Padministration des Messageries royales en ap-
pela aussi vis-i-vis Cibiel.

La Cour royale de Paris, par
1852, a infirmé le jugement par les motis suivans :

En ce qui touche appel de Morise ;

Considérant quaux termes de l'art. 1784 du Code civil , les
¢ntreprencurs de voitures publiques sont responsables de la
perte des choses qui leur sont conliées, & moins qu’ils ne
prouvent qu’elles ont été perdues par cas fortuit ou force ma-
Jeure; qu'a défaut de représentation en natare des objets qui
lear ont été remis , ils doivent en restituer la valeur; qu’au-
cune disposition de la loi, aucun réglement ou usage, n’oblige
le propriétaire des ohjets confiés aux voitures publiques & en
déclarer Ja valeur A l'avance ; que sculement lorsque cette va-
leur n’a pas é1é déclarée et inserite sur les registres de I'entre-
preneur, comme le propriéaire a le droit de I'exiger, c’est au
propnc’:iairc a prouver quelle était la valeur des objets perdus;

Considérant, dans I'espece, qu'il est reconnn entre les par-
ties qu’un paquet remis par Morise A 'administration des Mes-
sageries royales, pour étre expédié 4 Soissons, a été perdu dins
le trajet de Paris & cette derpiére ville; qu’il résulte des corres-
pondances, registres et titres produits par Morise. et qu’il n’est
pas contesté par Padministration que ce paquet contenait des
chales dits cachemires de 'Inde, Hont le prix pent étre évalué
a 5,608 fr. ;

En ce qui touche Pappel iuterjeté par administration des
Messageries contre Cibiel :

Considérant que des réglemens intérieurs de 'administration
il résulte que le conducteur regoit les paquets confiés & ses
soins, non des propriétaires , mais de Padministration , envers
laquelle il est directement responsable; que les articles remis
au conducteur sont divisés en articles ordinaires et en articles
contenant des objets de valeur; que ces derniers objets, signa-
1és a Pattention particuliére des conducteurs, doivent étre pla-
cés dans les coffres de la voiture;

Considérant que le paquet égaré a 616 remis i Cibiel comme
paquet ordinaire, qu'il n’a pas (1€ appelé i prendre, A I'égard
de ce paquet, les précautions extraordinaires que les réglemens
lui ordonnaient de prendre, si Particle lui etit é1é remis comme
contenant des objets de valeur; que dans ces circons-
constances, la responsabilité¢ du conducteur, telle que I'a faite
Padministration elle-méme, a é¢ convenablement appréciée
par Jes premiers juges ;

» La Cour infirme le jugement du Tribunal de com-
merce, ct condamne I'admimistration des Messageries 3
rembourser & Morise la somme de 5,608 fr., avec inté-
réts ; le-jugement sortissant effet 4 I'égard de Cibiel. »

Pourvoi en cassation fondé sur trois moyens :

1% Excis de pouvoir. — Fiolation des art. 1134, 154 ,

1784 , 1785 et 1925 du Code civil , et 96 du Code

de commeree.

Les voituriers, les commissionnaires de roulage et les
entrepreneurs de Messageries ou voitures publiques sont
responsables de la perte et de lavarie des objets qui leur
sont confiés. Ce principe de droit est consacré par les
art. 1784 du Code civil, 96 et 105 du Code de com-
merce,

Lorsque cette responsabilité doit porter sur des ava-
ries, il est facile d'en déterminer | importance ; car il
existe toujours des élémens de comparaison pour aider I
conviction du juge. Mais si I'objet a disparu entiérement
et quiil ait été perdu, comment alors fixer la somme qui
est due au propriétaire? Ce point important n’a pas
échappé A attention du législateur. 11 1'a prévu dans les
dispositions que nous allons analyser,

« Le dépot volontaire, dit Vart. 1925 du Code civil ,
doit étre prouvé par écrit; la preuve testimoniale n'en
est point wegue pour valeur excédant cent cinquante
franes. »

Or, comme I'objet remis au commissionnaire de trans-
port est un véritable dépot volontaire , celui qui le récla-
me doit en prouver 'existence et la valeur par derit ,
lorsqu'il excede la somme de cent cinquante francs. Cest
pour cela que I"art. 96 du Code de commerce a dit que,
« le commissiounaire qui se charge d’'un transport , est
tenu ’inscrire sur son livre-journal la déclaration de la
nature et de la quantité des marchandises, et, il en est
requis , de lear valeur. » Cette transcription forme un
contrat écrit.

Ainsi lorsque la déclaration fixe la valeur du dépot , le
Juge doit 'admettre, parce qu'elle fait la loi des parties.
Si, au contraire, cet acte est muet sur ce point, on({ sup-
plée par le cours ordinaire que les marchandises de mé-
me nature ont dans le commerce.

Mais si les objets compris dans ce dépot n'étaient pas
d'un débit usuel],‘el qu’il fat impossible d’en fixer exac-
tement la valeur , sans les bien connaitre et les avoir sous
les yeux, sur qui tomberait le poids de cette impossibili-
té ? Evidemment ce serait sur le propriétire, parce
que lart. 96 du Code de commerce lui donnait les
moyens de prévenir cet inconvénient, en exigeant du
commissionnaire d'inscrire la valeur sur son journal.
Dans ce cas , le déposant est obligé de suivre la foi qu'il
avait accordée au dépositaire ; et celui-ci ne saurait étre
soupgonné de mauvaise foi , puisqu'il a recu ces objets
renfermés dans des enveloppes quiil lui était défendu de
vérifier. La fixation de la valeur de ces objets ne peut
donc résulter que de I'aven du commissionnaire, ou d'un
éerit émané de lui.

son arrét du 7 juillet

| Aucune preuve orale ne peut suppléer 3 acte éerit de

ce dépdt, s'il s'éléve i une valeur de plus de 150 francs.

Enrésumé , 'entreprencur de transports est responsa-
ble de la conservation de I'objet confié i ses soins ; il en
doit ou la valeur ou la représentation én nature, Mais s'il
est obligé d’en payer le prix ;'importance de son obliga-
tion ne peut étre fixée que conformément i la déclaration
écrite du dépot; car, livper le commissionnaire i la dis-
crétion du propriétaire du dépdt, c'est encourager le dol
et la fraude, c'est donner une prime a la mauvaise foi ,
surtout lorsqu'il s'agit de dépots faits i des entrepreneurs
de messageries, qui, obligés dese confier & des tiers, ne
pourriient jamais se garantir des connivences qui peavent
s'établir entre leurs employés et les déposans.

2 FPiolation de Uart. 1582 du Code civil.

Il est un principe de droit fondé sur I'équité et consa-
cré par art. 1582 du Code civil. C'est celui qui dit que
on doit réparation du tort que I'on canse  autrui par
son propre fait,

Or, telle éuait la position de 'administration des Messa-
geries royales envers le conducteur Cibiel. Elle avait pris
l'engagement envers Morise de faire transporter un ballot
A Soissons. Cibiel s'en était chargé 4 son tour et i ses ris-

ues et péerils. Il devait donc satisfaire & toutes les obliga-
tions de l'administration ; mais il n'a pas accompli sa
commission. C'est cntre ses mains que le ballot s'est
perdu, clest par son fait que 'administration se trouve
obligée d’en payer le montant.

Cibicl doit done garantir les exposans du tort qu'ils
éprouvent par son fait.

L’arrét attaqué n’a pas méconnu ces principes, mais il
les a modifics par de singulitres considérations. Le con-
ductear, dit-il, n'a pas été prévenu de l'importance du
prix de ce Lilot, et déslors il n’a pas di lui donner plus
de soins (o' un objet de mince valeur.

Mais ¢'était précisément le ruisonnementq{ue 'adminis-
tration opposait & Morise; et & I'dgard de celui-ci, il était
sans réplique, puisque Morise n'avait déclaré son dépot
et paye le droit de transport que comme objet peu pre-
cieux. La Cour royale, en rejetant cette exception envers
Morise , et en 'nceueillant en faveur de Cibiel, s'est mise
en contradiction avec elle-méme , et, sous ce rapport, il
y a motif suffisant pour tasser son arrét.

5° Nouvelle violation de Larticle 1382 du Code civil.

S'il est vrai que Cibiel ne puisse étre condamué envers
administration qu'a 150 fr. d’indemnité ou garantie ,
parce que ce conducteur n'a pas €1¢ informé de la valear
des objets compris dans le ballot , ce défaut de renseignc-
ment provient assurément de Morise lui-méme | puisque
cest lui seul qui pouvait le donner, et qu'il devait le faire
consigner dans sa déclaration méme.

Il est donc évident que la modification que la Cour
royale a cru devoir faire & 'étendue de la garantie 3 la-
quelle Cibiel était soumis , provient du fait méme de Mc-
rise. C'est un dommage qu'il a causé 4 I'administration ;
il lui en doit réparation , et dés lors la condamnation
principale portée contre les Messageries devait , par le
circuit d'actions, se réduire & l'importance seule de la
condamnation en garantie conwe Cibiel. En jugeant le
contraire , larrét attaqué a donc violé de nouveau larticle
invoqué.

Ces trois moyens ont été combattus par M. I'avoeat-
général Tarbé , et rejetés par la Cour en ces termes :

Attendu, sur le premier moyen, qu'il est constant en fait
qu’un ballot de marchandises , remis aux Messageries royales
par Morise, pour étre transporté 4 Soissons, a été perdu sans
qu'oun puisse attribuer celte perte i un cas fortuit on & un éyc-
nement de force majeure;;

Que ce fuit consutue la re ponsabilité des Messageries, dont
Pelfet est réglé, non par les principes du contrat de dépdt,
muis par les dispositions du Code civil et du Code de com.
merce, sur les commissionnaires et les voituriers ;

Que cette responsabilité s’¢tend i toute la valeur des objets
perdus, et que si le proprictaire n’a pas déclaré cette valear au
moment du chargement aux Messageries , déclaration pure-
ment facultative ct qui n’est ordonnée par aucune loi, cest &
ce propriélaire qu'il incombe de prouver la valeur des ul)jels
perdus, et que cette preuve, qui peat s’établir par toate es-
péce de documens, constitue une appréciation de faits qui
rengre essentiellement dans les attributions souveraines d‘us
juges du fait;

Attendu, sur le second et le troisicme moyens quiseconfon-
dent, que 'arrdt attaqué a basé sa décision relative & Iétendue
dc'l:arcspousabililé duconducteur, sur les réglemens intérienrs
de "administration des Messageries, ct sur Vappréciation dés
faits et circonstances de la cause: d ot il suit que ledit arrét,
loin d’avoir violé aucune loi, a fuit > 4w contraire, i la canse
une juste application des principes du droit,

(M. Bernard (de Pennes), rapporteur.—M* Lacoste, avocat.)

e ——e.

COUR ROYALE DE PARIS (1™ chambre),

(Présidence de M. le premier président Séguier.)
Audience du 28 juin.

Le président du Tribunal jugeant en vé

- vibu féré , peut-il pronon-
cer la main-levée d’une saisic-arrét e

avertu de la permis-

sion donnde par lui en Uabsence d’un titye ? ( Rés, neg. )
Par ordonnance de M. le président du Tribunal d

e




premiére instance , M. Girault, couvreur, a é1é autorisé
a former saisie-arrét sur M. Ganneron, ingénieur des
ponts-et-chausseées ; et frére du député €s-mains _dcs. ad-
ministrateurs des canaux de Paris , pour sireté d'une
somme de 12,400 fr. Mais d'aprés I'usage adopté par M.
Debelleyme, lorsqu’il accorde pareille permission , et
cela il faut le reconnaitre dans lavue de ménager tous les
intéréts , ce magistrat avait joint 4 cette permission , I‘u
faculté pour la partie saisie, de lui en reféver. Cest ce
que fit M. Ganneron ; et par une ordonnance par dé-
faut , datée de quelques jours seulement apres la suisie-
arrét, M. Ganneron fut autorisé i toucher , nonobsiant
cette saisie , les sommes & lui dues par les tiers saisis.

M. Girault a interjeté appel de cette ordonnance de
référé. M° Tonnet, son avocat , a prétendu qu'aprés avoir
autorisé la saisie-arrét , M. le president re pouvait plus ,
sur un simple référé, en prononcer la Enzuu-ie\'ee , ou du
moins ordonner un paiement au préjudice de cette saisie.

M Paillet, avoecat de M. Ganne;r‘onp, a Cll(;‘l‘ﬂ'h" A jus-
tifier [a compétence que s'était attribuée M. le president en
référé , par la nécessité d'arréter , au moyen d’'une me-
sure expéditive, les effets d'une saisie que lexamen avait
établie mal fondée. by

Mais la Cour, adoptant les movens plaidés par M°
Townet, a, dans des termes identiques & ces moyens .
annulé Pordonnance de référé.

Cette déecision est conforme & un arréi de la Conr
royale de Paris, de l'année 1811, et & un autre de la
méme Cour (5° chambre ) , du 25 mui dernier. 1t parait,
néanmoins , ainsi que le prétendait M€ Paillet , que I ju-
risprudence en sens contraire est étublie par quelques au-
tres arréts.

e —

TRIBUNAL DE COMMERCE DE PARIS.
(Présidence de M. Aubé.)
Audience du 11 juillet.

M. Duboury , maitre magon , contre le chef temporel de
Uéglise catholique francaise.

Dans le mois de janvier 1555, un traité d’'une nature
rare intervint entre M. Félix-Louis Dufour, propriétaire,
et M. Ferdinand-Francois Chitel , se disant évéque
primat | par Clection du peuple el du clerge , et /{m-
dateur de Uéglise cathohque francaise. Pir cet acte ,
Monsieur Dufour déclara reconnaitre Monsieur 'abbé
Chitel pour seul et unique chef , quant au spiri-
tuel , de toutes les églises catholiques francaises étu-
blies ou 4 établir. De son ¢6té, M. Chatel reconnut que
Padministration temporelle des mémes églises appar te-
nait exclusivement 3 M. Dufour, Ce dernier s'engagea ,
comme gérant, i fournir tous les fonds nécessaires pour
avancer la réforie, d acquitter toutes les dépenses actuel-
les et futures du nouveau culte, et 2 payer 6009 fr. d ho-
‘noraives par an & M. I'évéque-primat.” L'administrateur
temporel s'obligeait également & payer ua vicaire prima-
tial, un vicaire général , un préwe catholique francais,

quatre enfuns de cheeur et un huissier , sans parler des:

auties ministres ou employés qui pourraient étre institues
a 'avenir. Pou faire face i toutes ces dépenses, M. Chatel
céda son Eucologe et sa Profession de foi de U Eglise ca-
tholique francaise i M. Dufour, ainsi que les récettes des
temples existans ou qui seraient fondés plus tard. I pa-
-rait que la foi des néophytes n'a pas été wreés vive ; du
moins les recettes ont ét¢ peu abondantes. Car M. Du-
four a souscrit, pour les besoins de sa gérance , des bil-
lets & ordre pour une somme qu'on évalue 4 25 ou
30,600 fr, et dont plusicurs ont ¢té protestés faute de
aiement. M. Dabourg, porteur d'un de ces effe 1s, obtint,
e 7 juin dernier, un jugement par défaut contre 3. Du.
four. Le céfaillant forma opposition en temps utile. C'est
en cet état que la cause s'est présentée anjourd hui.

M Vatel, agréé de M. Dufour, a demandé le renvoi
devant la juridiction civile. « Le titre dont le paiemerit
est réclame, a dit le défenseur, n'a pas été souserit par
Un commergant, et n'a pas non plus pour cause une opé-
ration de commerce. M. Dubourg est un entreprencur de
maconnerie, et le billet dont il est porteny lui a é1é remis
pour le paiement des travaux qu'il a exceutés i I'église
primatiale francaise das la rue Saint-Honore, Le sous-
cripteur , M. Dufour , est le chef temporel de cette
iglise , qui a été fondée par M. Chatel il v peu d'anndes,

- M. Dufour n’a pas plus fait un acte de commerce en traj-
lant avec un entreprencur de m:¢onnerie et en souscri-
rant des obligations pour I'entretien d'un édifice consacré

‘Au nouveau culte, que n'en font les marguitlers ou les fa-
briques,, qui passent des marchés pour la réparation de
leur église. Qu'on ne vienne pas objecier que ladminis-
tratear temporel de I'église francaise vend des livees et
loue des chaises, et quainsi il se constitue commercant
Est-ce que les fabrizjues ne font pas journellement des
ventes et locations semblables? Ce sont méme ces sortes
de recettes qui, dans tous les temps, ont donné le meil-
leur produit aux églises catholiGues romaines. Nolre-
Dame de Lorette, Saint-Jacques de Compostelle, et tant
d'autres églises célebres par les pélerinages des fidéles,
sant la pour attosice combien les ventes des picuses amu-
leties soui uii.es & la religion,

» Jamais onn'ava des uctes de commerce dansdes ope-
rations de cette nature. Le but des chefs de I'église
francaise n'arien de mercantile. C'est un enseignement
nouveau quiils offrent aux hommes religienx. Iis ont en-
wepris de purger le christianisme des superstitions de
Rome, et de rendre au culte de Jésus sa purcié primitive,
lls en avaient le droit; car la Charte, conguise en 1850,
autorise ['etablissement de toutes les religions, et leur
accorde & toutes une protection égale. Parce que M. Du-
four est chargé de la partie temporelle , il n’est pas plus
commercant que M. Pabbé Chitel, qui a la direction spi-
rituelle. Tous les jours, on juge qu'un chef d'institution
qui réunit dans sa personne la double qualité de divec-
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teur des études et de fourmsseur des alimens , n'est pas
pour cela justiciable du Tribunal de commerce, Poarquoi
w'en serait=il pas de méme a U'égard des chefs du nouvel
enseignement religieux ? La division du spirituel et du
temporel entre deux personnes ne change pas la nature
de Téwblissement. Clest ainsi que , dans les dglises
reconnues par le concordat, le spivituel appartient au eu-
ré et le temporel & la fabrique. On ne regarde pas com-
me commercant I'un plus que Fautre. Si ['on jugeait au-
trement, en ce qui concerne MM, Dufour et Chatel , le
nouvean culie ne serait pas protége & I'égal de I'aneien ,
et la Charte constitutionnelle serait violée.»

M® Locard a combattu le déclinatoire. « Le billet
transmis & M. Dubourg , a faitobserver lagréé , est causé
valeur regue en marchandises. Cest unindice suffisant que
l'obligation a eu pour occasion une opération de com-
merce : c'est effectivement pour travaux de maconnerie
& Tlancien bazar du Monthabor, w[le le billet en question
a été souscrit. Que se proposait M. Dufour , en faisant
exdceuter ces trayaux ? h voulait attirer Ia foule dans sa

vétendue église primatiale , vendre [ Eucologe , et
Fauer des chaises ; que sur les recettes provenani de ces
ventes et locations, M. Dufour soit charge d’acquitter cer-
taines dépenses , cela wempéche pas que fa totalité des
recettes ne lui appartienne , et qu'uprés les dépenses
payées , il ne puisse employer I'excédent pour ses besoins
personnels. Ity a donc évidemment spéculation de la part
de M. Dufour. Des lors la compétence commerciale ne
saurait ¢ire contestée. »

Le Tribunal :

Attendu que l'effet dont s’agit est causé valeur regue en
marchandises;

Atiendu qu’il est établi par les debats de la cause que ledit
effet a 616 souserit en paiement de travaux exécutés dans des
édifices publics, de I'entretien desquels le sicur Dufour sest
chargé, & la charge de percevoir les recettes, sans en rendre
comple, ce qui constitue de sa part une enlreprise comimer-
ciale et & forfait ;

i;ar((]:es motifs, retient la cause et ordonne qu’il sera plaidé
au roud.

M. Dufour a fait défaut au_l’ond, et a été, en consé-
quence, debouté purement et simplement de son oppo-
sition.

o .
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JUSTICE CRIMINELLE.

COUR D’ASSISES DE L'AIN. (Bourg.)

( Correspondance particulicre. )

Prisipence pe M. Quinsox, conseiller & la Cour royale de Lyou.
Censure publique, par un curé, d'un acte de [autorité.
Dans la nuit du 5 au 6 mars, le tambour bat & I'Aber-

gement-de-Varey. Les gardes nationaux d’accourir et cha-
cun de prendre son rang; cependant ce wétait qu'une
fausse alerte. Les chefs de la milice citoyenne n'avaient
voulu que mettre & P'épreuve le dévonment et le zéle de
leurs soldats.

Le lendemain, le curé Bochard aurait, suivant 'accusa-
tion, bliuné en chaive la conduite du maire et des officiers,
ajoutant que les gardes nationauz étaient bien sots d'obéir ,
que si U'ennemi devait arviver , il en serait averti le premier;
que la liberté n'est qu'un vain mot, que nous sommes plon-
gés dans Uesclavage.... etc.

Aumois de mai suivant, une dénonciation signée du
maire et des membres du_conseil municipal , fut lancée
contre le curé et adressée & M. le préfet. De son coté fa
justice informait, et M. Bochard comparaissait devant la
Cour d'assises, accusé d’avoir publiquement censuré un
acte de l'autorité,

On aurait eu “de la peine 4 retrouver , aux débats, la
physiononiie que presentait cette affaire, soit dans la
plainte portée a M. le préfet, soit dans Iinstruction. Il
ctait facile de voir qu'il y avait 1a deux partis en présen-
ce, l'un dévoué au maire, I'autre dévoué au curé, et la
Cause s'est presque trouvée réduite aux proportions 4 une
question particuliere.

Deux témoins seulement, le maive et le maitre d’école,
ont conlirmé les paroles que Paccusation aur:bue i M. le
curé; les autres #'ont e entendu. Puis vienment les t6-
moins & décharge qui ne sont autres que les signalaires
de la dénonciauon portée contre M. Bochard, Tous dé-
clarent qu'ils ont signé, sans la lire et sans la connaitre,
cette dénouciation, M. le maire soutient que les mem-
bres du conseil ont lu la picce qui a été, d'apres lui, dé-
posée pendant un jour sur le bureau. La plupart saccor-
dent 4 dire que M. le caré a contribué & Iorganization de
la garde nationale. Enfin, il est établi que le jour méme
ol les paroles incriminées auraient été tenues, 3L le maire
et le capitaine de la garde nationale ont aceeplé de M. Bo-
chard une invitation 3 diner.

M. Perrot, procureur du Roi, aprés s'étre félicité de ce
que ce delit fat le premier dans nos contrées dont le
clergé ent & rendre compte, a présenté des considéra-
tions fort justes sur les devoirs du prétre. <Libre dans sa
chaire et dans son cglise , a-t-il dit, il doit se borner aux
conseils de la morale, aux vérités religienses. Sa tache est
assez belle pour qu'il ne s’oublie pas au point de censurer
Iqs acles de l'autorité, dans un lien on la contradiction
nest pas permise. Yous apprécierez, dit-il en terminant
a MM. les jurés, s'il y a eu intention criminelle dans. les
paroles de 'accusé, Entout eas il reconnaitra avee nous
quelles renferment au moins une haute inconvenance, »

-.ML Bouvu;-r—Bqnnel, défenseur de M. Bochard, s'est ha-
bilement emparé - des dépositions contradictvires des té-

mows pour presenter son client comme victime de I'a-

nimosité d'une colerie de village, et pour combattre Iac-

cusation.

Apres un résumé impartial dans lequel M. le président
a fait ressortir de la cause une preuye de I'égalité detous

devant  loi, M. le curé de I'Abergement o 6t acquitié,

R R

COUR D'ASSISES DE LA MEugg f
Audience du 2 juiller, ]
Assassinat. — Accusation dirigée contre un
4

pere et sop fils

Jean Simonet , dit Jean Leblanc, était P ;

au moulin haut de Bovi aractere i Meu
I oviolle. Son caractépe Jovial o

deur au travail et son exactitude . achulandaiem’[s““ ar.
lin haut, et Jacquinet voyait depuis peu quel ue Mog.
de ses pratiques abandonner le sien, [l)i en ép..g.,f;{-“-“ﬁ
jalousie qui éclata souvent en menaces contre Je iy
blanc : « Tu m’enléves des pratiques, disait-j| nmi:;n Le.
durera pas toujours , on te fera boire un coup, 3 60 ne
3 Yest un mois avant I'assassinat que Ja(:qUEnet —
fils tinrent ces sinistres propos. Plus d’une persg '
devinait les dispositions haineuses de J:l(:quinﬂn"e qui
Simonet Leblanc, ne cessaient d'engager le maihem
Jeune homme & ne plus aller au moulin bas, Mais i
amour, i ce qu'on a lieu de croire, I'y attirajy inﬁne.lq
ment , bien qu’il comprit la portée du conseij il le
vait de tous cotés ; car souvent apres avoir répondy -
suis fort , je ne crains pas Jacquinet, » il AJOGLAIL + o e
€gal, j'en ai pear tout de méme, parce qu'il est gpyq
traitre. » Puis il racontait que déji un an avant cpg Yy |
naces , .luu‘uinet + Sous prétexte d'essayer legrs fo i
avait voulu lutter avec lui sur le grand chemin de Vapy. |
la-Grande & Vaux-la-Petite, et que dans la lutte il o
toujours de Pentrainer vers le chariot, pour le faire 1,

ber sous les roues. Mais il était dans Ia destinée dp Sim

net Leblanc de s'offrir lui-méme gux coups de ses meﬁo-
triers. Le 3 février il entra au moulin bas pour n'ep pg;.
sortir vivant, .

Trois habitans de Boviolle se trouvaient 1 quand j|
vint. Deux d’entre eux ne devaient pas 8’y arpelep lon !
temps ; un troisiéme, espéce de niais induiem,awﬁ,
bien pu demeurer.... Jacquinet lui frappe sur ['épagle ol
linvite & boire au cabaret voisin. 1ls sortent, ef Ja uinet
ne rventre chez lui qu'aprés s'étre assurs » €6 regardang
par la lucarne basse du moulin, que les deuy alfres
paysans s'étaient retirés. Ceux-ci ont attests qu'h leyy
deépart, Simonet Leblanc causait encore » aSSis ttileva'!i! le
feu , avee le fils du meunier. 3

Céuait done le 5 février. Ce jour il v avait spectacle de
marionnettes au village. Tout’ Boviolle s’y portait ayep
empressement ; Jacquinet y parut que le Spectacle Elait
deja commenceé depuis un quart d’heure. Il emprunta de
quoi payer l'entrée , tandis que son fils , qui ’était pas
a quinze pas de lui, s'offrait i la payer a quelqu'un de
sa connaissance. 11 semble qu'ils aient voulu se préparer
des témoins de leur présence au spectacle, Aprés le
tacle, on convient de souper au cabaret. Cest Jaecrnnq’
qui inyite le nommé Denaix. Ce dernier, pendant le ve-
pas , s'éloune de n'avoir pas aper¢u Simonet Leblane aug
marionnettes ; Jacquinet répond quil ne Fa pas vy de la
Jowrnée , puis il se met A chanter i gorge deployée, On
s'est souvenu , depuis , qu'en ce moment son fils s'éloi-
gnait de lui, ne lui répondait pas, ne lui adressait jamais
la parole, et qu'il paraissait accablé de tristesse.

Kt pendant ce_temps une femme qui passait devant Ie
moulin de Jacquinet, remarqua que la lucarne basse qui
restait toujours ouverte se trouvait totalement masquée |
par une lirge planche de sapin. i

Le lendemain matin, 4 février, Simonet Leblanc n'a-
vait pas reparu, Dans I'aprés-midi on trouve sa casquette
sur le bord de I'eau. Déja la rumeur publique accuse vi-
guement Jac juinet. : ,

Vient le mardi; Simonet Leblanc ne repar,aissai:pas-
Une femme de Boviolle, la femme Guillaume, avait &
faire au moulin ; vers neuf heures et demie du matin, elle
heurte, elle essaye d'ouvrir ; la porte est encore fermeée:
on la trouvait ouverte ordinairement dés la pointe du
Jour. La femme Guillaume revient deux heures apres,
elle trouve Jacquinet répandant de la cendre sur le ter-
rier , et comme elle se disposait & pénétrer dans I"écurie
poury voir quelques petits pores qu'elle désirait acheter,
Jacquinet, tout ému , s'élance an devant d'elle , et lui crie
de ne point entrer , qu'elle réveillerai les petits pores , it
ne cesseraient plus de grogner. Le soir du méme jour, Jae- |
quinet ramene chez Guillaume le grain que la femme avait
redemandg le matin. 11 faisait le froid le plus vif. On lit-
vite & s'asseoir: La flamme du foyer éclairait alors son
visage. La paleor livide et Pair soucieux dont il parut e~
preint €épouvanta. 1l semblait que Jacquinet weat plus |
téte & lui. Au lieu de boire du vin quon lui pI‘_éSﬁ“‘.‘*’.i
deépose le verre a terre, puis tout & coup son pied, ?‘é '
d’tm mouvement convulsif , le répand devant le feu, 1 8¢

Aéve en balbutiant, et sort.. La femme Guillaume raconte ‘

alors ce qu'elle a vu et eatendu le matin; et son mari,
pour qui la scéne qu'il venait d'avoir sous les yeux P‘i!“.'
firmait les soupgons de la rumeur publique, lui dt
« quelle pouvait s'estimer heureuse de n'étre pas 9“.'{"9.';’
dans P'écurie; qu'il était bien convaineu qu'elle y serd
resiée.... s :
Le mercredi, on se prit & penser que Simonet Lebl'“;‘
serait retrouvé , peut-ctre, dans la riviere. LeS,P."‘ﬁlle_
de Boviolle sondérent I'ean de tous cotés, mais ind ¢
ment. Cependant le soir du méme jour, entre Sept
huit heures , et par la nuit profonde qui 1'é.gn:ntul0ﬁ,m
entendit passer la voiture de Jacquinet dans unérs
€troite qui aboutit & la riviere ; plusieurs habitans du

Maisons situces dans cette rue la reconnurent au P“’e

cheval et au mouvement des grelots, bien quelon ela

pris soin de les assourdir ; bientdt on entendit repasse
voiture, Celte circonstance s'ébruita des le lendemait
tin, et lavis unanime fut aussitot de fouiller de nouy
la riviére; les pécheurs, certains de I'avoir soigneust .
visitée déja, se remettent al'ceuvre , quoique sans &e(" ‘
Cette fois le chien de I'un d’éux les avait suivis, chien r
slissaicnt rapidement prés des bords, quan terre® |
sarrétant soudain, se mit & hurler, a gratter 1a Les pe |

l

A tournoyer sm'fa méme place, Ce fut un indice, 169
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it i leur
cet endroit; ils y revinrent, et leu
ﬁ , ramena sur le bord le corps de Si-

fanc. fracassé ; était-ce Veffet de la rencontre
1l avml;am:lﬁins ja riviere ot il se serait volontaire-
Jun €OrP>. / 9 Egait-ce qu'assassiné d’abord , on 'avait
éeipits ? Eaitros 1 t médical , fait par M. le
L PEEEYS eau 7 Un rapport medicat , [ : .
enstité ’E:SSI'IJH de Commerey , eul !JIGI'I[C)[ _dl?Sl[)h l9us
teul’ U Sim,oﬂﬂl Leblanc avait ¢te assassme , t?t son
s dOUISS ° % 1a riviere apres le meurtre consomme,
wd“‘ﬂféﬁn le meurtrier ?
ablique Pavait désigné : les paroles mena-
La rameut puinel . Simonet Leblanc vu chez lui le jour
cantes de Jaﬁqabsen(’:c de la commune avait été remar-
méme OU s.%tesse du fils qui , le dimanche s'éloignait de
queée ; la mf_t ui , le mardi, répond i une voisine éon-
sof r[ec "coir sur la porte par un si grand froid : Je suis
de de tre que j attends , ne revient pas ; je nose pas
l; m[m.pnoug . les cris de Jacquinet au moment on la
i) ched'llaum:a allait pénétrer dans I'écurie; puis le
‘ femme G-ublle anxiété chez Guillaume ; enfin, le maitre
soif S wséontanl qu'entré le mardi dans ['écurie de Juc-
dcole I&l ns la méme intention que la femme Guillaume,
] air les jeunes porcs, le fumier ramassé contre
pour ¥ ‘ig;vait frappé ; qu’il avait la longueur d'un cer -
un .’""rl. convexite d'une tombe. Tous ces braits, toos
cuel_l [:;'cgs parvinrent bientOt 4 la connaissance du pro-
ces i it Roi de Saint-libiel.
wLe 11 fesrier, le procureur du Roi se présenta au do-
micile de Jacquinet. Mais déji huit jours s'étaient écoulés
depuis la disparition de' Simonet; nécessairement on
£t spigneusement effacé les races du erime, et cest
2 Ja sagacité de l'induction qu il fallait démasquer le eri-
minel. Cependant on découvrit plusieurs taches de sang ,
Ji sur un baton planté dans le mur pour supporter des
harnais, ici sur le dos d'une chiaise, enfin, sur Tappui de
la croisée. 11 fut constaté que les roues du chariot de Jac-
sinet s'emboitaient exactement & deux orniéres fraiche-
ment ouvertes dans la rue étroite oulle': passage et le re-
sour immeédiat d'un chariot avaient €té entendus le soir
du mercredi. Ces orniéres allaient jusqu’au bord de la ri-
viere , puis elles retournaient brusuement dans la direc-
tion dumoulin. On y reconnut aussi 'empreinte des pas
{'un cheval, et dans cette empreinte un V' qui se trouvait
au fer du.cheval de Jacquinet. Tout pres de l'endroit ot
Jes deux orniéres se repliaient ainsi, on vit, sur le point
Je plus escarpé du bord, la marque de deux talons placés
i ln maniere des troupiers , selon Texpression pittoresque
des témoins, et si en avant sur le bord qu’il serait physi-
quement impossible de s’y ul'réler‘da_ns 1a méme position
4 moins d'¢tre tenu, sans tomber 4 Uinstant 4 'eau. Enfin
une porte en sapin se trouvait dans la chambre du mou-
lin, elle fut appliquée contre I'ouverture, etdu dehors ¢'¢é-
tiit exactement ce qu'une femme avait vu, et ce qui mas-
quait cette ouverture, le dimanche 3 février.

Jacquinet pere et fils ont comparu devant la Cour d’as-
sises de Saint-Mihiel,, sous le poids de ces charges accu-
mulées. C'était une cause & donner les émotions d'un
drame plein d'effroi, Un grand nombre de dames de Ver-
dun, de Suint-Mihiel, de Bar méine , avaient de honne

sel

‘heure envahi les galeries supérieures de la Cour d'assises.

On voulait épier les impressions que produiraient les dé-
bats sur ce prévenu redoutable , sur Jacquinet la ter-
rear des habitans de Boviolle. :

Lapersonne de Jacquinet répond i lidée qu'on avait
pusen faire. Jacquinet a 49 ans, il éprouve en parlant
un embarras érange qui donne i ses paroles un accent
brusque et saccade,, par o s'expriment I'emportement et
la violence. Il s'énonce toutefois avec beaucoup d’ussu-
rance, sa figure est maigre et pale,, il a les os des joues
saillans , et le tremblement continuel de ses lévres décéle
un esprit a la fois irascible et méchant.

Son fils, agé de 22 ans , semble éprouver ln méme dif-
ficulié pour parler , il balbutie souvent : ses yeux un peu
enfonces etimmobiles, son front court et couvert d’une
forte 1ouffe de cheveux , signalent un homme dur : il
f:i!['::se n;achmalement Son menton avec si main, sa poi-
b et fortement oppressée, et parait démentir 'immo-

lité de son visage,
melﬁs deE:l{ts ont confirmé toutes les charges dont la ru-
l,uocusa{lttilonu{ille et lm‘structllo_n’ judicivire avaient armé
iy 5 00t meéme révelé des circopstances aggra-
Petite . 3 _eC:bl.\es. Jacquinet a une maison a Yaux-la-
i chm’lge:?d: ‘.em.llle lundi matin4 février. I a demandé

ont il oy pantaton ; 1[ e (rouvail une tache ronge,
ety Lalﬁmex‘[?hquer Forigine , sur ce paatalon qu'il
T s ,-[;mw que Jacquinet fils portaitle 5 février
e Prétenduit I'avoir remise & sa mére, celle-ci
dit pas regue,
3fé$rri?af-u-ril{§’ :1_ll'_el{1_ pas douter , a eu lieu le dimanche
violle gla so?'ll{l‘ud instant ou les deux hubitans de Bo-
8t le menriss aib u moulin, Jacquinet pere y rentra ;
Msullg o iy u(,lomph avee la rapidité de ['éclair | est
én6 par J o p e‘que]que‘ instrument contondant , as-
le flg it ﬁoi?[-e‘l g_ea'e, 4pres que sur un signe convenu,
AR i g & Simonet de fa casquette qu'il portait.
une hoypy éqU‘I:::lOI_I‘Q de prés detrois heures et plus
ume ley débu?s, oirie, M. le président des assises a

Adg il
do ifsuxnehe“"f‘S, le_§ Jures sont entrés dans leur salle
m?lﬁn' SODL sortis qu'a trois heures et demic du

JCquinetpépe g érd
P edila“[!)ne’re élt été d

uite

celaré eoupable de meurire, sans

‘
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SCENE SCANDALEUSE.

I vient de se passer aux assises des denx-Seyres (Niort)
une scene scandaleuse , dont les fastes de la justice n'of-
frent peut-étre pas d'exemple. 1l est bon que la plus
grande publicité lui soit donnée; elle apprendra & la
I'rance entiére quelle justice elle doit attendye de certains
magistrats, et quels reproches doivent s'adresser ceux
qui ont concouru 4 les faire maintenir en place.

. Vié et Gérin éraient accusés d'attentat contre la sireté
intérieure de I'Etat, et de rebellion contre la gendarme-
rie; tous deux avaient été pris les armes A la main, et re-
Counaissient avoir, depuis neaf mois environ, fait partie
de bandes de chouans plus ou moins nombreuses. Les dé-
bats oraux we laissaient aucun doute sur lear culpabilité ;

aussiles jurés les déclarérent coupables sur le fait d'at-
tentat, sans aucune circonstance atténuante,

. Aussitot apres la premiere lectore de la déclaration du

Jury, M. Delavaut, l'un des membres de la Cour, et dont
les opinions légitimistes sont bien connues , se léve, dé-
clare & ses collegues qu'il descendra un instant de son

siége , mais qu'il ne tardera pas 4 v remonter. La Cour
attend quelques minutes ; deéja le bruit circule dans la

salle daudience que M. Delavaut est parti, qu'il ne re-
viendra pas, et qu'il a manifesté , depuis quelques jours,-
Fintention de se refuser i appliquer la peine de mort ,

§il y avait liew a la prononcer contre des chouans. La

Cour, ne le voyant pas revenir, est obligée de suspendre

!'audieuce; les jurés, le public, et surtout les accusés ,

incertains sur leur sort, se demandent ce qui va résnlter
d"une pareille fuite. Une heure aprés la Cour rentre ; M.

Delavant w'en fait plus partie : il est remplacé par un de
ses collegues ; M. le président fait connaitre & MM. les
jurés le départ précipité de M. Delavaut, et donne lec-
ture d'une sommation qui a été faite & ce conseiller, par
huissier,  la requéte du procureur du Roi, et la réponse
qui a été faite par le fils de M. Delavaut, que son pére
élait gravement malade, et qu’un erachement de sang ve-
nait de le prendre. Un crachement de sang subit, instan-
tané , quand tout le monde savait que M. Delavaut avait
déclaré qu’il se refuserait & prononcer la peine de mort
en matiere «de chouannerie, parce que ses opinions s’y
opposaient ! Aussi personne nen a été la dupe et n'y a
ajouté foi.

La Cour, privée d'un des juges qui avaient assisté aux
débats, et réduite A deux membres seulement, a été long-
temps indécise sur ce qu’elle devait faire. La déclaration
du jury avait été rendue publique ; elle était acquise ; il
ne restait plus qu'a appliquer la peine. La Cour devait-
elle renvoyer l'affaire , ou appeler un troisiéme magistrat
pour se compléter ? Ne se trouvait-elle pas dans le cas
d'une Cour d'assises devant laquelle la Cour de cassation
a renvoye une affaire pour appliquer la peine & une déci-
sion du jury, maintenue apres eassation d'un premier ar-
rét pour fausse application de la loi ? Peut-il dépendre
d'un juge d'annuler, par son refus de concourir & larrét
définiuf, une déeision du jury qui déclare coupables des
accusés dont ce magistrat partage les opinions politigues?
Ces questions sont graves, et ont donné lieu & de longs
débats entre les membres restans de la Cour ; enfin ils se
sont décidés a appeler un troisieme juge pour prononcer
Farrét. Vié et Gerin ont été condamnés a la peine de mort.

Il vy a dans ces faits un véritable dém de justice de
la part de M. Delavaut ; les jurés etle public ont été indi-
gnes d'une pareille conduite, et personne n'hésite & croire
qu'il ne soit appelé & rendre compte de sa conduite, s'il
w'est pas poursuivi conformément i lart. 185 du Code de
procedure.

Ceux de MM. les souscripteurs dont I'abonnement expire
le 15 juillet , sont priés de le faire renouveler , sils ne
veulent point éprowver d'interruption dans I'envoi du jour-
nal, ni de lacune dans les collections. L’envoi sera supprimé
eans les trois jours qui suivront expiration.

Le price de Uabonnement est de 17 fr. pour trois mois ,
34 fr. pour six mois, et 68 fr. powr année.

——— e ) e ——————

CHRONIQUE.

Pagris , 11 JuiLLgr.

— .... Quoi, malhenreii§e , as-tu bien le courage -
De m’avoir fait affront i la fleur de mon ige?

Ce fut sans doute dans une prose moins élégante et
surtout moins concise que ces deux vers du Mari frompé
imaginaire, (u'un jeune débitant d’eau-de-vie de la rue
Saint-Jacques-de-la-Boucherie dut s’adresser a sa femme,
surprise par lui deux fois dans une attitude assez sus-
pecte avee un artiste coiffeur du voisinage. La Gazette
des Tribunawx a rendu compte, dans son numéro du 16
mai , des suites de cette exhortation conjugale. La femme
Colinet, repentante, promit de ne plus revoir Fatré, son
séducteur; mais ce dernier ne }nuuvuil wdhérer a cetle
transaction ; il revenait au débit de consolation, et adres-
sait force injures tant au mari qu'i la femme. 11 en résulia
une scéne de violence qui prouve que dins toutes les
classes de la société peuvent se rencontrer les malheurs
d’un amant hewrena. Le mari offensé eut la figure cerasée
de coups de poing, le séducteur frappé au bas-ventre
avec un couteau-poignard fut transporte i I'Hotel-Dieu ,
d’'onn il ne sortit que pour se voir traduire en po-
lice correctionnelle. ‘Tous deux avaient été condamués
A quinze jours d"emprisonnement attendu les torts réci-
proques. Fatré n'a pas cra devoir intcrjeter appel du ju-
gement, Colinet en a appelé , et battantet battu ont com-
paru tous deux devant la Cour rovale,

Colinet a avoué naivement les faits.

M. le président : Quels que fussent les torts de Fatré
envers vous, il me vous €tait pas permis de le frappes

d'un coup de couteau, et surtout de vous servir d’une
arme pareille , qui est un couteau-poignard.

Colmet : J'en avais regu lautorisation du préfet de po-
lice....

M. le président : On vous avait autorisé & sortir armé ;
mais vous ne deviez point poignarder un homme qui ve-
nait chez vous ; il fallait porter plainte a la justice; il w'y
a point d'injures , point d'adultére qui justiie une paveille
conduite.

Colinet : Je vous demande pardon, M. le président, il
v a adultére, et adultére bien prononcé encore.

Fatré : Je revenais trangillement de I'enterrement de
mon frére; jentrai avec deux amis chez Colinet, qui se
mit & me narguer. !

Colinet ; Gest au contraire lui qui m'a nargué , en nie
disant des sottises comme il n’est pas possible d'en dire
4 un homme...

Fatre : Pour lors il a dit & sa femme en cherchant dans
son tiroir : Ot est donc ma machinette? — Elle est 13-
haut dans la commode , a répondu la femme. Il est monté
chercher sa machinette , ¢'est-i-dire son poignard , et est
tombé sur moi comme un furieux ; je ne lui ai pas donné
de coups de poing dutout, ce sont de faux témoins qui
disent cela,

M. le président : Fawré, vous avez eu d ¢ce qu'il parait
de grands torts envers Colinet; vous ne deviez point,
apres de pareils antecédens, venir boire a son cabaret et
lui chercher querelle.

M. Aylies , avocat-genéral, a conclu i la confirmation
du jugement.

M? Pinet, avocat de Colinet, a développé les moyens
d'excuse résultant des torts da séducteur et des provoca-
tions violentes exercées envers le mari,

La Cour, admettant ces moyens d'«X use, a réduit la
peine encourue par Colinet i six jowrs d’emprisonne-
ment.

— Lachambre des mises en accusation a renda son
arrét dans l'affaive de la rue de Vaugirard, Cet arrét a
renvoyé la femme Robert de Paccusation ; quant & Robert
et Bastien ils sont renvoyés en Cour dassises. Cette af-
faire viendra probablement le 12 aout et occupera la fin
de la session.

— Sophie est une jeune fille, blanche et blonde, et
fort jolie : elle le sait. Son miroir et quelque bean jeune
homme ont souvent di le lui dire : Sophie a quinze ans ;
c'est Iage de la coquetterie naissante; et déja plus d'une
fois sa mise simple et décente a fait murmurer tout bas
le petit coeur vaniteux de Sophie. Elle qui en a va tant
d'autres en toilette, et auxquelles la toilette allait si mal ,
tandis qu’a elle cela lui siérait si bien! Mais h fas ! Com-
ment faire! sa mére est si pauvre! et Sophie ne gagne
bien honnétement que ses quinze sous par jour! Vrai-
ment , celte jolie enfant était bien malheureuse ! Enfin,
un dimanche du mois de juin dernier, le beau temns , le
bonheur de fuire une partie depuis long-temps projetée ,
Vespoir d'un bal champétre, un redoublement de coquet-
terie, que sais-je , quelque diable aussi la poussant, Sophie
sent limpérieux besoin d'avoir une ceinture fraiche et de
jolis gants glacés : et pas d'argent ! pas d'argent ! alors ,
comine une folle, elle court chez une merciere, la trouve
seale if -2 boutique, marchande des gants et des ceintures,
et pendant que la merciere a le dos tourné.... une glace
la trahit! Sophie est prise en flagrant délit : impitoya-
ble marchande la fait trainer en police correctionneile,
Au milien de ses sanglots et de ses larmes, 1a pauvre en-
fant avoue sa fante avee candeur : sa mére, demi-morte,
de honte et de douleur , vient réclamer sa fille dont elie
fait un touchant éloge.

Le Tribunal, ausst ému jque lauditoire, la lui arendue
sur-le-champ.

— Touchant exemple d’amour conjugal, les époux
Coiffier , qui représentent & eux deux prés d'un siecle et
demi , se sont voué un attachement et une fidélité & I'é-
preuve def ki bonne et de la mauvaise fortune,

Il parait que dans leur longue carriére ils n’ont pu par-
venir & faire de grandes économies, car ils étaient aujour-
d'hui prévenus de mendicité. Lors de Tarrestation, la
femme Coiffier avait saisi son mari dans ses bras pour
s'oppuser dson eplévement. A 'audience, c'est encore
elle qui prend sa deéfense , oubliant aiusi en quelque sorte
quelle est également sous le coup de la méme prevention,
etelle s'éerie d'un mre inspird : « Je léve la main devant
Dieu et mes protecteurs qui sont vous, Messieurs les ju-
ges, images saintes de la Providence, que nous n'avons pas
tendu a main pour mendier, oh ! mon Dieu seigneur, est-
il possible! une femme comme moi, connne depuis G0
ans dans la rue de la Femme sans téte, faire an pareil me-
tier, vous ne le croyez pas; les agens de police se sont
trompés, nes sublimes protecteurs ; secourez-moi! »

Le Tribunal, peu touché de la supplique de la femme
Coiffier, la condamne & 16 fr. d'amende et son mari i 15
jours de prison.

Chiffier , saisissant aussitot la main de sa tendre moi-
tié, et la convrant de nombreux baisers : Ah bonne eréa-
ture! du courage, notre séparation ne sera pas ongue,
au revoir! Apros I rinzaine attend-moi! (On a peine 2
les séparer, et lauditowe it presque aux larmes de cette
scene pathétique.) :

— U parait que M™ Farigoule aime, comme la femme
de Sgnanarelie, a éire battue par son mari, et trouve
tres mauvais que la justice persiste a intervenir dans ses
démélés intérieurs. 1l y a quelque temps cet excellent
mari, macon de son état , I'a battue comme plitre, au
dire de plusieurs voisins compatissans. La pauvre femme
a gardé e liv dix-neuf jours. Cependant elle a tout par-
donné, et regarde aujourd’hui le banc des prévenus, oi
sidge son bourrean, avec plus d'affection que de colére.
— « Clest, dit-elle , quunb ila du vin dans la téte qu'il

commet de ces erreurs [d; wais je ne me plains pas. Je
demande sa liberté, »
M, le président @ Vous pourves l\:lrdqmn(-r, .\iaulam% et



c’est honorable de votre part ; mais {la justice doit avoir
son cours. feer

- La femme Farigoule : Pendant que votre justice me
vengera , je resterai avec mes deux enfans sur les
bras.

On appelle les témoins & charge ; mais aucun d’eux ne
comparait. Lafemme Farigoule déclare qu'ils mont pas
recu lear assignation. 1l parait évident quelle a obtenn
d'eux qu'ils ne se présenteraient pas devant la justice.
Les soins de la pauvre dame iront directement contre son
but, car en voulant abréger la captivité de son mari, elle
en prolonge la durée. ) ' 5 R :

Le Tribunal, aprés avoir ‘condamné les témoins dé-
faillans & 'amende, remet la cause & huitaine. S
@ « Cest un peu fort, dit en plearant.la femme Fari-
goule.... Puisque je ne me plains pas..... Je veux étre
battue, moi ! »

— A cette plaignante généreuse qui prend si chande-
ment la défense du prévenu, succede un douloureux con-
traste. C'est une fille qui, mandée devant la justice pour
réclamer son vieux pere, non-senlement refuse de le re-
cevoir,mais emploie & le poursuivre de ses reproches et de
ses accusations, une aigreur et un acll.at‘pement (qui ex-
citent de longs murmures dans l'auditoire, Le paunvre
diable,nomme No,se débat contre la prévention de vaga-
bondage qui I'améne sur les -banes. — Je suis honnéte
homme, dit-il. — Honnéte homme, s’écrie sa fille £
nous a tous rouds de coups. — J'ai long-temps travaillé
pour mon compte , dit le pére; javais une petite gar-
gotte que le malheur des temps m'a fait fermer. — Le
malheur des temps, répond aigrement la fille. Al!
le malbeur des temps! 1l a tout bu et tout mangé,
et je suis restée chargée de ma mére et de mon frére in-
firme. Chaque réponse du prévenu trouve dans la bouche
de sa fille une réplique ennemie;les auditeurs murmurent,
quelques bonnes et franches commeéres font & demi-voix
entendre des menaces. « Les enfans de Noé, dit tout bas
'une d'elles, qu'a sa tournure on peut croire étre une
marchande de poissons, ont détourné les Yeux pour ne
pas voir ivresse de leur pére, et ont jeté sur lui un man-
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teau pour cacher sa nudité : le ciel les a bénis, 11 vous
maudira, ma chére, sivous accusez ainsi le vitre devant
les hommes. » La fille se tait enfin, ct le Tribunal acquit-
te le prévenu. : 3 %y '

— Savez-vous ce que ¢'est qu'un bonjourien? C'est un
voleur qui dit_bonjour. Or, en argot, dire bonjour, con-
siste A s'introduire le matin dans une maison, i frapper
i une porte afin de s'assurer si le locataire est chez lui;
sil répond, Je bonjouricn demande un nom en l'air, s'ex-
cuse de son mieux, sort, ouvafrapper 4 une autre porte.
Si le locataire est_absent, le bonjouricn ouvre la porte et
dévalise le propriétaive. Kirloff, déja repris de justice,
eotre il y a quelque temps dans un hotel gavai; il frappe
d tne porte, on ne répond pas; la clé est a In_sqrrure, il
entre et trouve un voyageur endormi; il va droit i la table
de nuit, y prend une montre et se retire. Au bruit de ses
pas le voyageur se réveille, croit avoir affaire au garcon
de I'hétel, et lui demande ce qu'il veut. — Rien du tout,
répond Kirloff, je eroyais que vous aviez sonné, je me
retive. Le voyageur sappréte i reprendre son réve inter-
rompu, lorsqu'il réfléchit qu'il vient peut-étre d'avoir af-
faire & un voleur; il est bientdt sur de son fait en ne re-
trouvant plus sa montre : il crie au voleur, et Kirloff, en-
core nanti de I'objet volé, est arrété.

Traduit avjourd’hui devant la sixiéme chambre, ce
bonjouricn relaps a été condamné & 35 annces d'empri-
sonnement. s ;

— Poufaré, prévenu de vagabondage , prend un sin-

gulier moyen de défense. 1l s'¢rige lui-méme en accusa-

teur. « Siles hommes de la loi m’avaient, dit-il, aussi
bien soign¢ pour me faire rendre I'argent que la 7¢ cham-
bre m'a escroqué, qu'ils m'ont soigne pour me_faire ar-
réter, je ne serais pas ici, — Vous étes sans asile, lui dit
M. le président. On vous a trouvé i la halle, couché dans
un colfre & beurre? — Iaites-moi payer ce qu'on me
doit, réplique Poufaré , et jirai coucher dans un hotel.
C'est vrai, ¢ca! vous m'escroquez mon dii, et vous me
demandez des moyens d'existence! Faites-moi payer ct
j'en aurai. » 4 it 3
Ce moyen de défense n'a pas prévalu , et Poufaré a éié
condamué i 1 mois de prison et 5 ans de surveillance,

i~

— Tardy , paveur de son ¢ ;
ar habitude, se présente un l:)]et:;ue; farcoug étery
ariole, tenant maiso bli r. Chez e

0n publique, « Jo suis , (i ﬁ!lme
teur des mecurs, et je viens visitop voire maj 1| "rﬁspeu
sonne ne sorte, fermez toutes les portes s Qﬂep&
Finspection. » La femme Bariole Il‘dbilu%t C.Omme"%n;
visites, s apercoit qu'elle a affaire 4 un mae ‘\,Smeh],lu
elle met gravement ses lunettes, dc'\'isage| uvalg_ isan!.
fmgnam de céder 4 ses désirs, faiy l‘-erme‘i-mrt’ﬂltlier :
méme  temps qu’ellf; envoie cherchep la !e:s "Ies'en
Pris au piege, est forcé d'avouer qyj| e{g:ldc' .
vear. Il proteste qu'il n'a voulu que samusep Gircon i
mais il va coucher en prison. Tradujs pour our My
titres et de fonctions devant la ¢ clmmbrcus!i'.p:l lion g,
jourd'hui condamné 2 48 heures (e prison, Uy

— La femme Claude marchs 2

Ql:ape_]lc » €t depuis ,quelquemﬂ-?“ dse i h
sintelligence -avec son mari, et elle VR _te .
cubinage avec un jeune frareon bouche,f“ de Cop.
Mais celui-ci las, sans doute . de cetie yue Pays,
pable, abandonna la femme Claude, et formy anion g
de mariage. Cet abandon jeta la femme Clayg, * Proje
violent desespoir. Elle achéte un pistolet 4 dcﬁ‘(!uns
d(-spr[c la maison mavitale dans la nuit du 9 am\{ Ups,
mois, et va se poster i la demeure (y {vum-u:: 0de,
pour attendre sa sortic. Aprés avoip rodé iy boucly
toute I nuit, elle serend & sept heures du mul_"hleme,“
I’gilsnl du maitre boucher, on travaillait son amum dey

¢ lapercevant,  égarde et furieuse, s'enfuiy d-,::t' IC‘EI i
din; elle court 2 sa poursuite, et aussitdy [y [déf g
d'un coup de pistolet se fait entendre ; ¢egy | Ogm““”
Claude qui avait dirigé ce coup sur luj sang l‘u::[ ind

Au méme moment cette malheurcuse tipa sur gl i,
le 2° coup qui la frappe au coré droit et r|-e-mém°
mortellement. M. le maire de l’arrondissemé;;: .
avoir dressé proces-verbal, I's fait lransporter:‘;l‘l’a ;

Saint-Louis, ot elle est iorte le jour méme, "0Spice

e

Le Rédacteur en chef, gérant, DARMAING

SOCILTES COMMERCIALES.
I( Loi du 31 mars 1833.)

D'un acte sous seings privés, en date du trente
juin mil huit cent trente-trois, enregistré a Paris, le
huit juillet suivant, :

Il appert qu'ila cté formé entre le sieur Evckxe-
Jean-Barriste LEGRAS, négociant , demeurant i
Paris, rue du Mail, n° 13, ¢t M. Evouvarp-Pierre
LEGRAS, commis-négociant, demeurant & Paris, rue
de I'Arbre-Sec, n° 49, une soci¢té en nom collectif
pour neuf annces, qui ont commencé & courir le pre-
mivr juillet mil huit ¢ent trente-trois , sous la raison
sociale LEGRAS et Ce, pour V'exploitation d'un fonds
de commerce de marchand de meubles. Le siége de
a sociélé a été fixé a Paris, rue Traversicre-Saint-
Honoré, 4

Les deux associes administreront en commun. Tou-
tes les opérations d’achat et de vente devant se faire
au comptani, aucun des associés ne pourra sous-
crire de billets ou effets de commerce pour le compte
de ladite sociélé; et ceux qui pourront étre faite
par 'un d’'eux, contrairement a ladite clause, reste-
ronl @ la charge personnelle de celui qui les aura
souscrits. ]

Pour estrait :
Eug. LEcRas.
Ed. Lecras.

Par acle fait quadruple sous seing privé, le pre-
mier juillet mil huit cent trente-lrois, diiment enre-
gisteé, entre les sicurs Louis-Cuarnes BERVILLE,
Constaxt DUVAL, Louis-Gustave FOURNIER ,
demeurznt & Paris, et un autre associé qui ne doit
Ppas élre nommé,

Il appert que les sieurs BERVILLE , DUVAL et
FOURNIER, ont form¢ avec V'autre personne une
suciélé en commandile , sous la raison sociale de
BERVILLE, DUVAL et C¢, pour le commerce de
soieries en gros; que le fonds capital est de deux cent
vingt-cing mille francs; que la sociélé est gérée ei
administree por les sieurs BERVILLE et DUVAL ;
qu'elle est etablie pour trois annces consécutives ;
qu'elle a commence le premier juillet mil huil cent
trente-trois, el qu'elle finira le premnier juillet mil
huit cent trente-six.

Par acle passé devanl M¢ Guyer-DEsroxtAINEs,
notaire 4 Paris, les vingt-huit et vingt-neut juin mil
luit cent trente-Lrois ,

La sociélé connue sous la raison THOMIRE ¢t Ce,
formée entre M. ANDRE - AxToine BEAUVISAGE-
THOMIRE et M. Louis-Aueuste-César CARBON-
NELLE, demeurant lous denx & Paris, rue Blanche,
ne 45, pour l'exploitation & Paris d’un fonds de com-
merce de dorures, ¢bénisteries el meubles, pur acte
pass¢ devant M© Breton , notaire a Paris, le huit juil-
let “nil huit cent vingt-trois , et expirant le premier
Jjuillet mil huit cent trente-trois, a elé prorogee pure-
ment et simplement jusqu'au premier juillet mil huit
cent trente-cing.

ANNONCES JUDICIAIRES,

ETUDE DE M‘ AUDOUIN ,
Avoué,rue Bourbon-Villencuve, 33, &t Paris:

Vente sur licitation entre majeurs, en dix lots, a
Faudience des crices du Tribunal civil de la Seine,
seant au Palais-de-Justice a Paris ,

De craxpes et neLLes FORETS situées dans Var-
rondissement d’'Altkirck (Haul-Rhin), de la conte-
nance lotale de 581 hectares 13 ores 11 centiares.

Adjudication préparatoire le samedi 3 aodt 1832,

Adjudication définitive le 31 aonit 1833,

Tolal des mises i ¥ 594,500 fr.

Ces roriiTs sont peuplées de hétres, pins ct sapins
de 55 a 65 ans, et de 80 a 100 ans, el de quelques
chénes de 4100 a 150 ans.

Elles sont bien garnies partout et de la plus belle
venue. -

S'adresser a Paris, 1° & M¢ Audouin,_avoué pour-
suivant, rue Bourbon-Villeneuve, 33; 2° & Me Glan-
dirz, uvoue co-licitant, rue Neuve-des-Petits-Champs,
87 ; 3” 4 M° Morisscau, nolaire, rue Richelieu, 60 ;
4° a M« Fay, avocal, rue du Bac, 26.

A Altkirck , 1 M: Risacher, notaire ; 2" a M. Os-
termeyer , inspecteur des foréts.

A Ferrette, a M¢ Cussal, notaire.
Et a Belfort, & M. Gécard, inspecteur des foréts.

des criées du Tribunal civil de la Seine, séant au Pa-
lais de Justice, & Paris, en trois lots.

1° D'une FERME sise 2 Varangeville, hameau de
Candas, cantoa de Duclair, arrondissement de Rouen,
département de la Seinc-Inféricure, sur la mise & prix
de 63,826 fr.;

. 2* D'une autre FERME sisc au méme lieu, sur la
mise & prix de 33,000 fr.;

3° De 5 pitces de TERRE tant en labours que bois
taillis, sises au méme licw, sur la mise a prix de
14,750 f,

S'adresser 4° a M° Bertlier, avoué ponrsuivant, de-
meuraut & Paris, rue Gaillon, 44; 2° a M¢ Dubois,
avouc colicitant, demeurant i Paris, rue des Bons-
Enfans, 20; 3° 3 M Lamaze, notaire & Paris rue de
la Paix, 2; 4° & M* Allain, avoué & Roues.

Adjudication définitive le samedi 20 juillet 1833, en
l'audience des crices, an Palais-de-Justice, i Paris. 1°
D'une MAISON bourgeoise, sise a Pontceile, com-
mune de Piscop, grande route de Paris 3 Beauvais,
estimce 19,600 fr.; 2° D'une petite MAISON, voisine
de la précédente, estimée 1,500 £; 3° D'une autre pe-
tite MAISON, sise commune de Piscop, place de 1'é-
glise, estimee 2,500 1.; 4° De 47 picces de TERRE la<
bourables et prés, situées communes de Piscop, Do-
mant, Chanville et St-Brice, cantons de Montmorency
et Ecouen, arrondissemens de Pontoise, départ.,de
Seine-cl-Oise, cslimées ensemble Ja  somme de
31,350 fr.

S'adresser & Paris, 3 M® Laboissitre, avoud pour-
suivanl, rue du Sentier, 3

ETUDE DE M’ LAMBERT, AVOUE,
Boulevard Saint-Martin, 4.

Adjudication préparatoire, le samedi 3 aotit 1833,
en Paudience des crices au Palais-de-Justice,, d'une
MAISON, cour, jardin et dépendances, situés au
Grand-Charonne (Seine), rue Aumaire, 13, — Mise a
prix : 30,000 fr. — S'adresser & Me Lambert, avoué
poursuivant, déposilaire des titres de propriélé, bou-
levart Saint-Marlin, 4.

Adjudication préparatoire aux crices de la Seine,

+le 31 juiliel 1833, d'une MAISON et dépendances i

Paris, quai de la Grive, 58, et rue de la Mortelle-
rie, 127,
Eile est récemment construite & neuf sur le nouvel
alignement et sur les deux rues.
Mise & prix : 28,000 fr.
S'adresser 2 Me Auquin, avoue poursuivant, rue
de la Jussienne, 15 ;

Et i M® Lambert, avoué présent, boulevart Saint-
Martin, 4

ETUDE PE M° COPPRY, AVOUE,
Rue des Fossés-St-Germain-U Auxerrois 3
: 29, & Paris.
Vente sur licitalion entre majeur el mineurs, en
l'audience des crides du Tribunal de la Seine.
Adjudication préparatoire le 6 juillet 1833,
Adjudication définitive le 20 juillet 1833,
D'une MAISON el dépendances), sises @ Paris, rue

Sur la mise a prix de 27,000 fr.
Le produit brut est de 2,501 34

S'adresser pour les renseignemens, 49 4 Me Coppry,
poursuivant la venle, demcuranl a Paris » rue des
Fossés-Saint-Germain-I'Auxerrois, 29, dépositaire des
titres de propriété;

2¢ A M* D' Herbecourt, avoué colicitant, i Paris, rue
Muzarine, 9;

3° A Me Bornot, aveud colicitant, i Paris , rue de
Seine-Saint-Germain, 48.

du Pelit-Pont, 15,

Adjudication définitive le 18 juillet 1833, aux saisics
immobilicres de la Seine, par suite de folle enchére,
d'une MAISON et dépendances formunt le 19° lot
de la grande propriéte, connue sous I dénomination
du passage Brady, communiquant du faubourg Saint-
Maitin, 45, au faubourg Saint-Denis , n** 46 et 48, se
composant de deux bitimens, Y'un & droite en ve-
nant de la rotonde,, et indigué par la letipe A el par
lesu® 7,5 et 4, et Vaulre a gauche, indiqué par la
lettre B et pavles n 8,6 et 4, et le corps de logis sur
le faubourg Sainl-Martin, par les n° { ey bis, 2 el 4.,
Elle a ¢té adjugée au fol enchérisseur moyennant
173,100 fr. le 28 avril 4830, Elle sera crice sur lu mise
a prix de 80,000 fr. — S'adresser 1° a Me Auquin
avoué powrsuivanl , vuede la Jussienne, 15 24 M"'

Godard , avoué présent, rue J.-J. liuusscm: &

Vente sur publications judiciaires,
Adjudication preparatoire le 21 juillet 1833, et a¢-

finitive le 14 aoit suivant, en 'audience des crices du
Tribunal de premiére instance de la Seine une heure
de relevie

En deux lots qui ne serout point réunis;

1° D'une grande et belle MAISON nouvellement
conslruile avec cours et dépendances, sise a Paris,
rue de Seine-St.-Germain, 37, avec sorlie surla rue
Mazarine, 38. ]

Cetle MAISON, batie sur I'emplacement de l'ancien
jeu de paume, forme quatre corps de bitimens, dont
deux sont doublés en profondeur. cleyés sur caves
d’'un beau rez-de-chaussée et de cing élages carrés
divisés en vingt-deux appartemens, pour la plupart
fraichement décords et orués de glaces;

2° D'un TERRAIN clos de murs en tous sens, silué¢
i Paris, rue de Chaillot, 105, proche I'uvenue de
Neuilly. Ce TERRAIN, de la contenance de §40 toi-
ses avec 42 pieds de fagade sur la rue, est propre a
une habitation bourgeoise.

Le premier lot, loué en presque totalité, est suseep-
tible d'un revenu de 15,000 fr. nets dimpots,

Mise a prix :
Premier lot. . »ite o 445,000 1.
Deuxiéme lot. . . . . .. 40,000

S'adresser 1° 4 M® ‘Camaret, avoué¢ poursuivant,
quai des Augustins, 41;

2"[ A M. Froidure, rue du Sentier, 3, présent i la
venle ;

3° Et a M, Roze, architecte; dépositaire des plans,
Eue des Filles-8t.-Thomas, 1, d'une heure 5 heures

u soir.

%

LIBRAIRIE,

m T . 3
TABLEAUX SYNOPT IQUES
DE DROIT CIVIL ET DE DROIT ROMAIN
POUR LES DEUX PREMIERS EXAMENS,
S'adresser chiez les libraives de la rue des Gres,

- v . . ‘—_-_-'——
Le prix delinsertion est de ¢ Sranc parligne,

]

——

AVIS DIVERS,

e 5 I
ETUDE D'HUISSIER A YENDRE,
a 4 leues de Paris, I

Le mereredi 47 juillet 4833, heure de mi
procédé i la veértication des r(‘pertuiresmgil'al;m
fication du produit anzuel de 6,000 fr. au moins
d'une clude d'Luissier 3 4 lienes de Laris, & vendre
I'amiable moyennant 32,000 fr, :

Celle vér.fication, et les offres qui en seront la
suite, se feront chez M. Théron, receyeur de rentes
rue Saint-Méry, 46.

A VENDRE,
Une trés bonne ETUDE d'avoué prés le Tribunl

Adjudication définitive le 20 juillet 1833, en deux
ots qui pourront élre réunis, & I'audience des crices
du Palais-de-Justice a Paris, composés, le premicr,

@’une belle MAISON sise rue Saint-Denis, 558, d'un

produil de 15.799 fr. environ, estimé 160,000 fr. Mise
a prix & 128,256 fr. 2y e. — Le deuxitme lot, de deus
Maisons réunies, sises rue du Poneeau, 30 et 32, d'un
revenu de 12,040 fr. environ, estimé 89,500 fr. Mise i
prix & 71,743 fr. 50 c.—8'adresser & M¢ Chedeville,
avoué poursuivant, rue Sainte-Croix-de-la-Breton-
nerie, 20 ; et & M° Boudin de Vesvres, notaire, rue
Montmartre, 159,

ETUDE DE M’ DUBOIS, AVOUE.
rue des Bons-Enfans, 20.

Adjudication définitive le lundi 15 juillet 1833,
heure de midi, en I'étude de M Thifaine-Desauneaux,
nolaire a Paris, rue de Ménars, 8, de DIX-IUIT AC-
TIONS de Ia sociélé Manby, Wilson et C*. pour I'ex-
ploitation de I'éclairage par Je gaz hydrogéne; en-
semble de la somrae de 4,666 fr. 66 ¢., valeur nomi-
nale dans une action collective appartenant aux en-
ciens actionnaires de la compagnie du gaz.

Ces actions sonl au capital de 2,500 fr. chacune ,
avee intéréts & six pour cent par an : elles donnent
encore droit aux dividendes afférens & chaque actlion,
rlise a prix: 1,000 fr. pour chaque action en sus

es charges. 3

Sadresser, 1° a M® Thifainc-Desauneaus, notaire,
rue de Menars, 8 ;

2° Audit M® Dubois , avoué poursuivant ;

EL3* A Me Paturalavoud, rue d’Amboise , u® 71,

ETUDE DE M° LEFEBURE DE SAINT-MAUR,

: Avoué, rue d'Hanovre, §.

Vente sur publications judicizires en un seul lot,
d'une MAISON, cour et dependances, sises & Paris <
rue des Filles-du-Calvaire, 2, el rue Saint-Louis-au-
Marais, 82, faisant & gauche Tangle de ces rues, et &
droite I'angle de la rue Neuve-de-Bretagne.

_ L’adjudication définitive aura lieu le mercredi 17
juillet 1833,
Son produit annuel est d'environ 12,000 fr.
Mise & prix : 140,000 fr,

S'adresser pour les renscignemens, 1° a M* Lefé-
bure de Saint-Maur, suecesseur de M Itasse, avou¢
poursuivant, rue d’Hanovre, 4 ; 2° 4 M° Adolphe Le-
gendre, rue Vivienoe, 10,

de premiere instance de Chatillon-sur-Seine, dépar-
tement de la Cote-d'Or, vacante par le déces du tilu-
laire. On obtiendrait de grandes faciliteés pour le pale-
ment.

§'adresser pour les renseignemens, i M. A. Joury,
rue du Cloitre-St-Benoit, 4, a Paris. (Affcanchir,)

PERE DE FAMILLE,
JOURNAL PRODUCTIF,
PRIX ¢ 4 FRANGS.
3¢ Année,
On souserit rue des Moulins, ‘ )
18. — Les abonncimens partent
du 1°" juillet eourant,
== —_—
Tribunal de commerce
DE PARIS.

ASSEMBLEES DE CREANCIERS
du vendredi 12 juillet,

LAPALLU jenne, boulanger. Délibératicn, 4
Jérbme COUSIN, MY de toiles. Vérific. \

du samedi 13 juillet.
LEMAIRE, M9 mercier. Vérificat, e

VASSAL, boucher, Concordat, :: '
HAMELIN et fenme, M* de vins eu groa. Cones #
PASSOIR, charcutier, Cloture , ]
LEPRLEVOST fréres, teinturiers, Vérifie, : 1
JOSSE , boucher. id 3

Veuve LEFEBVRE, bovuetitre. Syndicat,

DECLARATION DE %JLLITES
dw 22 janvier 1831.

LAUGIER et DONNAUD , épiciers ) Pards, m_“ﬁ"!:’,:.
~— Juge-comm. : M, Michel ; agent: M, Varillat, P

Saulnier, 3.

— |

YOURSE DU 11 JUILLET 4835

VENTES PAR AUTORITE DE JUSTICE
Le samedi 13 juillet, heure de midi,
Place du warché au Chevaux.
Colusi-hnl en meubles, tunneau h eau, tombereau, clmrr:ite,
cebrivlet, et nutres ubyets, Au eomplaut,
Le dimauche 14 juillet 1833, midi.
Place de In commnne de Vaugirard.

Consistant en glaces, bareaux y pendule , gravures

g ) v lampes,
weubles, Lapis, porcelaine, «t uutres objets.

Au complant,
Place de la commune de Pastin.
Cousistant en table, bullit , barean, glace, chaises, rideaux ,
mcubles , vt u'ris ubjets. Au cumptaut,

A TERME. i lounl pl. baut,| pl. bas. iy
sof 4

5 oo eomptant, 104 50 | 10§ 50 | sl 3% 0 B3
— Fin courant, 104 65 | 104 63 | roff 50 | PR
l_mlp 183rcompt, | m | e = |- D
— Fin courant. —_ e =t =
Ewp. i83acompt, | = — | — = — —|" _ i
= Fin courant, o ) e f e DA SR ;; 71 (7]
3 p. oo compt.ed.| ng 55 | 92 65 | 97 o B
— Fin courant. 17 q0 | 77 85| 71 7; é, 2
R. de Napl. compt.| g2 10 | ga 4o | 92 50 | 9 ]
— Fiu courant. gr 50| g 05 | 92 ?5 7 it )
R. perp. d'Esp. ept.| =3 ] 53 73 "l 73 b
~ Fiu courant, 73 1l g3 g8l93 21

InrRIMERIE l=l|mN~nrza.m-'onﬁsr(nouﬂ”?'

&
e UDE DE M BERTHIER, AVOUE,
2l ‘_” L Adjudication définilive au 3 aetit 1833, en l'audience
‘ Enregistré  Paris, le
fol. case
%3 ¢
e S
Sy

Regu 'un (ranc dix centimes.

Rue des Bons-Enfans 5"'_/

w ur
Vu par le maire du 4* arrondissement, P l

. légalisation de la signature Pruan-DsLar




