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JUSTICE CIVILE.

GOUR DE CASSATION (chambre des requétes).
i (Présidcnce de M. Zangiacomi.)
Audience du 18 juin 1853.

sion de droits sutcessifs n'équivant-clle pas & par-
i La Mbign que faite avec faculte de mg:{_mt, lorsque ce
fm-qe’ a pas 16 exered suivant les conditions auxqut‘!h-s
E{aggi?;omnis , et que la résolution de la cession n'a pas

té prononcée ? (Rés. aff.)

siun tel acte équivaut, dans de telles circonstances, a un
: qage, la conséquence n est-elle pas que les créanciers
ﬁ‘::céda;:t ne pewvent. exercer leurs droils hypothécaires

qur les biens cédés , puisque les effets du partage vemon-
tend e jour de Uowverture de la succession ? (Rés. aff.)

La dame Dauriac, épouse séparée de biens du sieur
(leizes , et sa créanciére pour le montant de sa dot, est
intervenue devant le Tribunal civil de Foulouse dans une
ipstance entre son mari ct le frére de celui-ci, ayant pour
objet le partage de la succession paternelle demande par
son mari, et contre laquelle demande le sicur Gleizes ainé

it un acte authentique dy 26 septembr{: 1817, par

uel son frére lui avait cédé, avec faculté de rachat

pendant ¢ing ans, sa portion dans les meubles et im-

les de la succession , moyennant le paiement de ses
dettes , dont le détail était donné,

Cette intervention ayant pour objet de faire déclarer
Facte du 26 septembre fait en fraude des droits deé la
dame Gleizes, fut accueillie par jugement du 15 juillet
1851, qui ordonna le partage de la succession sans égard
audit acte ni aux conclusions de Gleizes ainé , ten-
dant 3 faire déclarer son freve déchu de la faculté de ra-
chat, faute par lui d’avoir réalisé ses offres de paiement
des sommes dues.

Sur l'appel, la Cour royale de Toulouse, par arrét du
5 avril ‘l%);, a infirmé et maintenu I'acte dont il s'agit ,
sanf le cas ont le retrayant rembourserait dans six mois
mﬂi n'a pas €té-fait) les sommes par lui dues A son

s, auquel cas il serait procédé entre eux au partage
aux formes de droit.

Les motifs de cet arrét sont fondés, 1° sur ce que tout
premier acte entre copartageant constitue un acte de par-
tage, et qu'aux termes de l'art. 885 du €ode civil, les ef-
fets du partage remontent au jour de l'onverture de la
succession , principe, est-il dit, applicable aux cas de
vente ou cession, par un héritier 4 son co-partageant ;
2 etsur ce qu'il n'etait pas prouvé par la dame Gleizes
que Pacte dont il sagit fat fait frauduleusement et de
mauvaise foi, et quil existait des présomptions con-
traires.

Pouryoi de la dame Gleizes contre cet arrét.

M® Déche, son avocat, a présenté et plaidé plusieurs
moyens de cassation, dontle principal était turé de la
fausse aﬁjlmalion de I'art. 883, et de la violation des ar-
ticles 2122 et suivans du Code civil, ces derniers portant
que Phypothidque légale de la femme sur les biens de son
mari frappe tous ses biens présens et i venir.

A lappui de ce moyen, il a été soutenu qu'il n'en était
Pas d'une cession A pacte de rachat comme d'une cession
E“I'_E 113t simple , qui attribuait un droit de propriété irré-
Nk ”i;«; que V'immeuble devait, en cas de rachat, ren-
) e de toute hypothéque dont le cessionnaive 'au-
s l‘:lgrme; d'ot il suivait que celui-ci ne pouvait se con-
e eﬁésoomme propriétaire incommutable ; qu'il suffi-

o i lors , que acte fat résoluble, et que le cédant
aing u,}il;:est[ un seul instant de sa portion héréditaire,
o, p(cl)url- avaiglt ¢té, en vertu de la régle le mort saisit le
mussesbi%ue {ypoll\éque de la dame Gleizes, frappant
g immi:ubils presens et i venir , dit avoir son effet sur
P e dﬁs, objet de la cession , en vertu des art. 2122
Gablio s 19 (;0(10 civil, et sans avoir égard A la fiction
/ mI:) Flart. 885 susénoncé. i, %27
o r:::n a étlé r?ele par les motifs suivans :

en tiré :
%:E"Opriété ydes bien: (:Sil?l;e par la force du pacte de rachat

B a Bernard Gleizes était réso-
Atten
;i U que tant que ce rachat n’ -

T . € rachal n est pas cxerce

Bﬁsolnt_lnn w'a pas t!:u lieu , : e e astte

! - L, les biens échus dans le partage &
umue!dvi(s;.];mfs doivent lui demeurer exempts de loulle hyg[;o-
géciqidant ain;;lsl!(ales‘\tt:réanc1e|‘-s,du co-pf.jn'lageant. et qu'en le
o » Larret attaqué s’est conformeé } i iti
L‘“' 883 du (k. civilq,- meé & la disposition
ttend y
ik hYpotu)gue larr?_t attaqué n’a pas refusé & la dame Gleizes
que, qu'il a seulement décidé qu’elle ne pouvait
" S b ] ard Gleizes, son beau frére , ct
St a!;mg:, lal'rét’ a également fait une juste ap-
o . 883, et w’a pas violé les dispos‘tions des
Vans du Code civil ;

ap '.'1_!2'1 ¢

&?me.
L

Asagny, rapporteur, — N.§ Déche, avocat.)

COUR ROYALE DE PARIS (1™ chambre),
(Présidence de M. le premier président Séguier.)

Audience du 28 juin,

Les commissaires-priseurs sont-ils , aussi bien que les notai-
res , sans allribution pour la vente des coupes de bois dé-
pendant de la liste civile ? ( Rés. aff. )

Le Tribunal de premiére instance de Versailles avait
refusé au notaire Delapalme le droit de procéder a la
vente de bois faconnés provenant d’abattages et d'élagages
faits dans les parcs de Versailles et de Trianon , qui font
partie da domaine de la couronne. Ce Tribunal avait con-
sidéré qu'en admettant que Fadministration du domaine
de la couronne eit la faculté de faire vendre ces bois par
les agens forestiers , il n’en résultait pas que le notaire et
le droit de procéder i l'adjudication publique et aux en-
cheéres de ces mémes bois, au préjudice des auributions
spéciales et exclusives accordées sans distinction aux
commissaires-priseurs , par les dispositions combinées
des lois des 22 pluvidse an VII , 27 ventose an IX , et 26
juin 1816.

Sur I'appel de M° Delapalme, M. Montalivet, intendant
de la liste civile, est intervenu, et a appuyé la demande
formée par ce notaire , pour obtenir le droit de procéder
a la vente des bois en question. M*® Baroche et Dupin ,
avocats de I'appelant et de I'intervenant, ont cherché 2
établir qu'independamment de la législation spéciale et de
la jurisprudence qui restreignent aux ventes d'objets mo-
biliers , les fonctions des commissaires-priseurs, la législa-
tion forestiére excluait ces officiers du droit de vendre les
bois provenant du domaine de la couronne, par 1'obliga-
tion imposée aux agens de I'administration qui président
aux adjudications , de stipuler ‘des termes de paiement ,
des cautionnemens et des surenchéres, toutes conven-
tions qui excédent les fonctions des commissaires-priseurs,
bornées 4 la vente au comptant.

» Mais enfin, a dit M. le premier Président Séguier,
ce ne sont pas des bois sur pied qu'il s'agit de vendre, ce
sont des fagots. »

M* Dupin : Sans doute ; mais il y a fagots et fagots,
et ceux-la, provenant de bois soumis au régime forestier,
sont dans une catégorie exceptionnelle,, pour laquelle il
faut bien suivre les régles que la loi spéciale a tracdes.

M? Delangle a soutenu les prétentions des commissai-
res-priseurs. .

Mais la Cour ,

Va Pordonnance du 1°r aoiit 1827, qui soumet les ventes
des bois dont il s’agit au régime forestier ;

Vu le Code forestier, art, 17 et suivans, qui régle les forma-
lité de ces ventes, lesquelles doivent étre faites par les préfets
ou les maires, en présence des agens forestiers; d’oiv il suit
qu'cl}cs ne sont du ressort nides commissaires-priseurs, ni des
notawres ;

A rejeté tout 4 la fois les demandes des commissaires-pri-
seurs ct celle du notaire Delapalme, aussi bien que les conclu-
sions de I'intendant-général de la liste civile, qui soutenait la
prétention de cet officier public.

TRIBUNAL DE PREMIERE INSTANCE (1™ chambre).
(Présidence de M. Delahaye.)

Audiences des 8, 13 et 20 juin.

Le Trésor royal est-il responsable des paiemens d’arrérages
faits sur fausse quittance et présentation d un titre d'ins-
cription soustrait de ses bureaux au préjudice de l'ayant
droit? ( Non rés. )

Est-il vesponsable lorsqu'il a payé plus de deux années d’ar-
rérages accumulés , sans exiger une quittance du titulaire
ow de son fondé de pouvoir spécial, et la représentution
d’un certificat d'indwidualité? ( Rés, aff. )

Cette question, qui intéresse essentiellement les créan-
ciers de I'Etat, s'est présentée dans les circonstances sui-
vantes.

Ein 1826, le nommé Henry , commis du Trésor , et en
dernier lieu directeur du matériel de ’Opéra, fut traduit

_devant les assises comme s’étant renda coupable d’avoir

frauduleusement soustrait des cartons du Trésor un cer-
tain nombre d'inscriptions dont I'extrait n"avait pas été
réclamé par les ayant droit, d’avoir percu les cing an-
nées d'arrérages qui étaient exigibles pour chacune d'elles
an moyen de fausses quittances, et d'avoir transféré plu-
sieurs de ces rentes, manceuvres i l'aide desquelles il
était parvenu & sapproprier plus de cent mille francs.
Quoique la décision dujur{ ne l'edit condamné qu'a
raison d'un transfert, et de la perception d'une seale
rente qu'il avouait , la coincidence des faits , les élémens
de l'instruction et les déclarations méme da Trésor, ne
laissent pas douter qu’il n'ait été I'auteur des autres sous-
tractions. C'est du moins ce que soutient M. Despréaux-
Saint-Sauveur, légataire de M. le comte de Lariviére,
dont Ia mére se trouvait titulaire d’'une rente de 584 fr.,
liquidée en I'an VII pendant son émigration , et dont elle
avait, ainsi que son fils, ignoré l'existence jusqu’a I'épo-
que oul un tiers, mis sur la trace par le procés de Henry,
vint la révéler & M, de Lavivicre, Sur sa demande en deé-

liveance , un extrait lui jfut effectivement remis ; mais le
Trésor refusa de payer les arrérages des cinq dernicres
années, comme les ayant déja soldés sur la quittance
d'un sicur Fournier. Ce personnage fut bientdt reconna
imaginaire , mais le Trésor persista dans son refus , et i
laudience il a soutenu , par 'organe de M¢ Bonnet, son
avocat , que rien ne prouvait l'acte imputé a Henry ; que
des indications contraires établissaient que linscription
avait été délivrée originairement & I'ayant-droit, attendu

u'elle ne se trouvait comprise sur aucun des trois états

ressés en excéeution des décrets de 1807, da 11 octobre
1812, et de l'ordonnance du 25 décembre 1822, lesquels
contenaient précisément le relevé de toutes les inseriptions
non réclamees jusqu'alors; que d'ailleurs M. de Lariviére
avait reconnu implicitement la déliviance antérieure de
I'extrait, en réclamant un duplicata en 1828, et énoncant
que le premier extrait avait été perdu ; que, dans ces cir-
constances, l'ayant droit devait simputer Ia perte ou la
soustraction de l'inscription, et que le Trésor ne pouvait
étre inquiété pour le paiement des arrérages, aux termes
de la loi da 22 floreal an VII, qui répute le porteur
mandataire du titulaire, et dispense 'administration de
vérifier la signature et le domicile, ce qui d'ailleurs serait
impossible.

M® Mermilliod, avocat du demandeur, répondait en
rappelant les circonstances analysées plus haut, et en
ajoutant que les états dressés par le Trésor étaient sans
poids, comme renfermant diverses erreurs constatées ,
notamment i I'égard d'une co-légataire de M™ de Lari-
viere,, dont la rente ne sy trouvait pas comprise , quoi-
ﬂue le Trésor eiit reconnu récemment ne laveir jamais

élivrée; que le Trésor était astreint, en délivrant les
inscriptions originaires de rentes consolidées, 4 s’en faire
donner décharge sur un registre i ce destiné, et au dos
da bordereau de liquidation ; que ces formalités tou-
jours suivies ne pouvaient étre justifiées dans I'espéce,
et que le Trésor était hors d'état de produire une
demande ou décharge relative & la rente en ques-
tion antéricarement au procés Henry; qu'un certificat
de la Cour des comptes attestait en outre que les ar-
rérages n'en avaient jamais éé payés , avant la pereep-
tion frauduleuse faite par Henry, que les employés du
bureau de caisse déclaraient avoir reconnu comme por-
teur de I'inseription, et dont les experts avaient retrouvé
la main dans la fausse signature Fowrnier. Que si M. de
Lariviere avait énoncé en 1828, avoir perdu son extrait,
c'était dans I'ignorance de ces faits et pour se conformer
dla formule imprimée des demandes en délivrance ; que
dans ces circonstances, le Trésor, qui aux termes du dé-
cret du 26 fruetidor an XTI, ne doit d'ailleurs payer les
arrérages accumulés pendant plus de deux anndes que sur
la signature du titulaire munid'un certificat d'individualité,
était non recevable & arguer des dispositions de la loi-du
22 floréal an VI, inapplicable & Uespéce ; et que, soit en
vertn de ['art. 1386, soit en vertu de I'art. 1583 du Code
civil, il était responsable du dépot de Pextrait et des con-
séquences de la fraude ou de la négligence qui l'avaient
fait sortir indiment de ses cartons. :

M. l'avocat du Roi, Godon, aprés avoir pris soin de
s'entourer de tous les documens propres a éclairer la
cause, et avoir provoqué méme les explications da Tré-
sor sur les réglemens et usages invoqués de part et d’au-
tres, a conclu-en faveur de la demande, et insisté particu-
litrement sur la non observation, dans l'espéce, du dé-
cret de fructidor an X111, sur laquelle il s’est fondé pour
requérir la nullité du paiement Fait au préjudice du
comte de Lariviére.

Le Tribunal, frappé également de cette considération,
qui lui a paru sans doute rendre superflu I'examen des
autres questions de fait et de droit soulevées dans le pro-
cbs, astataé ainsi qu'il suit:

Attendu que, aux termes du déeret du 26 fructidor an XIIT,
les arrérages des rentes dues par le Trésor public, qui n’ont
point été réclamés pendant les deux années antérieures au der-
nier semestre de paiement, ne peuvent étre valablement payés
nge sur la q_uillauce des prnprlétm_rcs , porteurs d’un certificat

‘individualité , ou sur celle d’un fondé de pouvoir spécial ;

Autendu que 'individu qui, sous le nom de Fournier, le 25
fEvrier 1825, a touchd au Trésor les cing années d’arrérages
de la rente dont s’agit, échaes le 22 septembre 1824, wétait
porteur d’aucua pouvoir du propriétaire de ladite rente, et
qu’en conséquence ce paiement lui a dté indivment fait, et n'a
pa libérer le Trésor;

Le Tribunal condamne le ministre des finances & payer au
sieur Despréaux-Saint-Sauvear, en sadite qualité, la somme
de 2920 fr. pour les cing années ([’:trréruges, échues le 22 sep-
tembre 1824, de la rente dout s’agit, avee les intéréts de ladite
somme i comlncr du 23 novenbie 1827, jour de la demand, ;

Condamne le ministre des finances aux dépens. ‘ ’

e —
TRIBUNAL DE COMMERCE DE PARIS.
( Présidence de M. Michel.)
Audience du 1° juillet,
QUESTION D'USURPATION DE TITRE EN MATIERE D'OUVR \GES
LITTERAIRES, — MM, Thoisnier-Desplaces et Michaud
contre M. Furne.

M* Durmont réclame , au nom de M. Thoisnier-Des-




i

places , 50,000 fr. de dommages-intéréts contre M. Fur-
ne, pour ayoir, dans une récente publication , usurpé le
titre de Biographic universelle, qui est celui d'un ouvrage
dont sen client cst proprietaive. Suivant Iagréc, la Bio-
graphiéwniverselle, aneienne et moderne , est le plus beau
monument historique de notre époque. C'est le résultat
d’un travail de vingt-cing ans , auquel ‘ont pris part les
littérateurs et les savans les plus distingués. M. Thoisnier-
Desplaces aacheté. de I'éditeur, M. Michaud, la propriété
des exemplaires qui lui restaient en magasin. Le prix de
cet achat n"a. pas eté de moins de 200,000 fr. Une pro-
priété, acquise an prix d’un sacrifice si énorme, a suns
doute droit a la protection des Tribunaux. M. le général
Beauvais , I'un clcs redacteurs des. Ficloires-Conquéies
avait publié,, en 1826, uae compilation qu'il_avait intitu-
lée :  Dictionnaire historique, ou Biographie universelle
classique , dont ik se déclarait 'auteur, et guw'on annoncait
comme ayant été revae et corrigée par iiM. Barbier pere
et fils. L'ouyrage ne se vendit pas., et le public I'avait en-
ticrement perdu de vue, lorsque I'éditeur, M. Kurne, sa-
visa. de le rajeunir en lui donnant le titre de Biographie
umverselle en € volumes, en supprimant les noms de M3l,
Barbier et Beauvais. )

M. Furne n’a pus publié un ouvrage nouveau , une édi-
tion nouvelle; car le Journal de la Librairie, en annon-
cant la Biographie. universelle en 6 volumes , a4 pris soin
d"annoncer qu'il n'y avait pas en de réunpression. Aipsi,
il est, bien constant qu'on s'est borné i mettre un titre
nouvean, a un ouvrage de 1826, Quel peut étre le but de
ce changement ? 1 est facile d'apercevoir que M. Furne
voulu semparer du titre d'un ouvrage fort connu pour
induire le public en erreur. On a voulu persuader aux
acheteurs qu’on leur offrait la grande, la cclebre Biogra-
phie universelle, lorsqu'on ne leur en présentait (u une
faible et pale imitation. Si cette supercherie n’état pas
réprimée par la justice , M. Thoisnier-Desplaces verrait
inerte et stérile dans ses mains. une propric¢té qui lui a
conté 200,000 francs et au-dela, I'est done important
qu une condamn:tion pécuniaire considérable vienne ap-
réter Pusurpation flagrante de M. Furne.

- McPhilippe Dupin concluta une indemnité de 100,000 fr.
pour M. Michaud , qui wa cédé & M. Thoisnier-Des-
places que les exemplaires tirés jusqu’a ce jour, et qui
s'est reservé les éditions subséquentes de la Biographie
unerselle ancienne et moderne. L'avocat déclare adhérer
aux moyens développés par M° Durmont.

M Chaix-d’Esi-Ange prend la parole pour M. Furne :
< Depuis Cornelius 1@@{303 et Plutarque jusqu'a Horeri ,
ona fait des biographies et des dictionnaires historiques,
M. Michaud ne peut confisquer i son profit les mots Bio-
graphie universelle, qui sont depuis long-temps dans le
domaine public , et qui appartiennent & tout. le: monde.
Lorsqu'on veut traiter un sujet quelconque, il faut bien
employer le terme qui désigne ce sujet. Si Jjavais linten-
tion de faire un livre surles successions, les donations, ele,
Jintitnlerais mon livre : Traité sur les Suceessions, les Do-
nations , etc., et I'on ne. pourrait pas m'accuser d'étre Je
plagiaire de Pothier, de_Lebrun, de Grenier. A Ia fin du
17" siécle, les libraires ne demandaient aux gens de let-
tres,que desCaractéves. Ils ne voulaient,au commencement
dn, 1%*, que des Lettres persanes, Est-ce a dire qu'ils
voulaient usarper sur la propriété. de La Brayére ou de
Montesquieu? Non, ils exprimaient par la le désir d’avoir
des ouvrages dans le genre des Letres persanes et des
Caractires, qui jouissaient d'une vogue prodigieuse. Ainsi
M. Furne voulant publier une Biographie unwerselle a du
nécessairement donner ce titre a sa publication. Il ne
pouvait pas employer un terme qui rendit micux sa pen-
sée

: > En 1826, I'ouvrage parutsous le titre de Dictionnaire
historique, ou Biographic universelle classique. Aujourd hui
on met Biographie universelle

historigue. Cette interversion ne saurait tromper personne.

On a eu tort de dire que a Biographie de M. Furne n'a= | terjeter appel.

vait pas ea de succes. Sur 6,500 exemplaires qui ont
€16 tirds , 3,500 ont é16 vendus dans un court
il n'est resté que les exemplaires tirés sur papier de luxe,
Clest la Biographie Michaud qui ne se vend pas. Le pro=
Cos uctuel n'a €6 intentd que pour rappeler Iattention
du public sur un ouvrage oublié, et pour lui servir en

quelque sorte d’un second prostpect'us. Sil y avait réelle- |
ment asurpation, comment se fait-il done (e ce ne soit |

qu'au bout de six ans, en 1855,
usurpation qui remonte i 182

sa grande Biographic , dont le mérite est incontestable,
M. Furpe vend la Biographie. de la petite propriété , M.
Michaud laBiographie de fa grande propricie.

» Il estimpossible qu'un ouveage soit confonda avee
Lautve, wméme par I'acheteur le plus ignorant et le plus
wattentif, La Buographie Michaud i cinquante-quatre vo-
lumes et se vend 4 i 500 fr. Le livre de M. Furne n'a
que six tomes et fie cotte que 50 fr. La converture, le
titre, la premicre puge de la preface indiquent clairement

ne M. Furne publiec une autre biographie que celle de
l(‘]I. Michaud. Dans une foule d’articles, on rectilie les er-
renrs éehapndes au rédacteur de la graude Biographic
universeli¢e. bl. Furne ala préiention de vendre un livre

lus exact, plus utile et moins cher que ses antagonistes,
Ra pris toutes les précautions possibles pour éviter toute
confusion; il manquerait son but, s'il passait pour vendre
la Biographie Michaud. 1l ne peut donc pas avoir vouls
usurper, et il n'a rien usurpé en effet. Que M. Michaud,
le roide la Biographic , laisse M. Furne, humble bour-
gpqis, jouir librement, comme lui , du soleil de la publi-
cite. »

M* Dupin réplique que M. Furne n'a pas différencié
loyalement son ouvrage de ecelui de M. Michand ; que le
nouveau titre qu'il a adopté est fraudulenx, qu'il constitue
une véritable supercherie, et qu'ilest évident qu'onavoulu

faive acoroire au public qu’on vendait la Bingraphie wnis

qu'on se pliigne de cette

37 Le silence de M. Mi- |
chaud serait bien extraordinaire, surtont si I'on songe |
que ce libraire a dépensé 1,000,000 ou 1,200,000, pour: |

intervalle : |

 des dommages et intéréts

(898 ¥
verselle réduite ot mise en édition compacte. Qu'on ne
prétende pas que le nombre dos volnmes ou la différence
de prix puissent empécher toateconfusion. Ceux qui aché-
tent des Dictionires historiques., des Biographies , sont
précisement des hommes peu instruits , qui veulent de la
science toute faite, et qu'il est par conséquent facile d'in-
duire énidrredr. A peine suit-on, hors Paris, s'il y aune
Biographie Michaud. 1l est donc aisé de vendre l'une pour
lauwre. L'ouvrage du général Beauvais ne comportait pas
le titre de Biographie; aussi l‘:;vuitjllmmu_le ; I)w_uonnagrc
histovique. C'est, en effer, une suile de dissertations: his-
toriques par ordre alphabétique. Il y a des articles sur la
Corse , les Croisades, les Druides , etc. Ce ne sont pas la

assurement des articles de Biographie. Si I'on a donné

A P'ouvrage un- titre qui ne lui convenait pas, ce n’a pu
étre que dans le but d'élablir une concurrence avec M.
Michaud. Hine faut pas soutenir que le titre de Biogra-
phie unwerselle était foreé, puisque lauteur , qui connais-
sait miedx ses itentions que personie, avait autrement
intitulé son livre. o %

Sans doute , lorsqu’on éerit un livee sur une matiére,, il
fiut bien employer le mot propre qui désigne cette ma-
ticre. Ainsi, en écrivant, sur les successions, les donations, on
intitule l'ouvrage : Traité des Successions, des Dona-
tions, ete.; mais Lauteur metwa son nom, et l'on_ ne
poursa: pas confondre ouvrage nouvean avec les traités
de Pothier, de Grenier, ete. De méme, si M. Furne et
laissé fe nom du général Beauvais sur sa prétendue  Bio-
graphie, aucune plinte ne se fat élevée conure lui. 11 eit
agiloyalement. L'addition en 6 volumes, dont il fait sui-
vee les mots Biographie universelle, ne différencie. réelle-
inent pas son ouvrage; Cestla premiere fois, en librairie,
(uon mdique le nombre’ de vo umes. dans le titre del'ou-
vrage. Cetle innovation est un piege tendu a -l simplicité
des acheteurs ignorans.

Le Tribunal :

Attendu que le titre d’un ouvrage appartient 4 son auteur ;
qu’il faut recounaitre que nuln’a le droit d’allenter a celle pro-
priété; qu'il importe auw commerce de fa librairie de consacrer,
«’une mauicére précise, le principe de la propriété littéraire ),

Attendu, qu'il existe cependant quelques cas ot l'aateur d'un
ouvrage est ob'igé de ini denner un titre déja pris, parce que
ce tilre est daus le domaiue public; mais qu’alors il convient
que ce titre se distingue soit par I'addition du nom de l'an-
Leur, soit par une adiition quelconque, pour le différencier;

Attendu que, dans le procés actael, il est question d'un titre
quirentre dans Pespéce de ceux qui sout du domaine public ;
que Pouveage publié par Michaud; sous le titre de Biographie
universelle, est connu depuis long-temps ; qu’évidemment un
suteur quiveat publier aussi.an ouyrage ayant pour, but d’é-
crire la vie d’hommes allustres ou autres,, est obhigé de donner
i1 son ouvrage le titre de Biographie; o

Attendu que Uouvrage, pubizé actuellement par le libraire
Furne, sous le titre de Biographie universelle , est le méme
que celui goi fut publié par Pauteur, le geénéral Beauvais, sons
le titre de Dictionnaire historique ou Biographie gmt'versef/e
classique; quon ne reconnait pas la néeessité qu'il'y a eu de
cuanger le dernier titre ; que cela couvre une intention quel-
coanque, et.qu’on peut croire gue cetle intention est de tromper
le public, en le mettant dansqlu cas; de. ¢confondre cet ouyrage
ayee un ouvrage du méme genre; quil peat done y aveir mo-
il de plainte pour les sicur Michaud et Phoisnier-Desplaces ;
Jue cependaut le fait n'est pas tel qu'il puisse donner lieu &
pour les publications faites jusqu’h
ce jour, car il ne peat y avoir confusion réelle d’un ouvrage
de 52 volumes avec un de six; que néanmoins il v aliew de re-

- connaitre le droit des demandeurs & leur réclamation tendant &

faire rétablir sur’ouvrage en question son titre primitif;
Par ces motils et attendu leur connexilé, joint les causes ;
ordoune que le libraire Furye sera tena de réiablir de suite

: leuvrage du général Beauvais son titre primitif de Diction-

naire Historique ou Biographie Universelle classique ; et

| faute par lui de se conformer 4 la p:ésente sentence, le rend
| passible de dommages-et-intéréts , que le Tribuna! fixera ulié-
| rieurement; condamne
avant les mots Dictionnaire. |

Furne anx dépens , méme au coiit de
encegistrement do présent jugement , etc.

On nous assure que M. Furne va immédiatement in-

TR A ———
JUSTICE CRIMINELLE.

TRIBUNAL CORRECTIONNEL DE CHAUMONT.
(Haute-Marne.)

(Correspondance particuliére.)

Coalition & ouvriers: poun; la. suppression d'un établissement
mdustyiel.

Notre ville, ordinairement si paisible,, vient davoir
néaninoins su petite émeute, sos Jjournées de juin, totale-
ment-etrangéres du reste i la politique , et qui, aprés
avoir inspire dabord des inquietudes aux: citoyens amis
de Vordre, n'ont eu dautre résultat qu'un proceés en pa-
lice correctionuelle, jugé a Faudience du 23 juin. Voiei les
faits résultant des debats.

MM. Aubry fréres , ehefs de Lune des principales fy-
briques. de_ gants de Chaumont, voulant donner de l'ex.-
iension & leurs affaires, et ne pouvant, a ce qu'il parai-
trait, se procurer dans la ville et ses €nvirons, un nom-
bre suffisant d’ouvriers 3 leur convenance, conclurent
avec ['entrepreneur des travaux de la maison centrale
de détention de Clairvaux, un traité par suite duquel s
formerent dans cette maison une succursale de lear prin-
cipal établissement , ou furent employés les détenus qui
cousentirent librement a se livrer , moyennant salaire | 3
ce genre de profession.

Cet établissement ; formé dans le courant du mois de
mai dernier, fut, dés son origine , regardé du plus mau-
vais @il par les ouvriers gantiers chaumoniois , et méme
par: quelques fabricans rivaux. 1’une part , disait-on ,
c'était enlever aux ouvriers une partie des travaux qui,
névessairement , ler seraient revenus £ils avaient fie

>

Ty

exécutés en ville ; d’autre part, on prétendaig ey
Maig

d'eeuvre étant naturellement i bon marché
son , les fabricans , pour soutenir |a cgn(:u:m ““ﬁ Pri.
aient forcds de baisser eux-meémes les rix ’?.';% S
daient précédemment aux ouvriers de L vill s aceq
On employa donc tous les moyens pour'obl.
fréres Aubry A renoncer & leur élabligsemen, d‘ﬁ'el' les
vaux. Apres des démarches, qui ne Pouvaient € Clajp.
de demeurer infructueuses, on en ying aux menaman
voies de fait, et notamment pengant plusieurs py
lancé des pierres dans les vitres de leup maison
Toutefois les sienrs Aubry persistaient dang
treprise , d'abord paree qu'ils n’étaient PAS entippa. W
les maitres de I'abandonner subitement, Puisqu’ Eremey
SOuscrit pour trois ans un traité qu'il leay fallﬁlilts%.
ter, sous peine de dommages-intéréts ; ensiga tous o
premiers frais d'établissement tombpient ep ur S leury
enfin on renonce toujours difficilement 3 une e Perte;
dont les résultats promettent d’éire avanty reUx, feprisg
Drautre part, ces fabricans, péncétrés de Opiniop g
n’avaient fait qu'user de leur droit dans les Timiteg ily
minées par les lois, que leur entreprise étaig (.g lus |
gitimes, résistaient encore, parce qu'il est dans |y naf
de I'homme de résister & Iarbitraire , 4 la viglape, ¥
Les choses étaient dans cet état lorsque dang la n;ai'
du 7 juin, les autorités furent averties qu"tln-l‘usgemﬁée
ment nombreux d'ouvriers gantiers venait de se ﬂ—]ru‘%ﬁ
et annoncait Uintention de se porter chez Jog Sig';.h?lm1
bry, pour obtenir de gré ou de force, leur renoneiy A,u.
leur etablissement de Clairvaux. aliona
Bientot en effet deux cents ouvriers envirn ATTivépey
en masse devant la maison habitée par MM. - Aubpys o
quatre d’entre eux, désignés d'abord sous [e norig._déc;;_‘
nusseires, et plus tard :‘! Faudience. sous eelyj de Wd&
teurs , entrérent pour faire connaitre & ces nég_ncj;m&%
que le rassemblement exigeait d'enx.. A cof offot,
etaient porteurs d’une espece de proclamation Contenp
les grieis des ouvriers, qui étaient diabord ceyy s
avons indiqués ‘)lus haut, mais plus specialement celgigi.
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quapprendre la profession d'ouvrier gantier aux, dg.
tenus de Clairvaux, ¢’était déshonorer cetie profession,

¢etles déshonorer eux-mémes, les exposant & é1re confon.
dus plus taed avee ces détenus. La pitce se ferminaig pg
quelques phrases menacantes, notamment celle-ci: dyg
grands mawx les grands remédes. 3
_ Cependant quelques fonctionnaires, appartenant 3 Pay.
torite administrative et municipale , mais non revétus duy
costume attaché & leurs fonetions, s'étaient aussi rendys.
dans la maison de MM. Aubry, et s'efforcaient de, faire
entendre aux commissaires combien la démarehe, d¢ 0u
vriers était illégale et blimable, combien surtout lenr der-
nier grief éwit déraisonnable et puéril , pui ue. si lear
réclamation pouvait étre accueillie, elle devrait I'étre ausg
pour toutes les autres professions ; qu’on ne pourrait plug
des-lors fournir aucune occupation aux détenus, quion
serait réduit ainsi A laisser croupir dans la plus compléte.
et la plus ficheuse oisiveté, By
Les moyens de persuasion ayant été inatilement épui-
s€s , et aucune mesure n'élant prise, pour que. force de.
ineurat a la loi, ces autorités se relirérent, annongant 4 la
foule qu'il.y aurait dans la soirée une réunion de tous les
fabricans de la ville, avee lesquels on aviserait aux moyens
de donner aux ouvriers toutes les satisfactions compati
avec les 'lois. C’est de suite, s'écriérent les ouvriers, que
nous voulons satisfaction ; et les plus mutins ayant penetré

(dans la maison, sommérent MM. Aubry de'se decider i

Vinstant méme: 'un_d’eux méme se serait €orid : Nons
vous donnons un quart-d heure, montre en ‘main, dm‘é?:{
nous commencerons. ' e !
Force fut donca MM. Aubry, pour éviter de plus grands
malheurs, de sigoer une renonciation formelle  leur fa-
brique de Chirvaux; cet acte, remis au commissaire Je
police fut par ce fonctionnaire lu au rassemblement, qui
se dissipa peu d peu en lémoignant sa joie d'une aussifi-
cile et complete réussite : ks
Cependant I'autorité judiciaire qai a toujours été en
France 'autorité éminemment protectrice, commenca dis
le lendemain une information juridique sur cette aff_ﬂ?'.'@;a
par suite de laquelle douze ouvriers farent traduits dé-
vant le Tribunal de police correctionnelle, sous lapréven-
tion de coalition d'ouvriers et de menaces contre  per-
sonnes et les propriées. w5
’l‘n_-e_izc témoins sealement ont é1¢ entendus et ont f!.é oY
des faits qui viennent atre rapportés, La parole aét

suite accordée aux défenseurs des prévenus, qai out pen-

8¢ que si I'on pouvait blamer la conduite des ouyriers e8

la forme, on ne pouvait cependant s'empécher de "ew;g_
naitre quiil y avat quelque chose de fonde dlans leurs 1
clamations ; qu'au surplus le rassemblement avait il co?:
tlamment un caraciére complétement inoffensif; quot
voulait seulement entrer en pourparler avec MM. Au ;NI_’
el les déterminer A renoncer amiablement et deu fusé
mes, & leur établissement , mais que s'ils avaient ré |
nettement d'obtempérer i ce voeu, les ouvriers sé uﬂ#ﬂ)
paisiblement_retires, et que leur démarche wedt ps
daure suite, L'un des défenseurs 2 méme insinde 47
Fopinion desdiverses autorités lui semblait avoir 616 €00~
forme & la sienne , sur le caractdre inoffensif du m“e‘[";
blement, puisqu’elles n’avaient pris aucune mesureé P2
le' prévenir ou le dissiper aprés sa formation. syl
Ausurplus les défenseurs ont insisté sur. ce queled
cliens n’étaient. pas plus coupables que tous ceux

avaient fait partie du rassemblement ; que les mends
que les divers propos qu'on lear imputait B
nullement prouves, e quils n'avaient des Jors eneEE
aucune peine, oaliy
mais usd”

I

Le Tribunal n'a pas partagé cette opinion "nois,de
condamné sept ouvriers i un mois, daire’

d'indulgence ila

son, deux a 25 fr, d'amende senlement,  LOUS, 1o
ment aux dépens : les trois autres ont été acquit
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 QUCCESSION THIERRY.

Mousieur l¢ Rédacteur, :
lire dans votre Gazelte des Tribunaux du
3 ae ge les prétendans i la succession de Jean
yin derniers q:.l Venise, plaidaient encore devant les
mcﬂ‘-izl capitale , et que les demandeurs avaient
; r artage de cetle §uccnssiun. ;
¢ admis au P o'on puisse suivre une pareille fantasma-
I m'et?"’"e-g ersuadé que vous vous réunirez i moi
etje suln E;{gwe qvis 2 ces pauyres plaideurs.
ur donncr uliem;; qvait lu dans V' Tndwatewr de la Mo-
{Unde mes ‘-31 obre 1826 , une pompeuse relation de L
selle, AU %ﬁierry. Cest, dit-on, un sieur Athanase
s ,D[[l'iche commergant de Venise, qui, par testament
'l'npald!' ¢t léﬂué une fortune immense & Jean Thier-
de 1661, au sstique, et il ne s'agit de rien moins, suivant
,'son dom ue(l'ﬂﬂ copie en totalité, que de plus de 56
[inventaire 4 o qutres un sac long de quatre pieds et au-
illions » en;l‘ rempli de lingots d'or estimés 51 millions,
gﬁ,‘:{gu{s- dor sur IHotel-de-Ville de Paris, mai-
ns » chiteauX , etc.

LA dessus ,

ait de Thierr : pihkapis g
gﬁggg;“distrihuu es circulaires imprimées, et deman-
erll 1

Jait toujours quelques sommes pour arriver d recueillir

n.
suceession. . Foi
" Mon elient , mieux avisc , ne voulut pas se ranger sous

Ja présidence de cet homme qui agissait en bonne forme,
i me fit des insiances pour que je voulusse bien prendre

ignemens. ’ ey e
de}érﬁ??:;fﬁ un de mes cogf:'ere:s i Venise méme, ot il
onit de la plos honorable réputation ; voici un extrait de
j sy ien recus le 29 décembre 1826 :
igl:epoase que J en re¢

« Mon trés houaré confrére, J'ai différé jusqua ce jour ma
séponse 4 1a lettre que vous m avez fait | l‘lonngur de m’éerire
wh novembre dernier, .n.fin_, q’ulltendre a voir le snceés de
porabreiises recherehes que j’ai faites pour avoir quelque trace
sar ]'impo_l_'lanle sqcc(‘ssmn. dont vous me pal'lez. »

puis il entre dans le détail de ses démarches et conti-
nue :, :

« Jem'empresse de vous en faire part pour que vous puis-
siez Oter a vos cliens Lillusion dans laquelle ils pourraient vi-
vre, et pour]es faire renoncer a courir aprés une chimére ;
personne, 4 Venise, ne sc.ray.pg]le d’avoir entendu parler que
dans aucun temps il ait exist€ ni le nommé Thierry, ni cet Ata-
nase Tipaldy. »

1l contintie en” me donnant des détails et explications
sur les lois de son' pays qui régissent la prescription, et
termine ainsi :

« Toutes ces considérations me confirment 'dans I'opinion
jue_le meilleur conseil & donner 4 vos cliens, est celui d’aban-

0

nner toute idée de ceite prétendue succession , qui du reste
fait eroire n'étre qu’une fable. »

Que d'aprés cela les héritiers Thierry plaident tant
qu'ils voudront 4 Paris , que trouveront-ils a Venise ? pas
méme les coquilles de ['huitre.

i { : BavgueL,
Avocat a la Cour royale de Metz,

ety | %] membre du consel de Uordre.
- Iln!z_; 1 juillet.

Ceux de MM. les souscripteurs dont 'abonnement expire
le A5 juillet, sont priés de le faive renouveler , s'ils ne
veulent, point éprouver. d’interruption dans envoi du jour-
nal, ni de lacune dans les collections. L’envoi sera supprimé
dans les trois jours qui suivront I expiration.

Lﬁm;ﬁ‘ﬁ Fabonnement est de AT fr. pour trois mois ,

fr. pour six mois, et 63 fr. pour U'année,

g

CHRONIQUE,

DEPARTEMENS.

— Le Tribunal de Montargis vient de rendre un juge-
mntsl:f'la question de savoir si la partie qui agit direc-
ohligée evant e Tribunal de police correctionnelle est
l\-ungte » par Tart. 16 dn dgcret de 1811, de consigner

!t loute poursuite les frais de procédure.
oceasion d'une querelle de voisinage,, et le jour de
i g:;g? 4 Montargis d'un condamne & la peine de
e Ngm}_)omn.nement, le sieur Metier avait dit a
méshif o &ilqum quel'sn en ¢ willotinait un qui I avait moins
elle. La f iquin avait fait assigner le

lexée

e emme
Tr‘ibun;"ue"er pour réparation de cette injure devani le
Moing satf;)f-"e(i"(m_nel » €L elle se présentait avee ses 1d-
i B Sa consiygmation preatuble au greffe des frais
idition do lu';'!! 9PPOSIILOH' du procureur du Roi a l'ex=~
iquin que ]ad., aire , M® Dion a soutenu Tuur: la femme
et celle de | Jurispruderice du Tribunal devait changer
: a Cour de cassation, et il a produit les mo=
Tarrey dl’lmlml‘?ur-genéral prés la Cour de cassation et
S i pﬂ?&ﬁl conforme i ses conclusions.
areét oy fog m“:;f“'f du Roi s'est attaché i combattre cet
ue Je ddarer llsi%ns dy prqcm'qur-‘genem[. _ll a soutenu
agissaiy e e 1811 sappliquait 4 la partie civile qui
16 poupsuiges o plutot qu'a celle qui intervenait sur
action +8 du ministere public ou qui provoquait son
sio surtout éleve avec force contre les expres-
Texiger fa co UPIn, qui trouva des motifs raisonnables

; eLs'est

lere ic en ’::g'gnﬂllun lorsqu’il s"agit de wmettre le minis-
Poup que I rilt;ﬁm‘nlmt' M. le procureur din Roi a insisté
Serait suivie par le:aa’ par une resistance qui , selon lui ,

de caggons utres Tribun: " at la Cour
'€ cassation & . ires Lribunanx , ramenit la Cour
D effey (o [;it:‘:: premiere jurisprudence. Le Tribunal a
i 0 Rop l‘ece\-ab;s conclusions, et déclard la femme Ni-
COnsignation,

_muw Qe o 42 son gction jusqu’a ce quelle edt

un cordonnier de Metz se mit en téte qu'il |
; il fit des assemblées de prétendus |

(809
Cette consignation ayant éié faite immédiatement , le

| jugement ainsi exécuté par les Furlies restera en contra-
a

diction avec l'arrét solennel de fa Cour de cassation , et
devaut le Tribunal de Montargis I'intérét du fisc I'empor-
tera i Favenir swr le droit qu'a le citoyen de se faire rendre
Jushce,

Au fond, le Tribunal a mis les parties dos 4 dos, dé-
pens compensés,

e ———s
Paris , 10 JuiLLeT.

— On a distribué hier, a l'audience de la premiére
chambre de la Cour royale, une consultation de M* Odilon-
Barrot pour M™ la baronne de Feuchéres. En voici les
conclusions :

» En résumé, daprés la lettre et la clause de Déerit testa-
mentaire, Mme de Feuchéres est inslituée légataire, et par con-
séquent propriélaire du chitean d’Ecoucn et des bois qui en
dépendent. Le legs lui a été fait pour la mettre en état de pour-
vour a fa foudation de I'établissement désiré par le testateur,
L’exécution du legs doit donc précéder la formation de cet
établissement, et non la suivre. La condition est résolutoire et
non suspensise. Dans I'élat de la cause, il n’y a pas lieu a ré-
solution pour ce qu’clle w’a pas é1é demandée, et elle ne pour-
rait pas I'étre, avee fondem: nt, parce que méwe au cas de re-
fus d’autorisation, il n’y aurait pasencorecette certitude Jégale,
ahsolue, que 1 établissement ne sera pas formé, et que la con-
dition ne sera pas exécutée du vivant de la légataire, certitude

‘qui, aux lermes de Uart. 1040 du Code civil, pourrait seule

frapper le legs de caducité.

» Cest done le cas, dés i présent, d'ordonner la délivrance
dulegs & M=* de Feuchéres; de confier a ses soins, ainsi que
Pa voulu le testateur, la réalisation d’un projet qui, pour lui,
€iait une dette de coeur, ct qui, pour elle, est un devoir d’hon-
neur et de reconnaissance ; sauf a accepter offre que fait M=°
de Feuchéres de déposer a la caisse d'amortissement les sommes
qu’elle perceyra sur les revenus, et i prendie toutes les me-
sures conservatoires que la Cour jugera convenable. »

— Par ordonnance , en date du 8 juillet, sont nom-
mes :

Conseiiler & la Cour royale de Douai, M. Bigant, juge d’ins-
truction au Tribunal civil de Douvai, en rempﬁacemeul de M.
Bruys des Cardes, appelé aux mémes fonctions a la Courroyale
de bijon ;

Couseiller & la Cour royale de Nimes, M. Privat, président
du Tribunal civil du Vigan, en remplacement de M. i!)aunaul,
appelé a d’autres fonctions ;

Président du Tribunal civil du Vigan(Gard),M. Anthouard,
juge d’instruetion au méme siége , en remplacement de M.
Privat, appelé a d’autres fonctions ;

Procureur du Roi prés le Tribunal civil de Louviers (Eure),
M. Lesca, procurenr du Roi pres le siége de Bayonne, en
remplacement de M. Carpentier, admis & faire valoir ses droits
a la retraite ;

Procureur du Roi prés le Tribunal civil de Bayonne(Basses-
Pyrénées), M. Maurice, substitut du procureur du Roi prés le
siége d’Orléans, en remplacement de M. Lesca , appelé aux
mémes fonetions pres le Tribuaal de Louviers ;

Substitut du procureur du Roi prés fe Tribunal civil d’Or-
léans (Loiret), M. Mactin, procareur du Roi prés le siége de
Pithiviers, en remplacement de M. Maurice, appelé a d’autres
fonctions ; +

Procureur du Roi prés le Tribunal civil de Puthiviers ( Loi-
ret), M. Mauge-du-Bois-des-Entes, substitut du procureur
du Roi preés lesiége de Laon, en remplacement de M. Martin ,
appelé a d’autres fonelions; ‘

Substitet du precurenr du Roi prés le Tribunal civil de
Laon ( Aisne), M. Poucques d'Herbinghen -, substitat du
procurenr du Hoi prés le siége de Pithiviers, en remplacement
de M. Mauge-du-Bois-des-Entes , appelé a4 d'autres fone-
lions ;

Substitut du procurcur du Roi prés lesiége de Pithiviers
(Lairet), M. Boujot, substitut. du procureur du Roi prés le
siége de Soissons , en remplagement de M. Poucques d’Her-
binghe , appelé aux mémes fonctions prés le siége de
Laon ;

Sub’slitut du procureur du Roi prés le Tribunal civil de
Tours (Indre-et-Loire), M. Moulnicr, substitut du procureur
du Roi prés le siége de Romorantin, en rcmplacemenl. de M.
Gouin, appelé a dg'aulrcs fonctions ; ;

Substitut du procurear du Koi pres e Tribunal civil de Ro-
morantin (Loir-et-Cher), M. Lesueur, avoeat & Mauriac, eu
remplacement de M. Moulnier , appelé aux mémes fonctions
prés le siége de Tours , _

Juge-de-paix du canton de Bégard, arrondissement de Guin-
gamp (Cotes-du-Nord) M. Cayan,, _]ugc-de-puix du canton de
Saint-Thégounee ,-en remplicement de M. Nayrod, dé-
cédé; !

Juge-de-paix du canton de Royere, arrondissement de Bour-
ganeuf ( Creuse) , M. Tenaut-de-la-Tour, ancien juge-de-paix
du canton dé Jumilhac, en' rem Jacement de M. Jarrijon,
décédé ; i

Juge-de-paix du canton de la Petite-Pierre, arondisscment
de Saverne (Bas-Rhin), M. Krug-Basse (Joseph-Henri-
Louis ), adjoint.au maire de la Petite-Pierre, en remplacement
de M. Hoéflmann , admis 4 la retraite;

Juge-de-paix du canton de¢ Chagny , arrondissement de
Chélops-sur-Sadne (Sadne-et-Loire), M. Cointot (Jea -Bap
tiste) , propri¢taire et maire de Chagny, en remplacement de
M Bidault-Renaud.

— La premiére chambre de la Cour royale, consacrant
la jurisprudence par elle adoptée en dernier licu, a jugé,
le 2 juillet, sous la présidence de M, le premier prosident
Séguier, et sur les plaidoiries de M* Trinité et Frédérick,
que les légataires particuliers des colong de_ St-Domingue
ne peuvent former opposition sur lindemnite que pour le
dixieéme de leurs droits,

— Aprés le décés de M™ veave Delagrange, en 1828,
I'administration de sa succession, d'une nnportance d'en-
viron 4 millions, a été judiciairement accordée au mar-
quis Delagrange , son fils ainé, Les cohéritiers ont de-
mandé le compte de cette administration, lequel fut or-
donné en justice, et débattu par les' parties intéressées ,
qui signalerent un grand nombre d'opérations du gérant
comme étant le résultat de limpéritie ou de la négligence.
Quelques-uns ne se bornerent pas & ce genre de critique,
et pretendivent que I'état d'alicastion mentale du marquis
ne lui permettait pas de rester chavgé de la gestion de la
succession; et pour preuve, ils l':|plpo|‘l(')t‘t'n1 une procura-
tion donnde par lni o un de ses Rls pour le remplacer

non-seulement dans les affaires de cette succession, mais
dans celles qui lui éaient personnelles, et dans celles de
latutelle de son petit fils. Iis ajoutaient méme que I'éprenve
pour obtenir sa signature au bas d'un acte qui lui avait
été présenté dénotait assez l'imbecilité de I'infortuné mar-
quis Delagrange, et que cette signature €tait écrite ainsi :
lo la li le marquis Delagrange; enfin que personne ne pou-
vait approcher , afin d’'empécher que son état ne devint
chose par trop notoire.

Mais Ia Cour royale (premiére chambre), malgré les ef-
forts de M** Bourgain , Gairal et Delangle, et sur la plai-
doirie de M® Dupin, considérant qu'il n'était pas, quant &
présent, justifié d'actes de mauvaise gestion, et pensant
avec les premiers juges que la négligence du gérant n'é-
tait pas non plus prouvée, et quil offrait de rendre un
compte supplémentaire, a maintenu I'administration de
cette importanté succession an marquis Delagrange.

Il 0’y aura plus maintenant qu'une petite difficulté pour
Vexécution de cot arrét ; cestque, le jour qu'ila éié rendu
et méme quelques heures avant sa prononciation, le mar-
quis Delagrange est décédé dans un chateau qu'il habitait
a quelques lieues de Paris.

De la chappe & P'é ¢que hélas! ils se battaient...

‘— L’affaire des nommés Gilard et Lemoine, accusés
d'assassinat sur -la personne de la cuisiniére de M™ Du-
puytren , n’éprouvera aucune remise ; on i retrouve un
témoin important qui était absent de Paris. L'affaire est
indiquée pour les audiences des vendredi et samedi 12 et
15 de ce mois.

— (C'était la seconde représentation du Festin de Bal-
thazar , au thédtre de I'Ambigu : la 1oile était levée , et
lauditoire faisait grand silence. La porte d’une loge des
premieres s ouvre avec grand fracas; deux jeunes fashio-
nables entrent avec grand bruit, et s'entretiennent &
haute voix. ke parterre des boulevards est, comme on
le sait, fort peu endurant de sa nature : vingt voix de
stentor crient A la fois : Stlence! @ la porte! Les deux
jeunes gens n'en tiennent compte ; le paradis méle aux
cris du parterre ses formidables voix ; on n'entend bien-
10t qu'un cri: A la porte! @ bas les modernes! Le spectacle
est interrompu ; les deux interrupteurs font face a l'o-
rage qui va toujours grossissant : lun d'eux tire son gant,
et le montrant aa parterre, invite du geste & vemr le
prendre.

A defaat de champion qui réponde au défi , quelques
sergens deville montent a la loge , et ordonnent aux deux
spectateurs de sortir ; ceux-ci refusent ; une lutte s'en-
Qage , et un sergent de ville recoit un coup de canne, M.

‘assal, commissaire de police , intervient , et malgré les
rotestations de M. Cés-Copenne , directeur de 'Am-
igu , qui , prétendant étre maitre dans son theéitre ,
s'oppesait & Larrestation des deux délinquans , ceux-ei
sont conduits au violon,

C'est 2 raison de ces faits que MM. Napoléon Junot
d'Abrantés , soldat aux chasseurs d'Afrique, et Gi-
guau , propriétaire , étaient cités devant la 6° chambre.
M. Junot d’Abrantés ne s'est pas présenté ; il a allégué
qu'une indisposition le retenait chez lui ; mais cette allé-
gation avant été transmise par cerit au Tribunal , sur le
dos d'une lettre adressée au jeune prévenn , on a pu y
!lz)rtlz qu'il avait momentanément domicile forcé i Sainte-

clagie.

Aux débats , le sergent de ville frappé a déclaré qu'il
¢tait bien str d'avoir pequ un coup de canne, mais qu'il
ne pouyiit dire quelle était la canne qui lavait atteint. M.
Vassal a déclaré, dé son efté, que laffaire n"aurait pris
aucun caracteresérieux si M. Ceés-Copenne , qui connais-
sait les deux jeunes gens , n'avait en quelque sorte con-
tribué o les exciter dans leur rebellion , en prétendant
qu'ils ne devaient yai ¢tre arréids; qu'il était muitre sou-
verain dans son theatre, et que le commissaire de police
n'avait rien i y faire sans sa permission.

Le Tribunal a condamné MM. Gignau et Junot d’A-
brantés chacun a 50 fr. 'amende,

— Condamné i cinq années d’emprisonnement dans
'affaire de la rue des Prouvaires , le siear Guerin , at-
teint, & ce qu’il parait,, d'une maladie de poitrine , avait
obtenu d'étre , pour un terme limité , transférc dans la
maison de santé du sieur Faultrier. Lorsque le jour fixé
pour sa réintégration & Sainte-Pélagie fut arrive, on le
chercha vainement. Tl §'était évadé pendunt la nait pre-
cédente , en esealadant un mur. Le sieur Faultrier com-
paraissait aujourd hui devant la police correctionaelle , &
vaison de ce fait, prévenu davoir , par sa négligence ,
facilité I'évasion d'un détenu confié & sa garde. M. Faul-
trier asoutenu pout sa défense , qu'il avait pris & |'é-
gard du sieur Guerin, toutes les précantions qu'il était en
son pouvoir de prendre , et qu'indépendamment de la sur-
veillance dont il 'avait entouré , il avait eu soin d'exiger
de lui sa parole d’honneur de ne jamais chercher i s"eva-
der. Ces moyens justificatifs ‘'n’ont pu prévaloir devant le
Tribunal, qui a prononcé contre le prevenu une peine de
trois jours d’emprisonnement.

— Eu sortant de la Morgue, on il était allé s'amuser
un moment, Toilat, vrai gamin de Paris, trouve qu'il fait
bien chaud, La Schie cst2 portée, aussitor habit bas, cu-
lotte bas, et le voild faisaut k1 conr s, le chien et mille au-
tre gentillesses nautiques A labarbe et au grand scanda'e
des honnétes blanchisscuses. Un agent de police croisait
daus ces parages, on lui faitsigne, 1l accourt, et du rivage
il vous tance le nageur d'importance, Toilat fait le plon-
geon. L'agent de police s'époumone. Toilat reparait, la
face rouge et ruisselante, fait une insolente grimace.,
pousse plusieurs ohé! ohé!for timpertinens, et file un en-
tre deux eanx aussi long qu'ingenieux. L'autorité dux
abois prend le parti de monter en bateau. Pendant qu'elle
vogue d'un coté, Toilat parait de Pauire, fait force de
brussées , gagne la rive et ses effets; puis pour cacher
plos vite sa nudité aux yeux de mille et un spectateurs
attirds par ceite joute navale, il passe son habit sans” de-
vant dervicre, de fagen que fes bisques heurcosement v




ture.

une arme prohibée.

n’est pas i moi la canne.

moi !

gaspiller & Paris leur petit

rendre plus prudens, i les

tifs & leur signaler le

poche.

SOCIETES COMME

— Combien de pauyres paysans,
viennent chaque année , dans espoir

naive probiteé et les offres offici !
de les exploiter, nous n’en devons pas moins étre atten-

piége , et nous leur dirons tont d’a-
bord que, regle generale , il faut se mé
ays ou payses que fait aussitot surgir
e bon paysan qui y arrive avec quel

sez amples, pouvaient raisonnablement lui servir de cein-
était A lui mal raisonner, car enfin de cette fagon
il ne pouvaityavoir qu'une partie du public de satisfaite.
Cependant on cerne ce demi-sauvage , lagent de police a
le temps de venir, de le prendre tout 2 son aise. Au_|f'u‘u-
d'hui Toilat comparait en costume complet devant le Tri-
bunat, quile condamne 4 6 jours de prison.

— On appelle un sieur Raffin prévena d’avoir porté

Trés volontiers ! s'écrie un _individu qui se précipite
au banc des prévenus, en souriant avec assurance,
sieril’invite & mieux se tenir devant le Tribunal. )

Raffin : Ah! C'est que cest une bien bonne farce, mon
président , ce n’est pas moi ! : )

M. le président : Comment ce n'est pas vous ? fag.

Raffin : Parbleu! pasvraiM. le procureur du Roi, c'est
moi qu'il y a deux ans & pareil jour, on ma volé une
voiture ou j'ai eu le plaisir de vousvoir!

M. le president : Eh bien! qu importe aujourd'hui que
vous ayez été volé ou non, il ne s'agit pas de cela; vous
aviez une canne prohibée ? : o'kt :

Rafffin éclatant de rire : Eh non! je ne suis jamais allg
a ' Hermitage, je suis inspecteur de
vinaigrier , vous vous rappelez_ bien
on a volé dans le temps une voiture,

Le garde municipal qui a opéré la saisie ne reconnais-
sant pas le prévenu, le Tribunal ne pouvant atteindre
'audacieux Sosie qui a usurpé son nom,a renvoyé le vé-
ritable Raffin des fins de la plainte,
Raffin en se retirant : Je disais bien que ce n’était pas

pécale, et

tenir p

Cest & quoi n'avait pas songé Marianne Letan
quitta, il y a quelques mois,

RCIALES.

(Loi du 31 mars 1833.)

du vingt-cing juin mil huit cent
gistré
Il appert :

rant a Paris, place du Louvre, n°

huil cent trente-trois,
mil huit cent trente-cing.

~ et SAINT-MAURICE.

Pour extrait conforme :

Et Cuarces SAINT-MAURICE,
demeurart & Paris, rue Rauteville, n° 57,

Ont formé entre eux une socicté pour I'élablisse-
ment et I'exploitation d'un Jjournal sous le titre : La
Made de Paris, pour deusannces enlieres el con-
sécutives ; qui commenceront le premier juin mil
et finiront le premier juin

D'un acte sous signalures privies, en date i Paris

trente-trois, enre-

Que les sieurs Avorrne GUYOT, libraire, demeu-

18,
homme de letires,

Que la sociclé sera régie sous la raison A. GUYOT

Son siége est fixé place du Louvre, n° 48,

A. Guyor.

Paris, bureau n® 5,-le quatre du

dixieme,

tropique en faveur des j
partie du service militaire,

il a été formé une société en com
gnature ¢t la raison sociale sont
siége & Paris, hotel de la

demeurant a Pavis,
gérant el responsable,
dénommés audit acte
raient.

Sous Y'article 27,

Sous T'arlicle 47,

Le fonds social a été fixs
vingt mille franes, furmé de
mille francs chacune.

Sous Particle 46,

ala

tions.

Pour exirait ;

Suivant acte passé devant M® GRANDIDIER, notaire
a Paris, soussigné, qui en a minute, et son collégue,
le trois juillet mil huit cent trente-trois , enregistré a
méme mois,
LAGUETTE, qui a re¢u 5 francs 50 cenlimes ,

par De-
compris

Contenant arrété des statuts de la banque philan-
eunes gens appelés a faire

Art. 1%, Sousle nom de Banque philantropique,
nandile, dont la si-

PARRY et C°, etle

direction générale,
ntre M. Jeax-Baeriste PARRY, ancien notaire,
rue de Provence, n° 26, associé
les aulres commandilaives
et tous ceux qui y adhére-

It a été dit que M. PARRY, sous le titre de direc~
teur-général, gérerail et administrerait les affaires
€l opcrations de 1a banque philantropique,

somme de quatre-

quatre-vingls actions de

M. PARRY a soumissionné cinquante actions, et les
commanditaires dénommés audit acle deux ac-

La sociélé a été formée pour qualre-vingts ans, 3
partir du trente juin mil huit cent trente-trois.

GRANDIDIER.

peinture et non pas
que ¢’est moi A qui
Ce qui prouve que ce

filles et garcons,
de faire fortune,
perdre en peu de
temps le fruit de leurs longues économies ! Si 'expérience

ou de nombreux exemples n'ont pu encore parvenir i les

us en garde contre leur
euses de ceux qui tentent

fier de tous ces
des pavés de Paris
ques écus dans s

{ 900 )
| chaine d’or, cent écus et la perspectived'étre bonne d'en-
fans , cuisiniere , femme de chargbre ou nowrrice.

Elle descend, en arrivant, i lauberge, et em loie ses
journées pour se procurer une place, Mais aprés bien des
pas et demarches, aprés plusieurs inatiles consignations
de deux francs aux diverses agences de placement des deux
sexes , elle fait, au bout de huit jours, la rencontre d'une
payse quilengage A ne pas ainsi dépenser son argent inu-
tilement, et lui conseille , pour plus d cconomie , de ve-
nir demeurer chez elle, o il lur sera plus facile de trou-

PUC | ver A se placer.
(L’huis- P

transporter i la Bourbe.
Ses couches termindes ,

du linge : la chaine d’or

volée. Quoique leur
ser contre eux , - en 'absen
le Tribunal ne pouvait se
Dunant : « Qu'est-ce qui

gabondage.
vente de pain A faux poids
ricourt , n° 13 ; Geslin ,
Saint-Honoré . n°® 531,

de 19 ans,

née , qui
Evreux avec sa malle » 82

4° arrondissement :

i'!fﬁiclger €t publicr ces présentes conformément a
a ioi.
Pour extrait :
Alph. LEGExDRE, agréé,

D'nn acte sous feing

D' privé, fait double & Paris, le
six juillet mil huit cent

trente-trois, enregisiré,
Entre M. Ciuances- ALExAxone BROQUETTE-
GONIN, Imprimeur sur tissus, demeurant a Billan-
court, prés Paris; et M. Hirrorvyre BURNOUF, aussi
imprimeur sur tissus, demeurant audit lieu,

11 appert :

Q:}c 1a sociéte qui existait enlre les susnemmes sous
la raison BROQUETTE-GONIN ¢t C°, pour I'exploi-
lation des fabriques d'impressions sur tissus de Bil-
lancourt et des Moulineaux, a été dissoute d'un com-
mu!;l tz:ccm'd enlre eux, a parlic dudit Jour six
Juillet ;

Que M. BROQUETTE-GONIN reste seul chargé
de 1a liquidation’; et qu'il continuera également seul
les affaires pour son comptle personnel. i

Pour extrait conforme ;

N. Emvery ,
Fondé de poavoir,

ANNONCES Ju DICIALIRES.

» ETUDE DE M: JARSIN, AVOUE,
Ltue Grammont, 26,

Adjudication préparatoire le 4 aont 1833,
Adjudication définitive le 22 dy méime mois,

En T'étude et par je ministére de Me Frangois , no-
taire & Soissons (Aisne),

De la belle TERRE de Condé-sur-=
de Reims, prés la route de Reims
communes de Conde,
Enicourl » ¢a.ton de Neufchdte] , arrondissement de

aon,

1°* lot, composé du CHATEAU et dépendances,
Pres, lerres, bois, moulins et ferme de Conde, d'une
contenance totale de 439 hectares84 ares, 8 centiu-
Tes, el d'un produit net de 16,245 fr., 48 ¢., estimé
360,000 fe.

2° lot, composé de la FERME d'Aguilcourt, &’ une
contenance totale de 491 hectares 67 ares 4 centiares,
@'un vevenu net de 2,600 fr., estimé 60,000 fr.

Le montant de I'estimation servira de mise & prix.

S'adresser pour les renseignemens, a Paris,
1°°A M¢ Jarsain, avoud poursuivant, rue Gram-
mont, 26 ;

2° A Me Vaunois, avoné colicitant, rue Favart, 6;

3* A M= Barbier-Sainte-Marie, notaire, ru¢ Mont-
marlre, 160 ;

4° A Me Baudrand, rue de Grammont, 11 ;

5 A M. Delaunay, 1ue Meslée, {6,

A Soissons, & Me Francols, nolaire,

Et sur les lieux, aux gardes,

uippes, 4 lieues
a Laon, siluce

D'un acte
Paris,

BOUREY , qui a regu 5 fr. 50 c.,
Il appert que :

part ;

méme rae, n° 44, d’aulre parl ;

wierce de marchand tailleur.

trenle-trois,
trente-huit.

cheliea, n® 14,

sociale, mais n'gn_
aflaires de la société seulement,

E3,000 fe., et pour celle de M. P
de 1RO [,

Le s ége de la société est élablit & Paris, rue

Le fonds social sera de 44,000 fr., [
voir : pour la mise de M. J.-li. RO

sous signalures privées, fait doable a
eulre les ci-apros dénommés, le cing juillet
mil huit cent trente-lrois, enregistre, le

9 par La-

MM. Jesx-Hexey ROUGET, pire, marchand tail-
leur, demeurant & Paris, rue Richelieu, n° {1, d’une

Et J‘\CQUES—'PIIII.IPI‘EV ROUGET fils, demeurant

Oat formé une sociélé en nom collectif sous la
raison Hexny ROUGET rvire et wiss, pour le com—

Ladite sociélé est faite pour cing années conséeu-
tives, commenceées le premier juillet. mil huit cent
pour finir le premier juillet mil huil cent

Ri-

Les deux associés ont I'un et Vautre la signature
prurront faire usage que pour les

compose,

IGET pere, de
1. ROUGET fits

Adjudication préparaloire,
Adjudication definitive le 2
. En I'élude et par le mimstére
a Vitry-le-Francois (Marne),
De la belle TERRE de Labreuille, siluée commupes
des Rivicees et de Saint-Louvent, canton de Saint-
Rumx—eu-B_uuzemont arrondissement  de ¥itry-le-
Francais, & deux licues de Vitry, sur la route ge
Bar-sur-Aube, en six lots.
1°" lot, composé du CHATEAU et dépendances,
Lerres, élang, moulin, ferme dite de 13 Breuille, ’'un
produit de 5,945 fr., estimé 112,000 fr. 5
2° lol, composé de la FERME dite de Sainl-Loy-
vent, d'un produit de 4,000 fr., estimé 75,000 fr, 5
3% lot, composé de ta FERME dite les Petites-Peyp-
thes, d'un revenu de 2,250 fr., estimé 40,000 fi. :
4° lot, composé de la FERME dite les Grands-
Perthes, d'unproduit de 2,20 fr., estimé 36,000 ir.;
5°lot, composé de la FERME d te les Perthes-Say-
vees, d'un produit de 4,500 fr., estimé 20,000 fr.;
e l(;l, composé de deux picces de BOIS, estim¢
X

Le mantant de Pestimation servira de mise & prix,
S'adresser pour les renseignemens, i Paris,

le 4 aoit 1833,
2 du méme mois, .-
de M® Parant, notaige

-

Tuus pouvairs sont doanés au portenr pour faire J

1° A M° Jarsain, avoud pourswvant, rue de Gram-
mont, 26 ;
2° A M¢ Vaunols, avoue calicitant, rue Favart, G,

La proposition est acceptée, et la malle est transportée
chez les ¢poux Dunant ; mais au bout de quelques jours ,
Marianne , enceinte de neuf mois ,

cile de la femme Dunant; mais U are
plus de malle. Grand chagrin de Marianne qui, aprés bien
des informations, parvient cependant 4 connaitre la nou-
velle demeure de ses hotes. ; .
Marianne s'empresse d'ouyrir la malle qui contient sa
fortune ; mais, 6 désespoir! elle ne renferme plus que
et les cent écus ont disparu.
Plainte est aussitot formde contre les époux Dunant ,
qui venaient aujourd’hui déclaver A Faudience que Ma-
rianne était une ingrate de reconnaitre ainsi leurs bontés
pour elle; que, puisque la serrure de la malle avait été
trouvée intacte, c'était évidemment dans lauberge on
Marianne avait demeuré tout d’abord qu'elle avait da étre

cent écus ? dit en sanglottant Marianne.
fille, qui avait été attirée A Paris
dugmenter son avoir par son travail,
aujourd’hui les moyens d'u_n sortir, rouver
étre bientot plus que'le chatiment dont ia loi flétrit le va-

— Ont été condamnés & 'amende -
nlme
’ .

rue Charlot, n° 17 ; Pion , rue

— Julie Legrand , cuisiniére , jeune et jolie brunette
a yraiment bien du malheur ; ‘elle racontait
ainsi ses doléances devant M,

« C'éuait le 16 avril ; dit-elle, aprés bien des remises

Aguilcourt, Varicourt et Gui- *

changé de

an et plus

choses sl
treindre &
est obligée de se faire Coutier
Marianne retourne an domi- | de M" Ju
plus de payse, partant

« Comme

»vant de v

tur d'étre

nayant plus méme empressons
ny trouvera peut-

renouveler
Roi, et son
ponr exposition et

Roque , rue Folie-M¢- | seuls

de Cagay , juge-de-paix du

de la part de Coutier , garcon hoy
marier avec lui ; maj

« Ne pleurez pas, lui dit un
— Ca vous est bien aisé i dipe

juge : <« Le plus malheurenx de tout
cest que le
rent (Giranl
compris les eadeaux faits & Coutjep
bouton d'or , une chemise » Une cray

répond ainsi : « [l

de la couronne virginale et des ¢
mariée , et au moment d’allep

vapres le mariage, je dois avee franchize yg

rire que je n'ai point voul
fraya Coutier, ¢4 4 bon droit sans
du mariage. » Cette défer

la part du Tribunal un
I

dans une aflaire suffisamment
motivé Pinterruption de la défense,
Cetincident est expliqué au plumit
— Par ordonnance du Roi
M. Emile Courtier, ancien clere de M Baudelo
chez , notaires & Paris
a Meaux, sur la
démissionnaire,

nger, i deyy;

(5 Mais au moment d'engven’irl: o
résolution sans m’en faire oonnaitrelll;.

auditeyr | 3 A

| ( » Tépond Jyj;

que je connais ce gargon, Puis gy

repas de noces était

2 4l0ule.,
p command 1" ,velle
L, pour le prix de dé ¢ ny

9% fr, que jai
» COusisy
e ¢ ate
evant A 37 fr. Pourtang Je veux biep
100 fr. pour avoir la paix, »
» par l'organe de M, Absous sop défen
. }, un an que les pricog etly ool
lie ont séduit mon client, Ceﬂe—ci Ou[ebfnuté
= ]
S lb!omssaps habiyg Ra i
. - wler & autel , dig 3 O
J¢ D Veux point m’exposer 3 yog re mc]r:

us ll'é\"é er qul'eas_

I 'clumuons:d'un

u ccouter.» Celte conﬁden%au'
sans doute il ' [‘1“3 m:']f'

ISC I at pas empachg Vingrgy f 3

Julie est trop gengille our fo

ay¢
ant
ch st
e res.

ous connaitre j'ai recu les (¢

condamne,

; I
trouver promptement & replacer ses cadeaux "o n.ne
g Il sest glisse? une l‘:!ute,13’,)9;;!-;;[)1,; e dag |,
compte rendu dans notre numéro hier , ('upe affy
it RhAlY e portée devant le Tribunal de simple police, Ca Wes fe
déménagement furtif semblit dEpo-§ § roicon de 252 contraventions , majs bien dg Beios
ce de toute espice de preuve 3 Foabdgide - N de 58 sy,
g & bP Hin, P > | ment, que les messageries gencrales ong ey § pg
dispenser d'absoudre les époux |, ¢ poursuites dirigées contre les adumivistratenrs g ¢
me rendra ma chaine et mes établissement. cot
» Bt cette g Quelques omissions s’¢tant lissées dans |
y k ir i Al ctant gissées dans le
dans T'espérance d'y dane affaiy

com:

e Whitte (6 chambre , n° du 3 juillet )mgoli:“ndu
de déclarer qu’an précédent qui avaig mmi:;ﬂlls
avertissement ay défenseuy de ne de
Pinterpellation qu'il avait faite 3 M’l,ﬁ“bcntd
insistance 4 donuer de tros longs dé"EIOPpemeu
éclairée par Jes débats, 0::

fdu jugement,

» endate du 93 juip 1833
eloque et Prg;.
netions de notap,

ment de M Dayyy

» A été nommé aux o
Présentation et en remplace

‘ 8 A M° Barbier-Sainte-Marie,
marlre, 160 ; X
4* A M* Baudrand, rue de Grammont;, {1,
A Vitry-le-Frangois, & M. Paranl, notaire,
Et sur les licux

gardes,

Y
notaire, rue Mont- |

s & M. Barbier, régisseur , et aux

g
Le Rédacteur en chef, , gérant, DARMAING,

AVIS DIVERS.

A VEXDRE. Une charmante MAISON 'de ca D
construite & Vitalienne, situte dans le département
de la Cote-d'Or, pros Chatillon-sur-Seine, dune con-

Adjudication définitive, le 20 juillet 1833,
D'une grande MAISON, sise a Paris, rue Si-Lazare,
52, Chaussée-d'Antin.
Mise a prix : 33,000 fr.
Elle peut rapporter 5,000 fir.

Neuve-St-Eustache, 36
2° A M° Boucher, avoué,
3" A M° Vavin, notaire,

rue des Prouvaires, 32 ;
rue de Grammont, 7,

ETUDE DE 1° LEBLANT, AVQUE,
Rue Montmartre, 174,
Adjudication définitive,
aoit 1833, sur licitation ,
Sociélé, pour enlrer en jouissance au ¢ janvier 1854
19 des forges et usines de Baigorry, hait fourneau
laminoir, feux d'affinerie, forges a mardchaus, fours
halles a charbon

116 kilometres carr
par ordonnances royales
nes d'argent, de cuivre,

ges concédés pour
vallée sur lears bois, le tout situé
fonderie, des Aldudes, de Saint-Etier
arrondissement de Mauléon (Basses-P
€tablissemens, montds d’aprés les nou
garnis de nombreux approvisionnemens
€n toute saison el en pleine activilé, sont
pour la
Frunce; les affousges sont assureés; ils présentent ,
outre leurs minerais de fer, les

pour 'exploitation des mines

naires. Le tout a codlé ila S0¢iété 1,600,000 fr. On est
autoris¢ & vendre sur la mise prix de 106,000 fr, —

S'adresser pour voiv les élablissemens » AUX régis—
seurs; el pour les renseignemens, a Paris, i Me Le<
blant, avoué poursuivant; et i Saint-Palais, & M°
Lagarde, avoud.

Adjudication définitive Ie 20 juillet 1838, en I'étude
de glsil Outrebon, notaire a Parls, rue Sainl-Honore,
n? s

D'une MAISON et dépendances sises a ,Paris, rue
Coquenard, 40, d'un produit actuel de 4,200 fr, , sur
la mise & prix de 30,000 fr.

S'adresser & M Labbé, propriétaire a Va
rue de Stvres, 75. —A Corbeil, a M°
poursuivant £ et a Paris, audit M¢

Vaugirard,
Magniau, avoug,
QOutrebon.

" ETUDES DE M® LAMBERT ET LABOISSIERE ,
Avoués & Paris.

Adjud_icaiion défivitive le mercredi 24 juitlet 1833,
en l'audience des criées au Palais de Jjustice, d'une
MAISON et dépendances, sises 7 Paris, vue Folie-
M_cric(_)m'l_ﬂci-devanl. et actuellement {§. Elle paie
@impoL 4,222 fr, 2} ¢, Mise & prix : 80,000 fr. 8y~
dresser 1° & M* Lambert, avoué poursuivant, déposi-
Laire des titres de propriété, boulevard St-Martin, 4;

2°AM* Laboissitre, avoné Co-poursuivant, rue du
avoue, rue Neuve-des-

Sentier, 8; 8° Me Glandaz,
Pelits-Champs, 87; 4 a M¢ Callou, avoug, boulevard

St-Denis, 22 bis,

VENTES PAR AUTORITE DE JUSTICE
Le dimanclie 14 juillet 1833, midi,
Place de la commnne de Charonne,

Consiztant e glaces, bureaux , pendule

" : gravures, lampes,
inecubles, compluirs , dricerics, et

autres ubjets. Au complant,

S'adresser, 1 M° Fagniez, avoué poursuivant, rue

ct sans reniise, le samedi 34
Par suite de liqu'dation de

» aisons et bitimens d’habilation

y ¢tendue de
%, resultant des concessions faites
pour U'exploitation des mi-
de fer et de plomY, existantes
dans la vallée de Baigorry; 4° et des droits d’affoua-
99 ans par les communes de 1a
communes de la
e de Baigorry,
yréndes), — Ces
veaux procedes,
» marchant

n renommes
qualité de leurs fers, les meillenrs de la

plus grands dvantages
Latiox 1es d’argent , de cuivre et
de plomb, qui déji ont enrichi d'anciens concession-

tenance ded arpens environ, clos démurs, qui sont

baigués par la Scine, le jardin est bien planté, réunit

l'agréable & I'utile, -
Stadresser & M Maldan, avoué, rue du Boulol, 4.

GUERISON

Promple, peu dispendieuse et garantie parfaile &
tous les malades de France avant de rien payer , des
maladies seerles, darires, boulons, uletres, hémor-
rhoides, douleurs, varices, glandes et aulres maladies
humorales. — Rue de VEgout, §, an Marais, de neuf

heures & midi, par limportante méthode du docteur
Ferny, (Affranchir, )

]

.| Tribunal de commeree

DE PARIS, | s
et d'exploitalion, terres, prés, Jjardins, cours d'eau et —_— L
dépendances ; 2° de tous les objets, outils et usten- ASSEMBLEES DE CBEANC[EM‘ :
siles, ' servant A Pexploitation des usines, et qui 5 - 1
sont immeubles par deslination; 3° des droits, du jeudi 11 juillet.
soit ‘acluels, soit ¢venluels sur une

REGNY et C®, négocisns, exploitant I'dsine de la selerie
de Grenelle, Cloture,
LABALME, entrep. de subsistanecs militaires, Cloture,
SIMON jeune, boucher, ids,
LAPEYRE, sellier, Véiific,
GAMBIEK , passewnentier, Coneordat,
BAUER, anc, fabricant de poteries. Cliture,
MARAIS, M9 de vaches. Viérifie,
BREDGEON, ane. fabr, de eristaux. Synd,
CARRIAT et feinme, M98 de bijous. Syud.
TAISSE. MY de parapluies, Reddit, de compte,
CHORET, wiitre wagun, Délibération urgente,
HUARD, peiutre en voitures, Verifie, s
DUBUIS, entrep. de powpes fantbres, Vérific. i

COEUILLER, boulanger, Concordat, L g
MOLINA et SCHMER , M4 merciers. Goneord. 3
MARECHAL et LASALLE , restanrateurs. Nouy. Syads
du vendredi 12 juillet.
LAPALLU jeune, boulanger. Délibération, ‘:
Jérdme COUSIN, MY de toiles, Vérifio, ;
CLOTURE DES AFFIRMATIONS:
juillet, bears
PASSOIR, charcutier, le LT

PRODUCTION DES TITRES. i
PEGARD, M4 de jouets en gros i Paris, rue Mllmrlﬁil:r ¥
— Chiez M, Moisson , rue Montmartre, 193 Cher M
FONTAINE, épicier & Paris, rue Montmartre, 6. — '
Gautier-Lawotte, rue Montmartre, 137, #

DECLARATION DE FAILLIT
du mardi g juillet. T
LOBBE:DESENNE, banquier A Paris, rue du Faub, St

Denis, 81, — Juge-couumis,: M. Vassal ; sgent : M- i
passage Saulnier, 4. 3

—
BOURSE DU 10 JUILLET 1835.
A TERME. 1 cours| pl. haot.| pl- bas. ﬂ;.

kS
5 9l0 comptant. 104 25 | o4 30 | 104 2o ::“ 8
— Fin courant, 104 45 | 10§ 55 | 104 45 e
Ewmp. 1834 compt, | — — | 104 15 | 10§ — Colek
— Lin courant, —_— — e ] e - Rl
Ewmp. 1832 compt, | — — | = | — — -
— Fin courant. il i '; P 0.
P. 0jo compt. e.d.| 97 45 | 99 50 |97 é :1 50
~ Fin courant. 77 Go'|'99 'G5 | 77 @ Yo
R. de Napl. compt,| — — 9 1w | gy — p 1
~— Fin courant, o 30 |gr 35| or 3 23 38
R. perp. d'Esp. ept.| 23 114 23 3] 93 b 118
— Fin courant, 73 38| — — —4:'__'__’.-

Ineriseriz PHIAN-DELAFOREST (Momsyabs

Evregistré & Paris , le
KL L5 Cose

Regu un franc dix centimes.

legalisation de s siguature Praay-DyLaronsss

Rue des Bons-Enfans, 3. .

¥ . ur
Vu par le maire du 4* arrondissement,, PO




