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eréanciers des colons tlu'.S‘u_inz-Domingu‘c ont-ils dit,
Les empécher la prescription de lewrs eréances, faire,
P"urhnt la durée du sursis, des actes conservatoires? (Rés,

nég), : 24
Au mois de mars 1827, leg syndics de la faillite de
formérent unesaisie-arrét sur lindemnité revena nt,
qux termes de la loi du 50 avril 1826 , uux héritiers Lio-
menil. iti jai bjet le paiement '

Cette opggsmon avait pour objet le paiement - ung
somme de 59,697 fr., restant duc sur celle de 65,223 fr.
dont le sieur de Luynes était créancier sur le sieur Lio-
ménil, colon de Saint-Domingue, comme le sieur de
Luynes lui-méme. i

parties n’étaient pas d 'gccorq sur la cause de celte
créance : les demandeurs prétendaient qu'elle provenait
de vente de négres ; les deéfendeurs soutenaient , au con-
waire , quelle avait toute autre cause.
oiqu'il en soit, le 'l‘ ribunal de premicre instance de
la Seine déclara , par jugement du 18 novembre 1829 ,
lopposition bonne et valable, :
ur lappel, les héritiers Lioménil oppostrent la pres-
eiption. et
29 janvier 1851 , arrét de la Cour de Paris qui in-
firme, et admet Ia prescription en ces termes :

Considérant qu'il s'est écoulé plus de trente ans depuis la
reconnaissance de la dette , telle qu'elle est exprimée dans la
correspondance antérieure & 1791, jusqu’a I'époque des oppo-
sitions ;

Cou;idérant qu'il ¥’y a pas eu reconnaisance formelle en
1828, mais seulement une proposition d’arrangement de la part
de F'un des héritiers Lioménil, sans intention  de renoncer & la
prescription;

Considérant que les lois de sursis n’ont pas dispensé les
ﬁ{nciers des colons des actes propres 4 conserver leurs

its...

Cet arrét a éé attaqué devant la Cour de cassation
pour violation des art. 1, 2 et 4 de I'arrété du19 fructidor
anré)lié. et. fausse interprétation de Iarticle 6 du méme
arrélé,

M Dalloz , avocat des demandeurs, a dit en substance :

« Larrét pose en principe que les lois sur le sursis des
poursuites contre les colons mont pas affranchi les
créanciers de I'obligation de faire des actes conservatoires
de lears droits. Or , c'est 13 une proposition diamétrale-
ment contraire aux dispositions de I'arrété dul9 fructido
:gq X, successivement prorogé par des arrétés et lois sub-

uens,

»Cet arrété suspend I prescription des créances sur les
colons de Saint-Domingue pendant tout le temps du sur-
s qu'il accorde aux dégiteurs ; cependant il n'interdit pas
Aux creanciers le droit de fuire des actes conservatoires )
mais il ne les ollige Pas & ces actes pour éviter la pres-
eripuion. La raison de cette faculté de faire des actes con-
seevatoires est facile & comprendre; il a fallu laisser anx

nciers le pouvoir d'éviter les difficultés que le temps
Peutamener dans les preuyes, d'acquérir ou de conserver

s droits de préférence ; mais on n'a pu soumettre les
Créanciers tlanéeessité davancer des frais pour des pour-
Suites 1IIuspure§ quant i présent. D'ailleurs, si des actes
mﬂs‘;}r\ramwes €laient nécessaires pour suspendre la pres-
Illu[:a Oge » On rentrerait dans les principes de droit com-
ot u’om: Serait pas une suspension, mais une mterrup-
plusqdanls)eli?m?n't les actes » et dés Jors on ne concevrait
A 2 areété de fructidor an X la disposition de

it '}ul deviendrait entierement vide de sens.
taqug u'éﬂll’d%lrs J€ crotent pouvoir défendre larrédt at-

ncgs ide d’une distinction qu'ils créent entre les
sons oy hc:lllil)l'loqt pour objet des ventes de négres , mai-
il ll ations, et celles qui ont une cause purement

. mc: e.q Cette distinction est-elle fondée ? En sup-

’ ue nous sommes loin d'accorder , que Ia
Cl‘éla:ge g?lﬂ;,llns 3GIL elt une origine de cette d(ﬂ‘ni(‘:re
& l'arr,é{é decf po_uu:‘m rien conclure en (lrogt; le texte
“h disinegi o r;qcll(lu: an X est loin d'étre favorable a
il lui pgy com?:}?e-par les adversa'res; quant & son esprit
B8 i & 1::'? la Suspension de la prescription ne

Wil Sur ool ‘Ublmp?ssxpllnte d'exercer des poursuites,
€1 iullsoire si ell le'.'." pa:emer'lt’; on congoit qu elle edt
Créance € navait pas é1é étendue i toutes les

s,

*Un ng
du93 fé\'rlil:po Lose un arrét de. la chambre des requétes
Whandopne =. La chambre des requétes semble avoir

arveqg g :l‘:s Jurisprudence , ainsi que I'attestent deux
Qe recoppyyy Sion Postérieurs. Au surplus I'arrét invo-
Si Paction a‘ra.qqe‘la Prescription n'aurait pu étre o posée,
‘l"e“eque fﬁ:tlmle ‘l‘eellc, parce qu'aux termes de F:u'l. - R
Xeredo gy 2 mature de |y creance,elle ne pouvait étre

S biens des colonies. En admettant cette
Fesulte: que Yaction réclle peut
2 Faction personnelle , eonsge

quence qui prouve A elle seule I'errcur de I distinction
(jue voudraicnt faire prévaloir les adversaires; il en résul-
terait que Tarrdt, sous ce rapport , serait invulnérable.
Car, dans I'espice, il s'agit de l'indemnité qui représente
les biens de Saint-Domingue , et que la Cour a reconnus
elle-méme, de nature immobilicre. Ainsi, méme dans
le systéme de I jurispradence de la chambre des requé-
tes, Farrét devrait étre cassé. »

M* Moreau a plaidé pour les défendeurs,

. Aprés avoir reconnu que I'arrét attaqué ne saurait étre
Justifié par les motifs qu'il renferme, puisque d'aprés ces
motifs la prescription “aurait couru indistinctement con-
tre tous les créanciers des colons, (ui n"auraient pas fait
d’actes conservatoires pendant fa durée du sursis , ce qui
est contraire & I'art. 4 de I'arrété du 19 fructidor an X ,
etdla jm‘isprudence de la Cour, M*® Moreau s'attache i
prouver quun arrét ne peut étre cassé, par cela setl
que les' motifs en sont erronés, si d'ailleurs son dispo-
sitif peut étre justifié par d'autres raisons, méme non-
exprimces -par I'arrét, quand ces raisons naissent des
faits reconnus constans dans la cause. Il ajoute que dans
Fespéce, les adversaires ont eux-mémes déclaré, dans
les écritures par “eux significes devant la Cour royale
que leur créance avait pour cause des négociations com-
merciales ; d'oi il suit que la question se réduit 3 exami-
ner si une créance de cette nature n'a pas ét¢ soumise i
la prescription, méme pendant le sursis accordé par l'ar-
ticle 2 de I'arrété de 'an X

»En comparant la disposition de I'art. 17 & celle de cet
art.2, continue M* Moreau » 0N YOit que par la premiére ,
il a éé sursis a toutes poursuites pour le paiement des
créances causées pour vente d'habitations de maisons et
de négres, ainsi que pour avances faites i Ia culture dans
la colonie; tandis que, d’aprés Tart. 2, les créanciers,
pour toutes autres causcs , ne sont empéchés de pour-
suivre leur paiement que sur les biens situés dans la colonie,
Alinsi, toute action est interdite par T'art. 1°° aux créan-
ciers qu'il concerne , et I'action réelle seulement est refu-
sée pendant le temps du sursis, par I'art. 2, aux créan-
ciers ordinaires. Ceux-ci n'ont done jamais cess¢ d'avoir
le droit d’exercer toutes actions mobiliéres on personnel-
les, méme & Saint-Domingue, et d’y contraindre leurs
débiteurs, méme par corps , si ce mode d'exécntion était
attaché a leurs créances. Comment concevoir apros cela
que la prescription ait été interrompue pour ces derniéres
actions alors qu'elles restaient ouvertes au créancier?
Comment comprendre que 'arrété de I'an X ait voulu assi-
miler les créanciers A qui toutes poursuites étaient inter-
dites , & ceux qui n’étaient empéchés que d'exercer leurs
droits sur les immeubles de lears débiteurs dans la colo-
nie, lorsque du reste ils pouvaient méme 4 Saint-Domin-
fue, agir contre eux par voie d'action personnelle , saisie
leurs biens meubles, les contraindre par corps, sily
avait lieu, et les poursuivre en France sur tous les biens
mémes immobiliers, sils y en possédaient? On oppose
que l'art. 4 de larrété qui interdit de compter pour la
prescription le temps de la suspension, se refére
aussi bien & la suspension prononcée par l'art, 2,
qua- celle réglée par Fart 1. Mais, évidemment
cette disposition n’a en vue que la prescription des ac-
tions auxquelles s'applique la suspension, ¢'est-a-dire la
prescription de I'action réelle a I'égard des créances qui
font lobjet de I'art. 2. Ceute disposition qui statue par
application de la régle contra non valentem agere non cur-
rit preeseriptio , ne peut, en effet, étre invoquée pour des
actions que le eréancier a pu exercer.

»Lobjectionqui consiste 3 dire que dans ce systéme, on
fait survivre I'action réelle & I'action personnelle, puis-
qu'on admet que celle-ci est prescrite , alors que celle-ly
subsiste encore , ne saurait empécher cette solution, car
il est tout naturel que I oit le Iégislateur a séparé I"action
personnelle de I'action réelle (et ¢’est ce qu'a fait arrété
de I'an X), I'une soit existante quand lautre est éteinte ;
et d'ailleurs , dans I'opinion contraire , on arriverait i co
résultat inadmissible, qu'une action personnelle que le
créancier aurait négligé d'exercer pen ant 30 ans, ne se-
rail néanmoins pas atteinte par la prescription.

»De tout ceci, il faut conclure que pour les créances
ordinaires énoncées dans I'art. 2, la preseription de I'ac-
tion réelle a seule été suspendue pendant le sursis. Dés
lors , il ne reste plus qu'a examiner si {e créancier qui,
comme dans l'espéce, frappe de saisie-arrét 'indemnité
due a son débiteur colon, exerce une action réelle, La
négative est certaine , cette action n'ayant pour objet
quune somme d'argent qui n'est pas représentative des
immeubles,en ce sens qu'elle ait un caraciére immobilier.

»11 v’en est pas des principes qui ont dicté la loi du 50
avril 1826 comme de ceux qui dominent la loi du 27 avril
1825, relative & I'indemnité des émigrés. Les indemnités
crédes par cette derniére loi.étaient si'bien représentatives
de I'immeuble confisqué, que les créanciers privilégids et
hypothéeaires ont éte admis P:u‘ Ia loi & primer les autres
créanciers sur le montant de V'indemnité, tandis que la loi
du 50 avril 1826 n’a pas tenu compte du droit des créan-
ciers hypothécaires ‘et n'a accordé de préfirence qu'au
seul vendeur de Vimmicuble, 4 quiil serait encore d tout

ou partiede son priz,ce qui ne bui a pas é1¢ accords, par-

ce que son action était réelle de sa nature, mais seulement
& cause de la faveur toute particuliere due au vendear qui
4 pas €16 payé de son prix. Laction sur | indemnité de
Saint-Domingue n'est done qu'une action mobiliére et non
une action réelle contre laquelle la prescription n'ait pas
courn pendant le temps de la suspension. »

M. T'avocat-général Voisin de Gartempe , a conclu au
rejet du pourvoi. o) ;

Mais la Cour, aprés un délibéré d’une heure et demie,

Vulesart. 1 et 4 de larrété de fructidor an X,

Attendu que des divers articles de cet urn":té,i‘l r{.‘su]lc que
le temps du sursis n’a pu compter pour la prescription ; d’o'i.:
il suit que Parrét attaqué en a violé les disaositions; san ?n il
soit besoin de soccuper des distinetions qui ont été établies;

Casse.

——— N ——

COUR ROYALE DE PARIS (1™ chambre).
(Présidence de M. Briére de Valigny).
Audience du 9 juillet.

M. le duc d’ Aumale et M™ lu baronne de Feuchéres, —
Domaine d Ecouen, — Contestation sur la clause du
testament du prince de Condé , relative & Uétablissement
de bienfaisance fondé au profit des anciens Fendéens ct
des anciens militaires de Parmée de Condé. ( Voir la Ga-
zelte des Tribunaux du 3 juillet. )

M Dupin, avocat du duc d’Aumale, a pris la parole
en ces lermes : .

¢« Dans cette affaive , Messieurs, je n'ai que de trés
courtes observations A vous soumettre,

» Aumilieu des diverses dispositions que renferme son
testament, M. le prince de Condé crut devoir destiner scn
chitean d'Eeouen & un établissement de bienfaisance (n
faveur des enfans , petits-enfans ow deseendans des ancicns
officiers et soldats de Uancienne armée de Condé et de la
Fendée. 1 affecta une dotation aux dépenses de cet éta-
blissement , et remit aux soins de M™ de Feuchéres sa
formation et le mode d'aprés lequel il devait étre crég,
ainsi porte le testament , que les autorisations qu'elle awra
a solliciter ¢t a obtenir.

» Le ducd’Aumale , ou plutét ses conseils (car il n'est
pas encore en age d'avoir & cet égard une volonté par lui-
méme ), n'avaient point i examiner si cette dxsppsulqp
€tait inspirée par d'anciens préjugés , s'il convenait quil
v citen France un éablisscment destiné aux enfans des
anciens officiers ou soldats de 'armée de Condé et de Ia
Vendée, et si ce n'éiait point perpétuer officiellement de
tristes souvenirs et de ficheuses dénominations.

» Le testateur avait parlé, on devait respecter ses in-
tentions ct se montrer prét & excéeuter ses volontés ; ¢est
ce qu'on a fait.

» Dans les débats qui ont occupé tant d'espace en pre-
miére instance , il ne fut pas méme question de ce legs
dont on ne voulait contester ni la validité ni l'exéeation.

» Mais il est en France un principe d'ordre public ;
c'est qu'aucun établissemeit, et surtout aucun établisse.
ment d'instruction , ne peut avoir lien sans I'autorisation
du gouvernement. Il ne s'agit pas d’examiner par utopie
si le principe est bon ou mauvais , s'il doit étre maintenu
ou aboli ; il est dans la loi, il faut le respecter ; lordre
social est & ce prix.

» Le testateur lui-méme I'avait ainsi entendu , car il
déclare dans son testament , comme nous 'avons dit, quil
Y @ des autorisations a solliciter et & obtenir , pour parvenir
a la formation de Vétablissement , et c'est M™ (e Feu-
cheres qu'il charge de ce soin.

» Danscet état, 12 Tribanal a cra que la délivrance du
legs destiné 4 la formation de I'établissement , ne devait
étre faite et ordonnée qu'autant que I'établiste nent se-
rait autorisé. Il a prononcé dans les termes que vous con-
naissez.

»En ceia le Tribunal s'est-il trompé ? M™ de Feuchéres
et ses conseils I'ont ainsi pensé. Cette dame a cru devoir
interjeter appel. Vous prononcerez i cet égard.

v Quelle est 'attitude que devait donner & M. le due
d’Aumale le conseil chargé de la direction de ses intérégs ?
Celle qui a été prise.

» S'il avait combattu les demandes de M™ de Feuche-
res, on aurait dit qu'il méconnaissait les volontés du tes-
tateur. La calomnie n'edt pas manqué daller plus loin
encore, etdelui impater d"antres plus indignes pensées,

» Sil'onavait conclu dans le sens de la demande for-
mdée, comme le défenscur de M™ de Feuchéres semblait
nous en faire un devoir, c'elt été de la part des conseils
du jeune prince, faire abstraction de leuys convictions lé-
gules , et demander ce qui, dans leur pensie , ne devait
point avoir licu aux termes de la Iégislation existante.

» Le parti qd’ils ont eru devoir prendre semblait satise
faire & toutes les convenances ot aux exigences les plus
¢tendues. Cétait de rester Iarme au bras pendant le
combat que M™ de Feuchéres o engagé, et de s'enrap-

porter i vos lumiéres et & votre justico. Cette dame devait
y trouver des garanties suffisantes,

» Mais nous vivons dans un temps ol Vesprit de pari sait
tout couvrir de ses poisons, Quelle que soit ln ligne dqu'on



!

suive et la marche qu'on choisisse , la calomnié est i qui
veille, toujours munie d'une arme 3 deux tranchans pour
frapper le pour et le contre , toujours préte a dénaturer
tout ceqjui se fait et & noircir tous les actes.

» C'est ce qui a eulieu. ; ; e

» Le silence gardé an nom du jeune prince a éte inter-
prété comme un calcul de cupidité et dagrandissement
de fortune qui était aussi loin de sa pensce que de celle
de ses conseils. ’ .

» Ce n'est pas tout : M™ de Feuchéres a demandé an
Conseil-d' Etat lautorisation qu'elle méme aussi jigeait
nécessaire pour la formation de I'établissement d'Feouen.

» Méme conduite alors de la part du jeune prince. Ge
nest pas lui que le prince de Condé avail charge de pro-
voquer les autorisations, ¢'était M™ de Feucheres seale.
Tci la neutralité était donc commandée par le testateur.
Elle I'était aussi par de hautes convenances. 1l fallait que
la juridiction devant laquelle était portée la demande, ne
put pas méme étre soupgonnee d'avoir a lutter contre
une influence étrangére. Et puis , dés 1890, la chancelle-
vie de la Légion-’ Honneur avait revendiqué le chiteau
d"Ecouen comme restitué indiment et en violation des
dispositions formelles de la loi du 5 décembre 1814 ; en-
tre cette administration et M™ de F quchéres, _nous ne
pouyions ni ne devions nous constituer juges. Il fallait at-
tendre la décision de I'autorité competente.

» Devant la justice administrative coinme devant vous,
le jeune prince s'est done abstenu. 3 :

» Le Conseil-d’Etat a Librement prononcé! Il a eu le
sort qu'ont aujourd hui toutes les autorités , tous les or-
ganes du pouvoir on des lois.

»8'il ent accucilli la demande de M™ de Feuchéres, Ues-
prit de parti n'aurait pas eu assez d'anathemes a luncer
contre lui. Autoriser un établissement exclusivement des-
tiné aux enfans des émigrés qui se sont battus contre la
France , des Vendcens qui ont organisé la guerre civile
créer ainsi une pépiniére de chouans, dépouiller la Le-
gion-d'Honneur , n'est-ce pas, eiit-on dit, une marche ré-
trograde vers la restauration ? n'est-ce pas un acte contre-
révolutionnaire favorisé , ordonné peut-étre par le gou-
vernement ?

» On a pris un autre parti, la calomnie a changé de
route et de systéme.

» Refuser M™ de Feucheres, cest pour servir des
vues d'envahissement et de cupidité ; c'est alors lindépen-
dance du Conseil-d Etat qu’on accuse.

» Nest-ce point la lhistoire du pouvoir depuis. trois

années ?

» On a fait plus encore. On ne s'est point contenté de
calomnier le passé et le présent, on aencore calomnié 'a-
venir, en supposant ce que ferait le prince ou ce qu’on
ferait pour lui du chateau d'Ecouen et de sa dotation.

» Au milieu de ces clameurs et.de ces diffamations ,
nous avons suivi avec constance la marche que nous nous
étions tracée.

» Je réitere donc devant vous la declaration déja faite
que nous nous en rapportons i votre justice.

» Sivous pensez que la déelivrance du legs réelamé par
M™ de Feuchéres puisse éire ordonnee, bien que I'auto-
risation nécessaire a l'établissement projeté ne scit point
obtenue, le prince devra s’y soumettre,

» Si vous pensez comme les premiers juges, il faudra
que la question soulevée par la Légion-d tlonneur soit
résolue. Ensuite le conseil du prince avisera & ce qu'il
conviendra de faire. 1l ne mappartient pas de préjuger
ses décisions ; je puis seulement assurer une chose , cest,
qu’on ne méconnaitra jamais pour M. le duc d' Aumale co
que prescrivent 'honneur et la délicatesse ; et si jamais
on pouvait loublier , le premier usage ue le jeane prince
ferait de sa volonté serait de s’en souvenir et d'y confor-
mer ses actions. »

M Lavaux presente une courte réplique , dans laquelle
il reproduit les moyens d’appel qu’il a fait valoir a la der-
niére audience. Il sattache & prouver que la clause du
lestament contient une institution directe au profit de
M™ de Feuchéres ; que le prince de Condé a voulu, avant
tout, par une prédilection a laquelle elle atache le plus
grand prix, la rendre la dispensatrice de ses liberalites
envers les anciens fréres d’armes du testateur.

« Le testament, ajoute l'avoeat, s'en référe entigre-
ment i M™ de Feuchéres sur la nature, Ia divection | la
surveillance de I'élablissement de bienfaisance , qui peut
étre consacré & de jennes filles anssi bien qu'a des enfans
miles , et d -des secours pécuniaives aussi bien qu'a leur
instruciion. Ce que le prince a voulu surtout, cest que
M"™¢ de Feuchéres recueillit le legs et en fat la distribn-
trice ; en sorte que les intentions du testaieur seraient
encere accomplies si, avec les 100,000 fr. que le [égataire
universel doit annuellement pour la fondation dout il s'a-
git, M™ de Feuchéres payait individaeliement; et méme
a domicile, chacun des titulaires compris dans la dispo-
sition du testament. :

» Au surplus , si la Cour, comme le Tribunal de pre-
miére instance , jugeait 4 propos de surseoir 2 prononcer
la délivrance dulegs a M™ de Feucheres jusqu’au rap-
port des autorisations jugées nécessaires, il y aurait au
moins une mesure provisoire a prendre en faveur des
nambreuses persounes qui ont droit aux 100,000 fr. das
aunuelicuient de ce chef par le duc d' Aumale. M™ de Feu-
chéres n'a cessé, depuis trois avs, de recevoir les plus
pressantes instances de la part de ces légataires , la plu-
part dans le besoin. Or, quelque idée que I'on se soit faite
de la fortune du défunt, elle est grevée d'un énorme pas-
sif; on ignore encore si le jeune prince assumera ces
charges ; mais_les légataires particuliers ont droit aux
fruits échus ; 500,000 francs sont das par le légataire
universel depuis 1850 : que la Cour, du moins, en assure
le recouvrement aux avait-droit en ordonnant le dépot a
la caisse des consignations. »

M® Lavaux termine en affirmant qu'an surplus, du coté
de M™ de Feuchéres aussi , on n'écoutera , quoi qu’il ar-
vive, que le conseil de U'honneur et de la dilicatesse,

(894)

M. Delapalme, avocat-général, a donné sur-le-champ |
ses conclusions ; il a déclapc qu'il lui paraissait suprenant
qu'aujourd hui , sous le gouvernement de juiliet, on vint
réclawer pour des Vendeens et danciens vlligiers et s01-
dats qui_avaient combattu contre la France, une institu-
tion privilégiée , i I'établissement de laquelle on destinait
un palais, tandis que tant de braves de nos vicilles pha-
langes patriotiques sont dans le besoin et sous le chaume.

M. l'avocat-général a, du reste, partagé Uopinion des
premiets juges , et conclu & ce que leur jugement de sur-
sis fitt eontirme purement et simplement.

La cause a été continuée & mardi prochain pour la
prononciation de Parrét.

- @

JUSTICE CRIMINELLE.

COUR D'ASSISES DE LA LOZERE. ( Mende. )

( Correspondance particulicre, )

Patsipexce e M. Vicier. — Troisiéme trimestre de 1833,
LE SERGENT MATHIEU,

Le sergent Mathieu, de Ix compagnie des vétérans de
la Lozére, se rendait & Marvejols, il ya plus d'un anj; il
sarréie au pont de Chanac, & l'auberge du sienr Rusca-
I6n, homme simple et crédule. La conversation s'engage.
«Je vais i Marvejols, dit le sergent, pour reclamer a mon
cousin le sous-prefet ie paiement d'une somme de 1500 fi-.
dont il est mon debitear, et je me propose de faire en-
suite fe voyage de Paris pour recueillic unlegs de 29,000
fr., que je dois & la génerosité et d la reconnaissance du
colonel Blakvel , sous les ordres duquel j"ai servi dans une
citadelle du Bas-Rhin. Je lui donnai des soins dans une
malacie qu'il éprouva; il promit de ne pas oublier mes ser-
vices, et, en effet, saveuve vient de m’instruire qu'un
dépot de 29,000 francs, provenant des libéralités de son
époux en ma faveur , existe depuis plusieurs années chez
M° Rendu ; notaire & Paris. Un de mes amis, de son cité,
me marque que ma présence est indispensable pour re-
gler mes affaires. — Yous aurez donc bientot une grande
somme d’argent & votre disposition, observe laubergiste,
et sans doute vous en ferez part & vos amis ? — Oui, dit
le sergent, et si vous en desirez, je vous promets de
vous préter, & mon retour, la somme qui vous sera ne-
cessaire. — J'accepte vos offres de service d’autant plus
volontiers que la gréle a ravagé mes champs cetle année,
et vous m'obligerez en me pretant 300 francs. — Clest
trop pen, continue le généreux sergent, et vous étes trop
discret, je vous forcerai bien a accepter au moins 1200
francs. »

Aprés cet eniretien, le sergent se dirige vers Marve-
jols. En revenant, il entre de nouveau chez Rascalon.
« Mon cousin le sous-prefet, lui dit-il, était absent,
et je n’ai pu lui demander le paiement de ce qu'il me doit,
mais yous me rendrez, jespere, le service de me donner
volre signature , & l'aide de laquelle je parviendrai & me
brocurer les fonds nccessaires 4 mon voyage. » iin effet ,

tascalon consent & donner sa signature pour 8 ou 900 fr.,
et, au moyen de ee crédit, dathieu a bientot wouvé de
'argent. IPu d'abord soldé quelques dettes criardes, et
ensuite il a pris le chemin de Paris. Arrivé dans la capi-.
tale, il va trouver M. Rendu, notiire, gardien du pré-
cieux dépét; il se fait reconnaitre pour le légataire du
colonel Blakvel, et M. Rendu, n'ayant pas a sa disposi-
tion les fonds nécessaires pour le remboursement des
29,000 francs, charge un de ses clercs daccompagner
Mathieu chez M. Gérard, banquier , qui fournira des va-
leurs pour son compte. Ce banquier donne effectivement
4 Mathieu deux traites de 10,000 francs chacune , et une
troisicme de 7500 francs sur le receveur-général de la
Lozére; il lui remet 400 francs, et se retient un escompte
de 1100 franes, ce qui fait bien tout juste 29,000 francs.

Muni de ces traites, le sergent Mathieu revient dans
son pays ; il les fait présenter au receveur-général , mais
on vefuse d'y faire honneur; il les offre & plusieurs per-
sonnes , mais tout le monde les dédaigne; il finit par en
<déposer une de 10,000 fr., i tire de gage, pour une
detle_ d'auberge d'environ 1350 fr.; laubergiste cherche
envain a la negovicr, torsonne n'en veut., Cependant des
informations sont prises : on s'adresse au ministre de la
¥uerre pour avoir des nouvelles du commandant Blakvel,

rlanduis d'origine ; on s'adresse & M. Rendu, ancien no-
taire,, devenn depuis procureur-geénéral & la Cour des
comptes et conseiller-d Etat , circonstances que Mathieu
avait ignorées ; on sadresse & M. Lombard , notaire , son
successeur; des commissions rogatoires sont décernées ;
on cherche partout le banquier Géravd ; mais qu'arrive-
-il 7 M. Renda n'a jamais conou le commandant Blakvel
ni sa veuve ; il n'a jamais regu aucan depot de la part de
{ui que ce soit pour le sergent Mathieu; il ne connait pas
ce dernier, il ne I'a jamais vu ; M. Lombard non plus, en
succédant 8 M. Rendu, n'a trouve aucune trace du pré-
tendu dépot ; d’'un autre coté, point de commandant Blak-
vel, point de banquier Gérard, Tout prouye donc la faus-
seté du récit, deja bien invraisemblable dans toutes ses
parties, du sergent Mathieu, etil réflechiva pendant deux
années en prison sur le moyen d'utiliser ses précieux
tutres.

e D

CHRONIQUE.

DEPARTEMENS.

— La Cour de Bourges vient de statuer , par arrét du
1°" juillet 1833, sur une question neuye en interprétation
de deux articles de la loi du 17 avril 1852, relative A la
contrante par corps. Un négociant de Chiteauroux avait
été condamné & un emprisonnement pour un temps déter-

ming par ka Gour d'assises , comme coupable de banque-

route simple. Le méme arrédt prononeait |
A a

par corps de dommages-intéréts an profit d'c-g!"‘damnaﬁm

ciers de la faillite. Apres Uexpiration (e la pol €3¢

peit
R

gociant, son eréancier voulut exercer |y ot Ail(iu .
“e pa .

r

COndyy,

corps pour obténir le paiement du fnont;'mln(?e
demy
pres |

nation qu'il avait obtenue. Mais le debiteap

nullité de l'emprisonnement , aftendy que d'a

17 et 40 de la foi du 17 avril 1852, Ia durgs g
trainte par corps devait étre indiquée dans 1 € la gy
de condamnation , et que faute d'indication [y W{}em'eﬂt
ne pouvait étre exercee. La Cour a ado 16 ce g-g- Finjg
et a déclaré quelle ne pouvait pas suppléer Al ys‘.é“fé.
faite dans Iarrét de la Cour dassises , parce u'g [ﬁ'ﬁ:
ne pouvait étre exprimé que dans y'arrét popgng !e i
damnation. En conséquence , elle a ordonné |y m?»“@.ﬂ-

liberté du débiteur falli, et ordonné exécutip dse o
arrét sur minute. € sop

— 1l ne se passe guere de semaine sans ;
nal civil de Brest ne soit appelé i rectifier dgs:] gcltis]t\ihby:
tat civil, dressés dans les communes rurales. Ces g ele
dont quelques-unes sont assezsinguliéres, remorn‘ter'lx'e c
la plupart & un temps éloigné. Derniérement j| s Pour
d'une fille appelée pour le prochain tirage de |3 ¢ GSSaig
tion, Comme elle wavait aucunement le goit bel]"w
des anciennes Amazones, elle s'est adressée § la'[ﬂ“e.“
peur qu'elle voulit bien rendre un jugement qui J“ %
qu’clle appartient au sexe féminin. L'acte de naimﬁqdﬂ‘t
reclifier présentait une fante de franguis asseg hi;: 1
dags la circonstance : il y était dit que le sexe de Pgy o
avait é1¢ reconnu mal. Le Tribunal , aprés avoip ent
les témoins , a ordonné la rectification, endy

A T'audience suivante , une autre rectification de g
nature est venue offrir la contre-partie de eplls dont
vient de rendre compte. C'est un jeune gargon Qenyipy,
vingt ans qu'on avait inserit comme fille,

— Une affaire qui rappelle le procés du trop g bre
Contrafatto , s'est presentée @ la Cour d'assises de
FIndre. i 5 : biis.

bugvz\mt !acu; duccus_s.:iuon qui a été lu P“bﬁq“!@méin
et qui contient d-peu-pres tous les faits contenus daps s
résumé du président , Marie-Joseph Renault, de "rml
d'Orsennes depuis plusicurs années , s'était dabop ¢
cilié I'estime générale , lorsqu’en 1832, un jeune homme
Louis Delage, accusa publiquement le curé d'Opsenges
de s'éire porté envers lui aux actes les plus immorggs,
Cés imputations parurent au plus grand nombre e fo
vésultat de la calomuie, lorsqu'un nommé Francois Boy.
danchon , ancien prétre d'une commune da département
du Cher , interdit pour inconduite, en porta d'autres de
méme nature contre Renault. Ce Bourdanchon , en g
tendant qu'on le rétablit dans son ministére , avait éé eg-
voyé chez le curé d'Orsennes en novembre 1852 ; mais
dcg altercations survenues entre eux firent sortirde b
maison , pendant quelques jours , Bourdanchon, qui
rentra apres ; la réconciliation ne fut pas longue , car de
nouvelles querelles s'élevérent entre ces deux hommes,
Cest alors que Bourdanchon , étant ivre , dit que le curé
Renault lui avait fait d'impures caresses. Ce réeit fut pro-
pagé, ct plusieurs individus, qui n’avaient jusquialors
parlé qu'en secret des exces du curé Renault, articulérent |
pabliquement les mémes reproches contre lui,

Beaucoup d’habitans de la commune se refusaient i
croire de tels faits ; cependant une instruetion fut ordon-
née, Bourdanchon confirma ses premiéres déclarations,
Silvain Grillet, de la commune de Saint-Plantaire, dé-
claraavoir été, en février 1831 , exposé aux infimes at
taques du curé Renault; Frangois Feuillade parla defuis
de méme nature exercés sur sa personne par ce desser-
vant. Louis Delage répéta ce qu'il avait dit d'actes immo-
raux que Renault s'était permis & son égard ; enfin, s |
lon Sylvain-Frédéric Bion, ancien éléve du grand sémi-
naive de Bourges, Renault se serait livieé envers lui aix
tentatives les plus abominables. Ces cing témoins ont &
outre affirmé que Renault avait employé la violence pour
vaincre la résistance qu'ils lui opposaient. Ea const |
<uence , Marie-Joseph Renault était accusé d attentatd h
pudeur avec violences contre les cing individus ci-esss
désignés ; il a comparu devant les assises de Chateaurott
le 27 juin.

Pendant la lectare de Iacte d'accusation., Je e |
Renault est resté impassible. C'est un homme
taille , gros , jouflu, au front rond , aux yeux bleus, P
tits et renfoncés, a la bouche grande, au teint coloré;
cheveux,, ses sourcils et sa barbe sont noirs. Sa figuré &t
immobile et ses regards souvent levés vers le iel. Sa pie
role est lente et mielleuse, son langage incorrect, o 4
réponses indiquent une certaine présence d'esprit- ﬂ.r‘
dant tous les débats , il 2 montré un sang-froid ,mperqlr
bable, et il paraissait indifférent & tout ce qui se passit:
on I'aurait cru étranger a 1'affaire. inisr

Vingt témoins étaient assignés a la requéte du ™. p
tére public , et soixante A celle du curé. Parmi ceus-
comptait un grand nombre d'ecclésiastiques. : pict

Laffaire a été jugée & huis-clos, et la loi, ausst des
que la morale , nous interdisent d’entrer dans aucd®
hideux détails qui ont été donnés. iy

Le ministére public , par lorgane de M. Daigiss
soutenu 'accusation avec beaucoup de force et €l
teinps avec une grande impartialité. Jac-

La tache de M* Pouradier Dutheil, défenseur ¢
cusé, était trés difficile, et surtout fort délicate; ! 45,
battu une 4 une toutes les depositions des 1émomS o,
montré dans toute cetie discussion une habileté ¥
:Juable. 1 avait ensuite 4 justifier son client de laﬁcue,el
de violences ; la defense sur ce point était plus i ponnet
il s'en est habilement tiré. Sa plaidoirie a €té wl'litéJ
d'un succes complet ; le curé Renault a etB,ile_"“ ol
jury avait & se prononcer sur cette question = o |
» coupable d'avoir commis un attentat a la pudedfs*

» sommé avec violence ? » Non, ast-il l‘éPOF'dgéw‘ qué

Aprés l'agquittement , M, le president a d :
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. fa chambre des mises en accu-
rmément ﬁ‘l(:‘;f.él: g;-n 1'envcjy:c§1(l(1v:|nl le I‘l::hunal
m:i‘on, fe cu e L Chiltre, pour voir statuer sur d'autres
. ctionuelte a-e [instruction a fait connaitre contre
auX 42 Is ne sont justiciables que de la

+ e TNOTAt- i
fais 050 observant qu s, e S
« mais en v On dit que le ‘curé s'est pourvu en
fui, MY ectionnelle.
lice cot

'Dn. - v . Fal
cassil : feuse qu'un proces en Lour
: fois chose curt 1
_ Clest par

. e Celle de Chartres avail i juger le 2‘2 jlu3n tg'_ﬂfs
Jassises: I fille, la mére et lear vmsme.\. la pr emicre
femmes s " de sétre fait avorter; I:l_ deuxiéme , c'l:m‘nlr
¢tait ac?"se,imede; la troisicme, de I'avoir procuré : ¢'¢-
P':é (ierfﬂliﬂhinc. La fille nie le fait, et quoique son enfant

1

o 3 sept mois, elle a ignoré qu'elle fit enceinte,
soit. ventl et si elle a donné wne infusion

oporait auss! s
meére ]_lﬁg?si‘;l:);ur n;ppeler un signe auquel on juge
de sabmgh: en genéral w'est pus grosse, Du reste ceest fa
u'une i lui donna le remede. Lavoisine nie le fait :
yoisine qut t état de pl*émmions contradictoives que les
cest d“"s[,quent leur cause. L'avocat de la fifle soutient
}: f:éullé qu'une fille peut accoucher sans avoir
e rossesse;; que c'est bien innocemment qu elle a
connu o g-re desabine ; que I'avoriement n'est pas prou-
1 t & Ia voisine qu’on en a fait i'en):p(r)unt.....
e a0 rocuré l'avortement? On était
Mass uh (}:l l(ula?'rs]gug l’?woc;l[. de la‘voisine, M° Doublet
jmale dgrl: er, dit-il , des accusations que son confrére a
pest 66 von{frc’ses cliens, en justifiant les principales ac-
portees %uici comme : L'officier de santé ignorait , & ce
c“?éﬂsal-l aussi , la grossesse de cette fille qui I'était de-
‘[".?"P « mois. 1 la saigne au bras, puis au pied ; et bien-
P lzs{‘aide d'Hippocrate d'abord, de Capuron et con-
;g:*ts ensuite, M° Doublet indique que les sangsucs el fa
saionée ont amené l;xvo|-1e111e111_.... l',e moym} eat‘:{;:lc‘ue;l-
Ji; toutes_les accusees sont déelarées non coupables....
(ui done I'était il
— Un jeune enfant des environs q!l Panton de Plausat,
ot qui W pas encore atteint sa neuviéme année, est main-
tenant sous le poids d’une accusation d'assassinat. On lui
impute d'avoir jeté dans le feu une petite fille de 5 4 6
ans, et de I'y avoir retenue lorsquelle S_el'fur"(:ait' d'é-
chapper & son sort, ainsi que la jeune victime I'a déclaré
dans quelques heures qu elle a survéca A ses souﬁmnu!.s.
(e triste événement jeta la consternation dans le_w'l—
e, Alors se retraca dans la mémoire de certains habi-
{ans, une circonstance qui, sans cet acte inoui de cruau-
16, et peul-Elre passe mapergue. On raconta que ce me-
meenfant, & une époque antéricure de q uelques semaines,
avait voulu jeter dans un puits une petite fille plus jeune
(qué lui ; que, rencontrant un obstacle i ses desseins dans
la présence du frére de cette petite fille , il lui mit un lien
de paille au cou, et s'en rendit maitre en lattachant i
une claie du parc; qu’ensuite, profitant de la captivité du
frére, il s'était élancé sur la seeur pour la précipiter;
mais (u'un Secours aussi OppoOrtun qu imprévu, avait ga-
ranti les jours de la jeune fille, sans qu'au moment méme
¢ libérateur attachit la moindre importance a un événe-
ment qu'il devait regarder comme un simple badinage.
Ces faits ont donné I'idée que cet enfant pouvait étre
alteint de démence. Déposé dans la maison d’arrét et in-
terrogé, il a fait, d'apres les bruits répandus dans le pu-
blic, des réponses négatives, et il parait qu'il y persiste.
La justice a, dit-on, ordonné que le prévenu serait vi-
sité, & différens intervalles , par deux médecins qulelle a
chargés de §'expliquer sur son organisation, afin d'arri-
ver, par les voies les plus rationnelles, 4 la connaissance
gfoi‘ i penchans et de ses gouts, en un mot & son état
al, ! .

gvoca

\‘é, et que ces
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Pawis , 9 JuiLier.

m;e; Par ordonnance, en date du7 juillet, sont nom-

pf?Cl{reur-général prés la Cour royale de Toulouse, M.
omgaiéres , bitounier de Vordre des aveeats prés ladite
Cour, chevalier de Fordre royal de la Légion-d’Honneur , en
remplacement de M. le baron Corbiére, admis & faire valoir
ses drmt§ & la retraite :
. mseiller i la Cour royale de Paris, M. de Bastard d'Es-
hB (Henri), ancien magisirat, en remplacement de M. Le-
Chanteur, décédé ;
me"‘:g::ﬂtl‘laé?rCour r:)iyale S:Ie Poitiers, M. Tculon, avocat ,
ubi e dshbre es delpules, en remplacement de M,
0, appelé a d’autres fonctions ;
: “:;:tu: dt: pr(l;cu_reur- rénéral pres la Cour .mygle dngris,
ual ciyil si; 33 > substitut du |l.ir0m.1reur du Boi prés le Tribu-
i fpartement de la Seine, en remplacement de M.
G tl, appelé & d’antres fonctions ;
dé ""::l:g:n(:lu ‘Jrl‘éct}leur du_Koi prés le Tribunal civil d‘u
e Pribang] civ?i[;‘ .;!lle, M. Poinsot, procureur du Roi prés
Tl appela b 1.+ LOYes, en remplacement de M. Montsar-
PPeléa d’autres fonctions ;

M. (?,ﬁgfggi;mitprés le Tribunal civil dd Troyes (Aube),

Sur-Seipne » procureur du Roi prés le sitge de Bar-
oL 2380 rempls a 20i : &3 d’ :
onctions ; nplacement de M. Poinsot ;appeléa d'autres

1 " .

Ay :cu;;'-'"i)dl“ Roi prés le Tribunal civil de Bar-sur-Seine
, Pré’s Ie.si: lereau—\ill]enuu\-e, substitut du procurenr du

Cadet. i ge de Chﬂ]?ns (Marne), en remplacement de M.

nal gjyj| de Tl?:t‘:,s appelé aux mémes fonctions pres le Tribu-
Prés; 3 i i

:er;(sgﬁlj;;lu_ l'!bupa] civil d’Espalion (Aveyron), M. Del-

PLIS‘E‘Ehenne-Emmaum-l, avocat a Montpellier,

€n repy 1 _
ugePdf’i(;Zraent_dc M. En_Jl:nll:crt, admis A la retraite ;
WM. Ro o uction au Tribunal civil d’Areis-sar-Aube (Au-
. Mailly, qu[}“‘“}}uge au méme sidge , en remplacement de
mgple.iuge 1% sur sa demande, reprendra les fonctions de
Uge ay ’_[" : ) i
(A"gnslg), a:‘(];}cl}?a! civil de Valence (Dedme), M. Richaud
“llflm de M. Ha;a:liuiﬁjsp é!ﬂédm audit siége , en remplace-
U880 Pribypal it e
tabenp, i bll.ual civil de Rouen (Seine-Inférieure), M, Des-
rocureur cu Roi prés le méme siége,

ath, subg
®0 romy | 3 tut dy

Yilni . P'ACEMent o . ; >
iloiy nes drviuh I‘;l:_le-tmeli:flze, admis sur sa demande & faire
]

( 895 )

Substitut du procureur du Roi prés le Tribunal civil de

ouen (Sc‘u:e-la;léncureJ y» M. Justin, substitut du procureur
du Roi prés le sidge d'Eyvrenx » en remplacement de M, Des-
tul:cnrailh, appeléa d’autres fouctions;

J'.uha“}ul du procureur du Roi pres le Teibunal civil 8-
vreux (Bure), M. Guillemard, substitut db procureur du Roi
pres !e sicge d’Yvetor, en remplacement de M. Justin 5
appelé aux mémes fonctions pres le Tribunal civil de
Rouen ;

Bubstitut du procureur du Roi pres le Tribunal civil d’Yve-
tot (Seine-Inféricure), M. Maro's, substitut du procureur du
Roi prés le siége de Neufchatel, en remplacement de M. Guil-
lemard, appcfé aux mémes fouctions prés le Tribunal civil
d’Evreux ;

Sulbs!ilut du proéureur du Roi prés le Tiibunal civil de
I‘{r:_ulch;‘ilcl (Seine-Inféricure), M. Rageot-Laroche ( Charles-
Erienne), avocat i Gaen, en remplaceiient de M, Mavois, appe-
lé aux mémes fonetions pres le siége d'Yvetot ;

Procureur du Roi prés le Tribunal oivil de Pont-Audemer
(Bure), 8. de Ramfreville , substitut du procurenr du Roi
prés le sidge du Havre,, en remplacement de M. Lacaze-
Aché, appelé aux momes fonctions prés le Tribunal civil de
Segré ;

Substitut du procureur du Roi prés le Tribunal civil du
Havre (Seine-Inférieure), M. Sidney de Meyuard , substitut
du procureur du Roi prés le siége des Audelys » €n rem-
placement de M. de Ramfreville, appelé a4 (autres fonc-
lions ;

Substitut du precureur du Roi pres le Tribunal civil des
Andelys (Eare), M Daveniéres, avocat aux Andelys, en rem-
placement de M. Sidney de Meyuard, appelé aux mémes fouc-
ons pres le siége du Havee ;

Jiige-suppléant aw Tribunal eivil de Tournon (Ardéche) ,
M. Molitre (Luuie,-.]usc[nll-llip;aofytc) » ancieun juge-auditeur a
A‘Pll', avocat & Tournou , en remplacement de M. Ravel, dé-
cédé ;

Juge-suppléant au Tribunal civil de Valence (Dréme) , M.
Debevncs(Alexandre), avoeat,en remplacement de M. Richaud,
appelé & d'autres fonctions;

Juge-de-paix du canton de Brossec, arrondissement de Bar-
bezieux (Charente), M. Delaf}vye{(}mlicm-l‘.lautlc},[u-oprié-air(‘,
docteur en-médecine, en remplacement de M, Boucherie , dé-
cédé H

Juge-de-paix du conton de Saint-Jean-en-Royans, arron-
dissement de Valeuce (Dréme), M. Grsmd-Buu%ugue([“rangois-
Eustache), propriétaive, en remplacement de M. Grand-Chi-
teaunenf, décédé; -

Juge-de-paix du canton de Lamastre; arrondissement de
Tonrmou (Ardéche), M. Bancel (Jean-Etienne), ancien notaire,
suppléant actuel , ‘en remplucement de M. Soubeyran , dé-
céde ;

Juge-de-paix du canton de Fréjus, arrondissement de Dra-
guignan ( Var ), M. Grisolles (Auguste) , propriétaire, en
remplacement de M. Gavol, démissionnaire ;

Juge-de-paix da canton de Saint Antouin, arrondissement
de Montauban (Tarn-et-Gavonne) , M. L’ Hospital (Raymond),
propriétaire, en remplacement de M. Canibe, nommé juge-ie-
paix du canton de Caylux.

— La compétence du président du Tribunal en matiére
de référe est 'objet de fréquentes protestations devant la
Cour royale, a l'occasion des appels dirigés contre les
ordonnances de ce magistrat.

La Cour royale (17 chambre) vient encore de déeider,
dans son audience du 3 juillet, sur fa plaidoirie de M® Ca-
vignot, avoué , que M. le président du Tribunal de pre-
miére instance n’avait pu legalement ordonner, en refére,

wil serait fait sur la somme principale un prélevement

es frais occasionds par ce méme reféré , et ce, attendu
qu'en réféve il ne peut étre prononcé de condamnation,
eLque ces frais ne résulteraient en effet d’aucune con-
damnation.

— La Cour royale (1°° chambre), présidée par M. Sé-
guier, premier président, a procédé au tirage des jurés
pour les assises des trois premiers départemens du res-
sort. En voici le resultat :

Manxe (Reims).

Jurés titulaires : MM. Ferat, propriétaire; Tierfort, no-
taive ; Chanoine ainé , négociant; Bergére, propriétaive; Fol-
lias, propriétaire; Ourblain, capitaiue retraité ; Martin-Javlot,
proprié¢taire ; Faudot, docteur és-scieuces ; Griffon , cultiva-
teur; Théry, eapitaine retraité; Lalle; marchand mercier ;
Liénard fils, marchand en gros ; Lemoine , propriétaire; Jac-
queminet, marchand de bois; Lepage, proprietaire; Joly, per-
ceptear; le marquis Depleurre, propriétaire; Drouet, pro-
priélaire; Journiac, proprietaive; Coulon, capitaine retraité;
Sekinger, boitier ; Tailiard proprictaire ; Morel, officier de
santé; Person, propriétaire; Favochon, imprimeur; Bocry ,
propriéiaire; Michel, proprictaire; Pointe- Louveaux, proprié-
taive ; Ossonce-Allard , capi aine vetraité; Dumesnil, baron de
Maricourt, propriétaire; Morbais, propriétaire; Gillet , chel
de bataillon; Petit, notaire; Charpenticr-Courtin, fabricant ;
1"ly]c- Sainie-Marie, notaire; Pierson - Protin, marchand de
toi le,

Jurés supplémeniaires: MM, Vuibert-Aubry, marchand de
vin; Hurault-Assy , marchand de vin en gros; Duchustel-Pe-
rard, propriétaire; Berger-Dorigny, propriétaire.

Semnve-et-Manne (Melun).

Jurés titulaires : MM. Fricau't, marchand de bois ; Garnier,
propriétaire; Guilleminault , maitre de poste ; Pascal ; docteur
en médecine; Del:\uuay , propriétaire; Guinct, tanueur; Le-
sage, tauncur; Perrot, greflier ; Renault, cultivatear ; Duhu-
meau, notaire ; Levesque , propriéiai ¢; Dclnn‘l.u‘chu , pro-
priélaire ; Duchesne , proprictaire ; Garnot, termier; Har-
dy, propriétaire ; Labille-Giilet, épicier; Liévin, capitaine re-
traité; Perrot, épicier; Borniche, marchand de farine; Thémun
de Limoges, votaire; Brulley de Saint-Remy, maréchal-de-
camp; Deslandes, prop.; Desmastins, prop.; Depaux, meunier ;
Pelleticr, huissier; Deleuze, marchand de drips; Dufresne,
marchand de draps; Ledoux, uotaire; Lefevre fils, épicier;
Lucy, notaire; Maslicr, horloger; Moreau, officier retrailé;
Cinot , propri¢laue ; Bruneau, négociant; Clozier, médecin;
Bachelier, }’urmier. ;

Jurés supplémentaires : MM. Desvignes, épicier, Néve,
marchand ; Rousseau, épicier ; Delacourlie, adjoint au maire.
Serve-gr- O1se (Versailles).

Jurés titulaires : MM. Dutii, propriétaire; Ronceret , fer-
mier; Nanteau, (ermier; Magdelain , proprittaire; Spouni, 1 o-
taire; Courtois, pharmacien; Davault, propriclaire ; Bidault,
épicier ; Cossonct, épicier ; le vicomte Farine, gt:-ncrul; Mun'—
noury, propri¢taire; Monduit, propriéiaire ;.Nuwu'es, proprié-
tuire | Baron-Huet ; meunier; Lehuby, srechitecte | Bourgeois,

cultivateur ; Bertaux, propriétaire; Ducrocq, coltivateur; Bl
vet, quincaillier; le barou Lygras , propriétaire ; Rambour,
farinier ; Chevallier, propriétaire; Trulfaut, cultivateur: Che-
un, propriétaire; Leliévre, propriélaire; Fleary, notaire; Lau-
rent, propriétaire; Deslegland, propriétaire; Margry, uotaire;
Marvtine, plombier ; de Maobranche, propriétaire ; Ie vicomte
Vernaux, propriélaire ; Chobert, épicier ; Pilou, propriétaire ;
Lisfranc de Saint-Martiu, propriétaire; Dem izis, propriétaire.

Jurés supplémentaires : MM, Francolin, marl'ham& de toile;
Fessart, propriétaire ; Cardot, propriétaire; Piat, mercier.

— On sait qu'un projet de réglement sur la profession
davocat a été delibéré par le conseil de discipline de
FOrdre. Ce projet a été depuis lovg-temps transmis a M.
le garde-des-sceanx par M. Parquin , batonnier, Il parait
que M. le garde-des-sceaux a cru devoir, de son colé,
communiquer te projet i i Cour royule, afin qu'elle eat
& indiquer les modifications qu'il devrait subir.

Peut-éire cette communication semblera-t-elle étrange,
surtout si I'on considére que le but du réglement projeté
est d'affranchiv I'Ordre des avocats du pouvoir discipli-
naire des Cours et Tribunaux , et de lusser ce pouvoir
tout entier cntre les mains du conseil de 'Ordre.

Quoi qu'il en soit, puisque M. le garde-des-sceaux a
pense que lintervention dela Cour pouvait étre nécessaire,
il serait 4 souhaiter du mioins que la Cour s'occupat
promptement de I'espéce de revision qu’onluia demandée.

Il est temps enfin que 'Ordre des avoeats sorte du ré-
gime des ordonnances, et jouisse des franchises qui lui
ont €1¢ promises et qui lur sont dues. M. Barthe n’ou-
bliera pas sans doute llvs promesses qu'il a faites et renou-
velées a ceux qui furent ses confréres. Nous savons d'ail-
lears que le conseil de 'Ordre accomplira la tache qu'il a
commencee , et reéalisera un veen si noblement exprimé
par Ihonorable batonnier dans son discours d'installation.

— La Gazette des Tribunanx a rendu compte, en
1825, des debuts auxquels a donné lieu devant Ta Cour
de cassation I'importante question de savoir si les entre-
neuis de voitures publiques sont personnellement respon-
sables des contraventions aux réglemens de police , et si
acet égard leur responsabilité est de telle nature qu'ils
ne puissent exciper du fait de leurs préposés, sauf leur
respousabilit¢ civile seulement a I'égard des contraven-
lions commises par leurs agens, ;

En 1822 et en 1825, la Cour supréme avait jugé que
la responsabilité des entrepreneurs etait personnelle. Mais
appelee a se prononcer de nouyeau sur fa question le 18
novembre 18235, cile a jugé que les entrepreneurs de voi-
tures publiques éwient toujours civilement responsables ;
mais que lorsqu'il était justifié que la contravention pro-
venait d’un fait personnel sux préposés et étranger aux
entrepreneurs, les préposés seuls devaient encourir les
pemes portees par la loi.

La question s'est de nouveau présentée devant le Tri-
bunal de simple police de Paris, présidé par M. Trouille-
bert. M® Boudet, duns lintérét des Messageries royales ,
et M® Lafargue dans celui de 'administration de la com-
paguie Laftite-Caillard, se sont attachés a defendre la
jurisprudence de la Cour régulatrice, confirmative de la
Jurisprudence constante du 'I'ribunal de premiére instance
de la Seine.

M® Lafargue, dans une discussion quia duré prés de
deux heures, et au milieu d'un auditoire nombreux ot se
trouviient pairs et députcs, actionnaires intéressés a son
succeés, s'est particuherement efforcé d'établic que l'or-
donnance royale du 16 juillet 1828, relative aux messa-
geries , consacrait bien' forméeilement par son art. 8 la
distinction entre les poursuites personnelles i exercer
contre fes entrepreneurs, de celles auxquelles peut don-
ner lieu le fait de leurs préposés. Lavocat a justifie des
ovdres dennés par l'administration des Messageries pour
Fexecution des ordonnances ; il a enfin et subsidiairement
combattu les préientions de M. Laumond, organe du mi-
nistére public, qui demandait & faire peser une peine
distimete & raison de la méme contravention sur chacun
des associés de la méme entreprise.

Mais le Tribunal , sur le réquisitoire conforme de ce
magistrat, a rendu un jugement longuement motivé qui
rejette les conclusions des ineulpés,tendantes i la mise en
cause des conducteurs et préposés, et condamné person-
nellement les administrateurs des Messageries royules et
ceux des Messageries genérales, chacun en 40 francs d'a-
mende par chaque contravention ; et sur l'observation du
ministére public qu'il existait des circonstances atténuan-
tes, la peine de Uemprisonnement a ¢té écartée.

Le total des amendes pour la compagunie Laffitte-Cail-
lard seule est de 17,864 francs, et sans les circonstances
atténuantes, chacun des sept administrateurs aurait en
4 subir quatre-vingt-dix-neuf jours de prison, & raison
de trois jours par chacune des 232 contraventions consta-
tées.

Appel de ces jugemens a ¢é1¢é immédiatement interjeté,

— Un jeune sourd-muet de Londres , accusé de men-
dicité , de vagabondage et d’imposture , a été traduit au
burcau de police de Queen-Square. On n'avait pas songé
a le faire assister, pour lui servir d'interpréte, d'un émule
de M. Paulmier , instituteur de nos sourds-muets ; et pro-
fesseur du jeune et savant Berthier. 1l s'est donc expliqué
lui-méme , et a cerst furt lisiblement ses noms Robert-
Frangois- Auster Pepperell.

Un constable a deposé que Pepperell parcourait depuis
long-temps les rues de Londres, assemblant la foule aux
sons d'un cornet i bouquin et d'une grosse sonnette, 1|
montrait une planche noire sur laquelle étaient IT0sSiC-
rement (racés-des signes du soleil, dela lune et des é1oi-
les , avec cette inscription & la eraie :

« Ce jeune homue est sujet & des attaques d’épilepsie
au moment de la nouvelle et de la pleine lune ; '|'¢-
clipse que I'on & observée lundi soir a failli lui étre fa-
tale ; puisse-1-if survivre a I'éclipse de soleil qui doit
avoir Lieu le 47 juillet ! Des misérables lui ont volé une
somme de 13 liv. sterling ( 375 fr. )»

Des passans, pleins de commisération pour cet infor-
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oA T g "asile des sourds-muets & Lon- Ce récit ayant tous les caraeté ¥ i
ai été élevé i la maison d'asile des s ; , 8 " res d'upg
jdres, puis placé en qualité de commis chez un marchand ﬁmlmt a envoyé le {l

PRy . e b itie
tuné , déposaient quelques pitces de monnaie da j
tasse ’pla(l))eé prés 51& lui. Ona trouvé en sa possession plus

sine , j'ai été attaqué en route par des malfm.l{;u‘r‘s qui
m’ont dépouillé de cet argent , et je n'ai plus 0sé rentrer

A la maison. »

LITTER AIRE
DE L’EPB—OPE’

| CHOTX DES ARTICLES LES PLUS REMARQUABLES SUR LA LITTERATURE, LES SCIENCES ET LES ARTS ,
g '

| auvre sourd-myet (| rlag, ¥
T i p "ayant chargé | de correction . et or onné qu’il serais o 208 Upg ol
‘ ; | ! ST ate, prés d Exeter ; mon patron m'ayant 3, o ».€L O quil serait m; ite A Maisgy,
i de 60 fr. de monnate de cuivre , provenant de ces au gessgﬂlﬁ' un,epsomme‘ de 13 livres sterling & Ta ville voi- | position des administraten S Chsuite la gig.
‘ mones.

sse,

Le Rédacteur en chef'\

» §érant, p ‘“‘MINQ

s de Iy paroi
Pepperell a demandé du papier , une plume et (]L T'en- !
cre ; et a écrit son histoire sous les yeux de M. White ,

| magistrat , en ces termes ; « Orphelin d&s ma naissance,
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| EXTRAITS DES PUBLICATIONS PERIODIQUES DE L'EUROPE.
- -
i PAR UNE SOCIETE DE GENS DE LETTRES.
Lectorem delectando, — Honyy,
- T — ’
f EXTRAIT DU PROSPECTUS.
| : o AT : Ry y 3 ]
. , : i sé de membres des différentes académics de UInstiag
' Tout e e o prsse piriodiquede Tiarope pllirs chagus i d plussmarquablean | ot un sonsl, compost de me T
G e Ra g iguité isi rames, critique littéraire, romans - 1 ( ols : ;i L -
{il histoire, voyages, mémoires. ‘;‘}“‘if’"'—s’ P?f""l)eosl’.“;('3:’26’-1:"“__;1“ A ol l'epr:)dui!'mls Aucun article traitant de la poliiique contemporaine ne sera :1(1111)§.
i les, contes, anecdotes, biographic, Lcon?m:;“lda“cei avec des savans et des littérateurs étran- Le Panorama littéraire de I’ Europe paraitra 4 la fin de chaque mois, & partir Je juilleg g
i dans lePiybirdma izérare p ct tuiosdcomcs[ n bulletin analytique des principaux ouvrages pu- Chaque livraison se composera de cent pages in-8°. 1833,
i g1 Dags PENINEITONT EDILTE L8 HONH B e, les extraits les plus curieux. Le prix de la souscription, pour un an ( quatre beaux volumes s ost de 16
E' td’en faire connaitre les plus beaux fragmens et les extraits les plu : i d : ATpail S e 16 fr,
Lot e e AR &t d ‘oir ainsi, dans le méme ouvrage, comparer les caractéres | Paris, 20 fr. pour les départemens et la banlicue, et 24 fr. pour ] Ctranger, Pour
i ; Il ne sera: pas sans intérét d e pouy onta 1 b:-assel‘ s 'cou e l’,cnsemblk' des travaux de On peut ne souscrire que pour trois !iv:-ai~qus (un volume) , mais alors le Prix esg do's
i f,ﬂré"‘m? de Ja litérature européenne,, et em ; pour Paris, 6 fr. pour les départemens , et 7 fr. pour I'étranger., fr,
| | esprit hum ain. W a8 , 2
i ! 3 8 rama littéraire de I'Europe , et nous osens : et e Ry |
i :} &ESL fags 1ccb'_but q‘?ﬁnr::: Ez:ggslcfdo::llsu ulgetlannt?-eprisc qui a pour but Piustraction et lamu- On souscrit chez Apovrue Guyor, lllbl'm-":-cdlit‘l"al rue I"}mlhch;:u » 1° 35, chey tous |y
| SHUCRIE SRS SiPaYe : incipaux libraires de la France et de étranger, et Chez M. les ¢ irecteurs
| principaux libraires 1 \ger, 5 des postes
l ement de tous. . ) y i i rd ;s : i g el 3
3 L 5 Des traduct eurs habiles et des éerivains distingués sont chargés de la rédaction du joornal , Les lettres et paquets doivent éire affranchis
firt — 7 T : %
5 : b ‘ tir du premier juillet présent mois, ala volonté du ! Paris, rue de Valois St-Honoré, 48, et rue Neuse-des- | Le prix de Uinsertion estde f"‘wcpar]‘
1 g 118 COMMERCIALES. commanditaire. Bons-Enfans, 33 et 85, connue sous le nem de passa- igne,
! SOCILT ! s HEypy z far
i {( Loi du 31 mars 1833.) AATS P S Ik gni)}xrﬂ;—gﬁgi&.ﬂ gcﬂne‘llt[:an;“ison est ¢élevée sur caves, d'un rez-de AVIS DIVERS,
| I i 3 : i al - 4 _rez-de-
‘ ! - chaussée, de sept étages au-dessus, ¢t d'un étage en 5 A
: : | ; ; . i g e de 300,000 £. | L'oculiste LAGOGUEY-ST. -JOSERY
| ‘ i % Saniarle possidevant M Rizscin, qui ealdmile 505 igbie sbus silog privé, e dute: dis vingt-huit 'i‘fr‘&‘ﬁ‘lit dEé{ﬁ:}st:ﬁggr;agﬁu{;‘::: euslgﬁ]lrz?l?.ﬁ: #?:L(ﬁuﬂ‘. née dans les départemens du midi poup lu: enlog;
i | il nute, et son collégu ¢, notaires a Paris, le vmgl-cinq‘ juin mil huit ceut trente-trois, il appert que la société TinositioiA 1 BQS f. annce de son abonnement meédical, o
| | juin mil Buit cent tente-trois, enregistee, leditacte | & v e nour raison sociale DUCATEL et SOUBEI- i S
! ¢lant ensuite d'un autre, contenanl société entre | intoo diccoute a parlir de ce jour. e BUAEe o P AV - 7 2 T e
| M. Axne-Crémexnt-k'¥uix CIHIAMPION DE VILLE- ; , { Tid idutedes S'adresser pour les renseignemens : Le sieur DELAVILLE (Axroixe), ancien
T Ni‘.‘.UB\‘fE avocal i la Cour royale de Paris, membre L'un et Fautre sont liqe . A M;‘Camarel, avoue poursuivant, quai des Au- | oufi de Fol, vient d'acqueéric le'café gy gam::
i a Logi -'Honteur , et M. Pierre-PmvLippE- gustins, 11 ; ; : ! Grand-Cexf. | passuge
Hi“ I %ﬁ‘é‘hktg%?}BEﬂ_ avocat, recu par ledit M* Bertin, ANNONGES JUDICIAIRES. 90 ;\ Bén ];:,?:or{:gandxe, avoué présent § la vente, s,
e 2 ek gl ie Tebrd rue du Sentier, 14. S
it le dix avril mil huit cent lrente-trois, enregistré. PERE pE YR
i Tt que ledit acte a été modifié antre - - i iv ILLE,
h]! il suil‘lr;{)lgée_.t que ledit acte a été modifi¢ de la maniére Adjudication définitive le 20 J‘!il!f‘- 133?, a:ii.au— ETUDE DE M DELAGAOUE : Lz,
b T, D o | T O U B S | s o Mmoo i RO
L e e ed 6 a0l SNt 1 16 Seciirs ok siee:a Darld rue Sainl-Lozase, 52, au coin de la rue rue du Harlay, 2. : 4
eI ris, rue Nazireth, n® 197, a été adjoinl i la sociélé du ;“f Smedh e aten S AL hatah S st <SHAtfis e ) "étud PRIX ; FRANCS,
| 7 iné o5 2 3 ité arochefoucauld, chaussée d’Antin, Elle a é1¢é cstimee Adjudication définitive le 29 juillet 1833, en | élude 1
i l li répertoire sf‘“f{“lfgs.‘;ﬁt‘é?:::{]igg“n'ﬁfn(ﬁﬂﬁf par expert ala somme de 83,000 {r., qui servira de | de Me Tubure, notaire a Neufebdlel ( Seine-infe- 8 Anice
-'i f,l"(;’\‘f‘,‘;f'ggﬁ?ﬁ'@“wg et STUBER e;'ndm},,ig- mise a prix. Elle est susceptible a'un Yapport d'su | yieure), ' A : ) i
k l P VEE S moins 5,000 fr. — S'adresser a Paris, 4° 3 M® Fagniez, De deux MAISONS sises en ladite ville, et d'une On souscrit rue des ) ‘
il sponsable solidairement avec eux, [ Y
! HE * traleurl‘re:];m:] t la signature sociale seeaiont CHAM-. | avoue poursuivant, rue Neuve-Ssint-Eustache, 363 | ferme située a Follemprise, commune de Massy, ar- 18. — Les abonnemens partent
JiHt P "\f Id){:d%a%[oLfENEU ¥, STUBER, CLEAU et C* 2¢ a Me Boucher, avoué, rue des Prouvaires, 32 ; 3° a rondisse de Neufchdlel , v du 1" juillet courat,
il ell :Lu: la signature appartiendrait a M, CLEAU com< | M¢ Vavin, notaire, rue de Grammont, 7. . En trois lots qui ne serout pas réunis, = Bt 2o
Rl ‘ nu?:'l ses co-gérans ; ncanmdinsg qu'en cas d'absence ‘ Mises a. prix : muzflumrde.a 3!oei-tm:m&u.m ,Ii Tlc:tti PAR BREVET D‘IN\'ENTION.
i ;‘ R ou empéchement de T'un des assocics gérans, les si- | grUDE DE M* CAMPROGER, AVOUE, | 42:.;“000 g 5 2% lot, 42,000 1r. 5 3e lot, 6,000 fr: Tota PATE DE REGNAULD afmg
| 81 gnatu:'lessrf:l;].l:lxss des deux aulres suffiraient pour en- Rize des Fosses-lﬂon{mmw‘e, 6. S‘udresser. 1“_ audit M Delagrot ;.Qn M Fritbimyige - % ;
| i Pa ) Lxlf‘ail 3 s Adjudication définitive le mercredi §4 a0t 1838, en | vaureix, avoue i Paris » Tue Neuve-Saiul-Roch, 49 Lh Casetle do Sunste Sgale. & "N‘ y
| f R : 8Signé Bentin, notaire. audience des crices du Tribunal civil, séant a Paris, | 3° a M Dyvrande, avoué, quai de la Cité, 23; 4° el & Wer ro(r-iélés r;na‘f‘”ucubﬁ;s‘ dg'ce:lgslf‘:g XXX,
it : d'une grande et belle PROPRIETE connue sous le | Neufchdtel, 3 Me Dubois, aussi avoué; 5° a Me Tu- pou[:- gérir i rhun?os Fensonet Iat Pﬂmm“l;fs
4 5 nom de Bazar Montesquieu, sise & Paris, rue Mon- | bure, notaire. peut e : FRraes: ) ;l 514 coq 5
i Entre les soussignés tesquieu, 6 ;-liillll'f'l;.. les caturrhes, et pous prévenir alnsi les e
. g ! : & a4 o : 3 adies de poitrine. ,
42 M. AvcusTE-NArCissE TAIGNY; négociant, de. Estimation par experts, 475,000 fr. . E R LAMBERT ET LABOISSIERE adies de . - T
il m‘é“rﬁmf Paris, T“ﬁﬁ‘g&‘}a u;éz!glzecsizﬁfrgze;;eﬁ;;zt;é Objets mobiliers , 5,084 fr. HTUDES. DES 3,41 T ’ (Yoir le prospectus qui accompagne chuque bole)
I!' . . ALPHONSE » »

Paris , susdite rue des Mauvaises-Paroles, n® 17,
d'une part ; s

Et 3° M. Joseru TURPIN, négociant , demeurant
aussi a Paris, rue des Mauvaises-Parcles, n° 17,
d'autre part, 17k

A ¢é1é convenu ce qui suit :

La sociét¢ contractée entre eux par acte sous seings
prives, en date du vingt-six janvier mil hult cent
vingt-cing, pour la durce de six ou neuf années, est
et demeure dissoute & partir du trente juin mil huit
cent trente-trois, :

Les sieurs AvcusTE-NarCisse TAIGNY et Avpmox-
Te TAIGNY, sont institues liquidateurs de ladite
socicté.

Pour exlrait : Amédée LEFERVRE.

# D’un acte sous signalures privées en date & Paris
du quatre juillet mil huit cent trente-trois, enregisté
le méme jour par LABOUREY aux droits de 5 fr, 50 c.,
fait triple entre :

§° .‘\1’;1. MANEILLE et Ca. COURTOIS, négocians
associés, demeurant a Paris, rue du Mail, n® {°7;

2° M. Jowx LAVANCHY. demeurant & Londres,
de présent a Paris, boulevart Poissonniére, n° 6 ;
+ 8 M. Maxexce-Hoxoré-Macrome LEYROT ,
commis-négociant , demeurant & Varis, rue Théve-

11 y aura sociélé en nom collectif entre les quatre
susnommeés pour I'exploitation d’'une maison de com-
merce €lablie a Londres, et ayant pour objet la vente
des chiles hourre de soie de Lyon et aulres articles
du méme genre. e .

Tout autre commerce est interdit a ladite société,
4 moins de consentement exprés, el par ccril, de
MM. MANEILLE et Co. COURTOIS.

La société est contractée pour huil ans et cing mois,
qui commenceront a courir le premicr aodt mil huig
eent trenle-lrois,

La raison sociale sera MANEILLE, Ci. COURTOQIS
€t Ce, Elle ne pourra étre employée que pour les af-
fuires de la sociélé. Le siége pirncipal dela sociéte
sera a Londres, dans un local qui sera ultéricurement
fixé. Pour les affsires ou ladite société aurait besoin
d'un domicile en France, son siége sera i Paris, rue
du Mail, n® 5

M. LAVANCHY et M. LEYROT auront seuls et
conjointement la direclion de la muison de commerce
a Londres.

(8,

Mise & prix, y compris les objets mobiliers, 350,000 fr.
roduil : 30,000 fr, environ,

S'adresser & M¢ Camproger, avoué poursuivent,

ETUDE DE M° LEFEBURE DE SAINT-MAUR,
Avoué, rue d'Hanovre, 4.

Vente sur publications judicizires en un seul lot,
d'une MAISON, cour et dependances, sises i Paris y
rue des Filles-du-Calvaire, 2, el roe Saint-Louis-au-
Marais, 82, faisant a gauche 'angle de ces rues, et 2
droite I'ungle de Ja rue Neuve-de-Bretagne.

L’adjudication défivitive uura licu le mercredi 17
juil L83,

Son produit annuel est d'environ 12,000 fr.

Mise a prix : 140,000 fr,

S'adresser pour les renseignemens, 1° a M Lefe-
bure de Sainl-Maur, successeur de M* ltasse, ayoneé
poursuivant, rue d'Hanovre, 4 ; 2° i M° Adolphe Le-
gendre, rue Vivienne, 10.

Vente sur licitation entre mojeurs et mineures, en
deux lots. — 4" Jol, d'une MAISON sise 2 Paris, rue
Notre-Dame-des-Champs, 42, el rue Chevreuse, 2,
avee cours el jardin, — 2e lot, d’une autre MAISON
sise a Pavis, rue de Chevreuse, 4, avee cours et jar-
din; ¢t sur publications Judiciaires en quatre lots, qui

Paris, rue Notre-Dame-des-Champs, 42, et rue Neu—
ve-Notre-Dame-des-Champs, nouvellement percee,
Adjudication définitive le 17 juillet 41833, Mises a prix

our la maison rue Notre-Dame-des-Champs , 42 1

U,U00 fr, 5 pour celle rue de Chevreuse, 4 : 40,000 £, 3
pour le premicr lot du terrain, 6,000 fr.; pour le
deuxieme, 9,000 Ir. ; pour le troisiéme, 4,000 Ir.; pour

le quatrieme, 4,000 fr. — S'adresser pour les rensei-

gnemens, {° a M¢ Lefébure de Saint-Maur, avoue
poursuivant, rue d'Hanovre, 4; 2° a Me Adolphe Li-
gendre, avoué présent , rue Vivienne, 10; 3° a Me
Bereeon, notaire & Paris, ruc du Bouloy, 2.

Avoués a Paris.

Adjudication préparatoire le mereredi 47 juillel
1833, en l'audience des crices au Palais-de-Justice ;
1° d'une MAISON sise & Paris, rue de Charonne,
n° 72 et rue Saint-Bernard, n° %4, surla mise i prix
de 32,000 fr.; 2° d'une MAISON sise a Paris, rue de
Charonne, 74, sur la mise a prix de %2,000 fr. (ces
deux lots pourront étre réunis); 3¢ et d'une MAISON
sise & Belleville, rue des Moulins, 7, sur 12 mise 2 prix
de 20,000 fr, S’adresser 4° & M¢ Lambert, avoué pour-
suivant, déposituire des titres de propriété, boulevart
Saint-Martin, 4; 2° a M° Laboissiére, avoue Co-pour-
suivant, ruaedu Sentier, 8; 3° & Me Glanduz, avoué
présent a la venle, rue Neuve-des-Pelits-Cham s, §7;
4° et a Me Callou, avoué, boulevart St-Denis 22 bis.

Adjudication définitive le mercredi 17 juillet 1833,
en 'audience des crices au Palais-de-Justice, {° d'uve
MAISON, sise & Paris, rue des Prouvaires, 45, sur
la mise a prix de 33,000 fr, ; 2° el d'une autre MAI-
SON sise a Paris, rue des Lombards, 47, sur la mise
a prix de 36.000 fr, — S'adresser, 4° & M° Lambert ,
4voue poursuivanl, dépositaire des titres de pro-
pricté, boulevard Sainl-Martin, 4; 2° 3 M° Labois-
siere, avoué co-poursuivant , rue Senlier, 3 ; $° i M*
Glundaz, avoué présent a la vente, rue Neuve-des—
Pelits-Champs, 87 ; 4° et 3 M® Callou, avoué, houle-

ETUDE DX M’ LAMBERT, AVOUE,
Boulevard Saint-Martin, §.

Adjudication définilive le mercredi 17 juillet 1833,
en Vaudience des criées au Palais-de-Justice , d'une
grandc PROPRIETE sise & Paris, quai de la Rapée ,

4, pres la barriére et le nonveau pont ea face de la
pompe, dans la position la plus favorable au com-
merce. Mise @ prix 30,000 francs. S'adresser sur Jes
lieux & M. Villette aing, et pour les conditions 3 Mo
Lambert, avoué poursuivant , dépositaire des tilres
de proprieté,

ETUDE DE M° JOSEPH BAUER »
Avoué, place du Caire, 35,
De par lalol , le Roi et justice.
Vente par licitation enlre majeurs er mineurs v en
deux lots , sur la situation des biens et par le minis-
tere de M*® Eugéne Olagnier, notaire  Paris, commis

VENTES PAR AUTORITE DE JUSTICE
Place du Chitelet de Paris,
Le marcredi 10 juillet, heurs de midj.
Consistant en bureau, casior, bibliotheque, 50 volumes, glaces,
meubles, gravures, ot wutlias ubjets. Au cuptaut,
Consistant en tuble, buffct » bureau, glace, ehaises, rideanx .

tranger.

Liépot dauns toules les villes de France et del-

PASSOIR, charcutier, le

DECLARATION DE FATLLITES
du lundi 8 juillets

TROUILLEBERT et femnme, modistes, rue Kie X
Jugescomm,: M, Libert; -,grnl.' M. Cadot  cité
6.

teries. Cloture,

CABRIAT et femue, MY* de hijoux. Synd. B
TAISSE, M4 de parapluies, Reddit, de compte, "
CHORET, maitre mugon, Délibération urgente, ]
FLUARD, peintre en yoitures, Vérifio, ]
1
i

s militaires, fﬂ“;"l 7

Tribunal de commerce
DE PARIS,

ASSEMRLEES DE CREANCIERS
du mereredi 10 Juillet.

hesr,

VIVIAND, carrossier des cmnmnibus-orléanaises, Cloture, 10
WALLIS, fubr, de chapeaux.

V* COTTON, M9 de rubans,
PSALMON, touneur, Reddit, de e
SAL, uégeciant. Syudieat , g ]
NOEL, loueur de voitures, Concordat,

du jeudi 11 juillet.

REGNY et C% négocians, exploitant usiue de Ja scierie

de Gienelle, Clature,
LABALME, entrep. de subsistance
SIBON jeune, boueher,
LAPEYRE, sellier. Véiific, g
GAMBIER , passementier, Coneordat,
BAUER, ane. fabricavt de

"
1

MARAIS, M9 de vaches. J’;iﬁc. = ::
3 i = 5 'l Saint-! is i BREDGEO . . de eristaux. Synd.
| not, n° 93 seront vendus separément, et qui pourront étre réu- vart Saint-Denis, 22 bis. GEON, ane. fabr, de eristaux. Sy
! i 11 a é1é extrait ce qui suil : nis (tous propres a bitir), d'un TERRAIN situé 3
i

DUBUIS, entrep. de powpes funibres, Vérifie.
COEUILLER, honlanger., Concordat,

MOLINA ot SCHMER , M*5 mereiers. Coneord: sy !
MARECHAL ot LASALLE, restaarateurs, Nouts

CLOTURE DES AFFIRMATION.
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Vignhisngion

# ¢ arrondissemens
ds o ﬂg'fuf'u?i’ml"‘""' '

| L A et antres objets. Au comptant, iﬂ"

| a cet effet, demeurant a Paris, boulevard Bonne- C.umd-l.nnJl en glaces Eur::ul pevdule, gravures, lam A TERME. 1% w’l Plehuily _li.:"‘-"/

el | Pour extrail : Nﬂll\'l‘u?, 2, et rue ‘lla‘:}!enl]e. 1, heute de midi, de meubles en noajou , nuu’xpluiru, ct‘hniru uh}eh. Au eu;uplull::a’ o 20 o

bl Guinert, agréé, deux pieces de BOIS Finage de Vaulay, canton de Consistant en ©n cahriolet, secretaire, commode pendule, | 5 ofo comptaut. 10§ 25 | 104 33 ’d ¥ ’,‘f_

fi Chaource, arrondiszement de Bar-sur-Scine (Aube). tapis, porcelaine, et autres objcts. Au comptant, %42k Pl desrink vo4 50/ | 10§ de | 1N =
it 13D'un acte sous seings-prives, fait double A Gonne- Adjudication préparatoire le dimanche 9 Juin 1833, Cousistant en pole, tables, burean » ¢hapearx | pluche de | Ewp. 1831 compt. | = — | — — TohEr

i - ville-sur-tonfieur (Calvados), en date du vingt-cing Adjudication définitive le dimanche {4 Juillet 4833, | soie, 50 bulles de soie, ete. Au comptant, = Fin courant. TRy e |
Juin il huil cent Wrente-trois, enregistre, remier lot. — 4 hectares 43 ares 55 centiares de |  Gomistant en table ; fauteuils, lampe , cleminée & Ia pras- E"’f»’ et | = — | = =[S S

Il résulte que M. M\Rll-!-CL.lUl)!Z~lLC(LI-:l:R PHI- | bois & Vaulay estimés el mis a prixa 2,000 fp. sienuie,, el avtres ohjets, Au eomplant, — Fin conrant. —_—— Wl 30 1; &

LIPPE, ingénieur, mécanicien, demewant a Paris , . Deuxiéme lot. — 84 ares 42 cenliares de hois gussi Consistant en bufict, tsbles & ropasrer, fontsine en grds, hor- |3 p. ofo compt.e.d.| 3 é; gy 5 n 17

it rue Clidteau-Landon, n° 17 eL49, a formé une socicte | 3 Vaulay, estimés elmis d prixa 509 fr. loge, et nutres objets. Au ooy tant. ’ . i L L P s ;Z 15, | 9vi e
¢ sous la ralson sociale Evcixe PHILIPPE et Ce, pour S'adr. pour les renseignemens , 4° audit M® Ola- " (..mulalnhl en platean eu bois, fenilles de tole, dtoufluir, pelle, | B. f'. Napl. vempl. : bl i |- ;l = u‘
i la fabrication de machines, avec un commanditaire, | gnier, notaire, boulevard Bonne-Nouvelle, 9Q; 2 au. | 1OUTED et a“lr‘ﬂ."hjlll- Au comptant, x ): =-:;_=;;-l- ik s e g e k: 7] ¥
| nomine, qualifié el domicilié dans 'acte sasdaté; qu'il | dit M® Bauer, avoué poursuivant, place du Caire, 35. Lie dimauche 14 juillet 1333, midi, L __ini’;“":'il"i : D onela — =3 ;
1! en estle gerant el qu'il a seul la. signature de la so- = TR > Place de ln eominnne des Batignolles, ST (“W"‘l"'

j I ! '3“".‘-' 7 e l"flil eumm‘undilflim li)ll'l'nll".x].(ﬂkl 1;‘- i la _A'].l“d_il"'l"f")ln h‘}‘l‘\!:;‘l(l)“\c l"_“ “!7 _J"_!ll('f “533 e tl"ll!]}! .Ctlmsi-lu!\l en meubles, tunuean 3 tan, lumberean, charretle, | InrriMenie DE PIH:\N—DELAFORESI'

‘ | Kl mnﬂuww \rois, six ou neul anndes, b par- | grande et belle N avec pussage public, sise & evbriolel, 6 vaches, el unlres ubjets, Au comptuut, Rue des Bous—l‘lhlnm:/
i | g 5 "‘
oy Enreglaph\p Varis , le ‘ air
i k%) 8 Piogy un freme &2 entimen, Yo por le m

cuipte, .




