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. UR'ADE GASSATION. — Audience du 24 juin.

: ® (prégidence de M. le comte Portalis.)
A ituellement allowés aux comn_tissaires\—pri-

Les p1 mi?a;;roduit des ventes anxquelles ils procident
wrt gr départemens , font-ils partie des droils et hono-
dans it o]liaiers doivent verser la moitié dans la
m commune? (Rés. nég.)

aestion s'était élevée entre le. §i9ur Dereins,
mmissaire-priseur a Troyes , et ses confréres exercant
c0 Ja méme ville. UERy & e i
Le sieur Dereins prétendait qu'il ne devait verser 4 lu
pourse commune que la moitié des droits de vacations at-
- r la loi. :
mb(}ﬁep;;éienlion fut accueillie par le Tribunal de pre-
idre instance ; mais , sur Fappel , In sentence fut infir-
¢e par arrét de la Cour de Paris, du 6 juin 1829, dont
voici]i: teneur : e
Cousidérant qu’aux termes de 1’0t:dm_1nancg du 26 juin 18:6,
Jes droits et honoraires d’on commissaire-priseur doivent éire
yersés pour moitié dans la I'_nuurse commune, et que, ne pou-
vant rien percevoir qu'a raison de ses fonctions, aucune dis-
sinction n'est & faive dans Paccomplissement de cette obliga-

m
m

mf:cgur condamne Dereins 4 reverser dans la bourse com-
mune des commissaires-priseurs de la ville de Troyes, la
noitié tant des droits fixe_s, que sies,/wna{mf‘es, ou drml_s pro-
porliomll’al-i pergus par lui depuis Parrété de compte fait a la
(Chambre. .

Le sieur Dereins s'est pourvu en cassation.

« M° Lacoste, son avocat, a fait valoir une fausse appli-
cation des articles 6 et 7 de la loi du 27 ventdse an X,
ainsi que des ordonnanances des 18 février 1815 et 26
juin 1816, et une violation de I'art. 89 de Ia loi du 28
a\% 1816 et des articles 5 et 4 de la loi du 17 septembre
l . .

L’avocat raisonnait ainsi , en substance :

»La loi deventdsean IX, qui autorise les ¢ymmissaires-

isenrs de Paris & percevoir, indépendamment da droit

e devacations, un droit proportionnel surle produit des
ventes, mest pas applicable aux commissaires-priseurs
des départemens.

»Cesderniersont é1¢ réduits, par Ia loi du 28 avril1816,
aux émolumens réglés par la loi du 17 septembre 1793,
%ui nautorise que la perception d'un droit fixe de vaca-

ons,

18i donc il leur est alloué par les cliens une reniise pro-
portionnelle, ce ne peut pas étre A raison de leur qualité,
de leurs fonctions de commissaires-priseurs.

»Aussi n'obtiennent-ils cette remise que par desarran-
Femm_parucnlwrs, i parce que, vendant a terme, pour
€ plus grand avantage des cliens, au lieu de vendre au
lét;ltl;ptam&‘gls prennen sur eux la responsabilité du cré-

cordé,

'Les 5 pour 100 qu'ils percoivent ordinairement sur le
produit des ventes n'est que I prime d’une sorte de cau-
lionnement,
. 20r, Cest la moitié des émolumens attachés aleurs fone-
ions, et non la moitié des bénefices qu'ils peuvent se pro-
aer par des acles étrangers a ces fonctions, que les
‘;%?émssau‘es-pmseurs doivent, d'aprés I'ordonnance de

» Yerser dans la hourse commune.

ﬁx' onc le versement doit se borner 4 Ia moiti du droit
¢ de vacations,

: P;:E]ll ugeant le contraire, la Cour de Parisa violé la foi

« ) *

d-ahgo'!l')“;‘-,a\'opat du commissaire-l)riseur, a cherché
: €lablic que les 5 pour 100 habituellement

ey Tk Ces officiers sur les ventes auxquelles ils pro-

 Hlsoa M veritablement des honoraires.

de!fiﬁl &?pu}e i cet effet sur les dispositions de la loi
7 Sa(ns .I"lu‘ﬂ()r, d((alm lart. 8 fixe les droits de vaca-
e > Prejudice des conventions particuliéres qui
p::!!"::m ﬂlotrlher ces droits; sur I'intention du législateur
seurs ﬁl)gul Pas avoir voulu réduire les commissaires-pri-
Wieng de,sd"“c?uoqs_ de 1 franc, quine leur permet-
Mune, o ovction faite du versement 3 la hourse com-
Dan,sﬁ: un bénéfice de 1 fr, 50 . par jour.

ordonms Is 'ermes méme de 'ordonnance de 1816, qui

droits g f Yersement & ka hourse commune de partie des

WNRoraires,

n 3 % 4 . 153 { i
ment oy, ilgetf quela remise de 5 pour 100 est énérale-
il Ce litre, et que nulle loi ne défend cette
W'en conse !
|0393'e 1 Conséquence 'y
lgoureuselpem

* Laplappe.p.
Wmmiss.-‘} agne-Barris |

r

rét attaqué , loin d'avoir violé la

conformé & s;*s dispositions,
i avocat-genéral , a pensé que les
Pibleg g lres‘p"'ﬁﬂlﬂ‘s ne pouvu{i}cnt, sans SE remh']u coll-
€5t de l'ﬁxerz?él SS(I]O" » Stipuler des honoraires pour ce qui
Vet Faili de I<‘3urs fonctions , par excmple , pour
Sultaiy i dg;l-l LOmplimt ; que cette prohubition ré-
€ par up fanisalion g‘le imsmmmn_ » €L avail ¢1é
areét de la Cour de cassation. Mais que

lorsqu'ils agissaient hors de leurs fonctions , par exem-
ple, s'ils faisaient une vente a terme, la responsabilité
dontils se chargeaient pouvait les autoriser i recevoir des
émolumens qui, dans ce cas , ne rentraient pas dans les
droits dont ifs devaient une partie & la bourse commune,

La Cour, aprés un long délibéré , a , par des motifs
?leml?hmes & ceux qui précedent , cassé 'arrét de la Cour

e Paris, ;

R g
COUR ROYALE DE PARIS (1" et 2° chambres).
(Présidence de M. Dehérain.)

Audience solennelle du 10 juin.

RENVOI DE CASSATION,

Lorsque le jugement qui a déclaré la faillite n’a pas fixé
Vépoque de son owverture, cette époque peut-elle étre
fixée méme aprés la vérification des créances , méme par
le jugement qui homologue le concordat? (Rés. aff.y

La Gazette des Tribunaux a rapporté, dans son numé-
ro du 2 mai dernier, deux arréts de la 53¢ chambre de la
Cour, qui ont jugé que lorsque I'époque d’ouverture de
la faillite n'a é1é que provisoirement fixée par le jugement
déclaratif de Ia fallite, cette fixation néanmoins devient
définitive et inattaquable aprés I'expiration des délais ré-
glcs pour la vérification des créances. Ainsi doivent étre
entendus et appliqués, selon ces deux arréts, les art.
454 et 457 du Code de commerce,

La premiére et la seconde chambre de la Cour, vien-
nent de juger la question différemment dans I'espéce
suivante.

Le 20 septembre 1828 , un jugement du Tribunal civil
de Chiteau-Thierry (en matiére de commerce) a déclaré
le sieur Portencuve en état de faillite , et a sursis a en
fixer 'ouverture.

Les créances vérifides, un concordat intervint le 1°
juin 1829 ; et, sur la demande des syndics et du failli,
Jugement dua 18, qui , d'une part , homologue le concor-
dat, et, de I'antre, fixe an 1* juillet 1828 'ouverture de
la faillite. :

M™ Gondechaux qui, aprés avoir fait vérifier sa cré-
ance , wavait pris aucune part au concordat , forma op-
position & cetie derniére disposition du jugement. Elle y
avait grand intérét, pour n'éire pas privée du bénéfice
d’hypotheques judiciaires qu'elle avait obtenues, et d'ins-
criptions (Iu'elle avait prises contre Porteneuve au mois
d'aott 1828, Elle soutint qu'il était trop tard pour faire
fixer I'ouverture de la faillite, cette fixation n'ayant eu
lieu ni avant” que la vérification des créances fit consom-
mée , ni méme avant que le concordat fit intervenu.

Un jugement du 3 décembre 4829, rejeta son opposi-
tion, Sur 'appel, arrét confirmatif de la Cour rovale d'A-
miens, A la date du 16 mars 1850,

Mais cet arrét fut cassé le 2 janvier 1833, (Dalloz, 1833,
1, 85. }La Cour de cassation cousidéra qu'aux termes de
T'art. 519, C. com. le concordat ne peut étre consenti en-
tre les créanciers et le failli, qu'aprés I'accomplissement
des formalités prescrites par les art. précédens; et quau
nombre de ces formalités, se trouve celle dont il est parlé
aux art. 441 et 454, relatifs & la déclaration de [ouverture
de la faillite, et a la fixation de son époque. Or, dans I'es-

ece, I'époque d'ouverture n'avait pas été fixée avant
e concordat.

Cet arrét renvoya en méme temps les parties devant la
Cour royale de Paris.

M° Bouriaud, avocat de M™ Goudechaux, s'est efforcé
détablir que les art. 434 et 457, n'admettent aucune dis-
tinction; que soit que le jugement déclaratif de la faillite
en fixe purement et simplement 'ouverture , comme cela
devrait toujours étre, soit-qu'il ne la fixe que provisoire-
ment, cette disposition ne peut plus étre modifice aprés
la vérification des créances, ni, & plus forte raison, aprés
le concordat qui, en replacant le failli 4 la téte de ses
affaires, ote toute espéce d'intérét A une demande de cette
nature. Il en doit étre de méme dans le cas ou le Tribu-
nal a sursis 4 fixer 'ouverture : cette ouverture doit étre
considérée alors comme fixée au jour méme de la déclara-
tion. L'avocat énumére tous les inconvéniens du sysléme
adverse, et invoque les deuxarréts dela 5° chambre, rap-
portés par la Gazette des Tvibunaux. 1l invoque égale-
ment l'arrét de cassation rendu pans le procés méme.

Me Paillet, avocat des syndies Portenenve, écarte d'a-
bord de la cause I'influence de ce dernier arrét. 11 sou-
tient que la Cour de cassation a jugé une question toute
différente de celle qui seule divise les parties. Elle décide
en effet que le concordal était prématuré et nul, aucun
jugement n'ayant préaliblement déterminé|’époque d'ou-
verture de la faillite, Or, la question n’était pus 3. Jamuis
M™® Goudechaux n'a tritiqué la disposition du jugement
du 18 juin 1829, qui homologue le” concordat. 1.1 seule
disposttion qu’elle ait attaquee, est celle qui fixe I'ouver-
ture de la fallite. L'arrét de cassation est donc sans au-
torité sur la véritable question du procés; ou méme si
I'on peut tirer argument de lq doctrine qu'il consaere,
c'est évidemment contre le systéme de M™ Goudechaux.

Car la Cour jugeant que le concordat est nul pour n'a
voir pas été precedé d'un jugement qui fixdt Touverture
de la faillite, reconnaissait par eela méme quil n’était pas
trop tard alors pour prononrcer sur cette fixation. y

Au fond, M° Paillet sontient que Part. 457 n’est point
applicable quand le jugement n'a fixé que provisoirement
louverture de la faillite, une mesure provisoire élant ton-
jours révocable. Aux arréts de la 5° chambre , il en op-

ose un de la 2° chanbre, du 25 novembre 4850, contre
equelil y a eu pourvoi rejeté par ia chambre des requétes,
qulf) décembre 1851. Déja cette doctrine avait été consa~
crée par la Cour de Grenoble, le 10 aott 1829, A plus
forte raison faut-il Fappliquer, lorsque, comme dans ['es-
pece, le jugement déclaratif de la faillite n'en a pas
méme fixe provisoirement I'ouverture, mais a sursis i sta-
tuer sur ce point. Dans ce cas il y a une lacune qui peut et
doit étre remplie & une époque quelconque. i

Quant & la ¢irconstance du concordat, loin qu elle otit
tout intérat & la demande en fixation , I'avocat démontre
par la situation du failli, et surtout par }es clauses du
concordat lui-méme, que, d;ms_la pensée dAe (ouies'lqs
parties, il y avait nécessité qu’un jugement fixdt & sa véri-
table date Touverture de la faillite, et fit tpmber ainsi dqs
hypothéques parasites qui en absorberaient tout Iactif
immobilier, & tel point que I'exécution méme du concor-
dat deviendrait impossible, ; ke

Cette défense a prévalu, et la Cour a, comme Favait
fait celle d’Amiens, confirmé le jugement du 5 décembre
1829.

Considérant que les héritiers Goudechaux n’ont point argué
du jugement Lomologatif du concordat : qu ainei cette homo-
logation & acquis h ’égard desdits héritiers I'autorité de la
chose jngée ; ;

Cons dérant qu’il appartient aux Tribunaux de eommerce
de fixer d’apris les circonstances, I’époque'dul ouverture dela
faillite, lorsque cette fixation n’a pas été faite par ]eJugcment
déclaratif de la faillite;

En ce qui touche le fixation de I'épeque de Pouverture dela
faillite, adoptant les motifs des premiers juges; 3 it

Confirme le jugement du Tribunalde Chateau-Thier ry; etc.

TRIBUNAL DE PREMIERE INSTANCE (17 chambre).
(Présidence de M. Delahaye.)
Audience du 29 juin.
SEPARATION DE CORPS.

La Gazette des Tribunaux du 5 de ce mois a fait con-
naitre les griefs que M™ Moneuse 2 donnés pour base 4
sa demande en séparation de corps ; M® Rabou, avocat de
M. Moneuse, les a combattus en ces termes :

« Messieurs, lorsque nous nous pre'spmﬁmes pour [a
remicre fois & votre audience, javais lieu de croire que
e débat ne s'engagerait pas séricusement entre mon ad-

versaire el moi, et que toute la question roulerait sur le
plus ou moins de pertinence des faits articulds, Depuis
ce moment, F'affaire 2 requ une direction nouvelle ; ['im-
paticnce de notre adversaire s'effraie déji des lenteurs
inévitables d’une enquéte, et la dame Moneuse vous de-
mande i l'instant méme sa séparation.” A Fappui de cette
prétention un pea brusque , elle invoque une plainte en
adultére, portée contre elle par son mari, et sur laguelle
est intervenue une ordonnance de non-lieu. Cette ordon-
uance est pour I'avocat de la dame Moneuse une espéce
d’arme & deux tranchans qu'il retourne contre noas dans
tous les sens, et suivant les besoins de sa cause. 1l nous
Foppose d'abord comme renfermant la preuve d'une in-
jure grave faite & la femme par le mari ; puis il nous I'op-
pose encore comme un obstacle i tla derpande en sépara-
tion formée par le sieur Moneuse, “et fondée sur des faits
d’aduliere. Da reste , tout en insistant I)paucoup sur cette
prétendue injure , la dame Mouc‘use na pas cra devoir
abandonner ses anciennes accusations contre son mari ,
et il n'a pastenu i son avocat que le sicur Moneuse
ne vous parat un homme digne des derniers chitimens.
Quant & elle, toute entiére & ses devoirs , pleine (e
sentimens religieux , c'est un ange de pureté , de
douceur , de résignation; son avocat vons l'assure, et
vous pouvez l'en croire , car il le tient de la dame
Moncuse elle-méme. N'en déplaise aux convictions de
mon adversaive, jai sur lui un avantage, le seul assy-
rément anquel je prétende , elj'éproqvc le besoin de le
dire, non pour donner plus”de poids i mes paroles
mais pour tranquilliser ma conscicnce en - présence des
accusations dont on nous accable. ‘Un hasard de posi-
tion a fait que, depuis plus de dix ans, je connais la
famille da sicur Moneuse ; je sais ce qu'il faut penser
de lui, et je puis parler de son caractére avee une en-
tiere conndissance de cause. Mon adversaire m'uccop-
dera sans doute que sa cliente doit lui ére beaucou
moins connue, el jarriverai tout naturellement i en
conclure que son imagination s'éait Jéjd passionnée
pour le dramatique qu'il avait cru enfrevoir dans le
proces avant que sa raison fit bien convaincue.

» On vous a longuement raconté, Messicurs, I'histoire
des tortures dont la dame Moneuse se prétend victime ;
ce m'est pas tout encore, et comme simon adversaire




g'était Faizé’injure de douter de lui-méme , il vous a lu un

expos¢ rétligé, vous a-t-il dit, pdr sa cliente. Jo veux

croire que la doulenr de la dame Moneuse est bien & elle,
el je paurrais 3 mon tour vous lire quelque récit plus ou

‘moins pathétique échappé 4 la plume de mon client. J'é-
carte ccs moyens fantasmagoriques, et jaborde sans plus
tarder la discussion des faits, me prepesaut de ne dive
que_ce qui est rigoureusement nécessaire pour détruire
les impressions iicheuses quon a pu faire naitre dans vos
esprits. e

» Yous savez, Messieurs, que dans le courant de 1825,
le sieur Moneuse et la demoiselle Caigaet ont contracté
mariage. Mon client, vous a-t-on dit, ne se serait déter-
ming a cette unionque daos des vues d’intérét;un mot ré-
pondra i cette imputation etrange. Le sieur Moneuse
€lait pharmacien & Gray, ville d’'une certaine importance;
il avait um éablissement bien achalandé, et la demoiselle
Caignet lui apportait en dot une somme de 5,000 fr.
Jajouterai qu'cﬁe a deux freres et une sceur, et que la

- fortune trés-modique de son pére est notirement des
plus embarrassées. I parait que dés les premiers istans
du mariage, quelques nuages s'élevérent entre les jeunes
¢pouX; et si on en croit la dame Moneuse, la lune de
miel n'aurait éié pour clle qu'une suite de wribulations et
de souffrances. Elle va méme jusqua raconter des faits
incroyables, et dont elle a daillears rendu la prenve inad-
missilg!e, en commengant par déclarer qu’elle n'en avait
Jamais fait la confidence A personne. Dés le surlendemain
dzs ndces, son mari |aurait chassee du lit conjugal etlau-
rait foreée de coucher sur le cavreay, ou bien encore, par
un froid rigoureux, il I'surait portée dans une voiture
placée au milicu de sa cour. Cest i regred, Messieurs,
que je rappelle de semblables détails que la uume.‘ﬂ_unqusc
aurait di s'éparguer & elle-méme. Comment un instinct
de pudeur ne lui a-t-if pas signalé le danger, le scandale
de ces imprudentes révelations ? Cominent n'a-t-elie pas
meme entrevu qa'en se faisant vietime des les preers
instans de ses poces, elle confessait chez le sieur Moneuse
un de ces désenchuntemens cruels qui jetient la lumiere
sur tout un passé, et qui renferment plus de honte pour la
femme que pour le mari?... »

Apres avoir discete quelques linputations de la deman-
deresse , et celle notamment qui consisie & dire que le
sieur Moveuse avail des vues criminelles sur sa belie-
seur ; apres avoir démontré que la preuve ne pourrail
en étre administrée, et que lallégation est aussi fausse
qu'elle est invraisemblable et odicuse, I'avocat continue
ainsi :

-« Farrive & la plus grave, 4 la plus odieuse de toutes
les accusations élevées contre mon client ; je veux parler
de ces tentatives d'empoisonnement qu'il aurait commises
sur la personne de sa femme. Les époux avaient quitié la

rovinee ; ils élaient venus s'élablir & Paris , et e sieur

: Lloneuse exercait daos un quartier éloigné la profession
de pharmacien. La jeune femmne, dit-on, dépérissail 2

“vue d'eil; elle élait d'uue palear mortelle, et souvent elle
éprouvait un froid extraordinaire dans les extrémités, Un

jour un médecin, habitué de la maison, déjednait avec

ies sieur et dame Moneuse et la mére de cette derniére ;
tout-d-coup on se mit & parler d'empoisonsement , et le
meédecin fut amené a dire qu’une femme qui serait empoi-
sounce lentement par son mari ressemblerait 3 la dame
Msneuse. Mouvement dans P'auditoire ; réflexions de la
dime Caignet; embarras de mon client, qui aurait ré-
pondu i sa belle-mére : « Vous voudriez bien me. con-
» duire sur I'échafaud. » A ce tablean dramatique , Mes-
sieurs, il ne mangue quune chose,. la vérite. Un seul
témoin pouvait déposer de ce fait, et inspirer guelque
confiance : ¢'est le medecin, dont les paroles enssent, eqé
désintéressées. Del'aveu méme de mon adversaire, il 'y
pas le moindre souvenir de cette scéne, Jugez par h de
toutes les autres imputations de la dame Moneuse et de

_sa famille. Calommions , calomnious , il en reste toujours
quelque chose. Quant & moi, je puis vous dire la cause
verituble de I'état habituel de notre sdversaive ; je puis
yous expiiquer son malaise, sa paleur. La dame Moneuse
a un gout fort extraordinuive , qui du reste n'est pus
nouveau , et que les medecing expliquent tees bien par

_une certaine disposition hystérique ¢ elle mange du char-
bon avec excés, avec gloutonnerie. En faut-il davantage
pour ruiner son estomue , altérer sa santé , et lni donner
toutes les apparences d'un mal secvet qui la mine, »

Répondant au reproche adressé par la dame Moneuse
i son mari , d'avoir acglige sa maison , ses alfaives , M©
Rabou continue en ces termes : « Notre adversaire nous
aceuse d'avoir , par notre incurie , préparé ki reine de
notre établissement. Elle oubtie sans doute qu’elle seule
sest rendue coupable de cette négligence. Pendunt que

" le choléra sevissait avee furcur , pendant que le sieur Mo-
neusey seul pharmacien du quartier, consserait ses jours
et ses nuits ausoulagement des malades , mére de fumille,
chargée des soins du ménage , Ia dume Monecuse abap-
donnait sa fille, son ménage , pour le cours de M, L... ;
et passait la moitié de sa vie a la Chambre des députds ,
(_‘,o.mme si sa présence ent é1¢ utile aux debats pavlemen-
tatres.

» Je dois maintenant, continue I'avoeat . shorder un
Quire virdee de faits § je veux parler des.griefs articulés

r mon client contre son épouse, et dont il demande 3
aire la preuve. Dans le courant de 1831 | 1a dame Mo-
peuse noua uné intrigue avec un jeunc peintre, fils du
propriétaire de la muison qu'elle habitait. Sous le prejexie
d'apprendre A dessiner, elle attirait ce jeune homme | et
bientot s'établirent entre eux des relations criminelles.
Les parens en furent informés, et pour soustraire leur
tils aux séductions'de la dame Moneuse , ils crurent n'a-
voir d'autre parti & prendre que dabandonner la maison.

» Plus tard, et dans le conrant de 1852, un étudiant
en meédecine s'étant introduit chez e sicur Moneuse , par
suite de relations que le choléra avait fait najtre , rem-
placa le jeune peintre , ot son intrigue avoe Ia dame Mo-

(882 ¢

ticuse était publique dans tout le quartier , saris que mon
client en edit congn le moindre soupcon. I connut enfin
la vérité au mois de septembre 1832, il apprit que son
épouse avait el@ surprise en flagrant delit avee ce jeune
homme ; et la nuit qui suivit cetie cruelle decouverte , se
passa tout entiére en reproches de sa part, en expressions
de repeativ de la part de kadame Moncuse. Le lendemain
arrive , celle-ei quitta brusquement le dmmc:le'con]_ugul
pour se I't’[i:'(':' chez sa mere 5 et cest alors qu'elle ima-
gina cette fable devenue le point de départ de sa demande
en s¢paration de corps. Ele prétend que le sicur Mo-
neuse a commis sur elle une tentative de strangulation.
Vous jugerez , Messieurs , si la preuve d'un tel fait est
possible, lorsquil se serait passé dans le silence de la
nuit , en I"absence de témoins. I me suffit » quant i pré-
sent, de vous dire qu'un voisin des deux époux , hom-
me grave, et qui a occupé des fonctions élevées , séparé
des sieur et dame Moneuse par une cloison trés mince |
n'a rien entendu, bien que son lit fat appliqué a la cloi-
son , et qu’un mal dont il était alors atteint , le privit de
tout sommeil. Yous vous demanderez , Messieurs, si la
dame HMoneuse , sous le coup d'un danger imminent,
n'edt pas fait entendre ses cris , n'elt point réclamé du
secours contre la violence oo sen mari; et le silence
quelle a gardé vous donnera comme i nous, la convic-
tion que le récit de la dame Moneuse est un conte forgé a
plaisir ; que cette tentative d'assassinal est , ainsi que
fempoisonnement , uné invention de la plus noire et de
la plus odieuse ealomnie. »

Mt Rabou discute ersuite la fin de non-recevoir qu’on lui
oppose : 1l démontre que "ordonnance de non-lieu, rendue en
la chambre du conseil, ne peut étre un obstacle 4 la demande
réconventionnelle du sieur Moneuse. Les décisions de cetie
nature, & la difféience des jugemeus et arréts prononeés con-
iradictoirement par les Tribuvaux correctioniiels et les Cours
d’assises, n'ont point, quant i Pappréciation des fai's , un ca-
ractére irrévocable, et Particle 246 du Code d’instruction eri-
minelle décide formellement que le prévenu peut éire repris,
s'il survient des charges nouvelles. Le sienr Moneuse serait
donc recevable & traduire encore sa femme devant uuTribunal
correctionnel, pour faits d’adultére ; 4 plus forte raison , a-t-il
le droit, devant un Tribuanal civil, de dénoncer de nouveau les
faiis dont il se plaint, et & 'égard desquels la chambre du con-
scil a deécidé seulement qu'il n’existait point de charges suffi-
santes. 4

L’avoeat termine ainsi sa plaidoirie : « Je ne finirai
point, Messieurs, sans appeler votre attention sur [inte-
ret le plus grave de ce proces. Une fille encore en bas
dge estissue de ce mariage , et, depuis le commencement
de Tinstance, on I'a envoyee chez la mére du sieur Mo-
neuse; notre adversaire la réclame, et veut étre exclusi-
vement chargée de son éducation. La vive et profonde
sollicitude d'un pére pour avenir de son enfant a pu
seule determiner le sieur Moneuse 4 appeler la lumiére
sur la conduite de sa femme ; on essaye de lui ravir la
seule consolation qui lui reste, et, pour comble de mal-
beur, il a acquis Ia triste conviction que, livrée aux soins
maternels , sa fille serait infailliblement perdue. En pre-
sence 'un intérét anssi sacré, le mari ne pourrait par-
donner et se taire sang que le' pére se vendit criminel,

» Muis il ne suffit poini au sieur Moneuse de démon-
rer que son épouse est indigne de la mission qu'elle re-
vendique; je dois ajouter, Messieurs, qu'elle serait dans
Fimpossibilité absolue de pourvoir a I'existence de sa fille,
tandis que mon client est assuré de trouver dans son in-
dustrie, et dans la position aisée de sa famille, toutes les
ressources nécessaires i I'éducation de cet enfant : la
dame Moneuse n'a d'autre moyen connu de subsister que
fa chétive dot qu'elle a regue Je ses parens. Parlera-t-on
de Fappui de sa familic? Je tiens de bonne source que
son pere, homme. dur, avare, et rendu plus intraitabic
encore par ses embarras pécuniaires, refuserait de lui
donner asile. La dame Caignet , sa mere, depuis dix ans
séparée de son mari, n'a d'aiire fortune au monde qu'un
de ees érblissemens modestes ouverts i certaings neces-
sites publiques qui n'ont pas de nom duns cette enceinte :
établissemens aussi peu lucratifs quils sont pea poétiques.
La seeur de Ta dame Moneust qui est égulement separce de
son mari (on se sépare beaucoup dans cette famille , vil a
Paris sans revenus connus. Ces faits incontestables vous

araitront un motif de plas pour éclairer la conduite de
a dame Moneuse, posy Uidonner I'enquéte que nous sol-
licitons.

» En repoussant ainsi la demande précipitée de notre
adversaire, vous lui apprendrez, Messieurs, qu'on n'em-

porte nas vos décisions d'assaut, que vos Jugemens ne |

sont pas le prix de fa course, et que vous procédez au
contraire dans voire examen avec celte sage lenteur,
cette maturité de veflexion qui sont une si haute garantie
pour vos justiciables, et'pour yous le moyon ke plus infai -
tible de rendre jus!it'e 4 chaeun selon ses ceuvres, »
Apres une réplique-de Me Joly, dans lintérét de Mm
Moneuse, la cavse 4 €1é continuée A huitaine pour les
conclusions de M. 'avocat du Roi, et le prononce du ju-
gement.

R TR
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JUSTICE CRIMINELLE,

COUR DE CASSATION. — Audience du % Jjuillet.
(Présidence de M, le comte de Bastard.)

Une proclamation dy général Solignac , imvitant les habi-
tans de I'Ouest, qui avdient pris les armes , @ rentrep
dans leurs foyers, et leur promettant grace et oubli , est-
elle une ammistie qui it U'effer de soustraire ceux qui en
ont profité & toute poursuite judiciaive # (s, aff.)

Le sieur Papin, habitant du département de la Ven-
dée , avait pris part au combat de a Penicipre,

Une proclamation du géneral Solignac invita tous ceux
qui avaient fait partie des vebelles 4 rentrer chez eux et
a se teair tranquilles , leur promettant grace et oubl.

' Loire, ainsi concue.:

“déclare ?u’iu\'csli d’un grand pouvoir i lui confié
i

Bilhag b

En conséquence , Papin quitta les bﬂ"degu 3 4
e

dans son domigile, en vertu d’une Alorisation
ral Ordener, eommangant le départemen; 4

aCOnj ': A

de Nl,f:a;ad;nl[, !

de I ol G:._‘
flomme P"Pi.:xmr'
it & celui gt |

«Nous, comte Ordener, maréchl-de-cam
département de Maine-et-Lowre, vu la leitpe
Vil les observations de M. le capitaive chef
laire de ce département, constatant que le
a fuit partie des rassemblemens de chouan
Péniciére , o1 il a é1é blessé griés ement
remise de ses armes et promis de se bi

v 8 falt sa sg
0 %

i g et i en coudui"hyﬁ‘:ﬂng)
» Considérant qu’il est pére (_Ee quatre enfays en by, hq
dans la plus gran e miséie, qu'il n’a eu aueuy, i axl'q
sons ledit Papin # rentrer a son domicile aprés g, S@éurtow‘
":lion.

la surveilllance de son maire et de la gendarmerg

»
Malgré cette autorisation, Papin fut, pey d
apres , arrété dans son domncile, et ll“d(l)

i Ps
Cour d'assises de la Vendée , o il fug c@d‘::,;;:f‘.m“l_h
ans de reclusion. 5 sa
Il s’est pourvu en cassation, et a excipé de Famne
La Cour de cassation, par un premier arrgt, 5 grq 0t
Papport & son greffe des pieces qui Pouvaien; gy l
ter cette amnistie, = Conyg,
Muis le ministeére de la guerre n'a commup; 6 ax
prociammiqn r(;luiive aux. réfrz_lcla'ires. Le Sieur TU uge
produit 2 I‘a_mllence dayjourd _hun' une pr. “HT: L
general Solignac , publiee et affichée duns lous |e%- u ;
femens soumis i l'etat de siége , et portant ampit™ |
bénéfice de tous ceux qui rentreraient dang lm i
En cet état, I'affaire est revenue i i'audience &ers. |
jour. R
Me Fichet, avocat du demandeur en ¢a
les moyens dont voici la subsanee :
La Cour a déja préjugé le proeés en ordonnang I
son greffe, des {Jii}::esj!tzgfrl;ln}l)cs A établir i’el:i!'itellm3'!::5!;“""''l
nistie; le ministére de la guerre n’a produit quune MM
qui ne concerne évidemment que les réfractaires ey Tes rouy e
taives ; le demand-ur qui n’est i I'un ni Paatre, ne PW
voquer. Mais il produit une proclamation émanée du gét
Solignac ,laquelle a é:é publide dans les cing (lépaflenﬁegm
mis 4 son administration militaire. La publieité"‘]onné“-&!; i
piéce en rend Pauthenticité incontestable; si la Goappy !
en douter un seulinstant, il lui serait ficile de la faire v4
Elle contient amnistie: comment en effet quahﬁenm'
la promesse de grace et d’oubli quelle contient. Le

Ssa&io,n,am '

Bénény
¢ par l'a
royale, il promet grice & ceux qui répareront leur fiyge’
une prompte soumission et la remise de leurs armes. (o gt
pas aux seuls réfiactaires que la proclamation sadresse, ¢
elle se termine ainsi : « Que les cultivateurs, que les ary
s’empressentd’imiter les nombreuses communes qui,en se.sgy.
metlant, out su apprécier Lesprit d'indulgence que J'apporis
dins ma haute mis-ion. Qu’ils rentrent chez eux en déps
les armes & lewrs mairies respectives, qu'ils repren nt
travaux, ils trouveront dins le repeutir de leur faute et dag
un généreux oubli, les clémens de la prospérité g agsurent |
u

la parx, Ja concorde et 'obéissance aux lois et la <oumissi
gouvernement. » Une telle promesse est une amuistie el
une promesse de grice et d'oubli, on cest un piége tellement
odieux, qu’il n’est pas permis de le supposer, A
. Reste a enapprécier la 1égalité et les effets sur des déeisions
judic:aires, 3 s

Au pouvair royal appartient le droit de faire grice,nécessii
rement aussi celui d*affranchir des poursuites oceasionées par
un erime. Ce n'est pas distraire nit citoyen de ses juges nals-
rels que de suspendre 'action de lajustice ct le melire lilﬁd: l
sés alteintes au moyen d'une mesure générale et d'ordrep- |
blic. Que le Roi ait ‘e pouveir de publier une amnistie, 3‘“
au surplus ce qui 0’a jamais été contesté,

Ce pouvoir pourrait-il 'étre davantage au général SOM
exercant dans les départemens soumis 4 Pétat de siége toute
puissance gouvernementale ? Assurément non. Le § énéral se
dit dans sa proclamation investi de toute Pautorité nécessare, |
et sans doule il Pavait recue ; sinon le gouvernement n'eil pas
manqué de coutredire promptement sa proclamation. e de
faire savoir qu’il désapprouvait Pacte d’indulgence échappé @ .
son agent. Le gouvernement n’a pas pu lignorer; les prefs -
lont transmis et fait publier ; gaider lia s'lence, c’estapproi- |
ver l'acte de son mandataire. Des fonctionnaires judiciairss
n’ont point protesté, Peuvunl-ils , aprés que la proclamghion
a produit les effets qu'on devait en attendre , en profitenet

ger des hommes qu”ils n’ont saisis qu'h cause de leur confiantt |

ans les agens du gouvernement, dont ils sont aussi ¥ i
S'ils croient que le pouvoir militaire dominant les départemess |
de I'Ouest n'a pas pu arréter leor action, qu'ils hissent I8 |
chases entiéres; qu’ils rendent & la liberté des homn}_ﬁ‘lﬂ'”
se sont livréds 3 eux que sous la i de promesses qu1 ﬂ#
croire sacrées, par cela seul gu’elles émanaient d’unea
i laquel® ordounance de P'état de siége avait donng sar et
toute puissance. bt

L’avocat a terminé en présentant des considérations sur ‘
funestes effets que poarrait produire dans ces Joa i
contrées, la pensée que les amnisties ne sont qu-i"r},‘wf‘?".ﬁ,
saisiv les rehelles et de les liveer anx Tribunanx ; que ¢& 0
pas ainsi qu’on pacifie, et que le général Solignac y“""h;;
venu & l'aide d'unc mesure que ’on devait respeeter 8¢
avoir profité de ses heureux e?fets. sl |

M. Fréteau de Pény , avocat-générzl, a gsl"é_ f?gk; (
proclamation ne comportait pas la pensée d'une ami! ;
que dailleurs elle n'en avait point le wrﬂﬂéﬁ“ﬁ.
qu'enfin elle n'avait pas pu paralyser la marche de%t
tice, e 0

La Cour , aprés un long délibéré en la ehamb = -
conseil , !

Vu I'art. 408 du Code d’instriaction criminelle; o gt

Vul'ordonnance du 3 juin 1832, qui met en élat d{i%ﬂ"
cing départemens de I'Ouest, et notamment celul deh |
dée ; £ i@;ﬁ
Vu les instructions données par le ministre dela “:e ol
exéeution de ladite ordonnance, et qui portent que ! '!]»;ﬂr:;'ﬁ
suite pour délits politiques , aura lieu par ordre de 4%
militaire ; e du l;u“f‘

Vula proclamation du géndral Solignac, en d““éﬁ_ zﬂ' y
suivant, portant : « Les hommes qui n'oat été !53“’2’, iny P

Vu le sauf-conduit délivré le 20 juillet, an sieur W,. .
le géuéral Ordoner; 1o exdonli®®

Attendu que ce sauf-conduit n'a é1é délivré T‘l cun' it 1o
de la proclamation du général Solignag, la uelle P‘JW
les caractéres d'une amnistie, autorisée par le poatetsir
dinaire délégné au général ; . e

Attendu que les faits imputés & Papinetd rajsont €




ant Ia Coue diussises d‘e lu Ven,cfée, constis
{ i nes p:nliliq'-=<: q:I-g:l conu‘quencc,l ne pouvaig
‘tpaieat des gr-l-ttg.& devant les rlbllnall_xt _ Ao
A [ Sence les poarsu les , Instrnc!lolns e arrél
1 . constitiient un execs de pouvoir: Mol j
ai ont €0 e, eraniulle toute la procé.luru, et arr t .qu:
4 par suite, c_:;fsse' attendu que toute actiun publigue se trou-
‘en o5t SUL i I'?-“.'fl de la soumission (luiiu Pa‘p'm; et vulll art.
sail &1t P?i'in?!rur‘tmn criminclle !:a Cour déclare gu'il n'y
' renvyol devant une m‘nre Cour, et urdulnne 58 m:se
a ]mé}ji'a:e'en liberté, s'iln’est détenu pour autre cause.
imm

fhadté .ll‘lcigi.i dev

COUH R{)YALE DE PARIS (appels correctionne's ),
) . ( Présidence de M. Miller. )
Audiences des 5 et 6 juillet,
MEDECINS. — RESPONSABILITE,
m.’.cidtms graves el facheux: ont accompagne leg

Lorsqué jens par eux ‘preserits , les officiers de samc} qui ne
,:;e:: poind fait ussister par un doctewr en médecine
se

sonl-ils placés sous l:a;?;;_t‘icatian des articles 519 et 524
i e pen? (5. 306) |
M. Charpentier, officier de santé & Chateau - Landon ,

sontreprend pomt, comme Crispin ., des cures mcurables_!

Pen 3 ple de guél'ir ses malades aussi souvent et aussi

]I'se hi;:z'les Elucteurs recus par la faculié, et porteurs

bien ?us peaux diplomes ; mais on lui a reproché d'em-

12 sur les pouvoirs que lui donne la loi du 19 ventose

P‘eg‘ La Gazette des Tribunaux a rendu compte , dans

:m“- "hméru Ju 10 mai dernier , du jugement rendu par

Ja 6° chambre correctionnelle , qui, vu les circoustances

wénuantes , le condamne seulement & 16 franes d'amen-
fi“e mais 3 4,000 franes e dommages-intérets au profit
dg I dame Durand , qui se presentait comine victime de
sa maniere ('opérer. Appel a éte interjele par lui seul
devant la Cour. : ol 03} 30 £

On a enteudu les mémes témoins qu’en premiére ins-
t:mLc:‘:'dame Durand, partie civile, expose qu:uyaqt eu le
malheur de faire une chute en 1850, elie s'est foule le
g ]'iiii"iiéi et fracture Fos de Pavant-bras. Elle s'est adressée
1y I\f.‘Churpemier, (Lu lui a donné des soins et fuit des
" panseiiens avee des bandages et des eéclisses. Cependant

K;ml ayant empire, loin de guerir, M. Charpentier lui fit
~ au bras uue incision avec un bistouri, et le resultat de

gelte operation fut tel, qu'elle se vit obligee de recourir a

un autre medecin. Elle en demeurera estropiée pour toute

- 8 vie, et porte encore son bras en écharpe, :
~ M, Charpentier a ni¢ 'operution prutiquee avec le bis-

touri, ¢t dit que M™ Durand n'a porte plainte contre lui

- quapiés [rois années, el pour se venger de certuins dé-

meles qu'ils avaient eus dans Uintervalle devant la justice

de paix. Au surplus il n'a point regu d’honoraires.

M. le président : Vous deviez savoir qu'aux termes de
larticle 17 de la loi du 19 ventose an X1, vous ne pouviez
point, vous, simple officier de sunte, faire une opération

grave sans l'assistance d'un docteur. ;

' M. Charpentier : Ce n'etait point une opération grave,

* mais une fracture simple ; la guerison aurait ete prompie
el ceituine si la malade n’avait elle-méme neglige les soins

g eLles precautions que je lui avais prescrits.

G Gwse a ele renvoyee hier 4 laudience de ce

Jour, pour entendre M. le docteur Olivier ¢’ Angers, qui a

dépose comine expert devant les premiers juges.
d &

* Schire a plaidé la cause et les griefs d'appel de
M. Charpentier. Tl 4 soutenu qu'il ne pouvait y avoir dans
les actes reprocheés a son client le delit de biessures par
imprudence, attendu que M. Charpentier est officier e
Sante; que I'opération renirait dans ses attributions ordi-
Hiires, et que par consequent on ne peut laceuser d -
Yoir exerce illegalement la medecine.

M¢ Lacan jeune, avocat de la partie civile, faisait par
Cetie cause Fun de ses debuts dans le barreau 5 il 2 pre-
SeNLe ses moyens en fait et en droit, et dit que M. Char-
Pentier avait les moyens suffisans pour payer les domma-

eUmteréts, Simple parfumeur ou distllateur dans
vrigine, il s'est lince depuis peu de temps dans Lart de
E“?"ll's,_ﬂ Y a fait en trois uns une assez belle fortune ,
Pulsquil a acheté deux maisons a Chateau-Landon.,
oM .}‘lit'S,l substitut du procureur-general, a conclu &
A %ﬁhl'mzli|0|l du jugement , et rendu, en terminant ,
o age 4 la maniere decente dont M* Lacan avait plaide
Mﬁ@g.
Vi lifs‘:’a“::ﬁ}l rendu ai?si son arrét ; N
el o \‘ésu];l € 17etaf de laloi du 19 ventose an XI, des-
Pmib!i'san 1 ¢ qu ul'! pflle!t*r ,‘h sanié u;' }IL"IIl exercer Sa pro-
Shire sup |nsli:ts Cﬂﬂg;tl’l Ms S4iventes s 1 Qu’il se soit fait s
aurai "‘alie 5!}1 1ée tous Jes ans; 9° que dans le cas oi i
{im e “I aliquer ulpe grande opération, il ne pourra la faive
08 5 oo '!::::rnc_e‘ un domururr en méklea-mc;_ doi 1 suit
“Heldens graves: ont lieil, des prursuiles pourroni

tire dipi,rg

Irig . ' R & A

A gees contre | 'officier de sunté qui s’ea sera rendu coy-
]

e cette o ‘ s s vh
; ng d:‘:“ loi se . fére formelloment X la loi générale;
Sligé derpres' le droiy commun, Pofficier de santé qui a né-
celui g h‘;’.ﬂp ir ses devoirs, se rend coupable du deht qui est
Mglemey PSS:re Srave parimprulence ou inobser ation des
A ("pla-r:tpr Y par les articles 319 et 320 du Cofe pénal ;
i El surplus les motifs des premicrs juges, a (' ex-
. reonstance. 3 > ¢ s o ’ v
_Po‘“‘.dqus Pespécg ; S§ allenuantes gut ne se renconlrent
1S ey e e % A ; P
n'oyy imprj.l.:iéua ""]"1 le ministére public ni la partie civile
pe
ot Cour’ mey o
tut S0rt g son
(..Omlamne I

appellation an ngant,
plein et entier efler;
Yo appe antaux rié]mus.
O lmr:::r?w;-m! a dit aprés le prononcé de I'arrét :
o ﬂ'intérel il-ll(IAg)UI: aentendu avee bc;mmup de plaisir
Had S-'llist:m?ti‘" O‘II‘IP, que vous avez prononcee ; elle a
ity ul'} combien vous aviez étudie Ja cause
< CINbrasses | e ayee q.ucl talent vous vous

i MLE de vorpe 30k '
. 2, 2 : | H ALY TR T R £
upm.l- S2 satisf. i "ape elle m'a chuy 45 de vous en

ordonne que le juge-

(485 y
st e e
COUR IYASSISES DE LA SFINE.

(Présidence de M. Hardoui,)

Audience du 5 juillet,

Affuire de Clichy. — Eglise frangaise. — Rebellion par plus
de vingt personnes contre la force publique. — Provoca-
twon a la rebellion,

Les journaux ont raconté dans le temps les événemens
dont fa commune de Clichy fut ke theatre ; ¢ était 4 1'oc-
casion du culte eatholique de Ia nouvelfe cglise frangaise,
L'eglise de Clichy était sans pasteur ; urvive M. Auzou ,
muistre de la nouvelle religion. Son culte convint a quels
ques habitans ; il est adis dans la commune » puis dans
Leglise, et de la au presbytere. 1y était encore au mois de
Jawvier dernier, lorsque la presse agita la question de savoir
siles eglises affectées au culte catholique etaient 3 la dis-
position des évéques ou des comaunes. 1 autorité fit ap-
poser les scelles sur l'église ; sommation fut faite au sieur
Auzou de quitter dans les 24 heures le presbytére , ce
quiil fit ; mais les habitans s'agiterent, et en peu d'instang
les scelles furent brises. Le tumulie devint. bientot pliss
graad ; le tocsin sunna , et force fut i I'autorité d'envoyer
un assez grand nombre de troupes pour calmer ['exaspé-
ration de la plupart des habitams de la commune ; une
barricade avait méme éte formée: on sen empara ,
mais il y edt resistance , menucos , provocation ; on es-
saya meme de desarmer des gendarmes : enfin , onze ha-
bitans de la commune furent arrétes, et cest aujour-
d'hui qu'ils yiennent s'asseoir sur les bancs de la Cour
d'assises, afin de répondre aux accusations de rebellion et
de. provocation & la rebellion, A voir la physionomie de
ces bons habitans de la banlieue , on se demande si ces
gens - ka ont bien pu un jour s’exasperer pour tel ou tel
culte francais ou romain ; ces briaves gens ont Lair de
bien puisibles sectaives, et si nous en croyons les 1é-
moins, leur ferveur dalors etait quelque peu soutenue par

«Fawples libations ; ils se présentent duilleurs presque

tous avee Funiforme de la garde nationale : ici Cest un
caporal aux trois cheveons ; la un sergent , ici deux sa-
peurs-pompicrs, ayaat tous la phiysionowic des meillew: es
gens du monde , et d'une indifférence telle , que denx
ou trois d'entre eux sommeillent de temps en L mps ¢n
attendant lissue du proces, Voiei les noms des prevenus ;
Pierre Lecomte , it la Liberté , aoé de 43 ans , journa-
lier et tambour de la garde mationale; Edme-Brutus
Goyard, magon, 4gé de 58 ans; Alexandie Toulou , blan-
chisseur, age de 45 ans ; Victor-Balthazard Renard, cou-
vreur , age de 25 ans; Joseph Androges , magon, dgé de
4T ans ; Charles Dumur , magon , age de 48 ans ; Pierre
Brivaux , marchand de vin , ige de 49 ans; Jacques
Trouillet , magon , age de 30 ans ; Jean-F rancois Mercier,
dit le Bouc , charretier, igé de 43 ans ; Pierre-Angélique
Graumet , serrurier , age de 38 aps,

M. le president les interroge successivement.

D. Lecomte, dans la matinée du 10 janvier, ne vous
étes-vous pas jete sur Roch, brigadier de gendarmerie,
pour le desavmer ? 1l a déclaré. qu'il yous reconnaissait,

Lecomte : J'étais de service poup réunir les officiers i
la mairie ; je passai devant le tumulte, si bien qu'on m'a
Bousae sur le gendarme, et je nai fait que détourper sa

aionnette, — D. Le méme jour , n'aviez-vous pas de-
mandé i 'adjoint du maire , et avec menaces, les clés de
l'eglise? Vous étiez avec Trouillet? — R. Clest faux.

M. le président = Et vous, Goyard, yousavez saisi un
gendarme pour le désarmer? — R. Je n'étais pas au pre-
micr rang ; on m'a poussé devant ; je n'ai eu lintention
ni de le desarmer ni de me jeter sup Jui.. — D, Yous avez
{habit de garde national, qui devrait vous rappeler (u:
vous.ne le porwez qua condition de maintenir lordre,
et cependant vous Lavez trouble, Et vous Toulou , vous
vous etes jete sur le gendarme Minois?

Toulou : On me poussait, je me suis raccroché au gen-
darme, sans cela je me serais casse la figure sur le pavé,
(On rit.)

M. le président = Toulou, vous étiez lié avee le nommé
Auzou? — R. Non, Monsieur. — D). N'est-ce pas chez
vous. qu'il s'est refugie? — R. Je lui ai loué une chambre,
et voila tout. — D. Yous avez excite ceux qui se sont
empares du presbytére ? — R. Non, monsicur, — [).
N'avez-vous pas dit & ceux qui montaient la garde devant
leglise : Tenes bon, vestes la? — R. Je w'ai pus connuis-
sance de cela,

M. le présicent : Dumur, vous étiez prés de la barri-
cade ; on vous a vu des pierres dans les mains, et vous
etiez du nombre de ceux qui se sont precipites sur la
force publique pour arcacher Trouillet qui venait d'érre
arrete?

Dumur : Vétais 13, & dix pag.de la barricade, mes
deux mains daps mes poches, eomme cest Ca; vous
voyez, Jetais seul; ear si javais ete plusicurs , incessa-
meot que parmi ceux qui auraient ete la, il y en aurail
eu dautres arrétes. Vous voyez bien que jétais seal,

M. le président : Vous ayez menace Padjoint au maire ?
— R. Il we se serait pas laissé faive, il en peése trois
comine moi. — . Yous étiez pres de fa barricade ¥ —
R. Je ne I'ai seulement pas vue.

M. le président : Mevcier, vous vous étes introduit dans
léglise ?

Mercier : Pour sonner Vungelus , mon président.

M. le président : Cletail pour sonner le tocsin ?

Mercier : L'angelus, vien que Uangelus.

M. le president : Yous étes entie par fa fenétre, et vous
montiez au clocher ; ce ne pouvait étre pour sonner ['an-
gelus,

M. le président : Graumet, vous avez sonne le tocsin?

L'accusé : e ne 'ai pas méme entendu sopner,

M, le président : Cela est bien €onnant, car toute |y

commune de Clichy I'a entendu,

i

Mercier : De fait, nous y ¢étions montés; mais ¢'était |
alors , mon president., pour mieux voir les gendarmes. |

M. le président interroge les antres aceusds, qui nient
tous les faits qu’on lear veproche,

M. Uzené, premier temoin : de mai pas g'[l'_:nul chose a
vous declirer; jetais dans la mairie , et je o'ai rien vu.

M, le président : Vous étiez maire de Clchy? — R. Clest
¥rai, mais je ue sais rien, "étais & Paris le g. —D.|.¢ soiraycz-
vous enten fu sonuer les cloches; diles ce que vous avez cn-
tendu et va ? — R. Que voulez-vous que je vous dise, que jai
entendu fes eloches «t voilt. — D. Vous ‘avez dd voir passer
un attroupement eonsiclérable ? — R, Cest vrai, mais je n'al
pas pu sortir, ju ne puis pas vous dirg autrem-nt, — D, I._t' 1o,
vous avez é1é i la mairie? — R, Oui, == 1. Qu’est-ce qu o a
déculé? —Ry"Ven,—D. On a décidé qu'on poserait les scellas?
~ K. Je erois qlie oni. — D Vous ne dites rien de ce que yous
savez, esl-ce parce que vous étes en face des accusés? — .
Oh'! nou monsieur, pas du tout. o ;

M. le président est ob'igé de lire la déposition éerite du té-
moin, qui ne consdent d"uillenrs ricn de precis.

M. Faquelin, second adjoint an maire : Nous avons | posé
les scellss i Péglise, il n'y avait qu'une vingtaine de personnes.
—D Le soir, que sest-il passé?—R. Je suis resté (:I]rz.lm-n. —
D. Et le lendemiin ? — R. Nous a:ons reposé ics scellés une
seconde fois. — 1, Eh bien! quavez-vous vu? — R. Nous
Wavons pas été jusqu'a égise.

M. Gillet, aujourd’hni maire de Clichy : Beancoup de gens
s'a:semblaicnt dans Jes cabarets ; on les fiisait boire, ees gens-
la, (les accusés) qui ne sont m@me pas coupables, ont été en-
tretebus pendant les trois jours daus livresse la plus com-
pléte. } ;

B2, le président ; Savez-vous quelles sont les personnes qui
les faisaient boire ? — R. Non, Monsieur. — D, Avez-vous vn-=
tendu sonner les cloches # — R. Oui, mais je suis resté chez
moi, le lendemain nous summes a'les & Péglise pour mettre
les scellés; M. le sous-profet nous a fait rétrograder ; nous
sommes revenus sus nos pas a la mairie, Je n’ai rien va. sen ¢-
ment le gendarme Minois m’a dit que Coulon avait vouwu ls dé-
sarmer. Lecomte et Trouillet étaient avee ane cinquantaine ,
tous ivres ; ils me demandérent Iés elés ie eglise pour fermer
les portes; je les conduisis & l'église en lenr disant de monter
par la fenétre et de fermer la porte en dedins. Trouillet me
dit : « Les autor:tes , ils sont comme ¢a, faut que nous fassions
la police pour eux; tiens il fant pendre Padjomt parles pied- ,
et le secouer ; ¢'il a les clés faudra bien qu'elles tombent.» (On
rit, )

M. Pelletier, pharmacien, commandant dela garde nationale
de Clichy, apprit Penvatussethent du preshytére, il s'y rendit;
les persones qui élaient fa lui dirent qu'elles gardaient le pres-
bytere et Péglise, pour empécher qu'on ne commit des vols.
Ilv’y eat rien de grave cejour-Iy, bit-il, je chassai du clochier
deux ou trois jeuries gens qui sounaient le toesin  Dans mon
dme et conscicnce, le vrai coupable n'est pas ici, clest un
homme éiranger i la commune, J’ai méme eu avee lui une dis-
cussion assez vive; ¢'est lui qui a excité les accusés. Le 11, §'ai
ramené le~ gendarmes & la Mairie, je n’ai vu exercer cont' e ¢ux
aucunes voies de fait, ils ont seulement dit qu'on menacait de
les désarmer. :

Le commissaire de police de Clichy reconnait Lecomte et
Goyard qui ont essayé de désarmer les gendarmes ; ils étaient
vrés.

Goyard et Lecomte persistent & déclarer qu'on les a poussés
sur les gendarmes. {

Le commissaire de po'ice : Je dois dire gue Trouillet a pro-
tége autoriné & pluseurs reprises.

Hfoche, brigadier de gendarmeric : Lecomte et Go ard se
sout jetés sur-moi pour mc désarmer :le 11, 'ai v Brivoux
sur la barricacle, il avait des pie-res dans les mains.

Minois, gendarme : Nous nous étions repliés sar ta mairie,
il y avait beaucoup de moude, on disait 1 il fuut les désarmer ;
Je restai b la porte de la mairic avee le brigadier, alors on
chercha & nous désarmier. Charles Coulon me dit : Bendez vos
armes. :

Lutz, gendarme , désigne Goyard comme ayant cher-
ché a désarmer le brigadier Roch. U EN

Goyard : Bah'! est-ce que c'est possible? moi, qui vous
ai revengés en juillet contre ceux de Montmartre qui vou-
laient - desavmer notre brigade de Clichy. Yoyez-vous ,
M. le president, dans notre commune nous sommne tous
fréves, nous fraternisons ; moi , tenez, je hoirai aujour-
d’hui avec M. Roch, avee M. Mmois , avec M. Lutz :
avee.... avec.... tous enfin.... (Hilarité générale.)

On entend plusieurs gendarmes dom les dépositions
n’offrent pas d'intérét. .

- M. Guiillaume, marchand de vin : J'ai entendu Trouillet

etaient brises : Tenez bon, mes amis, w'ayez pas pedr.

M. Chausse , cabaretier : Lecomte est venu chez moi ,
me demander un verre de vin ; il €t en rivotte , et je
lui ai dit : Lecomte, retire-ioi, tu as du vin | (On rit.) 1l
m’a dit : Je m’en vais, mon caporal, (Nouveau rire,) Et
je ne sais s il s'est retiré ou von. Y

M. le président : N'est-ce pas-chez vous que les hom-
mes qui eient de garde au presbytére ont mangé la
soupe ?

Le témoin : Non Monsieur, M. Angot m'a dit : Ces
Messieurs qui sont au presbytére viendront chez vous
prendre un bouillon ; jai div: C'est bien! parce que,
voyez-vous, M. le président, je nourris vingt ouveiers, et
quand il y a du bouillon pour vingt, il y ena pour trente,

L'audience est levée a six heures et renvoyeée a demain
dix heures précises.

e g

Panris , 5 JulLLET.

— Joseph, 4 peine dgé de 17 ans, comparaissait aujour-
d'hui devant fa Cour assises , comme aceusé o avoir
soustrait huit faux cols en calicot. Ce jouns homme était
commis chez le sieur Vincent, marchand de nouveautes ,
rue St-Honore. Ce marchand croyant sapereevoir qu'on
avait derobé differentes marchundises dans son magasin,
le suryeilla avee soin ; inais Joseph s'apercevant de cetle
mefiance, declara & M. Vincent qu'il quitierait sa maison ;
¢'est au moment ou il allait sortur. que M, Vineent voulut
| verifier les effers contenus duns sa malle : il y trouva douz:
| fanx cols ; quatie avaient ete achetes et payes ; quant aux
; huit autres , Joseph déclara qu'il les avait pris dans le

dire a ceux qui_etaient devant T'église dont les scellés”




magasin , et qu'il avait engagé la caissiére 4 les porter sur|
son cempte. 3 ;

Malgré ces explications, M. Vincent renferma ce jeune
homme sous clé. Celui-ci tenta de faire porter une lettre
i son frere pour implorer son secours. Personne ne vou-
lut la porier. Joseph la jeta par la fenétre, et le siear
Vincent s'en saisit pour la remettre au commissaire de
police. Enfin Joseph , le lendemain & huit heures , par-
vint it briser la serrure de sa chambre; il allait sortir lors-
qu'on I'arréta et qu'on le remit entre les mains da com-
missaire de police. Tels sont les faits qui ont motivé la
mise en accusation de Joseph. A peine est-il assis sur le
bane, que des convulsions violentes agitent tout son corps,
il tombe en poussant des cris déchirans. Son jeune frere
accourt ; on s'empresse de secourir 'accusé, L'audience
est suspendue, et aprés quelques minutes Joseph est ra-
mené. Son frére obtient la permission de s’asseoir prés
de lui pour le soutenir. ‘ 4 ' ; -

Apres un court interrogatoire de I'accusé, le siear Vin-
cent est appelé; il raconte les faits que nous vencns
d'exposer. s s

M. le président : Vous avez enfermé ce jeune homme
pour lui arracher des aveux? il eut été, Monsieur, plus;
régulier d'avertir |'autorité. Vous avez aussi intercepté
une lettre qu’il écrivait & son frére ; il lui disair dans cette
lettre : Fiens & mon secours , on veul me melire en prison.
Je vous réitére que vous ne deviez pas agir ainsi.

Le siewr Vincent : C'était pour m’assurer s'il n’avait pas
commis d'autres vols.

M. le président : Vous n'aviez ancunes preuves que ces
vols eussent été commis par 'accusé. Je vous demanderai
si vous n'avez pas proposé un arrangement i fa mére de
Paccuse? 3

Le sieir Fincent : Elle m'a fait parler par un_sieur
Lecoq; on disait que cette affaire-1a valait bien 600 fr.
( Mouvement ), mais on ne me proposa que 500 francs.

M. le président : Puisqu'il 'y avait de preuves qu'a I'é-
gard de huit faux cols, comment pouvait-il étre ques-
tion de 5 ou de 600 francs, cela est étrange?

Inutile de dire qu'aprés de pareils débats le ministére

ublic a abandonné complétement I'accusation , et que
‘acensé a €té acquitté. 2

— En 1851, A linstar de I'Angleterre,, on publia a Pa-
ris un keepsake imprimé par M. ¥irmin Didot, et dédié &
S. M. la Reine des Francais. Malgré la richesse du re-
cueil, qui renfermait des poésies de M. Alexandre Du-
mas et autres écrivams distingués, malgré le luxe typo-
Fraphique et la magnificence de la reliure, il parait que le

ivre n'eut pas graud sueces , car plus de la moitié de I'é-
dition resta en magasin. Mais, il est des_ individus qui
savent profiter des circonstances et exploiter toutes les
infortunes, et vers la fin de 1852, un sieur Charles, qui
n'est pas autrement dénommé au procds, songen i utili-
ser les exemplaires restans du Keepsake frangais, eteny
intercallant quelques poésies légitimistes, le dédia o la
- prisonniére de Blaye. .

M. Firmin Didot ayant refusé d’im primerce supplé-
ment, M. Crapelet voulut bien s’en charger, et Fouvrage,
ainsi revu , corrigé et augmenté , parut, pour les éirennes
de 1833, chez le sieur Dauty, marchand d’estampes, rue
Vivienne. Mais comme partie du recueil était impri-
mée par Didot, et lautre par Crapelet ; que Didot ne pou-
vait prendre sous sa responsabilité I'ceuvre de son con-
frére, et que celui-ci, dans la méme position vis-a-vis de
Didot , ne pouvait pas non plus mettre son nom sur des
feuilles détachées et sans pagination suivie , le livre parut
sans nom d'imprimeur. ‘

Des poursuites ayant été dirigées, M. Crapelet était
prévenu de contravention aux art. 16 et 17 de la loi du 21
octobre 1814,

A l'audience, M. Crapelet a justifié de l'inscription im-
médiate sur ses registres du dépot a la direction de la li-
brairi¢, de 'annonce au Journal de Bibliographie, enfin

- (884 )

nom sur les diverses feuilles imprimées par lui, il lui | frir ce qu'il y a de micux, c'estd,

l

elt été impossible , dans un ouvrage de !“’fc surtout, de
Iinscriré sur chaque feuille intercalee dulivre en question.
» Il s'agit ici, a dit M. Favocal du Roi, d’une question de
¥ A . 1 1 4 € 1 .I * o -, -
bonne foi et d’une question de principe: la premitre est réso
lue par avance en faveur de M. Crapelet , qu une réputation
honorable et Pexercice irréprochable de 1:3 profession d’impri-
meur, met A I’abri de reproche dans lcspt,-f:c. Quant & la sc-
conde, la loi de 1814 exigeant le nom de l'imprimear sur cha-
que exemplaire , il faut reconnallre le délit constant jusqu au
" : islati te rmaticre,
‘hangement de la législation en cetle . :
N uNb:ms ne croyousnpas toutefois , a dit M. I'avocat en termi-
pant, qu’il soit nécessaire d’appeler sur M.| Crapelet une bien-
veillance qui lui est acquise par son caraclere, »
Aprés quelques instans de_délibération en la chambre
du conseil , le Tribunal rend le jugement suivant :
Attendu que Crapelet a exactement rempli toutes les forma-
lités voulues par laloi; . X :
Qu'il y a eu évidemment boune foi eomplite de sa part, et
qu’il n’a en aucane facon cherché & se soustraire a la respon-
sabililé & laquelle il était tenu; ’ i
Le Tribunal le renvoie dés fins de la plainte sans amende ni
dépens.

— Vincent commence sa journée par boire outre me-
sure, il trebuche, tombe et s'endort sur le coup. Piquet
ouvrier du port, plus un de ses amis, dont Ie_nouq est mal-
heureusement resté couvert du plus profond mystére, sem-
blent disposés a suivre l'e;ce:11 le gle_ Vincent lear confré-
re;, et’les voild tous trofyétentus i distance respectoeuse,
dormant & qui mieux mienx , ¢ est bon. Vient 4 passer
par [x M™® Chameau , bonne et diligente menagere, por-
tant la gamelle & son homme; Ia vue de ces trois
faindans lui échauffe ‘involontairement la bile, elle ne
peut sempécher de l"n'u‘e_ en marchant une fou'_e
de réflexions toutes plus justes et plus philosophi-
ques les unes que les autres sur le sort misérable
et présumé des femmes et enfans de ces trois mons-
tres d’hommes, qui, bien repus dés Ie'm:lun, sendog'-
ment sans songer que leur innocente famille attend apreés
le pain ou les pommes de terre du soir. Ces réflexions la
conduisent insensiblement jusqu'anpres de Piquet et de
son ami, dont le sommeil inquiet et agité ne laisse pas que
de lui faire naitre quelques soupcons. Pour Vincent, il
dormait , loi , du sommeil da juste. Voilda madame
Chameau passée avec sa gamelle. On ne saurait dé-
terminer d'une maniére bien positive le motif qui
lai fit tourner subitement la téte lorsqu’elle eut fait
quelques pas. Quoiqu'il en soit, M™ Chameau croit
remarquer que Piquet et son ami se sont considérabie-
ment rapprochés de Vincent. Ses soupcons redoublent;
et en effet il y avait de quoi: il n'est pas naturel de se
trainer & quatre pattes en dormant. Elle fait encore quel-
ques pas, puis se retourne encore. Oh ! pour le coup,
voici bien d'une autre féte : Piquet et son ami se trouvent
agenouillés tous deux aunprés de Vinceqt ) bien Eveillés ,
les yeux tout grands ouverts, et occupés i soutirer avec
une extréme delicatesse , les bottes, le mouchoir, la cra-
vatte et la monnaie del'infortuné dormeur! Tant de félo-
nie indigne la noble me de M™ Chameau, qui revient sur
ses pas toujours avec sa gamelle,, en eriant ax volewr. Des
hommes de bonne volonte lui prétent assistance : Piquet est
pris la_main encore sur les bottes ; son ami plus heureux,
s'esquive , Vincent se réveille de fort mauvaise humeur,
et veut battre tout le monde ; Piquet est arrété , conduit
au violon , traduit en police correctionuelle , et condamné
4 six_mois de prison.

«(Vétait tout bonnement une plaisanterie, mon président,
disait-il de I'air le plus ‘jovial, rien que I'histoire de rire et
de s'amuser un instant [ —C’est toujours une fort mauvaj-
se plaisanterie » exclamaitM™* Chameau, car cetterespecta-
ble dame est venue faire sa déposition... Sans sa gamelle!
Cela va tout seul.

— M. G..., opticien , regutil y a quelques semaines,
la visite d'une nouvelle

detoutes les formalités vonlues parla loi, Ila cherchéa dé-
montrer quuyant fait assembler, brocher et metire son

SOCIETES COMMERCIALES,
(Loi du 31 mars 1833.)

% Suivant acte passé devant M° Schneider, qui en a
la'minule , el son collégue , notaires a Paris , le pre-
mier juillet mil huitl cent trente-trois, enregistre ,

M. Cuarces-JEAN JACQUES, demeurant a Paris .
rue del'Arbre-See, n° 33, a vendu a M. Hexri FLOU -
RY, commis-marchand , demeurant i Paris, au Pa-
lais-Royal, galerie de Valois, n® {74,

Le fonds de librairie et abonnemcnt de lecture ex-
ploité par ledit sieur JACQUES i Paris, boulevart des
Capucines, n°® 23, et tous les meubles et effets mobi-
liers en dépendant.

SCHNEIDER.

ANBONCES JUDICIALARES.

« Adjudication defininive le 47 juilet 1833, en Vau-
dieuce des crices du Tribunal civil de la Seine , en
¢ing lots , de TERRAINS sis a Paris, chaussée du
Maige, prés la barr.ére de ce nom. Le §° lol con-
‘Aient 456 Loises environ ; le 2 lol, 650 toises envi on:
le 3¢ lot. 7u0 toises; led® lot, 1,250 toises ; et le 5¢
lot, 36U toises, — Mises & prix, 1°* lot, 6,250 fr, ; 9°
lot, 41,250 fr.; 3¢ lot, 8,750 fr. ; 4¢ lot, 40,000 fr.
Se 1 1, 3.000 fr. — S'adresser pour les renseignemens,
a Paris, 1° a M® Vaunois, avoué poursuivant, rue Fa-
varl, 6; 2° 4 M° Randouin, avoué, rue Neuve-Saint-
Augustin, 28; 3° a Me Vavin, uotaire , rue di Gram-
moat, n° 7. ;

ETUDE DE M’ DELAGAOUE .
Successeur designe de M°1.EFERVRE D'AUMALE, as oué
rue du Harluy, ).

Adjudieation définitive le 29 juillet 1833. en Pétude
de Me Tabure, notsire & Neufehdtel (Seine-infe-
rieure ),

De deax MAISONS sises en ladite ville, et d'une
ferme située a Follemprisk, commune de Massy, ar-
rondisse de Neufchatel ,

En trois lots qui ne serout pas réunis.

Mises & prix : montunt de Vestimation, 1% ot ,
24,500 fr. 5 2° lot, 12,000:fr, ; 8¢ lot » 6,000 fr. Total
46,50 fie,

S'adresser, 1° audit M® Ddlagroi=; 2° & Me De-

Enregistré 4 Paris, le

l vaureix, avoué & Paris
3% & M° Dyvrande,
Neufchdtel, i Me
bure, notaire.

i e Neuve-Sainl-Roch, 49 ;
avoue, quai de la Cité, 23; 4 et a
Dubois, aussi avoud; 5° a M¢ Ta-

; Adjufii_gtulion définitive le 18 juillet 1833, aux saisies
immobilieres de 1a Seine, par suile de folle enchere v
d'une MAISON et dépendances formant le 49° lot
de 1a grande propriété, connue sous Ir dénomination
du passage Brady, communiquant du {aubourg Saiut-
Maitin, 45, au faubourg Saint-Denis , n° 46 ¢l 48, se
composant de deux balimens, I'un & droile e ve-
uantn de la rotonde , et indiqué par la letire A et par
lesn® 7,5 et 4, et Faulre a gauche, indiqué par la
lettre B et parles n°: 8,6 et 4, el le corps de logis sur
le faubourg Saint-Martin, par les u° 4 et} bis, 2 et 4.
lle: a cte adjugée au fol enchérisseur mo) cnnant
173,400 fr. le 28 avril 1830. Elle sera crice sur L nise
4 prix de 80,000 fr. — S'adresser 1° 3 M A quin,
avoue poutsuivant , ruéde la Jus-ienne, 45; 993 M°
Godard , avoug présent, rue J.-J. Rousseau, 5,

ETUDE DE M° ELIB PASTURIN,
Rue de Crammont, 12,

A VExpRE & Pamiuble, une MAISON sise i Pauis,
rue du Rocher, 28, quartier Suint-Lazare, Sa situa-
tion et '¢tendue du jardin la vendent propi€ a loules
sortes d’établissemens.

On vendrait a plus de
( Bail authentique.)

n ne pourra voir la
M® Pasturin.

5 pour 100 du produit net.

propricte sans un billet de

LIBRAIR1E.
PRECIS ET JURISPRUDENCE
{
DES DOUANES,

In-4° contenant la mutitre @'un fort volume in-§°,
rix : 4 fr, frane de port.
Extrait de la Jurisprudence geéner,

ale du royaume, )

FPAR M. DPALLOZ.

Au Burean de la Jurisprudence

: géngrale rue Hau-
tefewlle, n° 4 ;

Qratiqqe Jcelle de M. W..., grand
amateur de spectacle. Celui-ci deman i

lorgnette ala mode ; le marchand

de & I'opticien une
s’empresse de lui of-

TRAITE

DES ENQUETES, TEMOINS
ET FAUX TEMOIGNAGE.
(Extrait de la Jurisprudence genérale. )

PAR M. DALLOZ.
[n-4° contenant la matidre de 3 vol, in-8° ordiraires,

Prix : 8 francs.

Au bureau de la Jurisprudence générale, rue Hau-

tefeuille, n 4,

! ~dire
gairement appelée binocle , permenantunel

deux yeux. Cette remarque est jcj fort iy
me on va le voir par la suite, Le prix fug

Peu de_temps apres la livea'son, M,
montant de sa facture, et le silence del\i W'
le marchand i recourir Y
gistrat l'opticien a présenté” sy der
venons de I'exposer,

M. W..., d'un caractére qui parait fopg

nande o),

r
lix

] V...
au JugE-tlc-l;aix. Dey

SMue y

pondu : « 11 est bien vrai que j'ai acheté |, f"]"{’,'mal

e prix est aujourd’hui réclamé ; majs ily
de la part de M. G..., et, lorsqu’elle sery
le crois trop honnéte homme pour en tiver
me regarde ici en face avec plus d'atteny
fait chez lui, et alors il appréciera lyj-
gnette nest pas une fois trop chére,
gauche ne peut me servir comme & un
ture a prodigué tous ses don=, ( Tous |
tent avec une avide curiosité sur M.
indique qu'il est privé d'un ceil )
G...a fait errcur en me vend
trous, et je defie tous les juges
un borgne & y voir des deux yeux.,
d’hilarné, que M. W.,. partage lui-méme
haut que les autres. )

M. G... a aussi pris la chose da bon chtd
tant a reprendre sx lorgnette binocle, et 4 en
simple moyennant 40 francs. « C'est
pour un cil, » a ajouté M. W...

a

dulre

Wi,

M. de Cormenin, était depuis long-
qui ne se trouvait plus dans le commerce,
res exemplaires s'achetaient duns les vep
exorbitans. M. de Cormenin s'occupe de
rement son livre, de le dégager des matipres
vicillies, de 'enrichir des erremens les plus
jurisprudence administrative, et de traiter,
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gislation du régime aetuel a fiit naitre,

— Par ddcision du eonseil de I'Universit
tions des Commentaires de Cesar , 3 vol, par

o8 que lalé

2 Jes tradyg.

M. A

de Velleius Paterculus, 1 vol., par M. Després ; dm

tres de Pline le jeune, de Sacy, 5 'vol., revues

Pierrot, faisant partie de la Dibliothéque
que publie M.

. M. F. Panckoucke, sont (dsj

ar M,

Latine—me
st

éire données en prix aux éléves. — Suivant les ey

sions du rapport : « Ces traductions , trés recomming.

bles par la pureté et le tour éle’(gfam du style
du nouvel editeur un plus gran

léges, et donndes en prix anx éloves, »

— Par ordonnance du Roi , en date du 18 juin

Erédérvic Lemounier, ancien prineipal clere de M¢*
Bouland et Issmbert, avouds i Pasis, a-été nom
Tribunal civil de premiére instance de Rouen
ment de M® Dedessuslamurre, démissionnaire,

—Précis sur les Donanes, par M. Dalloz), avocat 4 la Cour .
du cassation ct aux conseils da Roi.Ce précis contient un résu-
lécisions qui peuvent bien avoir

tes, mais qui n’en auront
moins pour les employés du fise ; car il en résulte bien mani-
festement qu'il'y a pou de sagesse & plaider avee Padministra:
tion des douancs. Sur dix proces, a peine en est-l deux dans
lesquels clle succombe. Aussi il faut voir avec quel soin leske
gislateurs d’autrefois et d’aujourd’hui, ont travaillé dans 501
wntérét, Bien fin, certes, est celui qui échappe a ses filets. (Voir

mé en théorie et une foule l|EY
de I'utilité pour les jurisconsn

aux Annonces.)

— Traité des Enquéles, Témoins et JSanz témoignage,
par M. Dalloz, ayocat 4 la Cour de cissation et aux eonsci
Roi. Ce Traité qui compreud des matiéres d’une utilitéjonr
nali¢re doit. par sou importance et pa- ls modicité de son prir

étre beancoup recherché, (Voir aux Annonces.)
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l V¢ COTTON, M40 de rubsus  le
REGNY et C°, négaciane, exploitant 'usine de
la seierie de Gieuelle, le

LABALME, eutrep. de subsistances militaires
et négopiant , le

SIMON jenne, boncher, le

BAUER, ane. fabricant de poteries, le

PASSOIR, chareutier, le

CONTRAT D'UNION.

puille, rue du Temple, 4o. — Syndic définitif
Lamotte , rue Montmartre , 175 § caissier :
de Grenelle St-Hoaoré, 33].

des Bons-Eufans , 1.

GueErisondesCORS

P'ATE TYLACEENNE. Ce lopique est le seul peut-élre,

DURILLONS €l 01GNONS d'une ma-
niere constante. On le trouve Chez M,
pharmacien, rue d'Argenteuil, 31, aParis.

qui guérisse les cors,

St-Martiu , en remplacement de M. alodere,

Brerow,

du jcudf 4juill¢t.

LEON et TROLLE , épiciers & Montrovge. =

Tribunal de conmmerce

DE PARIS.,

ASSEMBLEES pE CREANCIERS

du samedi G juillet,

PARISSOT, co]rarlcul‘. Syudicat ,
Veuve DUPREY, il-icii-.rr. CGloture,
HAMELIN e v, vinsigriers. Coucordat
DUBOIS | tilleur. Rewise b Luit,
HANKF, MY g pelleterics, Vérilioat,

du lundi 8 juilles,

LAGRANGE, distilluteur. Councordat
S1UCKY, serrurier, id.,

CLOTURE DES AFFIRMA

NORMARD, MY de vins en gros, le

VIVIAND, anc. carryscier des omnnibus-orha-
uaises e

WALLIS, fabe. de ol praux , le

M. Bourget ; ageas ; M. Blottiere, rue des
et Merchier . Millot, rue St-Merry.
ODENT, MY de vius, b Vaugirard, rue
comnnt, + M. Libert; agens : MM,

d’eux, négocians i Berey.

de Sevres, £3.—
Duchaussey fr
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4 juillet 1833, — Faillte CRAVERO, fubic. e capeit

NOMIN. DE SYNDICS pnpﬂs-w
WILLIAM MULLER , tailleur, — M, Talandier, rué

NOMINAT. D’UN NOUVEL AGENT
Faillite. MARTINON, M4 colporters, = M. Blettan
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