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Audience du D mui.

Fon mativre darbitrage force, peut-on se pourvoir devant le

Tribunal de commerce , par voie opposition @ Uordon-

" pance o exécution , €l demander lo nullité de la sentence

our Lune des causes prevues par Lart. 1028 du Code de
procédure civile? (Rés. aff.).

Cette question acquiert un }mut depré (l'ilp portance par
la divergence qu'elle a f;ut naitre entre la Cour de cassa-
tion et ka plupart des Cours royales de France.

Ces dernitres, et particulierement laCour royale de Pa-
ris, ont pensé, que le Code de procédure civile formait
le droit commun, et devait étve la régle applicable 4 tou-
tes les procédures dans les maticres soit civiles soit com-
merciales, 2 moins d'une dem{;‘ulmn expresse de la loi.
1'arrét fortement motivé de la Cour de Paris, dans I'es-

¢ dont nous rendons compte, donne un grand poids

3 cette opinion. Espérons qu'un nouvel examen de la

uestion, amenera la Cour de cassation & consacrer, par

Yaatorité de sesarréts, une jurisprudence quia l'immense

avan de suppléer, par une’y‘egle certaine , i ce que le

Code de commerce présente d'ificomplet, notamment sur
Ta matiére des arbitrages forcés, /i

En 1824, une société en nom collectif eten commandite
fut formée a Paris pour l'exploitation des brevets d'in-
vention et de perfectionnement relatifs & un systéme de
remorques applicable au cours du Rhone. Aux termes de
Tart. 24 des statuts' de la société, toutes contestations
entre les gérans et la masse des actionnaires devaient étre
jugées cn derniel' ressort, sans appel ni recours en cossa-
tion, par quatre arbitres dont deux seraient choisis par les

drans, et deux par les actionnaires. Plusieurs capita-
ﬁ:tes de'Genéve s'étaient portds associés commanditaires,
et avaient souscrit pour 800 actions de mille francs cha-
cune. Le peu desucces de |'entrenrise serviti ces derniers
de prétexte pour refuser d'effectuer le versement i la
caisse sociale, du montant de leurs actions. Ce refus de
concours, et les désastres qu'éprouva la société, entrainé-
rent sa dissolution. Le sicur Morin en fut nommé liquida-
teur, et pour statuer sur les difficultés qui divisaient les
actionnaires et les géraus, un tribunal arbitral fut compo-
sé de MM. Mauguin et Odier, arbitres choisis par les
sieurs Bernier et autres, Genevois, et de MM. Robert Mul-
tien et Delangle, choisis par les liquidateurs de la société.
Ce tribunal fut constitué régulierement, les parties furent
entendues, les pidces examinées et les questions débattues

dans cinq séances successives ; un projet de sentence fut

dressé par Tun des arbitres et communiqué i tous les
autres, excepté a M. Odier, qui avait & I'avance manifesté
un avis opposé & celui de la majorité. Enfin, le 15 janvier
1832, jour de lexpiration des pouvoirs des arbitres,
une nouvelle séance eut lieu pour la signature etla pronon-
cation de la sentence. M. Odier refusa de s'y présenter,
quoiqu’il y edt été convoqué, et fit connaitre par éerit les
motifs de son refus. La sentence fut signée de MM, De-
langle, Mauguin et Robert Multien, seulement; mention du
refus de M. Odier n'y fut poiat consignée.

. - sieurs Bernier et consorts se sont pourvus en nul-

ité de cette sentence; 1° par appel devant la Cour royale

e Paris ; 20 ot par opposition i lordonnance d'cxequatur,
devant le Tribunal de commerce.

. Surlopposition devant le Tribunal de commerce est
g(l)tltl’é‘;enu, le 7 novembre dernier, un jugement ainsi

Altenduquc si les parties devant un Tribunal arbitral , nsant

dela faculié r‘ui leur est donnée , ont renoncé A Pappel et 4 la

€assation , le législateur n’a pu vouloir qu’elles restassent dé-

z‘t‘:‘;n:ft:s ett sans défense devant des actes qu’?]!es prétendraient
e unor quahﬁ:ag;ugcmcus arbitraux; qu ainsi il leur'a ou-
. pmcaoyen d lauac][ucr lesdits actes, ’d.ms Part.1028 du Code
Sl ure cw'lle, eC\uel a statué qu’il ne serait pas besoin
i i;utrre\mr p3.n- appel ou requéte civile dans différens eas ,
ques arbitrs ».§3, sile Jurg;eplgnt n'a été _rcudu que par quel-
Wale ol g €5 hon autorisés & juger en l'absence des autres ;
alo 3 es parties pourront alors se pourvoir par oppositicn
fdommance d'exequatur;

t \ 2 . =
. Attendu , dans Pespice , que la sentence du 15 janvier 1832,

e‘i“:;]?s‘[:a:ruesl, n’;i ¢té prononcée et signde que par trois ar-
et ?rg ct!ue e Tribunal fit composé de quatre arbitres ;
quil . zllit ¢ S(-}\:i:’rh‘al (.!I'CSSI: par les arbitres ne constate pas
s eu dé lberanop commune des quatre arbitres; mais

.nent que le quatritme arbitre ne s'est pas présenté;

3

qu ainsj e Ju ) it 6té

ement n'aurait été renc i
foa non_aulo%-' ndu que par quelques arbi-

2 > 4 -
par le § 3 de l’lsh a Juger en 'absence du quatriéme, cas prévu

A 1nrt:. 1028, ci-dessus cilé;
1bunal recoi ier : P
Nince e recoit Bernier et consorts opposans a 'ordon-

: xequalur g re ]’ ifé 3 2y o
nul et gy nu? eﬂ'et’. » et déclare I'acte qualifié jugement arbitral

M(i?Pell._ﬂygmt €1¢ interjeté de ce jugement par le sieur

pel _\‘,‘c, ltql_udau_nur_de la société, Ia Cour a joint eet ap-
M E (?l.lu Interjeté par les sieur Bernier et consorts,

tel-d'Adge , avoeat du sieur Morin, aprés un

exposé rapide des faits, s'est livré A la discussion des
moyens de droit.

« La renonciation 4 I'appel et au pourvoi en cassation,
a-t-il dit, est un fait absolu qui doit s'accomplir dans tou-
tes ses conséquences. Ainsi évidemment I'appel de la seu-
tence est non recevable, 1l doit en étre de méme de 1'op-
Eosnuon a lordonnance d'exequatur formée devant le Tri-

unal de commerce.

«kn effet, il faut distinguer les arbitrages volontaires des
arbitrages foreés.. Les arbitres volontaires sont ceux que
les parties se sont choisis pour décider un genre de con-
testation qu'elles étaient libres de soumettre aux Tribu-
naux ordinaires. Ces arbitrages sont réglés par les arti-
cles 1003 et suivans du Code de rocédure civile : mais
en matiere de société commerciale les parties ne sont plus
libres de choisir ; toutes les contestations & vider doivent
étre jugdes par des arbitres ; Cest pour ces arbitrages
forcés qu’une procédure spéciale et exceptionnelle a été
réglée par le Code de commerce. Ainsi le législatenr a
voulu que chaque natere darbitrage fit jugée d'aprés des
principes différens, il a voulu que les arbitres foreés ens-
sent le caractere de juges. Par une conséquence naturelle,
il 2 posé dans 'art. 52 le principe que leurs jugemens se-
raient, comme ceux des juges de premier ressort, sou-
mis & l'appel et av pourvoi en cassation , toutes les fois
que la renonciation n’aurait pas été stipulée ; il faut done
conclure de ces dispositions que le Tribuaal arbitral, dans
les cas qui sont attribués A sa juridiction, est égal en pou-
voirs au Tribunal de commerce, dont il est desting i rem-
plir les fonctions, et que ses jugemens, comme ceux des
Iribunaux ordinaires, ne peuvent étre attaqués que par
les voies ordinaires ou extraordinaires indiquées par la
loi ; mais jamais et en aucun cas par action en nuliité par
voie d'opposition. Comment dés-lors peut-on admettre
qu'une action en nullité de sentence arbitrale, par voie
d’opposition & I'ordonnance d’exequatur, puisse étre portée
devant un tribunal de commerce, sans confondre tous les
principes de la hiérarchie des pouvoirs judiciaires ? Mais
a-t-on dit, lorsque les parties ont renoncé i I'appel et au
pourvoi en cassation, il)faudra donc qu'elles restent dé-
sarmées et sans défense contre une décision arbitrale qui
violerait toutes les formes? Non, sans doute , la requéte
civile et les autres voies extraordinaires restent encore
ouvertes : quant au pourvoi par appel ou en cassation,
les adversaires y ayant renoncé , et celte renoneiation
étant autorisée par la loi, ils doivent subir toutes les con-
séquences 'une condition qu'ils se sont volontairement
imposde.

» En résumé, le Code de commerce a réglé d'une ma-
niére spéciale et formelle tout ce qui a rapport aux arbi-
trages forcés. Les jugemens rendus par des arbitres for-
cés ne peuvent étre attaqués que par les voies ouvertes
contre les jugemens émanés des Tribunaux ordinaires.
L’art. 1028 du Code de procédure est inapplicable 4 cette
matiere. Carré, M. Pardessus, et la jurisprudence de la
Cour de cassation, s'accordent & fortifier cette doctrine. »
Le défenseur invoque, entre autres, deux arréts de la
Cour de cassation , du 26 mai 1815 et du 7 mars 1852,
Au fond, il soutient que la sentence arbitrale a été ren-
due apreés délibération par un Tribunal arbitral réguliére-
ment constitué , et & la majorité des voix ; que le refus de
la part de M. Odier d’assister & la derniere séance et de
signer, ne vicie en rien le jugement; que I'art. 1016 du
Code de procédure civile dispose que dans ce cas le
jugement a le méme effet que s'il avait été signé par cha-
cun des arbitres. 11 ne peut en effet dépendre d'un arbi-
tre d’empécher, par le seul refus de sa signature, une
décision arrétée par la majorité dont il n'aurait pas fait
partie. Le défenseur s'efforce ensuite d’établir par la cor-
respondance des syndics et les termes de la sentence,que
le sieur Odier a assisté i toutes les délibérations ; et qu'en
la forme, la sentence arbitrale attaquée est réguliére.

M¢ Dupin , avocat des sieur Bernier et consorts, apros
avoir retracé en peu de mots I'état incertain de la juris-
prudence sur la matiére,, et avoir justifié par la la double
voie d'appel et d'opposition employée par ses cliens ,
abandonne 'appel par eux interjeté a l'appréciation de la
Cour , et se livre ensuite i la discussion du second moyen.
« L'art. 1028 du Code de procédure civile , dit le défen-
sear , dispose qu'il n'est pas besoin de se pourvoir par
appel ni requéte civile, si le jugement arbitral a été rgm{u
sans compromis ou hors de termes du compromis ; s'il I'a
été sur un compromis nul ou expiré; il n'a été rendu
que par quelques arbitres non autorisés & juger en I'ab-
sence des autres ; s'il'a été par un tiers sans en avoir
conféré avec les arbitres partagés ; enfin s'il a été pro-
noncé sur choses non demandées; dans tous ces cas ,
le législateur , par une mesure desagesse et de prévoyan-
ce, avoulu que les parties (Fussem attaquer de nullité ,
par voie d'opposition & l'ordonnance d exécution , I'acte
qualifié & tort jugement arbitral. Quel motif I'a déier-
miné A introduire cetté disposition ? Clest qu'il n'en est
pas des arbitres comme des joges ; ceux-ci tiennent leur
caractére dela loi , ceux-lile tiennent des parties. L'acte
du juge commande l'obéissance ; il porte en lui-méme sa
force exéeutoire , tant qu'il n'est pas réformé on attaqué
par les voies que la loi indique. En est-il de méme des

actes des arbitres ? Fvidemment non. Leurs actes ne re-
coivent le caractére d’actes de 'autorité publique que par
I'ordonnance d’exécution ; Uarbitre n'est juge quen vertu
d’un compromis, qui est un mandat special et limité ; il
n’est plus qu'un simple citoyen sans autorite , sans carac-
tére légal , et ses actes tombent d’eux-mémes , s'il agit
sans comproimis , ou, ce qui est la méme chose , en de-
hors du compromis. C'est pour cela quala différence des
décisions des Cours et Tribunaux , les actes des arbitres
peuvent ¢ire attagués de nullité lorsqu'ils renferment un
des vices spéeifics par Uavticle 1028 du Code de proceé-
dure civile, et que ces actes se trouvent ainsi , par la vo-
lonté de Ia loi , dépouillés de la force des jugemens.

» Ces principes doivent-ils éwre appliqués aux arbitra-
ges forcés? Pour soutenir [a négative, il faudrait indi-
quer au moins une raison de - différence, ce qu'il est im-
possible de faire. 1l y a, au contraire , similitude parfaite
entre les arbitrages foreés et les arbitrages volontaires ,
pour- les cas posés par l'art. 1028, Vainement. dirait-on
(que , dans les arbitrages foreés , il n'y a pas de compro-
inis, car si I'art. 53 du Code de commerce permet aux
parties de nommer leurs arbitres de plusieurs maniéres
qui y sont indiquées, ces dispositions, loin de déiruire
lidée d'ua compromis qui lie I'arbitrage , confirme
au contraire l'existence de ce compromis. Sealement
on y voit que si I'une des parties ne donne pus
volontairement son consentement i la formation da
Tribunal arbitral , ce consentement pourra étre suppléé
par justice , de telle sorte que le compromis résultera ,
soit du consentement donné en présence du juge , soit du
jugement lni-méme ui constituera le Tribunal arbitral.

» On objecte que Fart. 1028 n’a réglé que les arbitra-
ges volontaires , el quil ne peut déroger au droit com-
mercial. Mais il faut se pénétrer de ce Principc que le
droit commercial est [exception et que le droit civil est
la régle. Or, le Code de commerce a posé cans les art.
50 et suivans les exceptions applicables aux arbitrages
foreés. Ces exceptions sont restreimtes & un petit nombre
de cas, et I'on ne soutiendra pas sans doute que le Code
de commerce contient un ensemble de dispositions suffi-
santes pour régler la procédure des arbitrages. Ce qui
prouve le contraire , ¢'est que dans une foule de cas on
estforcé de recourir au Code de procédure eivile, comme,
par exemple, lorsqu’il s'agit de savoir quand et comment
finit le compromis, quand et comment les arbitres peu-
vent se déporter, quand et comment ils peuvent étre yé-
cuscs , comment doit procéder le tiers-arbitee, dans quel
cas il y a lieu de se pourvoir par requéte civile. Lés ad-
versaires ne le reconnaissent-ils pas d'ailleurs enx-mémes
en invoquant 'art. 1016 du Code de procédure ?

» Admettre ['actioa eu nullité par voie d’'opposition en
matiére d'arbitrage forcé, ce serait, dit-on, remettre en
question ce qui a pu étre jugé par les arbitres. Mais on
oublie que cette action ne donne au Tribunal de con-
merce que le droit d’examiner si l'acte qualifié jugement
arbitral présente les caractéres d'un jugement régalier.,
ou s'il n'est qu'un vain simulacre ém .uc 'hommes sans
qualité. Eu en effet, cette voie n'est ouverte que pour des
causes qui tiennént an défaut de pouvoir ou i lincapacité
des arbitres, et qui vicient, par cela, méme, la décision
dans sa source, lui enlevant le caractére d'une décision
judiciaire,

» Ces principes posés , comment serait-on admis i éta-
blir une distinction entreles deux sortes d’arbitrage, puis-
que toutes denx sont également susceptibles d'offrir fes
inconvéniens que l'art. 1028 a voulu prévenir, et que dans
I'une comme dans U'autre , si les arbitres sont sans pou-
voir, s'ils les outrepassent, ils perdent & l'instant méme
leur caractere de juges. 1l faut done reconnaitre qu'il y a
toujours lien d'examiner si ceux qui ont rendu un juge-
ment arbitral avaient le caractére de juges , et pouvaient
encore opérer comme tels au moment otvils 'ont rendu.

»On dit encore : Le Tribunal arbitral étant égal en pou-
voirsau Tribunal de commerce, comment ce dernier pour-
rait-il connaitre de laction en nullité de la sentence? IVa-
bord, outre que le Tribunal de commerce n’a pas 2 con-
naitre du fond , mais seulement de la forme, la méme
objection ne pourrait-elle pas étre faite en matiere d'ar-
bitrage volontaire , et a-t-on jamais pensé 3\ contester au
Tribunal de 1™ instance le droit de econmaitre de I'action
en nullité par voie d'opposition & Vordonnance d'exéeu-
tion? Mais il y a plus, le Tribunal de commerce est main-
tenu en cette matiére, dans une sorte de juridiction. Ainsi
on lui demande la prorogation des pouvoirs des arbitres,
(art. 54). La nomination des arbitres en cas de refus de la
partde 'un des associés d'en nommer, (art.55). La nomi-
nation d'un sur-arbitre, (60). Or, & quoi tend 'action en
nullité dans Uespeee, si ce n'est & faire nommer un noa-
veau Tribunal arbitral ; évidemment I'ohjection tombe

d'elle-méme. Celle tirée de ¢ que 'art. 52 du méme Code -

n’aurait accordé que la voie d'appe! et du recours en cassa-
tion, n'est pas micux fondée; en cffet ilest démontré par
la discussion qui a eu liew dans le'sein du Conseil-d Etat

lors de la rédaction de cet avticle , gu'il est cnonciatif et
non restrictif, qu'il a en pour butde prévoir une difficalté
(qui aurait pu naitre des termes absolus dans lesquels

ctait congu Fart, 51; il €5t évident que le législateur n'a en




en vue (e 'indiquer les movens de faire réformer e
décision réguliére émange d’un véritable Tribunal arbi-
tral, et ayant par conséqugnt lg caraciére d’un jugement ,
et non pas les actes ififormes faussement qualifies sen-
tences arbitrales, 4 'égard decquels les parties sont de-
meuardes dans le droit confmun, » 3

Le defensenr établit par [a démonstration des faits et
par de puissantes raisons déquité, quelart. 1028, dans
son application aux arbitrages forecs, n’offre aucun incon-
vénient, tandis qu'en écartant ses dispositions , il pourrait
en résulter !os'p{us graves dangers pour ['honneur et la
fortune des citovens. Au fond, M Duapin établit par les
termes mémes de la prétendue sentence arbitrale, que
M. Odier, I'un des arbitres, n'a pas été consulté sur fa re-
daction de la sentence, et quil n'a pas assisté 4 la séance
du 15 janvier, ot la prononciation i eu lien, Qu'ainsi cette
sentence, délibérée et prononcée hors la présence du
quatriéme arbitre, est frappée 'une nuallité absolue,",l la=
quelle, et indépendamment méme des termes g.le lart.
1028 du Code de procédure civile, ne pourrait échapper
la décision émanée méme d'un Tribunal ou d'utie Cour.
11 discute ensuite la question de savoir si lart. 1016 dudit
Code peut recevoir application a l'espéce ; si en géneéral le
refus de signer une sentence de la part de la minorité iles
arbitres ne nuit pas a la régulavité Ge la sentence : cela
s'entend d'une déciston arbitrale délibérée, votée et re-
digée en présence de tous les arbitres ; étendre le sens de
cet article, c'est_enlever aux parties les garanties qu’eiles
doivent trouver dans une délibération commune et dans le
concours simultané: des arbitres nommés. Est-ce devant
des magistrats qu’on pourrait soutenir que jusqu’a la ré
daction définitive d'un jugement, l'opinion des juges ne
peut yarier, se modifier et méme changer completement,
qu'it est sans importance que les termes d'un jugement
soient convenus et arrétés en commun. [l faudrait dans
ce eas, admettre aussi que dans une Cour, six conseil-
lers sur sept, et dans un Tribunal, deux juges sar trois,
pourraient pronencer un arrét ou un jugement qui aurait
é1é delibére et voté par sept conseillers ou par trois juges,
st I'un de ces magistrats, par une cause dépendante ou in-
dépendante de s volonté, ne voulait plus monier sur le
siege. Aucune objection west possible contre cet argu-
ment, car, en matiere d’arbitrage. surtout, on peut tou-
jours demander Ia nomination d'un arbitre d'office, au
lieu et place de l'arbitre qui refuserait de remplir ses
fonctions , et ces inconvéniens ne sont pas de nature &
faire ployer la régle du droit, qui veut qu'une sentence
ou un jugement soieat rendus par tous ceux qui doivent
y concourir,
© M. 'avocat-général Miller a adopté complétement le
systéme plaide par 3° Dupin, et aconclu & la confirma-
tion du jugement du Tribunal de commerce.

La Cour a statué en ces termes :

En ce qui touche 'appel de la sentence arbitrale;

Considérant que, par art, 24 des statuts de la société dont
il s"agit, il a é1¢ stipulé que si des contestations avaient lieu
entrs les gérans et la masse des aciionnaires, elles seraient
jugées en dernier ressort par quatre arhbitres; que les parties
oual promis et se sont obligées de s'en rapporter a la décision
desdits arbitres commed un jugement de Cour souveraiue, sans
appel ni recours en cassation ;

Considérant que, suivant les rigles générales du droit,
comme L"aprés les dispositions particuhéres de Part. 52 du
Code de commerce, une pareille stipulation estvalable : qu’ain-
si dans Pespéce, et sauf 'appréciation de la sentence arbitrale,
quant i la [lorme , les arbitres ont agi légalement et dans les
termes précis et [ormels de Pacte de sociélé, en jugeant en
dernier ressort; que dés lors, et par voie de conseéquence,
Pappel des parties de Dupin est inadmissible ;

giel 'appellation an néant, déclare appel de la sentence ar-
bitrale nou recevable ;

En ce qui touche appel du jugement rendua par le Tribu-
nal de commerce ;

Considérant que lorsquil n'y a pas é1é dérogé par le Code
de commerce, (L»s dispositions du 2)0:’.& de procédure civile
sont applicables en maiiére commerciale ; que Part, 1028 du-
dit Code est coneu dans des termes généraux et absolus ; que
les moufs pour lesquels Pactiom en nullité a é1é ouverte contre
les arbitrages volontaires dans les cas relatés audit article, se
rencoutrent dans les arbivrages foreés ; que le caractére per-
manent dont les magistrals sont revétus, et la publicité qui ac-
compagne leurs décisions sont ies couses déterniinacies qui

ont porté le législateur & affranchir les jugemens de V'action 3

en nullité, exereée par voie d’opposition ; que dans les senten-
ces arbitrales soit volontaires, sout forcées, cetie double garan-
tie manquant, il en résulie queles arbitres, quels gu ils soient,
te petvent violer les conditions irritantes auxquelies est atta-
chée Vaatorité qui leur est momentanément conférée , sans
perdre aussitd: leur caraciére jaque s'ils sont sans caractere lé-
gal, Vacte qui émane d’eux est nécessairement sans force, et
ue sa rait trouver wae sauvegarde dans la qualification qui a

u lui éire donnée; que c’est par la réalité des choses et par
es principes, et non par les mots que !u mtrite des actes et en
certaing cas les Jugemens aux mémes § ;a].llal'éciu'tll;

Considérant qu’a moins d’une stipulation contraire, formel
lement exprimée, le concours comlrllel, entier ot simultmé de
tous les arbilres neninés par les parties , est une condition
subsiantielle en mat ére d’arbitrage, soit volontaire, soit fored;
que, comme les juees, les arhitres doivent non seulement par-
tieiger d tantes Lus délibérations , mais qu'encore ils doiyent
étre préseus a la prononciation du jugement ;

Qu’il appert de la sentence attaquee elle-méme, qu'elle a éie
rendue hors la préssnce du quatrieme arbitre ; que dés-loss il
y a eu défaut de concours de la part desquatre arbitres; et
quainsi Cest & juste titre que Pacte qualifié jugement arbitral
a 616 déclaré nul par le jugemmt dont est appel, comme ne pré-
sentant pas les caractéres d'un jugement régulior ;

Adoptant au surplus les motiis des premicers juges;
.\lcl.ll’appellation au néant, ordonne que le jugement dont
est appel surtira sou plein el entier effet.

.__.-__
COUR ROYALE D'ORLEANS.
Audience®solennelle du 25 avril 1853.

Te mariage entre beara={reves el heilvsl-smurs etant aulorisé
par ta ot du 46 avril 18352, les enfans natgrels issus de

(7% ¢

leur union peuvent-ils étre !égi;inrés? ( Voir la Gazelte
des Tribunawe du jeudi 9 mar. )

M. Pavocat-général Laisné de Sainte-Marie , (ui , avant

 Faudience, ne devait sattendre qu'a peser les moyens

pour et contre la légitimation, est toat a coup devenu
partie principale au procés ; Pavecat du maive de Briare
ayant seulement tenté d'affranchir son client de 1a con-
damnation aux dépens, et sur la véritable question s'en
étant rapporté i la pradence de la Cour. )

Dans une discussion étendue et approfondie, M. de
Sainte-Marie établit les propositions suivantes :

1° Les lois romaines ne disaient pas autre chose, si ce
n'est que le mariage subséquent ne pouvait légitimer que
les enfans nés d'un concubinage proprement dit. Elles
avaient d'ailleurs perdu toute leur autorité du moment
que le concubinage avait cessé d'éire considéré comme
une union licite;

2° La décrétale tanta vis, qui, en Talie et en Allema-
gne, avait force de loi , mais qui n'a jamais été publice en
fragee, et 4 laquelle on ne peut supposer une autorité
législative, n'enchainait pas los Tribunaux qui, tantot la
suivaient , tantot la rejetaient , comme décision de pure
doctrine ;

3° Avant le Code civil , les lois francaises étaient muettes
sur les conditions requises pour la légitimation par ma-
riage subséquent;

4° Par la loi du 16 avril 1852, les beaux-péres et bel-
les-sceurs se trouvent dans la mgme position que les on-
cles et nieces, tantes et neveux, par la loi du 17 mars
i805; or, le Code civil s'oppose formellement i la légiti-
mation d’un enfant incestueux par le mariage de ses pere
el mere,

La Cour,

Considérant que Ja loi da 16 avril 1832 ne fait que régler les
conditions du mariage entre heaux-fiéres et belles-scenrs, et ne
s'occupe nullemeut des effets de ce mariage par rapport i la
légitimation des enfans nés du commerce antérieur des denx
époux; quainsi cest dans le Code civil qu'il faut chercher les
régles propres 4 cette matiére ;

Considérant qu’aux termes de Part. 331 de ce Code, les en-
fans nés d'un commerce adultérin on incestiieux ne pruvest
ét::: légitimés par le mariage subséquent de leurs pére et
mere

Considérant que, d’aprés P'art. 162 da méme Code, le ma-
riage est prohibé entre beaux-fréres et belles-sceurs ;

Considérant que si, aux termes de la loi du 16 avril 1832, il
est permis adjourd’hui au Roi de lever eette prohibition , la
dispense qui et accordée & cet égard a bien pour objet de faire
cesser obstacle qui s’opposait au mariage , mais non d’effacer
la tache que la naissance incestueuse a imprimée sur les enfans
nés antérienrement du commercedesdils beaux-freres et belles-
seears ; i

Considérant que cela résulte expressément de I'art. 16}, qui,
tout en permettant le mariage avee dispense entre I'oncle et la
niéce, la tante et le neveu, seul cas possible, avant la loi pré-
citée , d’une union entre les pére et mére d’enfans incestuenx ,
leur interdit . par 'art. 331, la faculté de les légitimer ;

La Cour met Pappellation au uéant , ordonne que le jugement
dont est appel sortirason plein el enlier effet; condamne les
appelans en 'amende ordinaire et aux dépens,
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JUSTICE CRIMINELLE.
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COUR D’ASSISES DE LA CHARENTE-INF™ (Saintes.)
{ Correspondance particuliére. )

Présipence pe M. LE cowstinier Bourewow-pe-Lavee. — Au-
dience du 17 mai 1833,

Accusation de faux. — Icident grave.

Barthélemy Texier, riche propriétaire de la commune
de Fontenet (arrondissement de St-Jean-d'Angély), est
un homme dont I'éducation a éié peu soignée, mais que la
nature a doué d'une astuce rare, Depuis sept ans, il plai-
dait contre un nommé Saboureau, et, par suile, contre un
sieur Gargouleau, cessionnaire de ce dernier. Cependant
un arrét de la Cour royale de Poitiers semblait avoir mis
fin aux débuts, et Texier paraissait disposé a sexécuter
de bonne grice, lorsju un incident bien plus grave que
tous ceux dont on avait eu jusqu'alors &4 s occuper, vint
donner une nouvelle vie i celte affaire, dans le principe,
d'un assez mince intérét.

Le 26 juillet 1851, Gargoulean instruit du gain de son
procts, etait passé chiez son debitear pour lui demander
s'il entendaiv payer, sans attendre la signification de 'ar-
vét. Texier qui, probablement alors agissait de bonne foi,
agréa cette demarche , et mille fr. furent comptes a valoir
sur le principal et les frais de sa dette, dont on ignorait en-
core le chiffre. Plustard, on a vérifi¢c qu'il s'elevait a la
somme otale de 2550 fr, Laquittance , écrite de I main
de Texier , avait é1é delivrée sur papier libre : Gargouleau
s ¢était borné A la signer, avec approbation de l'écriture.

A quelques jours de la, et le 2 aoit, Texier étant venu
trouver son créancier, le pria d'échanger la quittance
qu'il lui avait donnée contre une antre plus réguliere qu'il
tenait toute préparée, 1l désirait avoir un litre sur papier
timbré, et puis la premiere quittance avail é1¢ tachée d’en-
cre, par limpradence de sa domestique.

Gargouleau, homme simple, donna dans le pidge; et
bien qu'un certain blanc laissé en avant du mot mille, edt
du lui inspirer des soupgons, néanmoins comme la men-
tion de l'a-compte payé s'y trouvait exactement relatée, il
signa sans difficulié, et retint Texier & d¢jedner.

Cependant, Texier avait promis de revenir bientdt pour
régler définitivement ; mais il ne paraissait pas, et sem-
blait méme éviter son créancier. Lmpatienté d'un si long
retard, Gargouleau se détermine a lui adresser un com-
mandement, Opposition de la part du debiteur qui se pré-
tend libéré ; et, pour preuve, il exhibe une quittance de
trois mille francs. De 13, instance devant le Tribunal de
Saint-Jean ; interrogatoire sur fuits et articles; enfin ju-

gement qui rejetie la guittance,

L'instance devant le juge civil avait révélé certaineg o
constraces propres a faive soupgonner la fraude. Upe o
truction eriminelle commence. “Gargouleau raco al
une simplicité naive comment il 4 ¢1é pris poue Tl
désigne les témoins de P'entrevue du S'aum. L'un ‘e’uet
qui se trouvait par hasard dans sa maison, vient copf,
mer le fait d'échange de la premiére quittance. «Toy ¢ i,
passé, dit-il, devant moi. J'ai vu Gargouleau signer Jo .
conde quittance ; je suis bien sir qu'il n'a éte queslsi& {
que d'un a-compte de mulle francs ; et si Texiery ex:'on
cette nouvelie decharge, c'est que la premiére avais gg
chée par sa servante.» ‘

_Un autre témoin araconté qu'ayant surpris Texjep
Gargouleau i table, il ne put s'empécher d'en expri ;
son étonnement; qu'alors ce dernier lui répondit ; ¢
vien de plus naturel que cela. M. Texier n'était pag gy,
tent de la quittance de mille francs que je lui-avais g
née, et je viens de lui en signer une scconde de papejj,
somme. » '

Enfin un sieur Grélat, huissier, a déposé que ety
trouvé unjour (vers la fin de juillet 1851 ou le compy, s
cement d’aoit), sur le marché aux herbes de Saint-Jegy
avec l'accusé, il luiannonea qu’il irait dans la Semajg
saivante lui faire visite, — Pourquoi cela? interropy
Texier étonné.... — C'est que je suis chargé de faivejp
saisie-urrét, entre vos mains , au prejudice de Gap
leau... — Vous arriverez trop tard, répondit Texier, vy
ne saisirez pas tout , car je lui ai dejd donné un i cpm?‘e
de 1000 fr. Et il oifrit de montrer sa quittance, &

Tout ces faits rapportés par des témoins dignes de fo
et complétement desintéresses , si 'on exceple Ga![%m:‘i
leau, fournissaient déja contre Texier des charges -&'&Tt
blantes, malgré ses dénégations formelles. Neany

laceusation était fortement combatiue par fa de i
de quatre témoins qui s'étant trourds , le 26 juiller 1831

i dejeuner dans la cuisine de Texier, affirmaent, ave
accord parfait, l'avoir vu, en compagnie de G.argqq,
t.averser la piece ou ils étaient, puis se reudre ave
dans une salle immédiatement attenante. lls ajouts
que, quelques instans apreés, Texier élant gor.xj,‘,i*m
bientot ehaque main chargée d'un sac de mille frap
qu'aussitot ils entendirent verser et compter de lar
sur une table; quenfin Texier, sorti une seconde fol
rentra un instant aprés dans la méme salle avec une brgs
sée d’écus (1000 fr. environ), qui furent c¢galement ye
sés et comptés sur la table. f
Ainsi 'aceusé triomphait ; il avait done payé 3
A Gargouleau ! Les pretendus témoins de ['entreyug
aollt en imposaient , et le sieur Grélat avait mal entes
Mais un incident vint ruiner ses espérances , et faire g
ber les illusions. -
Texier avait senti de quelle gravité serait contre%';ﬁ
déposition de Gargouleau; il songea donc i en pard
U'effet. Pour arriver & ce but, il imagina de se fan
gerire , par un nommé Pinconneau , cultivateur , ungle
tre dont il inspira lui-méme les idées ; mais il fut mal ¢
pris , et cet homme sans édbieation ne lui adressa
vrai barbouillage. Peu satisfait de cette piece , Texi
appeler son mi; il le remercie de sa lettre ; mais ¢
il en avait peu soigné V'écriture , et que d'aillears il lu
faut une copie pour son avocat, il Uinvite i lui donnery
signature en blanc, et Pinconneau la lui confie. Qu
alors Texier ? 1l s'éerit de sa propre main une letire:
accuse la moralité de Gargouleau ; il le signale commel
ennemi dangereax , ourdissant des trames contre lui,|
qui cherche i gagner des témoins. ‘
Cette lettre , adressée par I'accusé A M. le procur
du Roi, comme piéce justificative , a é1é représentéd
Pinconneau , qui , tout en reconnaissant sa siguature
protesté contre I'abus de blanc seing surpris a s ¢
plaisance. Alors on examine cette lettre de plus prés,d
lon s'apergoit bientot que T'écriture offre un sing
rapport avec celle de l'accusé : deux experts nom
audience tenante, affirment sous la foi du serment qu¥
‘estiment que Texier en a tracé les caractéres.
Il serait difficile de décrire I'impression qu'a [JN)M
cet incident sur tous les esprits. Texier, accusé de i
fabriquer une lettre... et vouloir en tirer avantage
Gargouleau!... mais cet homme a donc dit ta veritép
quon redoute si fort son témoignage; on craint 008
aussi les révelations des personnes presentes A la soénés
2 aodt, puisqu'on cherche A les faire suspecter dai
€té subornées ? o
Ce n'est pas tout : 'instruction a dévoilé des aits "
hysionomie malheureusement trop analogue i ceus £
a cause soumise au jury, pour qu'il fut possible de et
que Texier cn était 4 son coup d'essai.. Deja uneé 4%
tance a été arguée de faux par un de ses oncles. A B¥
rité, I'accusé se justifie de ce fait en opposant l'ﬂl'"',df.*
lui a donné gain de cause, Mais un jugement du '1""1?'1i
de commerce de Saint-Jean-d'Angély ne a-t-il p‘!_im
damné pour avoir fulsifié des eaux-de-vie? D

quatre témoins sont venus raconter qu'il avait 08¢
un de ses parens 600 fr. pour 'engager & présente ;
signature d'un autre parent, son créancier, uneé uil "
de mille franes toute préparée, ot se laissait apel‘ce"qk]
blanc. Ces offres furent rejetées avec indignationy ®
parent averti de se méfier de son débiteur, v
Enfin 'état matériel de la piece incriinge offrait &
falsification visible. Les letires des mots mille pll p
val... avaient €16 chargées d'une encre encore pitS
que celle qui avait servi & tracer le corps de L quie
L'accusé convient de cette surcharge, toutefais, IIB aif!
Fexpliquer en disant que la plu}ne ayant glisse ST
corps gras, n'avait d'abord imprimé sur le pup'l‘el',ﬂg
traces légeres quiil avait éé oblige de grossx_l‘.ﬁ:ﬂ
assant. Mais nulle matiére grasse n'apparite. eﬂﬁ"'
"astucieux Texier n’est point déconcerté 2.ll a P’
corps étranger i Paide d'un papier gris légeremeeity
tré d’eau , et c'est. Gargouleau, chimiste de VI,
lui a indiqué ce procéde nouveau dont il a €b tou
mier 4 8 elonner,
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jon 2616 nue avee énergie par M. le pro-
L'*“’““"i""’-"vi‘iﬁt-ﬁﬁo,uéf la défense prégentée avec autant
edrear du’am};-llour par M* Limd. Laacensé lui-méme
diart q1eé '_i'!,flg-uié ot s'est representé conme une vie-
a_fait 0% IIL ilité de Gargouleau. Apres un résumé lu-
time de lJ’Eﬂ?iﬁt' déclaré coupable sur toutes les ques-
WBER L au jury » a ét¢ condamné i sept anndes de
11ons ?”alnlt ;‘]‘l'evcpdsition publique. En entendant pro-
deeﬁ'olr}u;;‘et il a protesié une seconde fois de son inno-
non ’

cence.
R ———

COUR D'ASSISES DE LA MARNE,

(Correspondance parliculi{-rc. )

(Reims. )

Puisiesce DE M. Moreav, — Audience du 14 mar.

of blessures volontaires ayant occasioné la mort sans
Coups intention de la donner. ;

Le déplorable é_ve'm?n]ept dupt nous a!l(:qs ;‘ftll‘:{ljgle;:ﬂlsi
- lances avail excilé un senument general da
GIRCONS wavons pas besoin de dire que de nombreux
s -Nﬂ:r?s étaient accourus a l'andience pour apprecier
2 “l'enes les causes qui Iavaient produit.
euk-!g’fre et Candy, V'un teinturier , Pautre imprimeur
Lqmt"fés demeurent & Reims dans la méme maison , et
o on bail qui détermine et limite clirement ses
chacun iq); le sien, qui est le plus ancien, Lefevee a le
d':ﬂf:'s(]-ét},mlrc des échevaux sous le chartil (dessous de
}(:]u::omg (;'ocl:farq ); et dun auntre LIJI(‘ ?I Ie‘ ?J{l‘ll‘l.k: f];mfly
donnea celui-ci droit au méme ¢ arti ,,‘1.;91,’ cetle men-
tion que Lefévre peut y faire sécher des éc leveaux. Ainsi
la jouissance du ¢ wartil est implicitement commune enlre
les deux locataires. Cependant Lefevre prétendait s'atri-
buer exclusivement cefte jouissance , et ayant appris que
Candy faisait faire une petite voiture, il annonga haul‘q‘a-
ment lintention de s'opposer i ce que Ce{lti) _Voiture m.l
placée sous le ch_urlll; volonté m‘]uale , qui bientot fut la
cause d'une horrible catastrophe ! : X
Le lundi 22 avril , la voiwre fut amence par .Ie sienr
Rasselet, serrurier, I'un des ouvriers qui 'y avaient tra-
vaillé,, et on fa plica sous le chartil. Eile y etait a peine
ue Lefevre, aidé de son ouvrier seulement, la repoussa
ans la eour. Cependant Candy et Rasselet, qui survin-
rent presfue aussitot, voulurent Ia remettre en place ;
une querelle s'éleva; Rasselet représenta i Le:feb\jre quil
avait tort de se conduive ainsi, puisqu'il n'avait pas la
jouissance exclusive du chartil, Pour toute réponse, Le-
fevre le repoussa en lui disant que cela ne le regardait
pas, et, & son tour, il fut repoussé pr Rasselet, qui le
traita de butor. Pendant ces légeres voies de fait, Lelarge,
ouvrier de Candy, homme honnéte et doux de caractere,
dit & son maitre : Laissez celo li, vous ferez valoir vos
droits. Comment concevoir qu'un discours aussi pacifique
ait pu allumer la colere de Lefeyre ? C'est cependant ce
qui arriva, et ce dernier apostropha Lelarge de la ma-
niére la plus orduriére ; Lelarge se contenta de repondre:
J'en ui autant a volre service, £t il se retournait pour faire
remarquer i quelqu'un la grossiéreté de son agresseur ,
lorsque Lefévre, qui avait saisi une perche de bois blanc,
lui en asséna un violent coup sur la téte et le terrassa. Le
malbeureux Lelarge perdit & l'instant connaissance, et
rendit du sang par Poreille droite. Deux médecins furent
appeléds ; tous les secours de art lui furent prodigués ;
deux jours aprés T'infortuné n'existait plus. Il n’etait pas
besoin d’une autopsie pour avoir la preuve que la victime
avait di la mort au coup de perche dont on vient de pir-
ler; cependant cette triste formalité a ét remplie, et elle
A ajouté 'évidence a I'évidence. Le coup avait 616 porté
avec une telle force , qu'il avait fracturé le crine,
. On a peine & comprendre qu'une cause aussi frivole
Mt pu oceasioner un si fupeste événement. Lefevre lui-
méme n'a pu s'excuser, dans ses interrogatoires, que sur
Fétar d'exaspération o il se trouvait lorsau'il a porté Je
Coup ; et encore sa colére n'explique-t-elle pas sa con-
Uite , car aprés avoir eu tous les torts dans la querelle,
¢est sur un homme paisible qu'il s'est vengé, cest sur
elarge, au caractére duquel lui-méme rend toute justice,
enfin c'est surLelarge qui, au moment ou il a é16 frappé,
Cherchait & détourner son maitre de pousser plus lom fa
querelle,
Cﬂpi:nd;mt il est certain qu'en frappant Lelarge , Le-
fevee 'y pas en l'intention de lui donner Ia mort.
els sont les faits révelés par linstruction, et que le
At a pleinement confirmeés,
- dccusation a €1¢ soutenue avec vigueur par M. Boul-
*» Procureur du Roi, qui n'a pas eru pouvgir provo-
quer Pindulgence du jury.

Mongrolle , chargé de présenter la défense de Le-
Love, sest aequitté de sa tiche avee ce zéle et cette
UYAuté qui distinguent éminemment honorable avoeat.,

4 parle des bons antécédens de accusé , dont la con-

2 Ut A toujours éré exempte de reproche, et qui jouit de
¢ te Ses concitoyens, qui lui ont domne leurs suf-
ti?;?fﬁfn Félevant au grade de sergent dans la purde na-

4 En "t‘ppnrl_nm affirmativement aux questions i eux po-
e“»irct’s Jurés ony Qéclurf-é en méme temps qu’il existait
_TCOnstances TRis atténuantes en faveur de ['accuse.
= _L_t_sn‘z;:equer‘:h():e de cette décision , et par application des
oy u?tﬁ(:.u.. du Code pénal, la Cour a condamng Le-
s 0ls années emprisonnement. On sait que, dans
$» '€ minimum de la peine est de deux ans,
otk aill)ss.::(lls ouvertes le 6 mai, ont été closes le 15. Siil
73 il'ri)on enait d'adresser des éloges & up magistrat
tisfaetion ?g n(élrl"el ’.‘\II.‘le{:con‘splller _;\Iqre::u_: a exerce a lu sa-
8 pénibled e les onctions si {llfhcnles et quelquefois
que Ia loi lui avait confices,
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CHRONIQUE,
Paris, 22 Mai,

— Par ordonnances en date des 18 ot 19 mai, sont
nommes ; ;

. Président da Tribunal civil d'Tssoudun (Indre),

Juge au méme sigge, en remplacement de M, Barré,
relrave,

M. Auger,
admis a la
el nomme président honoraire dudit Tribanal s
Juge an Tribuval ewil d’Issoudan (Indre), M. Bouyonnet
(Pierre-Francois), apcien juge-auditeur, juge-suppléant an
siége de S-int-Amand (Cher), en remplacement de M. Auger,
appelé d d'autres fonctions;

Vice-président du Pribunal civil de Montpelier (Hérault),
M.. Peytal, precureur du Roi pres le siége de Béaers, méme
département, en remplacement de M. Julia, dégéde ;

Procurear du Roi prés le Tribaval civil. de la Réole (Gi-
ronde), M. Bleynie, ‘

M. Mazet, admis 4 la retraite pour can e d'infirmités;

Juge au Tribunal civil de la Réole {(Gironde), M. Pines,
substitut du procuvear da Roi prés ledit siége, en remplace-
ment de M. Bleynie, appelé A Fautres fonctions ;

Substitat du procur ear du Roy prés le Tribunal civil de la
Réole [Girond(?, M. Chailes Dumoulin, avecat i la Reole, en
remplacement de M. Pinés, nommé procureur du Boi;

Substitut du procurear du Roi pres le Tribunal ciyil de Vil-
lclmluc-d’_—\geu (Lot-et-Garoune), SM Erayssengues, JEgS-
suppléant au méme siége, en remplacement de M. Maydieu,
nomme substitut du procureur du Roi pres le Tribunal civi
d’A gen; o

hige-sapphéant an Tribunal civil de Jonzae (Charente-Infé-
rieure), M: Gaignon (Jean-Pierre), avoeat, en vemplacement
de M Aimé Martin, appelé a d’autres fonctions;

Juge-suppléant au Tribuual civil de Monthrison (Loire), M.
Duiae (Philippe-Mariz), avoué licencié, en remplacement de
M. Barban, nemmé conseiller de prefecture;

Juge-suppléaut au méme Tribunal, M. Bournat (Barthéle-
my), avoue licepcié, en remplicement de M. Poriier-Chante-
merle, démissionnaire ;

Président de chambre 4 la Gour royale d'Orléans, M. Boyard,
conseil er en ladite Conr, en remplicement de M. Marehaut de
Verricre, démissionnaire, et adinis, sur sa demande, 4 la re-
traite 3

Couseiller & la Conr royale d’Orléans, M. Leber,
du Roi prés le Tribunal “civil de Tours,
M. Boyard, appelé 4 d'autres fonctions ;

Conseiller a la Cour royale de Besancon, M. Varin, conseil-
lér-auditeur 4 ladite Cour, en remplacement de M. Dorival,
décédé ;

Procareur du Roi prés le Tribunal civil de Tours (fadre-et-
Loive), M. Gouin (Erédéric), substitut du procureur du Roi
pres ledit siége, en remplacement de M. Leber, appelé & d"au-
tres fonctions.

— La Cour royale, 1™ chambre , présidée par M, Sé-
guier , premier président, a procéde au tirage des jurés
pour les deux sections d'assises de la Seine qui s'ouvri-
ront simulianément le 1°* juin prochain ; en voici le ré-
sultat :

procureur
en remplacement de

1"¢ SECTION :

Jurés titulaires : MM. Reydellet, propriétaire; Dupin, an-
cien agent de change; Prévost, raffiueur de sucre; Aulfray,
prapriétsire; Galis, avocat & la Cour royale; Talange, boulan-
ger; Gaudin, chel de division & Penregistroment; Devert, epi-
cier; Arachequesne, propriéiaire ; Desavigny, fabricant de
schals;” Beaafrére, proprictaire: Bierry, mercier; Delannoy,
propriétaire; Journault, vérificateur des bitimens du Roi;
Brosson, propriétaire; Garnaud, architecte; Leelere, proprié-
taire ; Moulfarine, mécanie en; Hubert, propriétaire; Rolwvl,
propric¢taire; Hibert, marchand de soie: Chatiron, propriétaire;
Delvigne, patissier; Legrand, propriétairve; Farina, distiilateur;
Guibout, passementier ; Gougeon, co’onel; Charpentier, cul-
tivateur; Benech, propriélaire; Pannetice, propriétaire; Cha-
brol, bijoutier; Chréiien, proprictaire; le comte de Sommariva,
propriétaire; Durnflé, commissionnaire en marchandises; Ca-
toire de la Porte, marchand de modes; Lalouel, propriétaire.

Juréds supplémentaires : MM. Loris, commissaire-prisear;
Mazauric, chef & 'instruction publique ; Chavernac, proprié-
tai.e ; Lefebure, propriétaire,

m e
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Jures titulaires : MM. Dupont, couseiller référendaire i la
Cour des comptes; Béjot, maire; Dargenton, chef de buresu;
Dupont, prop.; Lambin, prop,; Quéunl, avocat ; Demarson,
propriétaire; Geoflroy, prop,; Lineelle, prop.; Barbier, pro-
priétaire; Prevot, propriétaire; Tougard-Boismilon, secrétaire
des commandemens du duc d’Orléans; Regnier, épicier; Iuj-

neau-Fontaine, peinire en batimens; Coudre-Lacoudrais, chel

@ la marine; Gaquerel, propriétaire; Huttinot, marchand de
vin; Darbier-Sainte-Marie , notaire ; Capron, propriéiaire ;
Joost, bottier; i.epreux, piopriélaire ;” Girard , propriétaire;
Dufresne, proprictaire; Famechon, orféyre; Leroy, entrepre-
neur de batimens; Caille, fermier; Jacob, ebéniste; Robouam,
marchand de fer; Teillird, propriéiaire; Regnaud , conseiller
rélérendaire a la Cour des eompres; ilicottean, propr ét.ire ;
God llon, propriélaire; Cresson, propriétaire le baron deé Per-
rin Brichambauli, muré.‘h:l[-dc-c‘mlp; l)uuuycllc, propriétaire:
Spreali o, négociant,

Jurés supplementaires : MM. Leguéré, propriéiaire; Ploc-
que, propriétaire; Trubert, ancien notaire; Nadaud, proprié-
taire.

— Nos lecteurs se souviendront peat-étre que le prix
de la chasse desaint Vincent-de-Paule a été la canse 'un
proces entre M. Farchevéque de Paris qui a commandé
Touyrage , et M. Odiot, orfévre, qui I'a exécuté. Les ex-
perts nommés par le Tribunal pour apprecier la valeup
de cetie ceuyre de lart, qui a figure & l'exposition de
1828, parmi les produits les plus remarquables de I'in-
dustrie frangaise, ayant ternune et depose leur travail |
la cause s'est présentée de nouveau A Faudience de Ja 17
chambre civile. M° Lavaux a reproduit la demande de M.
Udiot, qui a été combattue par 3° ilumeqnin , dans I'in-
téret (e M. Farchevéque de Paris, puis I'affaire a é1é ren-
voyee a vendredi, pour la prononciation du jugement.

= Le 13 février 1833, les liquidatenrs Jacques Laffine

Letvoi sera supprimé

Juge aw méme siége, en remplacement de,

et C* ont obtenu contre M. Jacques Milleret, ancien bans

uier, un jugement par défaut au ‘I'vibunal de commerce
de Pars, portant condamnation contre ce dernier d'une
somie de 83,598 fr. 39 cent., avee intéréts et frais. Mais
sur I'opposition formee & e jugement, le Teibunal en a
rendu un contradictoire le 24 aveil dernier, ainsi concu :

Attendu que Milleret a fait par son concordat Pabandon de
son actif & ses eréanciers pour obtenir sa h,f‘uirahun envers
eux; que suivant Vart. 4 il ne reste obl gé qua |.ﬂ garantie de
Go pour 100 pour le eas oit son actil ne Ic:'- proglulragt Pas; que
les parties ne sont pas dans ce cas ; qu'ainsi laction ¢||r1ge.": con-
tre Milleret personnellement n'est pas actuel ement fondée;

Le Tribunal déclare la liquidation Jacques Laffitte et compa-

gnie non recevable dans sa demande contre Milleret personnel-

lement; et la condamue sux dépens.

Du reste nous avons appris que MM. les commissaires
de la liquidation Milleret, resiés seuls condamnés au paie-
ment des dividen les échus par le jugement du 15 fevrier,
en ont acquitté le montant a la hiquidation J. Laffiue

B

et C

— Les propriétaires de I'Entr’acte, qui, comme on
suit, est un piogramme des spectacles de Paris ‘et une
feuille tant soit pea littéraire, ont traité a prix d'argent,
avec diverses administrations thedirales, notamment avec
les theatres des Fwiétés el du Gymnase , pour vendre
leur journal dans lintériear de ces salles dramatiques.
Les conventions interdisaient aux directours de spectac es
le droit de lisser vendre tout autre journal littéraire gu
programme. Les jourpaux politiques étaient seuls exclus
de la prohibition. Les Fariétés etle Gymnase autorisdrent
deux libraires 2 vendre dans Uintérieur des deux thédtres
des journaux politiques et des ouvrages de libraivie. En
vertu de cetle autorisation , les libraires firent Cistribuer
le journal intitulg : Zert-Fert. L' Entr’acte qui regarde
cette fenille comme son Sosie, vit dans cette distribution
une contravention flagrante auxtraités dont il vient d'é-
tre fait mention , et assigna les directenrs deyant le Tri-
bunal de commerce. M° Vatel a porté la parole pour les
demandeurs; 3* Amédée Lefebvre pour les Fariétés ,
M* Bordeaux pour le Gymnase, et M* Durmont pour les
libraires appelés en garantie par les directeurs. - Les dé-
bats ont établi que le Zert-Fert avait deux éditions, I'une
du matin, contenant programme des spectacles, et Pautre
du soir, ge renfermant aucun’ programme queleonque ,
et que ce journal s'intitulait dans ses deax éditions : Jour-
nal- politique ;- que I'édition du soir se distribuait seule
duns l'intérieur des thétres des Pariétés et du Gymnase.
Le Tribunal, sous la présidence de M. Michel, 2 décliré
les propriéiaires de 1'Entr’acle non recevables, et les a
coudamnés en tous les depens.

— Etre somptueusement logé dans un bel hotel dont
on ne paie pas le loyer, est chose que sont loin de dédai-
gner MM. les sous-préfets en général, et qu'apprécie sur-
tout M. le sous-prefet de Cambrai, en particulier ; aussi,
une vaste et belle propricété dont ses bureaux n'occupent
qu'une faible parue, a-t-elle é1¢é mise A sa disposition par
M. le mairede la ville de Cambrai. Mais les fonctionnaires

publics né sont pas plus que tous les citoyens, soustraits -

a ka nécessité de paver I'impot mebilier ; on a done pris
pour base de celui que devait M. le sous-préfet , les vas-
tes appartemens quil occupe. M. le sous-préfet s'est
trouvé alors bien moins flaite de la générosité municipale,
et sa modestic s'est tout-i-coup effarouchée de la munifi-
cence de son habitation. Ha en conséquence exposé an
conseil de prefecture que son mobilier n’occupait qu'une
petite partie des appartemens [:nss_és & sa disposition ; il
a demandé qu'une expertise fiit faite pour établir ce point
et fixer la base de son impét. :

Un arrété du conseil de préfecture a fait droit i cette
demande, M. le maire de Cambrai tient obstinément 3 ce
que son sous-préfet soit logé d'une maniére convenable a
sa dignité,

il veut 4 toute force qu'il conserve son hdtel, et en re-
cueille lhonneur sauf 4 en supporter les charges, aussi
s'est-il pourvu contre cet arrété devant le Conseil-d’Eat
qui a été de l'avis de M. le maire, et a rendu, le 11 de ce
mois, lordonnance qui suit :

Couvsidérant quc lapartie de I'hétel de la sous-préfecture non
occupée par les bureaux , a été mise tout entiére i la disposi-
tion ilu sous-préfet sans réclamation de sa part; que dés—?ors 5

elle doit étre considérée comme alfeetée A son habitation per-
sonnelle.

L'arrété du conseil de préfecture est annulé,
La cote mobiliere du sous-préfet de Gambrai,
est fixée 4 la somme de 63 fr.

— Indépendamment des nombreux agens que la police
envoie dans les maisons de jeu pour y surveiller les habi-
tugs; indépendamment des employes de administration
des jeux chargés aussi d'exercer une surveillance active
sur lout ce qui 8y passe, cette administration entretient
des espions secrets, dont la mission est de surveiller i la
fais, ses propres employés, les agens de I'autorité et le
public de ces tristes maisons.

Cette triple précaution n'est quelquefois pas sans uti-
lité; une affaive j..oc ce matin ala 2° section de la Cour
d'assises en fournit la preuve. ! > nommé Britto était em-
ployé @ la maison de jeu n® 129, au Palais-Royal ; il fut
soupgonné du vol d'une piece d'or, cela motiva son envoi
an n° 56. Le 18 janvier dernier, Britto etait de service ;
M. Maréchal chef de partie fut averti par quelqu’un qu'il
a déclaré ne pas connaitre, que Britto venait de voler une
somme asscz considérable, et qu'il 'avait placée dans la
poche gauche de son gilet, :

Il le fit conduire immédiatement & son cabinet, le fit
fouiller, et on trouva en effet sur cet homme une somme
denviron 200 fr. en picces de 5 fr. et en or.

Britto avoua aprés avoir long-temps hésité, & I'inspec-
teur-géncral, quil avait commis le vol, mais il netarda pas
a rétracter ses aveux; al'audience, il a persisté danssa re-
tractation.

M. Mareéchal éait cité comme 1émoin. «Up agent , a-t-
il dit, est venu me frapper sy Vépaule , m'a prévenn

pour 1831,




que Britto venait de voler ; je Iai fait saisir , et ai trouve
ans sa poche Fargent qu'il avait pris. i

M. le président : Quel est cet argent : :

Le témoin : Je n'en sais rien.— 1. Comment avez-vous
pu recevoir des ordres de uelqu’un que vous ne connals-
sez pas? — R. Je n'ai pas hésite a m assurer de la veriLe
de ce qu'il disait; mais je ne le connais pas €t ne pourras

connaitre. v
pazLe ll:yglére n'a pu étre éclairci ; malgré les efforts de
M. le président et de MM. les jurés , on na pu découvrir
Vinvisible dénonciateur. gl i

Cette circonstance a été favorable & Vaccusé. Britto a
été acquitlé.

— Un commissaire de police en faisant des perquisi-
tions chez un particulier pour saisir un libelle , intitulé
“une pasiorale, trouva plusieurs exemplaires d'une autre
brochure intitulée un projet de consttution par le duc de
Normandie, au millésime de 1853. i 5

En 1832, M. Gaultier-Laguionie avait publi¢ une bro-
chure portant absolument le méme titre de projet de cons-
titution : seulement le nom de l'auteur était indiqué par
ces initiales, L. D. D. 5. Les formalités requises par L loi
avaient été remplies pour cette premiére publication.

La publication de la brochure datée de 1853, n'ayant
pas €16 précédée de la déclaration et du dépot, M. Gau1l-
tier-Laguionie qui, & cause de l'identité qui existait entre
ces deux brochures , en était présumé lauteur,, fut cite
en police correctionnelle , sous prévention de contra-
vention a la loi d’ayril 1814. ; 3

Cependant, comme il n'avait été fait aucun proces-ver-
bal de saisie dans Iatelier de M. Gaultier-Laguionie, gue
les exemplaires déposés au dossier, n"avaient pas non plus
été saisis dans tson imprimerie , M. Gaultier-Laguionie
protestait contre leur anthenticité ; daut_ant qu'il est im-
possible en imprimerie de reconnaitre une contre-

. facon. §

Le Tribunal, aprés un court délibéré dans la chambre

du conseil, a renvoyé M. Gaultier-Laguionie des fins de

(732)
Deffieux, toujours jaloux de complaire aux exigences de

ses nombreux consommateurs, se vitforcé , daus,'l'mtérét
bien caleulé de la promptitude etde la propreté du ser-
vice , de faire quelques recrues tant males T)w femelles
pour venir au secours de ses gens éperdus. Par suie de
cetle mesure, la femme Zatter fut admise momentianement
dans I'intérieur de la cuisine avec 'importante fonction de
laveuse de vaisselle ; pais de la cuisine elle passa aux
Madelonnettes, puis enfin des Madelonnettes sur le banc
de la police correctionnelle, ou elle vient s asseoir, comme
prévenue d'avoir volé une cuiller d'argent. La déposition
du sieur Deffieux semble laisser & sa- coupable peu d'es-
hoir de salut. Cependant elle ne parait pas disposée a se
aisser condamner sans défense , car la voild qui se pose,
une jambe en avant , le poing sur ka hanche , la téte un
peu renversée, et d'uti¢ voiX rigoureusement enrouce :
Vrai, mon juge, comme y a qu'un Dieu z7au ciel, javais
tout de méme ¢'te maudite cuiller dans mon estomac ,
mais par exemple ¢'était pour le bon motif,foi de femme,
vous pouyez me croire. 1V'abord je suis établie et je paie
ben assez cher comme ci, que je dis , pour vendre des
huitres alaporte de ce restaurant, sans qu'y ,son_besq:.n
d’aller v voler des cuillers. Done, comme on mavait price
de donner un ¢oup de main aux _marmilons , pour laver
la vaisselle, il paraitqu'aprés trois nuits passees sur mes
jambes i faire toujours aller mes bras , je commenca a
enavoir assez : Alors il ne me restait plus qu'une cuiller &
laver; je sais bien que je n'aurais pas du manquer de
cceur pour la derniére, mais ma foi, brosse, je dormas
tout de bout, jaurais di la rendre sale, tout du moins ,
je sais bien ¢aencore ; mais vous me direz, (u'on a aussi
sa petite amour-propre; si bien que je la mets dans mon
estomac, allant chezle marchand de vin pour me réveiller
d’un petit coup, quelqu’un me dit : tiens comme tes
béte! Cas Lair o un mercredi des Cendres; moi, la dessus je
resserre mon. tabélier, pour me refaire 12 taille........ Mais
v'lala cuiller qui tombe de mon estomac, et moi, quoique
innocente, tout de méme enfoncée!

5. "
L)

» Dans votre n’ d'hier, 2423, vous avez rendu ¢q
o flai 1r & o mp,
Paffaire qui a été plaidée devant la 1 chambre dp o &0
royale de Paris, entre M. Barthélemi-l’rospcr Bafany I
fils, et la famille Robinet, de Meanx. 1, g,

ki ma qualite de pere, je dois pour mou fils, gui yok -
lement n’attaque jamais, mais qui cncore ne se duren‘(}un'ﬂ
je dois, dis-je, laire connaitre la vérité, i vous et § tcusqi—n-"
qui comme vous peuvent Pignorer, Bl

»Mon fils, Monsieur, est complétement étranger gy Al
quia été soutenu en son nom contre la famille Ohinet??wd'
égard il n'a pris aucune qualité, pas méme celle de p,.; ;
taire, que vous av ez trouvée modeste, Prid,
»Seulement la famillePetit & laquelle eussent apparteny'g s
vraient encorc nl' partenirles biens dont a dispuséM-Robi:td&
profit de sa famille du sang , a voulu par respect pouy
ni¢res volontés de Robinet, dont lamémoire lui est chepg i
tenir Ia validité des dispositions testamentaires faites paris-w

» Mon lils a été en quelque sorte malgré Tui ingtjgyg
gataire universel de M. Robinet , et vous savez suﬂismm'-
Monsicur, qu'en cette matiere il est dilficile  Vinstitng ¢, L,
ter I'clfet de la volonté de Uinstituant, puisque ces digpogy
peuvent avoir lieu en son absence, siut’ a lui & renonegy g
ricuvement A l'institution, s’il juge convenable, oo

» Or, comme vous 'avez parfaitement expliqué, Monsje
il n’a point ét¢ renoncé a ce legs universel, quoique Par s
des legs if ptt devenir pl us oncreux que profitable, 4 nih

»La famille Petit, seule, Monsicur, a soutenu en premige;
tance et en appel, dans lavue comme je viens ‘deleg b
faire vespecter les derniéres volontés de M. Robinet ; (g i
licité et pbtenu de mou lils la procuration nécessaire § goy p
qui a été passée devant M° Fremyn et son collégue, Nolajig,|
Paris, le 17 décembre 1831, aunom de M™ V* Petit, ]-'clln-mh:
de M. Robinet.

» Clest M™ Petit qui a suivi, en vertu de celle progypys
les opérations d'inventaire apres décis; c'ert encore glly,
son fils, M. Alexis Petit, qui ont suivi I'instance devant Loy
bunal de Meaux et la Cour royale de Paris. :

» Ces faits ont ¢t¢ mis a la connaissanee de Ia Coup pap,
lettre écrite 3 M. le premier président Séguier, par M,
nier , chargé des affaires de la famille. i

»Je compte sur votre loyauté, Monsicur, et sur votre amy
pour la vérité, pour faire nsérer ma lettre dans volpe)
prochain numéro. 3

la plainte sans amende ni dépens.

— Pendant le coup de fea du carnaval, le restaurateur

SOCILTES COMMERCIALES.
( Loi du 31 mars 1833.)

Suivant acte passé devant M® VAvAssEUr-DEspER-
RIERS, nolaire & Paris, les trente avril, trois et treize
mai mil huit cent trente-trois, enregistre;

1l o 16 convenu que les sociétés des journaux le
Rénovateur et leCourrier de @ Europe seraient dis-
soutes a compter du premier mai mil huil cent trenle-
trois;

Qu"une nouvelle société serait formée pour I'ex-
ploilation de ces journaux, gui n'en feraient plus
gu’'un & parlir du premier mai mil huit cent trente-
{rois; que le nouveau journal aurait pour lilre: le
Renovateur, courrier de I Europe, el paraitrait tous
les jours ; que M. le comte CoARLES-ALEXANDRE DE
LOSTANGES, homme de letlres, demeurant a Paris,
rue de Louvois, n° 10, serait seul associ¢ principal,
el qu'1l aurait 1a signature sociale ; que cette sociéle
serzil en commandile a I'égord des autres contrac-
tans et de tout. s les personnes qui deviendraient pro-
prictaires des aclions émises; que 1a durée de la so-
ciélé serait fixée & 99 ans, qui ont commenceé 4 courir
du premier mai mil kuit cent trente-trois ; el que la
raison sociale serait DE LOSTANGES et COMPA-
GNIE. M. le comte DE LOSTANGES et les autres
membres de la sociélé du Renovateur ont apporté a
ladite société la clientelle allachée A leur journal ,
plus toul le mobilier garnissant les lieux ol il est
actucllement exploilé, les colleclions-de journaux,
enfin tout ce qui dépendait de la société. M. le comte
DE LOSTANGES a apporté en outre son industrie

comme gérant ; plus ensuite le caulionnement auquel-

le noaveau journal pourrait élre soumis pour satis-
faire a la loi.

De leur coté, MM. les membres de la société du
Courvier de ' Europe ont apporlé dans la sociélé la
clicntelle allachée a leur journal, plus le mobilier
particulicrement afieclé & I'usage des bureaux et a
Yexploitation du journal.

Le fonds social a été fixé a 250,000 fr. , représentés

ar 250 actions de 4,000 fr. chaque. 1la éte dit: que
th[. les sociétaires du Courrier de U Europe, en re-
présentation de leur versement, auraient droit a 140
aclions, et gue MM, les actionnaires du Renovateur
auraient droil 470 aclious ; que ces messieurs fevaient
ultérieurement entre eux la distribution des aclions
qui venaicnt d'étre allribuées & chacune des ax cien-
nes sociéteés ; que les 40 octions de surplus, formant
le complément des 250 actions , ne pourraient étre
émises que pour les besoins de la socicte ; el que cha-
cune des aclions créces pourrait élre divisce en deux
coupons de 500 fr. chaque, qui rappelleraient le nu-
méro de l'action primitive. ]

DESPERRIERS.

Suivant acte pass¢ devanl M® Frocer-DEscHESNES
#iné, nolaire a Paris , et son collegue, le 8 mai mil
huit cent trente-trois ,

M. AxprE LEBOULANGER , propriétaice, demeu—
rant & Paris, rue du Faubourg-Poissunnicre, n° 124 ;

Et M. Avcuste-Francors CALLOU, propri¢taire,
demeuranl & Paris, rue de Bellefonds, n 4;

Tous deux anciens géranus de 11 sacieté pour P'es-
ploitation des voitures dites Berlines du Delta, éon-
nae sous la raison LEBOULANGER, VARIN et COM-
PAGNIE, formce suivant acte pa:s¢ devant ledit M®
Froger-Deschesnes ain¢ et son collegue, le deux oc-
tobre mil huit cent vingt-huit , enregistré, laquelle
société ¢st aujourd’hui en liguidation ;

Aprés avoir convoque, conformément a larticle 25
des statuts de ladite sociclé, les actiounaires ont pré-
senté audit M° Froger-Deschesnes ainé, un état des
opérations relatives a la liquidation de ladite sociéteé,
€t requis acte de leur comparution, et dela présen-
tation dudil état.

Aucun des acllonnaires ne s'clant présenté, il a été
donné¢ défautl contre eux, et donné acle i MM. LE-
BOULANGER et CALLOU, ésdits noms, de leur de-
déclaration , que la liquidalion était accomplie, ot
qu'ils regardaient ladite société comme définitive-
ment dissoute.

d'un procés-verbal de délibération Ce
neérale des aclionvaires de enlreprise
vorites, tenue sous la présidence de
SAINT-ALBIN, le quatre aveil dernicr,

ion: Enregistié a Paris, le huit mai
-trois , fol. 77, V° C. 8., recu

5 fr. 50 ¢., signé Beaviev, el déposé pour minute a
Me¢ CotrLre, nolaire & Paris, suivant acte recu par
son collégue et lui, les dix-sept et dix-huit mii pre-
sent mois;

11 appert,

Que le fonds capilal de la sociétd, fixé d’abord & un
million soixante mille francs, a ¢ié réduit a huit cent
quaranie-huit mille francs par suite des rembourse-
miens opérds sur ledit fonds capital, et que M. HENRY,

¢rant de ladite enlreprise pour les anndées 1832,
833 el 1834, a ¢t¢ continué dans ladite gestion pour
les années 4835, 1836 et 1837.
Parig, le vingt-un mai mil huit cent trente-irois,
Pour exlrait :
CorerLE,

Suivanl acle passé devant M CasTeL et son colle-
gue, notaires a Paris, les sept et huit mai mél huit
cenl trenle-trois, enregistré;

La socicté pour le commerce de vins, connue sous
1a raison Vircinie PIEN et C¢, dont le sicge était &

| Passy, a été dissoute a compter du sept mai mil huit

cent ‘trente-trois.

M™*CASTERAT a senle conserve le fonds de com-
merce el les marchandises dépendant de ladile so-
cieté , et elle a é1¢ aulorisée a loucher loutes les
créances dépendant de ladite société a quelques som-
mes qu'elles pussent monter, M™¢ PIEN lui en ayant
fait tous cession el transport.

Pour extrait :

CASTEL.

ANNONCES JUDICLAIRES.

VENTE SUR PUBLIGATIONS.

Adjudication définitive en élude et par le minis-
tére de M° Triboulet, notaire a Passy, prés Paris, le
dimanche vingt-six mai mil huit cent trente-trois,
heure de midi, en quatre lots;

D’une maison et dépendances sises a Passy, rue des
Carrieres, 4, et de trois pieces de lerre sises terroir
d'Auteuil, pres Passy.

S'adresser pour les renseignemens, a Passy, a M°
Triboulet, nolaire, rue Francklin, 10;

Et a Paris, a M° Ducatel, avou¢, rue Mazarine, 29;

Et a M° Marchand, avoué, rue de Cléry 8¢

ETUDEDE M LAMBEART, A%V OUE,
Boulevard Saint-Martin, 4.

Adjudication préparaloire le 25 mai 1833, par lici-
talion entre mojeurs el miveure, c¢n laudience des
crices du Tribunal de premitre instance de la Seine,
en deux lots, quoi ne seront pas réunis ,

1* Du THEATRE DE LA GAITE, circonstances
el dépendunces , ensemble du droit d'exploitation,
quiyest el peut conlinuer d'y étre allaché avec le
maleriel en dépendant , ainsi que lc biliment oi est
exploilé le cafe dudit thedtre, le tout sis a "aris, bou-
levard du Temple, 68 €t 70, et rue d# {ossés-du-
Temple ;

2° D'une MAISON y altenant, sise boulevard du
Temple, n® 66 ;

3" D'une autre MAISON, sise impasse-St-Louis ou
rue du Caréme-Prenunt, 6. — Mise a prix: 4 lot,
composé du thédlre et de la maison y allenant .
275,000 fr. ; 2° lot, compost de la maison impasse
Saint-Louis, 4,800 fr.— S'adresser, 1° & M¢ Lambert,
avoué poursuivant, dépositaire des titres de pro-
priété; 2° a M® Jarsin, avoué colicitant. rue de
Grammont, 26; 3> & M® Vaunois, aussi avou¢ coli.
citant, rue Favart, 6 ; 4° & M° Hailig , notaire , rue
d’Antin, 9.

Adjudication définitive le dimanche 9 juin 1833,
heurf: de midi, & Saint-Chéron, par le ministere de
M Guyel-Desfontaines , notaire a_ Paris, d'une fort
b‘tjllle _l\l.«\lb();\ de campagne, decorée a l'intériear par
L:qcrl. elaulres arlistes célebres, picces de terre, clos,
bois el dépendanees, en Lreize lots, le tout situe dans
la commune de §t.-Cheron, entre Arpajon et Dour-
dan, canton de Dourdan, arrondissément de Ram-
bouitlel (Seine-et-Oise). — Mise a prix de la maison
de campagne, 50,000 fr: La malson est garnie d'un
magnifique mobilier, dont on pourra Lraiter i I'amia-
ble, — S'adresser pour voir In propriété , & Saint-
Chcmu:u M. Bron, adjoint au muirve de la commune,
¢l au sicur Diot, jardinier; et pour les renseigne-
mens, 1° a M° Lambert, avoué poursuivant ; P
M. Jugruin, notaire & Arpajon; 3° et & Me C:uyul-

Malgré cette défense, le Tribunal n'a pu s'empécher
de condamner la femme Zatter a six mois de prison.

— M. Enfantin pére, nous adresse la letre suivante :

»Agréez, etc.

» BXFANTIN pirey

——

Desfontaines, notaire a Paris, rue du Faubourg-Pois-
sonniere, 10,

Adjudication définitive Ie 8 juin 4233, sux crices de
Paris, au Palais—de-Justice , en deux lots, composcs
le premier, d'un¢ belie MAISON, rue Saint-Denis,
358, d’'un revenu de 45,500 fr., sur la mise a prix de
160,000 tr. — 2° 101, 'une autre MAISON, rue du
Ponceau, 30 et 32, d'un produil de 11,900 fr., sur la
mise & prix de 89,500 fr.

S'adresser 2 M¢ Chedeville, avou¢ poursuivant, rue
Sainte-Croix-de-la-Bretonnerie, 20 ;

A M¢ Boudin Devesvres, notaire, rue Montmartre,
139 ; et a M. Hodege, régisseur, passage du Pon-
cedu.

LTUDE DE M' CANARD ,

Docteur en droit et avoué & Beauvais (Oise).

Veule sur publications volontaires a 'sudience des
crices du Tribunal civil de premiére instance, scaul &
Beauvais (Oise), 2° chambre,

1° D'une MAISON sise  Beauvais, place de I'Hotel-
de-Ville, formant autrefois deux habitations, portant
les n°* 600 et 6U1, maintenant réunies en une seule, &
usage de café, et connue sous le nom de.café Potard,
ensemble du fonds de commerce de limounadier,

Ladite maison estimée par expert & la somme de
36,000 fr.

2 Et de lous les meubles et effels qui composent
Tétablissement de limonadier et s’y rattachent 1w~
diatement; le toul d’une valeur eslimalive de 4,010 1r.

L'adjudication déflnitive aura lieu le samedi 15 juin
1833, heure de midi.

Ajudication deéfinitive & tous prix, en l'¢tude et
par le ministéere de M® Ancelle, notaire a Neuilly,
pres Paris, département de la Seine, heute de midi,

De _trois lots de TERRAINS, sis a Neuilly, commune
el canton de Neoilly, arrondissement de Saint-Denis,
au lieu dit le parc de laFolie-Saint-James, qui ne
pourront ¢lre reunis. —- Lladjudicalion definitive
aura lieu le dimanche 2 juin 1§33, — S’adr. pour voir
les terrains, sur les lieux ; et pour ies rensvignemens
sur la vente, 1° @ M® Fremont , avout poursuivant,
demeurant 4 Paris, rue Sainl-Denis, 574 ; 2 4 MN°
Mancel, avoué, demeurant @ Paris, rue de Choiseul,
9; 5" a M Isambert, avoué, demeurant & Puris, rue
Sainle-Avoie, 57, et & M® Ancelle, notaire a Neuilly.

VENTES PAR AUTORITE DE JUSTICE
Le dimanche 26 mai 1833, heure de midi.
Place de la commune de Boulogne.

Consistant en tables , bullet, glaces , pendule, commode, se-
cretaire, ustensiles de blanchisseur,et autres objets. Au cumpt,

Piace de la commnue de La Villelte.

Consistant en tables, burcau , pendule, camion , batterie de
cuisine, glaces, wnenbles, et autres objels. An comptant.

Place de la commaue de La Chapelle.

Consislant en commodes, secrétaire , outils de serrurier, po-
terie, potle, glace, verrerie, elo. Au comptant,

Le prixz de Uinsertion estde 1 franc par ligne.

AVIS DIVERS.

MAISON nE canpacye a louer de suite i Antony,
deux licues et demie de Paris. Sulon, salle & manger,
cuisine, (rois chambres & coucher, cabinels, ollice ,
ecurie et remise, el aulres dependances ; jardin d'un
arpent en plein rapport. — S'adresser audil Antony,
a bl. Beauvais, épicier pres de Véglise,

Sl

Le Rédacteur en chef, gérant, DA.I\DL‘“E{
- (!

pelites; il y a des paquets ded fr. L g
est aux Batignolles, impasse du D¢ 3, pris la
rie, Paris (Lors barricre); el aux Dépols: A g
de Fanudle, boulevard des Italiens, an coin de
du Helder,
Poissonn E
34; madame Desmarels, rue des Mauvaises.
et chezle concierge de la muison, rue Riclielie, §
bis, L A
On trouve dans les mémes Dépols, la Créme &
Sybarites pour teindre les cheveux de toutesles
ces possibles sans aucen reflet; elle fixe d'une magiy
indestructible la couleur aux cheveux, aux o
ches et aux favoris que T'on leint. Sa grande y
et son emploi univeisel nous dispensent de toul el

PHARMACIE VIVIENNE,
Galerie Fivienne, no-fa.
On {rouve 4 celte pharmacie, Jes pilules dn Pk
FESSEUR BARBIER, qui se déliveent avee la|
cription; elles sont souveraines contre la |
glaires, les vents, les faiblesses d'estomac et 1 o
tipation. 3 fr. la boite. |

Tribunal de convmerst
DE PARIS,.

g

e

ASSEMBLEES DE CREANCIERS
du jeudi 23 mai.

CATHERINET, menuisier. Nouveaa s)‘udi{&t, ¥
SIMON , MY boucher, Vérification , ‘| e
BRIUL, chapelier. id. 2

REGNY et CP propriétaive d’'une scierie mécanique: Vil
FLLEURY Raymond). Cléture, t

Dame V¢ JULLIEN, tenant hotel garni. Vérifieation, n
GLAUDO¥ | décatisseur. Cliture, 8
POULLOT-DELAGOUR, négoe. parfameur. Clitoreg
MERCILER et femme, loueurs de cabriolets. Ccllﬁl"f!_'

s

du vendredi 24 mai.
GRISARD et fenme , serrariers. Concordat ,
VALLEJO et C®, banchisserie {vancaise, Cloture,
POIRIER, BREFFORT et G¢, M4* de papiers

peints. Cloture,

CLOTURE DES AFFIRMATIU_,., I

. . i
L

\f
i

=3

!

S

niy
RUIN et femme, M35 picicrs, le 23
HAMELIN et femme, M%* de vins en gros, le 4
LEGROS, M de couleurs , le :g: 'S
CHEVALIER , estampeur, le ;
FAIVRE, M de vins , le
BRUNET, eutrep. de magonnerie, le
LEFERME , brossier , le
p'le GRIBAUVAL , MH® lingtre, le

CONTRAT D’UNION. i
Faillite MAGNAN jeune, nd houlanger, &leiiiﬁ .
die définitif : M. Blanchier , rue, Poisouniére, 13
AL, Carviat , facteur i la halle. y

NOMIN. DE SYNDICS PRO

GHAPUT. — MM. Millet , boulevard St-Denisy
nusult, rue Coq-Héron 5, )

DECLARATION DE FAE
i 16 april 1833.
LAMBERT, fabric. de cardes, & Paris, ro¢ Pig
fanb, da Tenple. — Juge-comnis.: M. D
Moisson , rue Montinartre, 173,

BREVET D'INYENTION.
POUDRE DENTIFRICE DE DEALBARE.

Celle poudre a la propriété de blanchir les dents;
clle leur donne un brillant poli, colore el conserve
les gencives, cmbellit 1 bouche, el donpe dux lévres
celte fraicheur et ce coloris qui dénotent 1oujours une
bouche s suine. La Poudre dentif ice de Dealbare
iele approuvee par plusieurs sociétés de chimistes el
de medecins célébies de la capitale, Ses propriétes
dentaircs, son odeur suave 4 1a fois el bienfaisante,
ont attivé & son axteur la conflance ¢l les éloges d’un
fres grand nombre de consommateurs distingues. Son
cmploi est cosmopolite,

Le prix est de 3 fie. la grande boite, 1 fr. 75 c. les

e B N R B BT

A TERME. | 1% cours| pl. hast.

103 3o
13 45

5 vjo complant.
— Fin evurant. 103 35
Ewp. 1831 compt, | 103 10
— Fin courant, — -
Emp. 1832 compt. | — =
— Vin courant. —
3 p. ojo comptant. | 78 85
— Fin courant. 78 go
R. de Napl. compt.| 3 —
— Fin courant. 93 o
R. perp. &'Esp. ept.| =6 172

103

Envcgistré i Paris , le
fol ! case
Rec  uwnfrang dix centimes.

IMPRIMERIE DE PHIAN-DELAFOREST (MORINVAL), RUE DES BONS-ENFANS,

légalisation.de la signature Pimax:

— Fin courant, 26

34.

Vu par le maire du 4¢ arrond




