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4 Londres,
doivent étre affranchis,

.i USTICE CRIMINELLE.,

COUR DE CASSATION. — Audience du 9 mai,
(ﬁrésidence de M, le comle de Bastard.)

Pourvet du NATIONAL.

Le pouryoi da National avait attiré & l'audience de la
Cour de eassation une affluence extraordinaire. Nous ne
rapporterons point les faits qui ont donné lieu & ce pour-
voi : ils sont gravés dans l'esprit de nos leqleurs. x}ous
nous bornerons A rappeler que le Natwrmtl, par arrét de
Ja Cour d’assises de la Seine, en date du 19 mars dernier,
a é1é condamné & un mois de prison , 5000 fr. d’amende,
el A linterdiction pendant deux années du droit de rendre
conipte des débats judiciaires. (V 0ir, au surplus, la Ga-
zette des Tribunaux des 20, 2! et 51 mars dernier. )

A Faudience de ce jour, apres un rapport concis et lu-
mineux de M. Thil, M* Crémieux , défenseur du- Natio-
nal, a pris la pavole. Yoici la substance des moyens déve-
loppés a 'audience par I'avocat pendant une plaidoirie
qui a duré prés de trois heures. Nous avons (}ejg d‘u que
neuf moyens de cassation avaient €té présentés a Lappui

u pourvol.
: IEremier moyen. — Inconstitutionnalité de la loi du 25
mars 1822 et de la loi du 8 octobre 1830, Violation des
art, 69 et 70 de la Charte de 1830. _

Le moyen que nous invoquons frappe tous les actes et
toutes les décisions du proces.

A nos yeux, la loi de 1822 et celle de 1850 sont incon-
stitutionnelles.

- Un.citoyen dont l'autorité est grave , un magistrat dont
la parole est puissante,, a dit 4 la Chambre des députés,
quil préside : « Il n'y a pas de loi inconstitutionnelle. »
i J'en demande pardon & I'honorable et savant magis-
trat : un pareil principe est la mort de la Charte.

Uné majorité entrainée par le pouvoir ou par dessenti-
mens qui pourraient étre honorables, aurait le droit
d'enleyer aux citoyens les garanties les plas précieuses
du pacte social. Quelques-unes de nos constitutions ad-
mettaient dans le pouvoir constituant un droit de révision
dans des circonstances données : le droit que 'on vou-
drait auribuer au, pouvoir législatif absorberait le pou-
voir constituant,

e prie qu'on ne donne pas & mes expressions un sens

hostile ; avocat, je woublierai ni le respect que je dois A

laloi, wi la réserve que commande & mes paroles la haute
juridiction devant laquelle j'ai droit et mission de faire
prevaloir les principes. Mais que I'on venille bien réflé-

chir & la portee de cette déclaration : « Quand le pouvoir
Législatif a voté Ia ioi, il n'est pas permis de soutenir

quelle est inconstitutionnelle. »

4 constitution n'est alors que dans la majorité de la
Chambre des députés, dans le tiers de la chambre des
pairs, dans le Roi.

- est le pouvoir législatif d'aprés la Charte, comme on

Texéeute.

Liserait le pouvoir constituant.
Len présence du dogme de la souveraineté du peu-
p!e_ {qu’il faut bien reconnaitre encore, car il n'y a pas
trois ans que la souveraineté du peuple a parlé haut ), ct

£I présence de ce dogme , on revendique pour le pouvoir

Egislatif cette immense et dangerense attribution.

¢ me borne 4 ces mots ; et jarrive i la preuve de Iin-
tonstitutionnalité des deux lois,

premiere est abrogée par les art. 69 et 70 de Ia

Charte,

IL‘a seconde viole 'art. 69.
i Jﬂbl‘qgauon de la premiére résulte de cette disposi-
1911' d_elart._()&): « Il sera pourvu par des lois... & Tap-
]?[C-lllon du jury aux delits de la presse et aux délits po-
lliques, » ~
. %“ﬂ résulte encore de cette disposition de lart. 70 :
2 outes les lois ot ordonnances , en ce quelles ont de
Ontraire aux (ljs
arte, sont
brogées. ,

W Cl[;:a rul!ée des d_isplositions adoptées pour la réforme de

¢'éuait Tapplicati jury aux delits de
) pplication du jury aux délits de Ja
é aDLz le? 7 aoitil a falla pourvoir i cette a plication. On
mu&ulglyu l$ o0 octobre. Dans I'intervalle,, on n'a pas
e i ,ddLs e jour, on ne pouvait plus poursuivre ail-
(I.I’(l“f‘:l }]‘e..f‘:‘filtu e jury. Laloi du 25 mars 1822, en ce
(esdé'l'“i"  uhautre Tribunal qu'au jury la répression

s de presse | est done abrogée.

€s & présent et demeurent annulées et

ositions adoptées pour la réforme de

Et Ia loi d’octobre 1850 ne posvait pas ravie un droit
promis, consacré par la Charte. La Charte soumettait an
Jury les délits de la presse ; elle n’exceptait pas les déliis
de la presse contre les Tribunaux ; elle les comprenait tous.
Lart. 5 de la loi est une violation flagrante de la Charte.

Au jury donc tous les délits de la presse : Tout autre
Tribunal, quel qu'il soit, qui juge des delits de la presse,
viole la plus sacrée de nos lois : la constitation ; et cette
violation entraine la cassation de 'arrét, méme quand il
se fonde sur unc lvi, parce que la loi est inconstitution-
nelle.

Ainsi, dans 'arrét sur I'état de sicge, la Cour a cassé la
décision du conseil de guerre , fondee sur le décret de
1811, parce que ce décret lui-méme était contraive a Uart,
S5 et alart. 54, par suite i l'art. 70 de la Charte.

Deuxieme moyen. — Incompétence et exces depou-
voir, — Violation de I'art. 16 de Ia loi du 25 mars 1822,

Ce moyen attaque le premier arrét du 19 mars ; il
frappe aussi tous les arréts qui ont é1¢é rendus avec le
concours de M. Portalis.

Le premier arrét du 19 mars donne pouvoir i M. Por-
talis, Qu’était M. Portalis ?

Bergeron et Benoit étaient accusés de régicide. Les dé-

-bats devaient se prolonger. La Cour d’assises , sur la ré-

quisition du procureur-général, ordonne , par arrét, la
deésignation d'un juge-suppléant, destinéa remplacer I'un
de messieurs les conseillers , qui pourrait étre obligé de
se retirer avant la fin des debats. :

Sidonc un de messieurs les conseillers se retire dans
le cours de V'affaire Bergeron , M, Portalis sera juge : si-
non, non.

Aucun de messieurs les conseillers ne s'est retiré ;
donc M. Portalis n'a pas é1é juge.

Remarquez bien que Parrét qui établit dans la per-
sonne de M. Portalis cette possibilité de devenir juge,
n'est connu de personne, nidu jury, ni des accusés, ni du
défenseur. On voit bien tous les jours quatre magistrats i
laudience ; le dernier des. quatre est bien revétu de la
robe : mais il ne dit et ne fait rien , ne participe & aucan
arrét, ne juge aucun incident. ; b
Au contraire, s'il jugeait avec les autres il y aurait nul-
lité ! !

Maintenant que dit Ia'loi?

« Les dispositions relatives au compte-rendu des au-
» dicnces des Cours et Tribunaux , seront appliquées di-
» rectement par les Cours et Tribunaux quz auront tenu
» ces audiences, »

Quiauront tenu ces audiences. Est-ce que M. Portalis
a tenu des audiences?

Qui auront tenu ces audiences ; quelles audiences ?
Celles dont le compte est infidélement , injurieusement
rendu. Laquelle ici? Celle du 15. Est-ce que M. Portalis
a tenu l'audience du 15?7

Mais M. Portalis remplace M. de La Rachée malade.

Quel jour M. de La Rachée est-il malade? Le 19. Mais
le 15 il était bien portant.

Or, de quelle audience le National a-t-il rendu compte
infidéle, injurieux ?

De I'audience du 13.

Qui la tenait ? M. de La Rachée, J e :

ut pour comble d’absurdité , M. Portalis rédige le dix-
neuf le proces-verbal del'audience du treize, qu'il n'a pas
tenue! Le 13 il n'aurait pas eu qualité pour dresser ce
proces-verbal; ‘sa_signature l'aurait annulé ; e 19 , il a
qualité, et son proceés-verbal fait foi jusqu’a inscription de
faux!

La violation de la loi, l'incompétence et I'exceés de pou-
voir sont done démontrés.

Et quel est le juge dont on étend ainsi le pouvoir? Un
juge d’'exception !

Mais qui jugera ? Mais quidonc jugerait, si M. Por-
talis eit eté aussi malade le 19? Qui jugerait, s'il n'y
avait eu , selon l'usage , que trois conseillers aux débats
Bergeron, et que I'un d’eux edt é1é empéché le 197 Qui
jugerait? Le jury. Lst-ce donc un si grand malheur de
revenir au droit commun ?

Le premier arrét du 19 est done nul , et tout croule
avec lui.

Il est encore un autre rapport sous lequel M. Portalis
¢tait incompétent pour prononcer sur I'accusation inten-
1ée contre le National; jignore dans quelle loi M. le Fm-
curear-général et la Cour d'assises ont puisé le droit d'ad-
joindre a la Cour d'assises , réguliérement composée et
compléte, un conseilicr-supplicant? je vois que cette faculté
a é1¢ introduite 4 I'égard des jurés suppléans par la loi

du 2 mai 1827 ; mais je ne vois nullement de disposition
semblable pour les ¢ iseillers-suppléans.

Troisitme moyen. = Violation des  articles 47 de Ia loi
du 28 mai 1819, 4 de la loi du 8 octobre 1850, § 3 de la
loi du 8 avril 1851 ; chacune de ces lois veut que le pré-
venu soit cité au moins dix jours a lavance.

On avait cité¢ Paulin au délai de trois jours. 11 deman-
dait la nullieé de la citation. L'arrét mvoque lart, 184 du
Code d'instruction criminelle. En matiere de délit de
presse, il y «t des lois spéciales; le Code dinstruction eri-
minelle ne peut éire appliqué , lorsque les lois spéciales
ont parlé.

Qualritme moyen. — Autre violation du méme art, 2
§1et3 de laloi du 8 ayril 1831, ’

Cette loi exige que le procureur-général adresse au
président de Ia Cour d'assises un réquisitoire pour obte-
nir indication du jour auquel le prévenu sera sommé de
comparaitre ; elle exige la notification au prévenu du pé-
quisitoire,, dans lequel les délits reprochés doivent se
trouver articulés et qualifiés.

Point de réqaisitoire, point d’ordonnance , .point de
notification. Le prévenn demandait la nullité; Parrét pro-
nonga la validité de la citation,

Cinquiéme moyen. — Violation des art. 1 et 4 dela loi
du 26 mai 1819, et de I'art. 4 de la loj du 8 octobre 1830

L'art. 4 de la loi du 8 octobre 1850 ne permet au mi:
nistere public de poursaivre d'office que les délits men-
tionnés & I'art. 1°; l'art. 5 excepte le cas oit les Trihn-
naux veulent juger les compes-rendus de leurs audien-
ces.

De I cette conséquence que la poursuite d’office est
interdite au ministere public pour les délits prévus a arr,
3. 11 faut done alors avoir recoursi la loj du 26 mai 1819,
toujours subsistante dans les dispositions qui ne sont pas
abrogées par des lois postérieures. Or, lart. 1" de ceute
loi ne permet au ministére public de poursuivre d'office
eL & sa requéte, que sous des moditications ; et Fart, 4
porte : « Dans les cas de diffamation ou d'injure contre
»" les Cours et T ribunaux, la poursuite n'aura liey 'a-
» pres une délibération de ces corps, prise en assemblée
» geénérale, et requérant les poursuites, »

Le sccond arrét du 19 mars est done
de nallités qui entrainent la cassation,

Sixieme moyen. — Incompétence, excés de pouvoir
dans les arréis du 50 mars.

La prétendue Cour d’assises n excédé ses pouvoirs et
par conséquent violé la limite de sa compétence, en ap-
préciant le double pourvoi en cassation dirigé contre les
arréts des 19 et 20 mars. 5

On se rappelle les deux arréts du 19, Tarrét du 20, le
pourvoi du 22, et le pourvoi com plémentaire du 50, :

Paulin demanda le sursis i toute procédure ultérieure
La prétendue Cour d'assises ne sarréta nj au recours. du
22, ni a celui du 50 ; elle déclara que 'un ne portait que
sur les arvéts du 19, que 'autre n’ctait Pas venu en Lempé

seconde décision

utile : elle refusa le sursis. Puis une
wional de I'abandon de son op-

v v .y
4800 Lour vici¢

donna acte au gérant du N
position.

L'exces de pouvoir, et lincompétence qui vicient ces
deux décisions sont d'une évidence incontestable, :

Le recours en cassation dépouille Ia Juridiction dont il
attaque les arréts : & la Cour supréme seule appartient
l'appréciation et le Jngement du pourvoi.

Sans doute, si le ministére public soutient que la pe-
cours est dirigé contre un jugement préparatoire ou de
sunple instruction , la Cour royale peat appréciant 'lﬁ
Jugement atlaqué , ordonner par un noavel arrét qu'il
Sera passe outre aux deébats. Cet arréy sera cassé
gil s'est trompé sur le caractére de la décision u;ii
aura déclarée préparatoire ou d’instruction (lll()i-
quelle fut définitive ou de compétence ; maijs qu ou-
voir de la_Cour se borne a Pappréciation du jugexﬁent
attaqué, il s'arréte  devant lappréciation du pourvoi
Ainsi ) dans Uespéce , un recours attaquait les arpats :
la prétendue  Cour d'assises a décidé que ces .]}au\"
arréts n'étaient ni deéfinitifs , ni de compétenéc- éllie
avaut pouvoir et droit d’apprécier Jes arréts, sauf cas-
sation , si elle s'est trompée sur leup caractére. Mais
ld s'arrétait son pouvoir, Elle en fire Timit
quand efle a voulu apprécier |
celui du 22, porte, il est v
19, mais le prévenu prétendait que ce recous
de nécessité, Uarrét sur la
molifs qui ordonnaient la jonction de
De borne foi, cela est évident, Mais

anchi les  limites
. 168 pourvois. ‘Le premier,
an, sur deux arréts rendus le
‘ urs frappait ,
‘ompetence , préjugée par les
]‘ ncident an fong.

4 qui appartient-il




d'interpréter notre recours? A Vantorité, qui seule doit le
Jjuger. X

il y aplus. A coté de ce pourvoi, en voici un autre ex-
plicatif , complémentaire , a la date du 50. Est-il ou non
recevable ¥ Quelle autorité autre que la Cour supréme
aura pouvoir de juger cette question? -

Donner ce pouvoir i la Cour dont les arrcts sont at-
taqués, ¢'est jeter la confusion etle désordre dans les at-
tributions des Tribunaux, B

Septieme moyen. — Violation et fausso application de
art. 416 du Code dinstruction criminelle,dans arrét du
50 mars, qui refuse le sursis. ;

Un premier arrét avait rejeté les conclusions de Pau-
lin, tendant & ce que la Cour se déclardt incompeicule
par défaut de pouvoir d'un des juges ; un second arret
avait rejeté divers moyens de nullité iavoqueés contre la
citation.

Le recours du 22 frappait ces deux arréts.

Pour refuser le sursis demandé , la p_relen_due Cour
d'assises a décidé que le premier arvét ne jugemt pas une
queslion de compeétence , mais de récusation ; que le se-
cond ne jugeait pas non plus une question de compétence.

Or , le premier arrét jugeait évidemment une question
de eompétence. : - o

La compétence, c'est le pouvoir de juger, confére aux
magistrats ; ¢ est Uattribution a tel Tribunal, de la ma-
tiere & juger. De toutes les nullités , la plus grave ¢ est
le défaut de pouvoir. Une réunion d'individus , de quel-
que titre qu'elle se décore , ne se donnera pas le pouvoir
que la loi ne lui a pas conféré. Vainement prendra-t-elle
le titre imposant de Cour d’assises, elle ne sera rien, ses
arréts seront sans foree. Si doncun prévenu dit i ceux qui
se prétendent ses juges: «Déclarez-vous incompetens, car
vous étes sans pouvoirs » , Parrét qui déciderque la réu-
nion des trois forme Cour d'assises , est sams aucun
doute un arrét de compétence. Cest pitié davoir a discu-
ter sur ce point. Laprétendue Cour d assises appel!!e cette
question de pouvoir une question de récusation ! L'erreur
esttrop grave ; la récusation supposc lareconnaissance des
pouvoirs de juger. On réeuse le juge, on refuseVindividu
qui wa pas pouvoir, compétence pour juger. Larvét viole
done le second paragraphe de Vart. 4106, ;

It viole encore le premier paragraphe du méme arti-
cle- - - b

En supposant que Parrét qui donne pouvoir & M. Por-
talis ne fatpas de compétence , il w'était , certes , ni pré-

aratoire , ni d'instriiction. Jamais décision ne porta plus

e caractére d'arrét definitif.

11 en est de méme de Parrét qui rejetait les moyens de
nullité contre la citation, Si ces moyens eussenl €Lé ac-
cueillis, plus de citation, plus d'action. L'arrét qui les re-
jette n'est done ni préparatoire ni d'instruction. Peu im-
porte qu'il ne fut pas de compétence, il wen €tail pas
moins susceptible d'étre attague par le recours en cassa-
vul, L€ recogrs du 92 contre cet arrét était donc sus-
pensif.

Ainsi, I'arrét du 30 mars qui refuse le snrsis, est infecté
d'un exceés de pouvoir et d'une double violation de I'art.
46, Avec lui tombe Varrét définitif,

Huitieme moyen. — Incompétence matérielle de la
Cour d'assises. Double violation de Fart. 7 et de lart.
16 de la loi du 25 mars 1822,

Lart. 7 punit Uinfidélite et la mauvaise foi dans le
compte-rendu des audienees ; il punit encore ce compte-
rendu lorsqu'il est injuvienx pour le Tribunal,

Lart. 16 donne compétence au 'Fribunal qui a tenn
T'audience , dont le compte-rendu était infidele’, de mau-
vaise foi , injuricux.

Il faut donc qu'ii y ait compte-rendu pour quil y ait
compétence.

Dans la cause , article incriminé et jugé n'était pas un
compte-rendu, Le compte-rendu de 'audience est 4 une
autre place dans le journal. L'article attaqué signale, avee
des réflexions et des chservations, certains faits que le
journaliste déclare s'étre passes aux debats de la Cour.

Bien évidemment , le-comple-rendu de laudience d’'une
Cour n’a rien de commun ayec le récit de quelques faits,
choisis dans une audience, et accompague de réflexions
et de critiques.

Nous dira-t-on que la Cour I'n jugé en fait? Cette ob-
jection ne serait passérieuse. Dans tous les temps la Cour
a soumis dson examen l'application et la qualification des
faits. (Voyez les arréts de 1825 | rappo riés par Sirey en
1826 , et notamment P'arrét du 21 octobre 1851, Sirey
1851 , page 385. )

Les principes’consacrés surtout par ce dernier arrét,
sont d'ailleurs incontestubles dans Fespece. La loi soumet
4 une juridiction exceptionnelle les comptes-rendus des
audienges. Pour savoir s'il v a compétence , et sily a
exces de pouvoir, il faut savoir s'il y a compte-rendu,
Si le Tribunal exceptionnel pouvait decider , par le fait,
la question de droit de compéience et d'exces de pou-
voir, ce serait I'autorité la plus monstrueuse.

Ceci est d’autant plusgrave que la loine permet pas anx
Tribunanx de punir les injures qui lewr seraient adressces;
wuis seudeiient le compte-rendu qui serit injurieux. Or,
sil dépend d'un Tribunil de qualitier compte-vendu un

_avticle (e journal qui déplairait & tel deses membres, on
est la liberté de Ja press¢? O sont les garanties de la
loi ?

Une seconde violation des ant. 7 et 46 vésulte de fee
que Farréta puni les réflexions et opinions offensantes
exprimees dans Uarticle. ikl :

Cette violation prouve combien il est important de ven-
wrer dans les termes de la loi. lei la Cour dassiscs punit,
non pas un ‘cumpie-remlu injurieux, mais les réflexions et

. opimons offensantes. _ o :

Elle punit. ce que le jury seul avait droit d examiner
glle empiéte, elle envahit; cest le propre de tous lf's Iri-
bunaux d'exception. Le droit commun les géne; il y a,
de lear pm'l,_lemlance nécessaire i agrandiv la sphéve de
leurs autributions,

(686 )

La Cour arrétera cette tendance par son arrét. .

Neuvieme moyen. — Incompétence et exces de pouvoir
de la Cour, lors des arréts rendus le 50 mars. = .

Fin supposant que toute la procédure soit réguliere, il
nous resie a dUVClUpPUl' un dernier li]Uj‘lfll d lllUUllll)U-
tence et d’exces de pouvoir-contre les arréts du 50 mars.

i.e 20 mars, la Gour, composée de trois membres,
parmi lesquels M, Portalis, remplacant M. de la Rachee,
malade , avait prononcé par defaut une clm_ldum’nnlmu a
des peines graves. Une opposition avait été formée; e, le
50 mars , |'opposant comparaissait. Quels magistrats com-
posaient la prétendue Cour d'assises? MM. Duboys, pré-
sident , Chaunbry et Portalis. =

Mais pourquoi M. Portalis ? O puisait-il son droit? Ce
n'était pas probablement dans la maladie du 19, qui avait
cloigné M. de la Rachée? Les arréts du 50 ne constatent
pas que cette maladie durait encore. M. de la Rachée de-
vait donc reprendre son siége le 50 ; la présence de M.
Portalis est une violation de la loi ; il était sans qualité ,
sans Pouvoir,

Ainsi, la procddure que nous altaquons commence €l
finit par un exceés de pouiuir. frisie condition des Tri-
bunaux d’exception! Il semble quil soit impossible 4 la loi
qui les crée de les soutenir.

Apres cette plaidoirie, quia duré jusqu'a cing heures ,
la-cause a été continuée i demain matin pour entendre les
conclusions de M. Parant, avocat-général,

—————e.

COUR ROYALE DE CAEN (appels correctionnels).
(Correspondance particuliére.)

Prisipevce pe M. Dieremone-Sainv-Mavvievx. — Audience
du 25 aeril.

Fol de quatre citrons.

Deux grands coupables figurent sur les banes d'appel
de police correctionnelle; T'un est proprement vétu,
et parait attendre avec une sorte de sécurité le résultat
de Tarrét qui va étre prononcé : cest Baron, dgé de 15
ans ; Vautre porte la liveée de la misére, et est visible-
ment inquiet': ¢'est Pillon, & peine dgé de 14 ans. Lear
crime.... Qu'on lise et que l'on frémisse !

Baron , enfant de hospice d'Honfleur, servait comme
mousse sur 'un des bateaux passagers appartenant & ['é-
tablissement ; il avait pour ‘camarade le nommé Pillon.
Un soir Baron demande la permission de coucher a
bord , elle lui est accordée. Un matelot, en passant
sur le port , voit de la lumiére dans la chambre du ba-
teau; ce qui était déja une contravention i la police du
navire. 1l s’y rend; mais la chandeile est bientdt éteinte,
et en arvivant il trovve Baron qui nie effrontément l'avoir
allumée; il est pris en flagrant délit de mensonge, car la
lanterne étail encore chaude ; et, en outre, la fille de
lauberge aupres du  port déclare t‘;f&llﬂ a vu depuis
long -temps de la lumiére sur le bateau. Le matelot
s'en procure i son tour pour faire sa ronde, et alors il
apercoit un horrible dégat. Une caisse avait été fracturée,
les planches avaient été violemment disjointes et brisées,
un vol avait été commis a 'nide d'effraction... quatre ci-
trons avaient disparu ... D'abord le matelot corrigea ma-
nuellement le mousse , et il fit bien ; mais, sans prendre
lavis de l'administration de hospice, il dénonca le fait
aux gendarmes, et il fit mal; de plus, il viola la maxime
non bis in idem. Baron, batta, avait eté puni; il fut ce-
peadant arrélé , ainsi que son complice Pillon. Ils furent
traduits Fun et autre devant le Tribunal correctionnel de
Pout-{’Evéque , et l'instruciion & laguelle il fut procédé
établit les faits tels que nous venons de les analyser.

Les magistrats penserent que les deux prévenus avaient
agi sans discernement , et les acquittérent ; mais en mé-
me temps il fut décidé que jusqua I'dge de vingt ans ils
resteraient dans une maison de correction. Les ayonés
du Tribunal de Pont-I'Evéque prirent une honorable dé-
libération par laquelle ils s'engagerent & faire face, au be-
soin , aux frais de lappel qui fut interjeté.

Devant la Cour . !~ {coseur a fait remarquer qu'en
réalité ¢'était une delention que les premiers juges aygient
infligée aux prévenus, sous le nom de correction, puisque
nous ne connaissons point ces sortes de maisons , que les
dispositions de nos lvis pénales supposent exister , mais
qui n'existent pas de fait, « G'est donc, a-t-il dit, nne
iongue et trés longue détention que les prévenus subiront,
{ardis que s'ils eussent été légalement coupables, la peine
fa plus minime aurait ét¢ prononcee. A leur dge le corps
abesoin de liberté pour ses développemens ; I'ime ap-
pelle de bons exemples : Baron et Pillon trouveront-ils
cela dans Pasile de [a corruption et du vice ? lls sortiront
de leur captivit¢ plus coupables ou plus pervers ; et n'y
a-t=il pas cu déja suffisante punition 7 Sans parler de la
correction du mousse par le matelot , ke fait lui-méme
n'est-il pas 1a ponr attester que les crimes secrets ont les
dieuax: powr témotns. Les deux prevenus croyaient savou-
rer de delicieuses oranges , el ils n'ont gouté qu'a des
citrons deres , qui lear caasent d'amers regrets,  Enfin ,
la détention qu'its ont déja subie n'est-elle pas an terribte
avertissement ? » .

1 avocat termine en faisant remarquer que Fadminis-
tration de I'husk)icc d'Honfleur consentail & reprendre
Baron. Quant a Pillon, disait-il , il est dans’ un port de
mer , et il trouvera facilement a s’ occuper,

La Coura ordonné que Baron serait rendu i I'adminis-
tration , qui voulait bien le réclamer , et quant & Pillon ,
il restera pendant un an seulement dans une maison de
correetion, '

('éuait le jour des péchés gourmands, Lemorieux ,
condamné & treize inois d’emprisonnement , pour vol
d"une dinde , avait porté I'appel du jugement; la Cour a
réduit la peing & huiy mois. La dinde avait é1é mangée en
napnavyl.

PROCES POUR L'EPEE DE NAPOLEON.

Fin des consultations. — Nouvelle lettre de Joseph
Bonaparte.

M* CoNFLANS.

J’admets 'avis ¢mis par mes honorables confréres, que Na
poléon Bonaparte a conservé jusqu’a sa mort la qualilé?é"pran-
gais, et que sa succession. en France doit éire réglée d’ﬂpré;
nos lois; mais il ue s’agit point de cette succession, il ne eug
étre question que d’exécuter ses dernieres volontés, et de .
connaitre & qul les armes qu’il avait léguces a son fils, doiyeyt
aujourd’hui, appartenir, ]

Le legs fait au fils de Napoléon a été pur et simple, non gy.
bordonné a aucune condition. Il était si naturel que le pige
vouliit transmettre & son fils unique les armes qu’il avait il
lustrées par tant de triomphes! Il lui recommande de ne js.
mais manquer aux devoirs qae lul imposait sa qualité de Fray.
gais; mais lors méme que le jeune prince elit méconnu un ordp,
que tout devait lui rendre sacré , on ne croit pas que-les exéey.
teurs testamentaires, s'érigeant en juges, el ajoniant aux djs.
positions du testament, eussent pu se dispenser de remplir legy
mission. Au surplus, ce cas ne s est pas réalisé,

Les armes de Napoléon font donc partie de l’héritage de son
fils; celui-ci, né Francais, n’a perdu cette qualité par Peffa;
d’ancune disposition de nos lois; trainé sur un territoire étran-
ger, lorcé d’y vivre, et mort, peut-étre pour n'avoir pu se
soustraire.an joug qui lui éLait imposé, le fils de Napoléon a étg
victime des malheurs desa famille; son jeune dge ne lui a point
permis d’abdiquer sa patrie, et la volonté d’autrui n’a pu sup-
pléer a la sienne.

La succession du fils de Napoléon doit denc aussi étre régie
d’aprés les lois frangaises; moitié en appartient & chacune des
branches paternelle et maternelle; mais il est certains nbjet;
qui, daus lles successions méme les plus yulgaires, ne sont pas
de nature a étre compris dans le partage; il n’est pas néces-
saire d’avoir é1€ Napoléon, d’avoir attaché pendaut 15 ans ses
destinées & celles de la France, pour que les armes du guerrier
soient remises, avanl tout partage, au chef qui est appelé i l#
renlgglacer dans la famille; celles, s1 long-temps victorieuses
de Napo!éon, sont hors le commerce; elles éposent de 1;
gloire dy sa famille, et elles v’en deivent sortir que pour fairg |
partie de nos mounmens les plus précieux.

Ces armes appartiennent done anjourd’hui & M. le comte da
Survilliers, et lui seul pourrait les exiger des exécutenrs tes-
tamentaires; il leur a mandé de les garder en dépdt : cenx-¢i
doivent se conformer & cet ordre.

La France pourrait-elle, cependant, s’emparer de ces armes?
Ce ne serait qu'en s'attribnant un droit que le testament de
Napoléon ne lui donne point, et en dépouillant celui qui en
est devenu légitime propriétaire, On pacle de droit é)olitique_:
il n’a jamais douné droit sur les propriétés d’autrui; de volonté
de Napoléon ; il n'a légué qae st gloire a la France, et il a
laissé ses armes & son fils , qu'il savait étre hors de notre terri=
toire; il n’a établi aucune substitution de la France & son fils;
on rappelle I'épée du grand Frédéric : les successions des
princes morts sur le trdne se péglent autrement que les autres,
et d’ailleurs, le consentement du successeur suffit pour attri-
buer & PEtat ce qu'il a voulu lui dopner,

Assurément nous devons désirer que les armes du grand ca-
pitaine qui a si long-temps conduit nos armées a ]a.'victnire,
soient mises au premier rang de nos trophées; mais le sous-
signé me reconnait point, méme en droxt politique , que la
France puisse s'en emparer contre la volonté de ceux qui ont
été appelés a les recaeillir; il estime que, jusqu’a dispaosition
nouvelle, ces armes doivent étre conservées en dépot par
exéculeurs testamentaires. ¢

Délibéré & Paris ce 15 avril 1833.

‘ CoNFLANS,

M° ROUTHIER.

Le conseil soussigné, appelé a donner son avis, & la suite
des consultations éclaicées de plusieurs cé!irbresjuriﬁcpp@s;}l_qs',
adhére entiérement A leur opinion , qui est parfaitement d'ag-
cord avec le droit et la jurisprudence de tous les temps. 7

Lorsque la volonté du testateur est claire , il faut la suivre,
sans faire altention aux paroles dontil s’est servi pour I'exprc
mer. In conditionibus testamentorumvoluntatem potuisquan
werba considezare oportet. i

Ce sont les teemes de 1a loi 1o1. D, de conditionibus et de-
rionstrationibus, “id

L'impératrice Marje-Louise ne peat avoir aucune prél':ﬂ_ﬁ L
fondée & ce noble héritage, ni d’aprés le droit des gens, ni da
llrirs le droit public, ni d’aprés notre droit civil ; ¢ le en auralt
rien moins encore d'aprés le veea du testateur, qui, en eonsi-
crant ses derni¢res volontés, confondait dans ses sentimens
d’amour 1A France BT sov FiLs ; et coinment anraij-on Y0
que U'épée d’Austerlitz, si brillante de gloire et de trophées, fir
livrée dans des mains qu: peuvent encore devenir clms-"!!l%"%f!-"
la France? Comment supposer au premicr conguérant ¢
monde cette étrange idée, que 'arme magique qui, 5‘!'1;!154“!
avait tracé les portions de royaume que 1iilustre vainquenr 2
couservées aux potentats vaincus, pourrait se trouver un Jour
dans des mains étrangéres ! 1

Nous nous croyons cependant obligé de reconnaitre qué s
d’aprés notre droit civil, les fréres de Napoléon, qui sont S8
héritiers directs, peuvent donner, par leur propre demande
ouverture & une discussion sur le droit qu'ils onl acquis, com-
me héritiers du sang, mais seulement sur la questiou de savor
s'ils ne doivent pas devenir dépositaires d’un si heau lot.

Nous sommes d’ailieurs bien conyaincus que la fami“" Bo-
naparte, quiporte un ceeur tout frangais, vas’empresser de ¢4
sacrer le veeu national , et se prononcer elle-méme, pour Tm
cette épée reste 4 la patrie, et que, placée dans un de 108 o
béaux monumens militaives, elle soit a jamais saluée de | mi>
ration de tous les peuples et de tous les siécles.

Délibéré a Pans, le 20 avril 1833,
Rovruigr.
Avocat auz i onseils du Roi et @ la Cour de cassatialt

ADHESION DE M° MARIE,

Jadhére i la consultation de M Odilon-Barrot et D"Pl—u'
Je n'ajouterai qu’une cousidération. JoIde

Dans un testament, dont la forme d’ailleurs n’est [‘0‘“‘-:“,
tiguée, ce qu’il faut considérer surtout, ¢’est la volonté d“;aﬁé,
tateur : cette volonté seule régle latiansmission de Iq propr
c’est la loi supréme dans les successipns testamentairess o =

Or, une idée me parait avoir constamment d(.)mmé H*‘I :
léon dans son exil ; c’est que la force seale avait Asuspﬂﬂf :
pour untemps , son droit au trdne ; clest que, toLov H‘in“
cette force cessant, Uempire serait rendu i son fils, Dans
tgstaiment, il le copsidéve, non pas dans le présent, commé 2
Lt —ﬁi:'ﬁ'un souverijn antpichign, résidant @ Viepue, ma3 &5
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voquer, la pln

iv qu'il appelle de ses veeux, i la r’éa‘ht:é éuque.el_ ll{?
up avenir 497 me empereur des Frangais. C’est & Pemperem
confiance, ‘.:?ml-]-ﬂ' 'éE“é son épéc; son fils Ia' pr_cnr'uhja1 ce fi-
¥es Erang?ts]?m a ee litre, et non a litre d’hcnt’ler. Car Na-
tre, il en -"‘"j vis que la France, en lui donnant I"épée de com-
oléou a cu;l Pq’,'.m‘u sinon légalement, moralement du moins,
mand('llierl(lrjtjil de retour. Ce droit, la pensée générae du tes-
réseé‘;:e ‘:ésumée dans cette pumle : lout pour le peuple fran-
. ait ¢ roclame.
gais, ¥ r'ecmmdlt-d e IIJ:: oFrancc reprend done de droit I'épée
Napoléon 1L m: s » artagé la gloire. A elle
du grand homme dont elle a créé et partag > s gloire, 4
i tte proprifté du genie, dont Napoléon avait en quel-
e cete .[z 1é seulement Pusufruit. Dans desJotlu's de mal-
que wiilﬂ‘ la §emeura, comme le dit Joseph, aux mamlstlu plus
peoky & i1 en st un qui ose accepler une telle suecession.
digne, 81 MamiE,

OPINION DE M° PARQUIN,
Biutannier de Cordre des avocats.

L’un de mes honorah.les ‘cgn‘f'rérns (M* Plougeul I\l'l) a ditavec
i+ ¢ Une déeision-judiciaire quinous enleverait les armes
wn'u?N.a oléon , souleverait I'indignation de toute la France.
z de 'hi? des juges francais ne rendront un pareil jugi ment.»
2 gamﬁér de Fordre , Jajouteraj : Rendons au barreaa la mé-
B ;gng:t‘iCF- Tous ses membres sont éga{emcmjuluux del'bon-
m—”“'.{mn,‘[, 1l w'en sepait auean qui vouliit se charger de
EHE B«r‘ dpe ﬁué décision anti-francaise. Pluidt que sle la pro-
aiig 1eH medu juriseonsulle se briscrait.
e 21 avril 1833.
_Pans? < J.R. N. Parqurw.

es journaux ont rendu compte du débat cni s'est ¢levé

enﬁzsli]i)ai'ie-l_.?uise etla anilleP de Napoléon , 4] occasion
mes de l'empereur.

de;] ill!'m dmaite éggnsultcr a été rédigé i cet effet par
M¢ Patorni , et des consultations ont eté déliberees par
M= Odifon Barrot, Philippe Dupin , Putileg S .Plougoyh‘n -
Lacoste , Chaix-d'Est-Ange , Roque , Crémieux , Coffi-
nieres , Delangie , Moulin , Lgeoste, Hennequin, Colmet-
d'Aage , Baroche , Jollivet Franque , Cro‘ps‘se‘,_Boudet ;
Conflans , Routhier , Marie,, Lafargue et ¥reédérich , wous
avocats d_la Cour royale de Pai'|§ et & la Cour de cassa-
tion. M® Parquin , batonnier de Vordre , a donné sa sanc-
tion aux opinions de ses nombreux con’{-‘reres » qui tous
s'aceordent a penser que Marie-Louise n'a aucune préten-
tion fondée sur les armes du grand homme dont elle porta
Te nom. :

Les armes de Napoléon appartiennent done i sa propre
famille, qui a ;-dés le principe , exprimé 'idée d'en faire
hommage & la France. Cette idée est aujourd'hui confir-
mee par ung lettre du frére ainé de lem'lpet'eur aux au-
teurs des consultations, datée de Londres, le 28 avril 1853,

11 déclare dans cette letire , que ces consultations lui
paraissent des décisions que ne sauraient infirmer ni le
public ni les Tribunaux , et il émet le voeu que les armes
de Napoléon soient , sans nul intermédiaire , appendues
4 la colonne nationale ,. par le général Bertrand , et con-
fices 4 la garde du peuple de Paris,

CHRONIQUE.

DEPARTEMENS.

,—Dans une de ses derniéres audiences , le Tribunal
d Alihmﬁ a eu 4 statuer sur la validité du testament sui-
vant, fait par Catherine Heitz , femme du sieur Rosh .
cultivatear 3 Siereuts :

C'est ma volonté et intention bien réfiéchie que la généralité
¢ ma lortune soit employée et distribuée selon mes désirs et
volonté,
1° Il sera construit une chapelle 4 Pendroit appelé Kreutzly-
bf;} ».0u est placée la croix , en I'honnenr de la trés-sainte
vierge Marie, mére de notre seigneur Jésus-Christ , reine des
cienx et de la terre. Sur I"autel scront placées les images de la
Vierge dans laffliction » ayant les sept douleurs an edté, de
sant Laurent et de sainte Catherine. Celte chapelle sera éga-
ement pourvue des images représentant e chemin de la eroix,
Ou stations, de celle de sainte Ursyle avec ses onze milles vier-
ges, de saint Angustin et des quatorze libérateurs. C’est aussi
ma volonté que chaque année, & la féte de sainte Catherine ,
lll soit dit une messe, et que tous les samedis, depuis 7 heures
€8 Malin jusqu’d = hewres du soir; il soit allumé deix chan-
eles. Je prie également M. le maitre d’école ou le sacristain
P“er tous les samedlis un rosaire avee les enfans de I’école.
our | "affe ‘terai des biens , savoir :

Four qntrletien de tout quoi |

:'::r P:é, situé au canton dit'aulecn Grriinstinker, et la chene-

; ;" Sise au canton dit anfl’ den Obereumatten.

di!ﬂaaﬁpl‘es Paiement d? mes dettes, justifices pae titres, il sera

Iﬂ messes et douné voo fr. aux panvres.

e b :gl"rl fall‘ treize,pélcrinages'ﬁ a NolreTDame—c'les-Ermi-
n,e i:.n} mr:ile il est d'usage, trois seront exéew'és pieds nus.
s gede la thrgc sera portée & la Not re-Dame-de-la-
P, une autre i !_otzhe:m, une aute a Magstalt, une &
qndres, une 3 I}abshe:m s une & Ungenheim, uie & Colmar.

s ,:;;l::sdu Ccs Images sera accompagnée d'un pélerinage aux
Tyraits sus-indiqugs.

Datnewls?i.a }f)a.ithlj pélerim‘gcs i _Saiut-]\l‘,orand sodle Nom-_-.
e R € a Pierre , 154 Blotzheim , 15 4 Magsialt , autant i

éges et a Halshejm. g

ooqu;ne ﬁ\féronique Munch, ma garde-malade, une somme
S ohis dé!;n“ a Anastase Spony 1,200 fr; & Frangois Spony,
eth Wikt a Su:_urf,_ pour ses pemes, 3oo fr. ; 3 ina sceur Elisa-

Peings, g0 lf_'ﬁ‘ﬂo - Materne Heitz mon frére, pour ses

o par: i "F rl.mn dit irur.e Materne ]lelt‘z. devra avoir pour
or s,r) o fr. ; M. A‘. Heitz | fille de J. ]'Jd(')uard ]_101!2 , au

tharing KE ﬁf!re‘,_ 200 fr. Il devra étre remis 4 ma filleule Ca-

e md l‘x’ ille de Marie Krafft de la Chanssée-Neuve,

1 ésu,r ﬂz& ardes ser'om partagees entre les pauvres,

mis §, PIél'iss(,j?Pl:és paiement des dettes et dcs'frais, sera re-

Fm“ien ro;?l ¢ ' commune de Kembs. Les intéréts qui en
Brer o sai:f;:::t employés, savoir : deux parts h faire cé-

VR malaee 1€s5¢s, et une part pour le soulagement des
e
ie rect?z:l:a?:?sus est mon iulenlion‘ etderni¢re volonté, ce que
“— : Signé, Catnenine Herrz.

————

W Paris, 9 M.
= Toetasion d'un déclinatoire opposé par un Anglais

(687 1

& une demande contre lui formée par un autre Anglais o
fin de remise de titres et picees conlics par le secoud au
remier, par suite d'upe procuration passée & Londres ,
M® Benoist, avocat, Faisail connaitre devant 1y 53¢ chambre
de la Cour, des détails curienx sur la nature et étendue
des fonctions d'attorney ou d’avoué i Londres : il y i des
charges d'attorney in London, dattorney in couniry et
dattorney in foremgn country, Les fonctions des premiers
se concentrent dans la Cité, celles des scconds s'étendent
dans les comtés o leurs patentes leur donuent le droit de
postuler ; le caractére du troisicme les suit et les accom-
pagne dans les pays étrangers oit ils vont se fixer; de
sorte qu'ils ont dans ces pays, et relativement & ceux de
leurs compatriotes qui 8y trouvent et qui s'adressent A
eux, les mémes pouvoirs qu'ils ont & Londres; ¢'est ainsi
qu'ils peuvent recevoir en pays éwangers ou 2 Londres
les actes de maissance , ceux de maviage ot de déces, que
leur titre leur donne le droit de rendre authentiques.

« Ainsi, ajoutait M® Benoist, M. Mills n'est donc pas
I'égard du sieur Brandon, son cotpatriote, un agent d'af-
faires justiciable des tribunaux frangais; M. Mills est pour
M. Brandon, ce qu'it serait & Londres, un yéritable atior-
ney in foreign Country; c'est en cette qualité qu'ilarecy les

ouvoirs du sieur Brandon de suivre ses affairesen rance,
a procaration qui lui a é1é donnée, a é1é passée 3 Lon-
dres; en voila sans doute plus qu'il n’en faut pas faire ac-
cueilliv par la Cour la déclaration du sieur Mills.

La Cour a confirmé la sentence’de premiers juges qui
s'étaient déclarés incompétens, surle double motif qu'il
sagissait d'une contestation entre étrangers, et a l'occa-
sion de I'exéeution d'un acte faitentre eux en Angleterre.

~ La dame Rogeret est une bonne grosse mére qui i
l'embonpoint de la maturité, unit la fraicheur et Limagi-
nation ardente de la jeunesse. Apres quelques années de
mariage, la dame Rogeret, qui avait jadis beaucoup ajmé
son mari, s'éprit pour un jeune boucher du voisinage.
Aux missives amoureuses siccéderent les rencontres for-
tuites, puis les rendez-yous prémedités, pais.... Le mary,
Argus aux cent yeux, avail déja tout deviné; une lettre
qui rappelait le bonheur de la veille, surprise par lui, lui
avait tout appris. Le doute w'était pas possible, décidé-
ment il était.... trompé.

Comment dissimuler sa mauvaise humeur ! le sieur Ro-
geret se laissa entrainer aux reproches, aux menaces,
aux querelles dans I'intérieur de son ménage, et sa femme
ne craignit pas de se plaindre de ces emportemens. Sa
vertu, outragée par les soupcons d'un mari jalowx , deman-
dait aux magistrats une séparation.

Pour la repausser, M< Leroy , avocat du sieur Regeret,
a donné lecture de plusieurs lettres, parmi lesquelles nous
reproduisons I'épitre suivante avec son orthographe :

« Mon ami, ta Virginie profite d’'un moment ait elle est
seule pour écrire quelques lignes ; puisse-t-elle te faire passer
un moment de plaisir,,. C'est toujours 14 mon but , t'éire
agréable est mon plus grand bonheur, et c’en est un poar moi
aussi que de Uéerire. T'u as du recevoir une leitre vendredi de
ta Virginie; je pense qu'elle a du te faire plaisir , puisse celle
que je t'écris t'en faire aussi! ;

» Malgré que ta lettre était éerite avant dix heures, je n’ai
pu lametire a la poste qu’a deux , etil est arrivé i trois. )é-
tais bien contente qu’elle fitt 3 la poste, car je ne sais comment
Jj'aurrais pu faire, mais heureusement elle était partie. Je suis
allé voir mon pere et aman , et leur ai dit mes ‘intentions de
m’en allé; ils m’engage de rester tant que je pourrai , et ma-
man me recommande bien de la prudence; car voila ce qulelle
me cht : It a tout fait pour découvrir quelque chose, il w’a
Jjusqu’a présent pas réus-it. Tachons de ne pas lui donuer dar-
mes conire nous , et ayons, puisqu’il le faut, de ls prudence.
Prends garde & mes lettres, car Jai peure quelle nous perdes ;
tu aimes tant ta Yirgivie, que tu ne vondrais pas par impru-
dence lui causser de nouveaux chagriu, elle en a déji tant ...,

» Cher ami, si tu savais combien j'étais heureuse cette nuit,
Je vévais de to1, oui de loi, ot nous n’étions bien que nous deux,
Neus avions méme l'aice de vivre ensemble, car dans mon réve
nous venions de nous premener , ¢t nous rentrions ensemble
dans. notre chambre , et pourtant rien n’avait 'aire de nous
presser, et toi tu ne me dopna's pas le temps de me désabillier,
Car il me semble étre encore i ge réve, jlauiais mon chapean,
ch, aprés tu me prenais duns tes bras, et.... Tu pense ce qui se
passail , nous ctions heurenx tous deux. Et moi, croyant i ja
réalité, je me suis réveilld en mant, je Uappelais. Enfin élonné
Tm ce n'était qu'un réve, et regreftant bien que ce ne fit qu'une
illusion , je désirais me rendormire pour recontinuer ce réve
qui était st velultuenux , mais non , d’'une heure au moins le
somincilie m’avait fui , et en me rendormant , ce senge si en-
chanieur n’est pas yenu me bercer. Pourquoi n'étaise qu'un
réve; attendans ce bean jour ol il'se péalisera ; et toi , cher
ami, éloigné de ta Virginie , as-tu bien peusée i elle, as-tu, toi,
révé d’elle , de eelle qui t'aime tant , pour qui e ceeur bat si
fort, quand elle est prés de toi. Gher ami , que j’ai de plaisir &
me rappeler notre dernior téie-a-téte. .., que d’amour.... que
dlivresse.... jour mille fois cher & tous deux , venez quelquc
fois nous trouver ; tant d’amour mérite une récompense , et
tous deux nous la méritons.

» Viens , «i tu peux mardi sur les 10 heares , ou si tane le

ouvais ; ne viens pas; si pourtant tu viens & Paris , vien.s sar
Fe prétexte de venire chercher quelque chose. Mereredi je ne
sortirai pas le soir , je suis d'aujourd’hui indis osé,.... Mais
viens sur les 8 heures edempic, je wlarrangerai pour que
l¢ mo..... nisois pas. Je vais cesser de Uéerire , car il est huit
heures , et je ne veux pas que la bonng personne s’apercoive
que jécris. Je cesse dong; et e revouve'le nn amour éermelle,
aussi pure que le tien, et -!Qul J]g sulg siire étre verllabie..

» Leris-moi jendi une bien longue letire, ct red's-moi ¢ im-
bien tn m’aime ; jlaime tant te T'entendre répéter , et tu sai si
bien le dire , el ja ceois encore misux le prouyer. Mille b‘msés
je Uenvoie ainsi que la pensée de mon  ceeur; qui est @ tol
pour la vie, pour on Juste.

» Sa Vircinie,
» Je vais porter vite ta letire et me coucher de sui'e aprés. »

La lecture de cette lettre et de quelques auires du mé-
me style , a déterminé le Tribunal a rejeter la demande
de la dame Rogeret.

— M Perrot et M. Royal sont en présence. La haing
et la colére animent et plaignante el prévenu : il est aisé
cependant de deviner que l'amour i pussé par l. Ecoutez
un peu les commeres dn voisinage qai, témoins ou amies,

sont yenues préer & M" Perrotle patronage de lears offi-
cieux Yonseils et de leur complaisante loquacité, Un cho-
rus d'incriminations, de malédictions et d'imprécations
part du bataillon en cornettes. — « Dire qu'il lui ayait
promis marjage ! murmure 'une & yoix basse. — it qu'il
était déja marié! reprend I'autre.— Ces guenx d’hommes
ajoute celle-ci, c’est tous de vrais indignités, la trahir,
passe ; mais Iéreinter!.... — Avec cela qu'il est gentil le
coco, interrompt celle-li, démolissez-vous donc [fime
pour un Kostolo de ce physique-la. » Et M. Royal reste
impassiole et dédaigneux, il met négligemment une de
ses mains dans son gilet de poil de chéyre, I'autre selon
Fusage dans le gousset de son pantalon blanc, et il
écoule.

« Jétais tranquille chez moi, dit M Perrot qui ex-
pose ses griefs, ne songeant rien de rien, lorsqueje vois...
(uoi’? Monsiewr que voild... le seelérat! Il s'assied pres
de mon lit. Je l'invite poliment & me faire le plaisir de
s'en aller,il 'ostine. Jelui dis que je n’ai pas besoin de re-
fréquenter un homme marié, 1l s’ostine encore. Je lui dis,
pour w'en débarrasser, (ue jai une connaissanee qui sau-
ra bien me faive respecter; alors Monsieur n'est plus un
homme, c'est une béte féroce , il me saisit, me trépigne
et m’abyme; je veux erier, il me serre le cou : bref, sans
MY Ursule Gibouleau qui est venue 4 mon secours , j'é-
tais une femme perdue, »

Apres la déposition de M" Ursule Gibouleau, et celle
de plusieurs autres voisines qui confirment sur divers
points la déelaration de la plaignante, M, Royal a la parole
pour s'expliguer. 3

» Tout c'cllu Messieurs , dit Royal, ¢'est unroman. Alors
je n'ai pas enyie du tout de déranger Mademoiselle. Ah
mon Dien! Mademoiselle peut bien en avoir une douzaine
de connaissances. Alors cest toujours elle qui m’envoie
chercher. Alors, elle a toajours soin de choisiv pour ca
les jours de paie. Alors, je suis connu dans men quartier
pour un homme honnéte et pour un voltigeur du 3° ba-
taillon. »

M, Vavocat du Roi : Volre moralité est hien connue :
vous étes marié, pere de famille, et vous vivez avec cette
fille.

Royal : C'est un roman. Alors, ma femme est ici, elle
peut vous attester si je snis bon pére, bon époux. Aiors,
dans le 3° bataillon....

M. le président : Les (émoins déposent que vous avez
frappé la plaignante.

Royal : C'est un roman. Alors, ces dames sont tombées
sur moi et m'ont_ assassipd. C'est Ihabitude de cette de-
moiselle, qui a deja ét¢ condamnée i un an de prison
pour avoir donné deux coups de couteau 2 mon épouse,

Le prévenu s'assied, son ayocat plaide, les comméres
murmurent, mepacent et protestent ; le Tribunal délibere
et condamne Royal 410 fr. d’amende.

Royal : C'est un roman.

— M. Venipé avait laissé sa raison chez Desnoyez, au
Grand Saint - Martin. 1l parait qu'il a le vin galant, M.
Venipé. Il songe & prendre gite, et la premiére porte ou-
verte lui convient. 11 entre sans mot dire, rassure sa mar-
che chaneelante, salue le portier, monte, et trouvant une
porte ouverte, s'installe sans facon sur une chaise, sy
prélasse avec béatitude, et s'appréte a se déshabiller,

M" Canette, propriétaive de la chambre, 2 la vae de
ce nouveau Suns-Geéne, jefte les hauts cris, croyant avoir
affaire 4 un voleur. M, Venipé quitte ses bottes; M" Ca-
nette crie au voleur; M. Venipé met redingote bas. M™
Canette, malgré ses cinquante hivers, se croit exposée A
toute espece de matheurs, elle appelle & son aide le por-
tier de Thotel et tous les saints du Paradis. M. Venipé
continue & se dépouiller de tous ses habits, & l'exception
de sa chemise, et se met tranquillement aulit. M" Canette
se¢ recommande & la bienheureuse vierge Marie, et des-
cend les escaliers quatre i quatre, Venipé s’endort.

Mais bientot la propriétaire de lo chambre revient en
force ; on trouve Yenipé ronflant ; on le réveille avee ru-
desse ; if se fiche, on veut le mettre a la porte , il rosse
ceux qui mettent la main sur lui et crie A la violation de
son domicile, et de la liberté individuelle indignement on-
tragee en sa personne. Il affirme qu'il éeriva a la Tribune
et fera pendre M. Gisquet. La garde arrive, Venipé crie
au despotisme’; il jure qu'il fera vingt pétitions i la Cham-
bre, et distribue des horions aux soldats de la natrouille.
Bref il va finir son réve en prison. :

Traduit aujourd’bui devant la police correctionnelle,
Venipé jurait ses grands dieux qu'il s'était trompé de lo-
gis, et qu'en envahissant le domicile et le lit de M Ca-
nette, il avail eru faire acte de propriété et se coucher
dans son propre lit.

En admettant cette singuliére excuse, Venipé restait
toujours coupable de résistance 4 la garde. 1l a é1é pour
ce fait, et 4 raison des circonstances alténuantes, con-
damné sculement & 6 fr. d'amende.

— Dans le courant de janvier 1830, M™ Durand fit une
chate, se fouln le poignet et se fractura I'os de Pavant-
bras, Elle alla chez 3i. Ch.,.., officier de santé , qui lui
donna les soins juges par loi v ossaives. Le pansement
se fit au moyen d’eclisses et de bandages assez fortement
serrés. M. Ch... ne demanda pas d’honoraires. '

Il parait néanmoins que Uétat du bras de la malade em-
pira i tel point quelle est destinée i rester estropicde
pendant le reste de sa vie.

T'rois ans aprés cette catastrophe , M™ Darand fit citer
M. Ch.... devant le Tribunal Je police correctionnelle ,
sous la prévention d'exercice illégal de la médegine, et
par suite, de blessures par imprudence dont elle a ¢1¢
victime ; elle demandait une assez forte somme i titre
de dommages-intéréts. En conséquence de cette citation,
M. Ch....." comparait avjourd’'hui sur le bane des pré-
vemns.

M*Sebire, son défenseur, combat d’abord la préven-
tion d'exercice illéoal de la médecine de la part de son

client : ¢'est en vain qu'on se fonde sur I'art, 17 e fa loi



_de ventose an XT, qui défend anx officiers de santé de

“qualité d'expert, et il déclare que les soins donnés par

qu'on appelle en médecine une opération grave : mais

procéder & aucune opération grave sans se faire assister
('un doctear de la Faculté. Le pansement du bras de
M™ Durand ne doit pas étre compris dans Ta catégorie
des opgrations graves on 'assistance d'un docteur est
prescrite par la loi aux officiers de sante. .

On entend M. le doctenr Olivier-d’Angers, appelé en
M. Ch...... a M™ Durand, nc pcuvent constiluer ce
(quiau surplus I'éat déplorable du bras de la plaignante
provient evidemment de Tincurie et de la négligence,
soit du médecin qui I'a (raitée, soit de la malade elle-
méme, 2

La prévention est abandonnée sur ce point. .

Restait celle de blessure par imprudence , et I se pré-
sentait cette question importante : Doit-on appliquer & un
médecin, dans l'exercice légal de ses fonctions , les arti-
cles 519, et 20 du Code pénal. C'est-d-dire, l'imprudence
d’un médecin constitue-t-elle un délit justiciable du Tri-
bunal de police correctionnelle, et doit-clle le rendre pas-
sible de dommages-intéréts envers la personne qui en
a été la victime?

M. l'avoeat du Roi soutient énergiquement cette thése,
et conclut & lapplication , dans l'espece , des articles

réuités , car il adopte expressément la déposition de M.
e docteur Olivier d'Angers.

M° Sebire expose dans la défense, que M™ Durand ,
en ayant fait preuve d'une telle longanimité, puisqu'il
s'est écoulé trois ans jusqu'au jour de sa plainte, parait
avair tout régemment cédé & des conseils dictés par la
haine et l’anirﬁosiié. Il est notoire que depuis deux ans

elle est en guerre ouverte avec M. Ch., a raison de diffé-
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rens faits , pour la répression desquels M. Ch. I'a déja
fait eiter deux fois en police correctionnelie.

Les témvoins qu'elle a fait entendre sont tous i son service
ou de sa famille : de plus il est un fuit constant qui ré-
sulte d’'une piece qui s¢ trouve an dossier, c'est que
M™ Durand s'est adressée depuis & un autre médecin, qui
a soumis la malade & un traitement opposé qui a fort bien

pu occasioner I'étar désespéré de la plaiglante ; qu'enfin

dans le cas ol la jurisprudence du Tribunal admettrait
qu’un médecin doit étre vesponsable continuellement de
ses fuutes, il ne serait pas juste de faive paver M., Ch. pour
son confrere,

Le Tribunal, aprés un court délibéré , faisant applica-
tion des artieles 519 ¢t 20 du Code pénal, I'a condamué
a 40 fr. damende , aux frais, eta 4000 fr. de domma-
ges-intéreéts envers M™ Durand.

— Redon, dit Renaud , excellent ouvrier chaussonnier,
non content de remplir la tiche de ses maitres, veut en-
core travailler pour son propre compte ; c'est trés bien :
mais pour ce faire, il faut acheter des matiéres premiéres
sua ses économies, et Redon, qui a un faible un peu trop
décidé pour le vin & douze, n'a pas encore songé 4 mettre
de cdté. Afors il va trouver son neveu Systrain, qui, en sa
qualité de boulanger,-doit avoir des écus.

Il arrive a Villemogble pour passer deux jours en fa-
mille; il propose & son neveu de lui étre utile pendant ce
temps enallant avec le garcon porterle pain chezles prati-
quesetfairelarecette dans les communes environnantes. Le
second jour, arrivé au Raincy il parie avec le garcon, que
quoique €tranger au pays, en prenant par Limeil il arri-
vera avant lui 2 Villemonble..... Le pauvré garcon attend
encore Redon qui, avec la recette , était tout bonnement

revenu a Paris faire des chaussons, ce qui est loin Té,
bldmable; mais ce que le Tribunal n'a pas voulu adm é(re‘ =
cest le systeme d’emprunt forcé adopté par “ell{]uf]nre"
iL I'a condamnc pour ce fait & 2 mois de prison ey g3
d'amende. t,

— M. Fulcrand Mazel nous adresse |
» Monsieur,

» Jlai la'dans votre jourral du 7 de ce mois, Vartiola . |
vous avez fait 4 'occasion da proces intenté par M, Bal:ré &‘{uE
Thibaut contre moi, Fauré-Palaprat et autres. !

» Je nesuis pas seul dans I'Echange, e dans I'intérg
vingt-cing mille pgrsonnes actionnaires, qui ont aceneillj :
doctrines, par la- voix de mon frére, mon premier discip]q -
viens vous avertir, Monsieur, que ma défense est loutc! bt
pour me laver de toutes les c«lomnies gui ont ¢16 si légérm
avancées contre moi 4 l'audience du Tribunal de comm:em
Le jugement dont vous avez renda compte est par défay
Je me rends opposant a la date de ce jour. » B f

a letire Suivang,

— Sous le titre modeste ’ Etudes historiques sur Chistp,.
de France, M. de Chiteanbriand nous a peint, avee ce chy |
de style qui lui est propre, Iés principaux événemens de :rm
histoire ; ¢’est le dernier ouvrage important qui soit sorti'c? .
plume de cet illustre écrivain, et plusicurs mille déia vende
prouvent'assez qu’il n’est point inférieur au Génie dy chﬁ‘gfui:f'
nisme, aux Marlyrs et a UItinéraire de Paris é Jerusaley,

(Voir aux Annonces), ™|

; ;i T
Le Rédactenr en chef , gérant, DARMAING,

| L’établissement des frictions électriques de la place Venddp,
n’élant plus assez vaste ponr y recevoir les malades qui yaf
fluent pour s’y faire traiter d’affections PARALYTIQUES , RHUMj.
TISMALES €t NERVEUSES , M. Levort vient d’y ajouler un hatg

BAZOUGE - PIGOREAU , EDITEUR , RUE DES BEAUX-ARTS , N° 14.

CHATEAUBRIAND.

Les ETUDES HISTORIQUES, 4 vol. in-8°, la Table et la lragédie de Moise , terminaient Védition en
31 vol. in-8°, publiée dans le temps par Ladvocat et Dufey : quelques souscripteurs sont en relard de reliver
la derniere livraison; ils sont engages a le faire au plus LOL pour ne pas avoir leur exemplaire incomplet. Dici

a un mois ou deux, on ne vendra plus les suites,

‘ : Nouvelle édition en vente. ’
ETUDES HISTORIQUES SUR L'HISTOIRE DE FRANCE
DE M. DE CHATEAUBRIAND.

Quatre forts volumes in-8°, et la tragédie de Moise, en tout quatre volumes et demi
1mprimé sur beau papier. — Prix : 18 francs.

Cet ouvrage est sais contredit un des mieux cerits et des plus curieus quw'ait publié M. de Chileaubriand.

SOCIETES COMMERCIALES.
(Loi du 31 mars 1833. )

Suivanl acle sous seings privés fait double A Paris
en date du trente avrid mil huit cenl Lrente trois, et
enregistee o Paris le huit mai dis-huit cent trente-
trois, fol 125, v. c. 5 par Labourey , qui a regu cing
francs cinquanle centimes dec me compris. ]

Les sieurs Fraxcots-Axroine-Anesonse HYR-
VOIX, proprictaire, demeurant a Paris, rue de Lan-
cry, n° 40, et Jacoues-Pierre QUENOT, avocat ,
demeurant & Paris, rue du Baltoie Saint-André-des-
Arts, n® 26, associ¢s en nom eolleclif pour U'exploita-
tion des ponts de Jarnac, Sainte-Foy et Laubarde-
mont sous la raison sociale HIYRVOIX et QUENOT,

Suivant acle sous seings prives, fait double 3 Pa-
ris, le trois féveier mil-huit cent trenle-un, enregistré
le lendemain, fol. 179, v. e. 5 pir Labourcy, qui a
recu cing francs cinguante cenlimes, et public, ont
fail & Vacte constitulif deleur sociéte la modification
suivante : ;

Le quatriéme alinéa de Pacticle 7 dudit trailé ainsi
concu : « Etant expliqué qu'a la fin de chaque an-~
nee, ilszra fait un compte de Vamortissement, que
M. HYRVOIX ne le prélevera 'annde suivante que
sur lecapital & lui restant ddo», doit étre repute non
eerit.

Pourextrait :

Signe’, Hyrvoix, Quénor,

De deux acles sous signatures privées , le premier
en date, & Grenoble, du douze avril dernier, et le se-
cond en date, & Paris, du huit mai présent mois, en-
registres.

| appert :

Oueles ST Hevr=Jean-Barriste-ToussaisT AVE-
NIER, gantier, demeurant & Paris, rue Saint-Denis,
n° 112, d’une part; el Jeax VIAL, aussi gantier, de-
meurant a Paris, rue des Deux-Portes-8aint-Sauveur,
n° 17, d'aulre parl.

Ont dissous, a partir du douze avril dernier, la so-
ciélé qui existait entre eux pourle commerce de gan-
{erie, sous la raison sociale AVENIER et VIAL, et
que le sieur AVENIER, Pun d’eux, a ¢té nomme lqui-
dateur,

Pour extrait :

Toussaivt AVENIER.

D'un aete sous seings prives fiudl en sept originaux
Paris , le vingi-neuf avril mil huit cent trenle-trois ,
enregistré le deux mai suivant, par suite d'une déli-
bération des aclisnnaires dela'socidté, dont sera ci-
aprés parlé, du vingt-sept ayril mil huil cenl trente-

is ,
tr(l,:.'.ntr't‘. le sicur Pignre-Enisapern-Marie-Vieron

! RONDY, demeurant a Monimartre , passage de I'E~
lysée-des-Beaux-Arls, gérant ;
Et six Aclionnaires.
1l appert,

Que la société établie pour Pexploitation du pro-
cédé de conservation et de transport du poisson de
mer {ia’s , sous la raison sociale RONDY et €¢, par
acte pass¢ devant M® Becuerer et son collégue , no-
Laires & Paris, le treize décembre mil huit cent trente,
est dissoute a parlir dudit jour vingt-sept avril , et
que le sicur RONDY est nommé liquidateur de cetle
sociéte.

Pour extrait :
Euie PAsturiv, avoué.

DISSOLUTION DE SOCIETE.

D’un acte sous signalure privee, fait double a Pa-
ris, le dix-neuf déeembre , il huit cent trente-un ,
enregisiré en la méme ville, le vingt-deux aveil mil
huil cent trente-trois, aux droits de 5 fr. 50 ¢. ;

1t appert :

Que la société formée & Paris, pour le commerce
des fers, enlre les sieurs Fénix SALMON. marchand
de charbons de terce, demeurant en la méme ville,
rue Bar—du-Bec . n° 6, et Avcuste: SALMON, mar-
chand de fers, demeurant aussi a Paris , rue Phelip-
peaux, n® 15, a élé dissoute a partiv du trente du
méme mois de décembre, et que mondil sicur Av-
GUSTE SALMON est demeuré seu 1 liquidateur de la-
dite sociélé,

Paris, le vingt-trois avril mil huit cent trente-trois.

Signeé Aug. SiLmoON.
Sarmon fils, ainé.

ANNONCES JUDICIAIRES.

ETUDE DE M’ CHEDEVILLE, Apoué.
Adjudication préparatoire le 8 juin 1833. aux eviées
de Paris , au Palais-Ce-Justice , en 2 lots, composés,
', d'une belle MAISON, sise i Paris, rue de

le premier
la Bonnerie, 5, d'un produit de 3,500 fr., sur la
mise a prix de 22,000 fr. Le deuxiéme lot, d’une au-
tre MAISON sise méme rue, 7, d'un produit de
4,000 fr., sur 1a mise & prix de 26,000 fr. — S'adresser
pour les renseignemens, 1° & M* Chedeville , avoué
ponrsuivant, rue Ste.-Croix-de-la-Bretonnerie, 20;
2° a M* Felix Huet , avoué colicitant 3 4° A M. Bara-
tin, commissaire-priseur, place de V'Hotel-de-Vilie,
8; 4> a M. Bacq, ancien notaire, rue Chanoi-
nesse , 8.

ETJDE DE M° CANARD ,
Docteur en droit et avoué i Beauvais (Oise).

Vente sur publications volontaires 3 'audience des
crices du Tribunal civil de premicre instance, séant a
Beauvais (Oise), 2° chambre ,

1° D'une MAISON sise a Beauvais, place de I'Hdtel-
de-Yille, formanl autrefois deux habilations, portant
lés n®* 600 et 6U1, maintenant réunies en une seule, i
usage de café, et connue sous le nom de café Potard,
ensemble du londs de commerce de limonadier.

Ladite maison estimée par expert i la somme de
36,000 fr.

2° Kt de tous les meunbles et effels qui composent
I'établissement de limonadier et s'y rattachent immé-
diatement; le tout d'une valeur estimative de 4,000 fr.

L’adjudication déflnilive aura lieu le samedi 5 juin
1838, heure de midi.

ETUDE DE M’ MITOUFLET,
Avoué a Paris.

Vente {)ar licitation entre majeurs en I'étude et par-
devant M° Caslel, notaire & Bu, canton d’Anet, ar-
rondissement de Dreux (Eure-et-Loir), de 129 pidces
de TERRE en labour, en pré et en bois taillis, situées
dans la commune de Saint-Lubin-de-Lahaye, canton
d’Anet, arrondissement de Dreus, el dépendant de la
succession hénéficiaire de M. Antoine-Francois de
Lescale fils ainé, décédé a Paris, en autant de lols
qu'il sera jugé nécessaire pour la plus grande ulililé
de la vente.

I’adjudication préparatoire aura lieu le dimanche
19 mai 1833, a4 Il'issue de la grand’ messe, heure de
midi. — L'adjudication définitive aura lieu le diman-
che 9 juin 1833, & Yissue de la grand’ messe, heure
de midi, et jours suivans s'il y a lieu, a dix heures pré-
cises du matin.

Estimation el mise & prix : 70,377 fr.
Sadresser pour les renseignemens, a Paris,

1° A M* Mitouflet, avoué poursuivant, rue des Mon-
lins, 20 ;

20 A M° Plé, avoué intervenant, rue du29 Juillet, 8;

3° A M°® Froger Deschesnes, notaire, rue Riche-
lieu, 47; !

4° A M°® Thiphaine-Desauncaux, notaire, rué de
Ménars, 8;

52 A M° Mallet, boulevard Italien, 20 bis ;

Et a Bu, a M® Castel, notaire, chargé de procéder
v I'adjudication.

tout entier, situé rue Saint-Honoré , n° 333.

__—____*—“_—’_‘——__———

enlre cour et jardin, avec 27 arpens d’enclos el des
eaux vives,

2° ELune grande MAISON située & coté dela pré-
cédente, consistant en rez-de-chaussée, 2 étages ¢
greniers; grande cour, écuries et caves, avec eauy
vives. Celle derniére maison peut servir d'auberge.

Facilités pour le payement. i

S’adresser les renseignemens, chez M® Donna
notaire a Bougival, Pour visiter les lieux au conciep-
ge. EL pour Lraiter & M° Casimir Noel, notaire, a Pa
ris, rue de de la Paix, n° 13.

AVIS AUX AMATEURS DU BEAU.

A vendre de suile & lamiable, élégamment m, |
ou non meublé, le JOLI PAVILLON DE BER
Deux lieues de la barri¢re, roule d'Orléans, pry
Bourg-ia-Reine. !

Celle charmante maison de campagne offre dans
tous les genres tout ce que l'on peut désirer d'utle
et d’agréable. S'adresser a8 M® Casimir Noel,” notaire
rue dela Paix, n° 13. Au propriétaire rue Meslay
42, au premier, et sur leslieux. : J

COUSSINS ELASTIQUES A AIR,

Fabrique de MM. RATTIER et GUIBAL, brevelés,
N° 4, rue des Fosses-Montmartre.

Ces Coussins se gonflent ou se vident i volonté, ¢
une légére insuflation suffit pour les remplir. Destinés
a porter le corps, a soutenir les reins, ou a appuye
la téte, ils sont utiles & tous les voyageurs , et indis-
pensables & ceux qui voyagent pour leur agrément
ou leur santé.

, employé par nombre de médecin
dans les maladies de I'estomae, de langueur, et dan
les convalescences, comme un aliment rés légerd
de tres facile digestion, — Chez Hovrix, pharmacies,
rue Saint-Denis, 235, successeur de Leconteyd
connu par I'invention dela pile de Licuen , tanbre
c:-{)mmundée dans les affections de poitrine. ( Affran
chir, )

Vente sur licitalion entre majeurs et mineurs, en
I'étude et par le mimstére de M* Yanauld, notzire a
Sayigny-sur-Orge, canton de Longjumeau, arron-
dissement de Corbeil, département de Seine-et-Oise,
d'une MAISON de campagne, jardin, circonstances
et dépendances, situés audit licu de Savigny-sur-
Orge. — L'adjudicalion préparaloire a eu lieu le 28
avril 1833, — L’adjudication définilive aura lieu le
12 mai 1833. — Mise & prix : 20,000 fr. — S'adiesser
pour les renseignemens, a M® Delavigne, avoué pour-
suivant a Paris, quai Malaquais, 19 ; et & M Vanauld,
notaire a Savigny-sur-Orge.

VENTES PAR AUTORITE DE JUSTIGE
Place du Clételet de Paris.
Le samedi 11 mai 1833, beure de midi.

Consistant en comploirs , bureaux , cloison , tahourets, pla-
cards & coulisses, 73 chapeaux de paille d’Italie. Au comptant,

Consistant en commodes, secrétaire , casier, cartons, bu-
reaux, en acajou, pendule, vases, et autres objets. Au compt.

Le priz de linsertion estde 1 fr. parligne.

AVIS BIVERS.

A VENDRE OU A LOUER PRESENTEMENT.

1° Trés jolie MAISON de campagne, située a la
Chauss¢e commune.de Bougival, sur la grande roule
de Saint-Germain -en-Laie, & 3 lieues et demie de Pa-
ris, récemment construite sur emplacemen du chi=
teau de la belle Gabriclle. Cetle maison est composée
de plusieurs appartemens de maitre, salle de billard,
elc.; le toul parquelé ; remises, écuries el communs,

MODES

L]

Les élégans du jour, les hommes du bon ton, 5
prennent leurs articles de toileite que chez M™ #A-
rue Saint-Honoré, n® 336 , au premier, un chimiie
lui ayanl confié le seul depdl, en France , de lanor
velle’ teinture pour 1.5 chieveus, reconuue jusquace
Jjour préférable i toutes celles qui ont part en Frai-
ee : C'esl In POMMADE AMERICAINE. Elle teint
révilement a 1a minute les cheveux el {avoris en noi
chiltain ou blond ; les rend doux et brillans et 9249'
leint pas ; PoMMADE GRECQUE, qui en arrétela chule
et fuil réellement pousser en peu de jours les cheveut
et favoris ; épilatoire gni enleve les poils en huit mi:
nutes; Critme et Eav ne TurQuie , qui blanchit i
linstant méme la peau la plus brune , adouctd
enléve les taches de rousseur ; PATE CIRCASSIENAE:
qui blanchit et adoucit les mains. 6 fr. Particed
10 fr. pour deux. (Atfranchir.) On fait des envois®
Prevince contre un bon sur la poste. 1

e——
PATE DE REGNAULD AINE;
PHARMAGIEN , RUE CAUMARTLY, N° 45,

LE MONITEUR du 2 septembre 1832 rappelle dt
la PATE pE REGNAULD AINT: €51 BREVETEE DU GOW%
NEMENT, el il ajoule que d'aprés Vayvis des Pfei';’ém
médecins francais el etrangers, on doit la consider
comme le pecloral le plus utile pour guérir les i
mes. y ]

Foir le prospectus qui accompagne chagne 5"‘?_"

Dépot dans Loutes les villes de France ¢t d&I®

iranger. )
ﬂ

Tribuual de conunerce | CLOTURE DES AFFIRMATIONS |BOLIN , peintre-vitier, rue St-Benoit , 15, — Ches M. BOURSE DE PARIS DU 9 MAI 1853
‘ dans [l&i‘fﬂ!’”f&:‘i ci-aprés : Hénin , rue Pastourelle, L8 .
DE PARIS. ; P i PEETERS jeune , membre et liquidateur de Pancienne o | 5 1 dersif
— DU - . mai. . heur, société Peeters irdéres , rue Bourbon-Villeneuve , 5. — A TERME, ¥ eours| pl, ‘"’t“ B, ——
g T O ¥ REI&IEU‘\ ._mﬂlhl"ef.. le 13 3|  Chex M. Geoffroy, rue St-Louis au Marais, 38. N -‘:0! 5 =i
ASSEMBLEES DI CREANCIERS AIST, fabr. de brouzes, le 15 10 5 ojo au comptant. 5 o 01 go vil e
d endredi 10 mai BISSON, commission. en marchandises, le - 15 3 = Fin courant. 103 5 | 103 .75 | ‘108 80 g
i ven ! fect E:g&s}?ﬁlgﬂ e:‘ fomme, restaurateurs, le 17 12 Emp. 1831 au comptant, 103,30 | = = | = TN
_ g ¥ ENT et femme, M9 bouchers, le 1 1z CONTRAT ID’UNION. — Fin courant, - ] e ] e ’
EIA\FE[!II‘N:\A::":; :l:i:}:xll.mf;ii:::cl‘::inmple. Remise § SELTZ’N'."mim“”' en cuirs, le ; ‘Z LB = l > Emp. 3.931 au comptant. PRI e o L Y : : : .
B Sne ) du mardi 7 mai. ) —Fin nunr:::.t. ) W o SRR 3”‘;
¢ [ 1 1 ojo uu comptant. 7 o 142 7 !
3 ; dlf;‘?ﬁ;nf-d‘ 11 mai. PlidUDUIGTION DES TITRES Fuillite DELORME , agent d'afliires, M4 de vins, ayant WAL A 27 75 | 5 el i g}:
YON, limonadier, Vérification, i ns les faillites ci- ro§ demeuré en dernier liew rue et ile Saint-Louis, gb. — ente de Nuples au comptant, g1 3o | ga Go . )
PASSOIR , chareutier. id., 11 - fﬂl. tes ci-apres ; Syndie définitif : M. Grossier, propriétaire, vus du Pe- — Fin courant. g2 Go [ ga 65 'JE ?;ﬁ g‘, ¥
DUBRAY, pitissier, Syl‘xd.nc..t, 11 GER]\’!AIN-SIM!ER. relicur, rue des Bons-Enfans, 34. tit-Carreau , 18 ; caissier : M. Noel Ravisé, cour de la lecs.crp- d'Esp. au comptant. 76 3876 3,8 :6 = ‘
PRIGENT, néguciant. Cliture, 3 — Chex M. Millet, boulevard St-Denis, 24. Sainte-Chapelle, 13, — Fin courant. — — | 96 38 7——1'/-_

I 13 L N - v ~ a ~
é IMPRIMERIE DE PIHAN-DELAFOREST (MORINVAL), RUE DES BONS-ENFANS, 34.

Enregistré o Paris , le
fol. case
e.n un jranc dix centimes

Vu par le maive du 4¢ arrondissement

pollf
»

dealisati ; £5Te
légalisation de la signatuye Pung-Densvos




