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JUSTICE CIVILE.

COUR DE CASSATION (chambre des requétes).
(Présidence de M. Zangiacomi.)
Audience du 10 avril 1833.

La stmple vETeNTION d'un billet par celui qui ['a souscrit
n'est point une preuve de sa libération. La loi n*attache
cet effet gu’a lu remise VOLONTAIRE du litre par le créan-
cier au débiteur.

- Larvét qui le Juge ainsi, en se fondant d’ailleurs sur ce que
des faits de la cause il vésulte que le billet w'a pas été
payé , est suffisamment motivé , sans qu’il soil nécessaire
de déclarer que le billet w’a passé dans les mains du dé-
citeur que par Ueffet du dol et de la fraude.

Clest ce que la chambre des requétes a décidé dans
I'espéce ci-apres :
Le sieur Leclerc-Tosier souserivit, le 30 septembre 1829, un
' billet 2 l'ordre de MM. Deguingamp et compagnie, de Laigle,
| de la somme de 2,600 francs, payalﬂe a Paris.
¢ Ce billet ne fut point payé a Péchéance, 11 fit retour aux sieurs
Deguingamp et compagnie, qui assignérent le sicur Leclere-
Losier devant le Tribunal de commerce de Paris, en paiement
du principal, des intéréts et des frais, en déclarant qu‘ills avaient
adhéré leur titre.
Le souseripteur déclina la compétence du Tribunal. Son ex-

‘ ce[;ltion fut repoussée,, et il fut condamné au paiement de son
- obligation.

| - Sur Pappel, il reproduisit son cxception d’incompétence.

| qui fut également ¢écartée. Au fond, il opposa sa libération ,

- quiil faisait résuiter de ce qu'il élait possesseur du billet dont
on lui demandait le paiement,

La Cour royale, par son arrét du 23 juin 1823, confirma le
jugement de premiére instance , par ces motifs : « Sar la com-
pétence, adoptant les motifs des premiers juges ; en ce qui
touche le fond , considérant que des faits et circonstances de la
cause , et nolamment des explications données par les parties,
entendues en personne a I'audience de ce jour, il résulte que
le billet de 2,600 franes qui se trouve és-mains de Leclere-
Losier n’a pas é1é par lui acquitté. »

- E#Pourvoi en cassation pour violation des art. 1282, 1985,
- 1550 du Code civil, et de Iart. 7 dela loi du 7 avril 1810,
eén ce que la Cour royale avait jugé que la preuve du
| paiement d'une obligation n’existait point en faveur du
' deébiteur qui avait entre ses mains le billet constitutif de
la detie, et cela sans s’expliquer aucunement sur les faits
- élablissant la- preuve contraire , sans alléguer méme des
* présomptions de dol et de fraude , seuls motifs pourtant
- & l'aide desquels, disait-on, il fat possible de justifier sa
décision.
. » Sans doute, ajoutait-on , la simple détention du titre
original par le débiteur ne prouve pas par elle-méme la
libération ; la loi (art. 4282) n'attribue cet effet qu'a la
renuse volontaire du titre original ; mais le fait de la pos-
session de ce titre doit faire présumer qu'il n'est arrivé
dans les mains du debiteur que par suite de la remise vo-
- lontaire qui lui en a été faite par le créancier, et cette pré-
somption ne peut éire détruite que par la preuve con-
traire. Or, dans I'espéce, les adversaires du sicur Leclerc-
Losier avaient donc a prouver que lear débiteur s'était
emparé franduleusement du billet par lui souscrit, s'ils
voulaient établir que la remise n'avait pas é1é volontaire.
. Cette preuve n'a pas été faite , et cependant I'arrét atla-
ué n'en a pas moins ordonné le palement du billet sans
- s expliquer sur le moyen qui lavait fait passer des mains
du créancier daus celies du debitenr. En cela Iarrét ata-
qué, indépendamment de ce qu'il ne s'est point conformé
au veeu des art. 1282, 1283 et 1550 du Code civil, a
violé l'art. 7 de la loi du 7 ayril 4810, puisqu'il n'a pas
. motivé sa décision.
Ce moyen a été rejeté sur les conclusions conformes de
- M. Tarbé, ayocat-général , et par les motifs suivans :
Attendu.cn droit que ce n’est qu'au fait de la remise volon-
taire du billet que les art. 1282 et 1350 du Code civil atta-
chent la présomption légale de libération, non au fiit de la
simple possession maténelle ;
Attendu ea fait, que Varrét attaqué ne constate nullement
, (que ce fil par Peflet d’une remise volontaire , que le billet

ont il s'agit s’est trouvé entre les mains de Leclerc-Lo-
sier;

Qu’an contraire, les faits constatés par I'arrét ct notamment
les poursuites exercées & I'échéance par les tiers-porteurs ,
Pappel en gavgntie fuit sur-le-champ par Deguingamp et C°,
contre ledit Leclere-Losier , les demandes réitérées formées
par ledit Deguingamp et C contre ledit Leclerc-Losier, sont

tous en-opposition avec la_prétendue remise volontaire, et éta--

- &

blissent que la scule question soumise & la Cour royale était
de savoir si ledit billet avait été payé par Leelerc-Losier ;

Que arrét altaqué déclare expressément que des faits de la
cause et des explications données par “les partics entendues a
Paudience , il résulte que ce billet n’a pas éié acquitté par Le-
clerc-Losier 5

Quainsi cet arvét suffisamment motivé n’a violé ni Part. 7
de laloi du 7 avril 1810 , ni les art. 1282, 1283 ct 1350 de Code
civil.

(M. de Broé, rapporteur. — M® Mandaroux, avocat.)

CHAMBRE CIVILE. — Audience du 22 avril.
(Présidence de M. Portalis , premier président.)

La demande en inseription de faux contre la disposition
d'un acte de mariage qui porte que le consentement des
époux a été demandé et donné, doit-elle étre admise, @
peine de cassation? (Rés. aff.)

Les registres des actes de I'état civil de la commune de
Lempdes contiennent, 4 la date du 24 janvier 1826, un
acte de mariage entre Antoine Vedeux et Marie Benoit ;
l'un des conjoints dgé de 70 ans, I'autre de 71.

Le 14 février smvant, Marie Benoit demanda & étre
autorisée a poursuivre la nullité du mariage. Bientot elle
forma_contre I'acte précité une inscription de faux qui
fut rejetée par jugement du Tribunal de Clermont.

Sur 'appel , ce jugement fut infiemé pour vice de for-
me, et la Cour de Riom n'ayant pas immédiatement sta-
tué au fond, les deux époux décedérent. s

M* Bonnefoi , avoué et héritier de I'épouse, reprit l'in-

stance le 10 juillet 1829 ; la Cour prononca en ces ter-

mes :

En ce qui touche les moyens,, soit de nallité ou de faux, que
les parties de Bayle ont articulés tant contre les publications
que contre Pacte de célébration de mariage d’ Antoine Vedeux
ct de Marie Benoit, qu’elles out prétendu devoir résulter 1° de
ce que les publications énoncées dans lacte de célébration de
mariage n’auraient été ni faites, ni affichées; 2° de ce que la
célébration du mariage aurait eu lieu dans le domieile méme

de Marie Benoit et non dans la maison commune de Lempdes; .

3° de ce que la lecture da chapitre 6 du titre da mariage sur
les devoirs respectifs des époux n’aurait pas été faite par I'offi-
cier public; de ee que ce dernier n’aurait pas recu de chacune
des parties contractantes, la déclaration quelles voulaient se
prendre pour mari et femme, et de ce quil waurait pas lui-
méme déclaré qu’elles étaient unies par mariage ; d’oit elles ont
inféré qu'il n’y avait pas ea, de la part de Marie Benoit , con-
sentement donné & son mariage ; -

Considérant, sur le premier moyen relatif aux publications,
que l'acte de célébration énonce avoir été faites réguli¢rement
les 5 et 12 juin 1825 ; que lors méme que cette énoneiation se-
rait insuffisante pour en attester la sincérité, et que les parties
de Bayle parviendraient & établir qu’elles n’ont ¢té ni faites ni
affichées, aucunc disPosilion du Code civil n’ayant attaché
la peine de nullité 4 Pabsence des publications indiquées par
Vart. 63 du méme Code, et I'art. 193 ayant seulement déclaré
passible d’une amende Iofficier civil qui aurai.t p_rnc:.’-.dé au
mariage dont les publications n’auraient pas eu lieu, il s’ensuit
que le défaut de publication ne pourrait par lui seul entrainer
la nullité da mariage , et qu'ainsi ce premier moyen doit étre
¢earté, soit comme moyeu de nullité, soit comnie moyen de
faux;

Considérant , sur le sccond moyen, qui a ¢1é pris de ce que
le mariage dont il s'agit aurait été cglébré dans le domicile de
Maric Benoll et non dans la maison gommune,, qu'il en est de
ce moyen comme de celui qui a éé précédemment cxap}iné;
quaucune disposition du:Code n’ayant prononcé la peine de
nullité pour le cas ott le mariage aurait é1é célébré dans le do-
micile de T'une des parties contractantes ,il y alicu de déci-
der, d'apres les divers monumens de jurisprudnee qui aties-
tent le maintien des mariages en pareille circonstance, que ce
moyen n'est lms plus admissible que le premicr, ni. comme
moyen de naullité, ni comme moyen de faux, si d’aillcurs h:-
mariage dont il s’agit a recu une publicité suffisante,, ce qui
sera vérifié ci-aprés;

Considérant, sar le troisicme moyen, que les parties de Bayle
ont tivé de ce que, suivant elles,; Poflicier civil w’aurait pas
donné lecture des piéees non plus que du chapitre 6 du Code
civil, au titre des droits et devoirs respectifs des époux, et de
ce qu’il n’aurait pas demandé 4 Antoine Vedeux et & Marie
Bencit §’ils voulaient se prendre pour mari €t femme; qu’il a
€& reconnu par les parties de Bayle que lofficier civil avait
commencé a demander avx parties si elles entendaient s’unir
cn ““""‘A”.‘-{C: que cette interpellation , avounde ¢t reconuue;, fait
nécessaivement supposer que toutes les formalités antérienres
exigées par D’art. 75 avaient ¢16 observiées ; .

Considérant que si, dés Porigine de cette interpellation,
Marie Benoit a demandé a parler au notaire Desmanéches , qui:
avail rvgu son contrat de marjage avec Vedeux, et qui avait
aussi procédé a son inventaire, il suit de ce qui s'est passé que
Marie Benoit avait fait appeler le sieur Desmanéches, non
pour le consulter sur ce qu'elle devait faire relativement i la
célébration de son mariage, mais seulement pour s’assurer si

— ——————

fon contyat et son inventaire étaicot réguliers, puisque, aprés
que le sieur Desmanéches lui eut déclaré que Fuu et Pautre
(e ces actes éaicut cn régle, Marie Benoit signa l'acte de cé-
lébration de son mariage avec Antoine Vedeux;

Considérant que Marie Benoit, par sa signature, quoique
donnéc aprés quelque hésitation, mais donnée librement, a
alerouvé cet acte; quelle a cévidemment manifesté par i sa
volonté de s'unir en mariage avec Antoine Vedeux , et qu’au.
moyen de ce consentement, qui ne pouvait étre ni plus formel,
i plus positif, l'acte de célébration du 24 janvier 1826 est de-
meuré inattaquable ; :

En ce qui touche le défant de pubiicité, reproché i la eélé-
bration du mariage ;

Considéranc qu'il a été reconnu que le mariage avait été fait
entre deux ou trois heures du soir; que ¢’est alors que le maire,
son secrélaive et des témoins s’étaient rendus en la maison de
Marie Benoit, ob étaient déja d’autres personnes; que plu-
siears en sont sorlies, y sont rentrées, et ont circulé ouverte-
ment ; :

Que la circonslance alléguée par les parties de Bayle, que la
maison de Marie Benoit était fermée au verrou, se montre
d’autant plus invraisemblable, que précédemment on s'était
borné & dire qu’elle ctait fermée au loquet, sorte de fermeture
que Pon sait s'ouvrir facilement, et que d’ailleurs les faits de Ia
cause établissent que le mariage a eu une publicité suffisante
pour que le veeu de la loi ait été rempli ;

Quant aux antres faits articulds comme moyens de faux, dont
les parties de Bayle ont demandé  faire la preuve, et qu'elles
ont présentés comme devant corroborer ceux précédemment
examines ;

Considérant que, soit quon les prenne isolément, soit qu'on
les envisage dans leur ensemble , 1ls ne sauraient , en les sup-

osant établis, avoir I'effet de porier aucune atteinte & la régu-
arité du-mariage dont il s’agit, et que c’est aussi le cas de les
rejeter comme non pertinens ni admissibles ;

Par ces différens motifs , la Cour, sans s’arréter ni avoir
égard aux moyens , soit de nullité, soit de faux, quiont été
proposés par les parties de Bayle contre I'acte de célébration
du mariage d'entre Antoine Vedeux et Marie Benoit, du 24
janvier 1826, non plus que contre les publications des 5 et 12
juin 1825 qui Vont précedé, déclare lesdits moyens non_perti-
nens ni adinissibles comme moyens de faux contre lesdits ac-
tes; dit qu’il n’y a liea & admetire la preuve offerte par lesdites
parties de Bayle; rejette, en consequence , Pinscription de
fanx & laquelle elles ont é1¢ admises par Parcét de la Cour da
24 juillet 1826, et les déboute, parsuite, des demandes qulel-
les ont formées par leurs requeéte et exploits des 14 et 15 féyrier
précédens.

+ M. Bonnefoi s'est pourvu en cassation.

M* Crémieux , son avocat, a présenté deux moyens ,
I'un fondé sur un moyen de forme , T'autre sur la vio-
lation des art. 191 et 73 du Code civil, qui tracent les
formalités & remplir pour la rédaction des actes de ma-
riage.

gur celui-ci, il a dit que si du dernier arrét de la Cour
de cassation on pouvait induire que I'absence de certaines
formalités prescrites n'emportait pas nécessairement nul-
lité du mariage, la Cour n'avait jamais jugé d'une maniére
absolue que ces formalités n'étaient pas nécessaires ; que
dans 'espéce elles avaient toutes été omises, et que l'ins-
cription de faux avait pour objet d'établir ce fait ; qu'en
la rejetant, la Cour de Riom avait décidé en point de droit

ue ni les publications , ni la publicité, ni la lecture des
gispositions du Code, ni méme le consentement des par-
ties , m'étaient requis & peine de nullité.

M* Mandaroux-Vertamy, avocat des-héritiers du sieur
Vedeux, s'est efforcé d'établir que Tarrét attaqué n'avait
fait qu'une appréciation de faits et eirconstances.

La Cour, aprés un long délibéré ¢t sur les conelusions con-
formes de M. Ln{!lagne-Barris, avocat-général ,

Attendu que 'aucomrlissement des formalités n'est point,
ainsi que L'arrét attaqué P'a supposé, la conséquence de ec que
le maire avait commencé & les remplir; quainsi il restaic 1
défaut de consentement des partics, qui étuit de natare & ene

traluer la nullité du mariage, et dont la preuve devait tre ad
mise; é
Casse.

COUR ROYALE DE PARIS (1 chambre).
(Présidence de M. le premier président Séguier.)
Audience du 26 avril.

LA SEPTUAGENAIRE AMOUREUSE ET LE CHARRETIER.

Marion pleure, Marion erie,

Marion veut qu'en la marie.

Clest ce que disait la parodie de la Bérénice de Racine.
Ne peut-on en dire autant de M™ V* Clément qui par-
venue & sa 70° année,, songe sérieusement & son' hvmen
avec Piquet, charretier de labour, 3gé de 50 ans, et qui,
pour obtenir son Piquet, soutient successivement, depuis
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plusieurs aonées , procés en interdiction , proets contre

son conseil I|udici:1i1‘e s €tC, ) p
Diaprés le récit de personnes de la famille de l'amou-

“reuse veuve, il parait que le pere Piquet, réduit an plus
complet déniiment , se serait attaché o la veuve Clément ,

riche de prés de 50,000 fr., et se serait empare de son
esprit, au point de lui persuader de se remarier et de
fixer son choix sur le fils Piquet, vigoureux jeune homme
de 50 ans. Piguet fils , & la virité, est un simple charre-
tier de labour, mais La Fontaine n'a-t-il pas dit :

.ov» Un muletier ....
et la veuve Clément souriait déja a la pensée de sa future
maternité , lorsqu'elle fut rudement assignée i fin d'in-
terdiction de sa personné et de ses biens. Dans cetle ins-
tance, on ne manqua pas de s‘q|1c111c§l'||', a l.occ;lsmn‘ de
son interrogatoire, si elle persévérait a vouloir se marier ;
elle répondit 2 la curiosite du juge : « Non, Monsieur, je
veux garder ce que jai jusqu'a la fin de mes jours. »

Le Tribunal de Rambouiliet ne crut pas devoir pro-
noncer linterdiction requise ; mais il pensa devoir don=
ner a la veuve Clément un conseil judiciire, afin, dit-il,
de surveiller "admin stration de ses biens et de la garan-
tir des séductions dont elle pourrait se trouver victime &
la fin de sa carriére. M* Sponi , notaire au Mesnil-Saint-
Denis, qui habitait avee la veuve Clément , fut investi des
fonctions de conseil judiciaive. La veuve Clément en ré-
féra par appel & Ja Cour rovale ; mais le jugement fut
confirme. iy

Ces procédures n’avaient pas empéché Piquet et Ja Ve
Clément de faive publier leur mariage ; mais une opposi-
tion était survenue : cette opposition , motivée sur la de-
mande en interdiction , disparut par I'effet du jugement
qui refusait de consacrer cette demande ; la main-levée
en fut prononceée , sauf & M° Sponi & assister au contrat
de mariage. ob wtd

On lappela d’abord aux publications, il y fut exact :
M™¢ Clément une premiere fois ne comparut pas; une
seconde fois elle comparut, conduite par Piquer. La,
M® Sponi fit, a sa pupille septuageénaire, les représenta-
tions qu'il lui devaut ; elle n'y répondit que par ces mots ;
<« Je veux me marier,» moi, lal... »

~ Non seulement le maire refusa de procéder au ma-
riage ; mais le procureur du Roi y forma opposition, eg Me
Sponi demanda la nullité du contrat de mariage , dont [
communication avait été ordonnéé par un premier juge-
ment, €t qui, indépendamment d'un apport de GODO fr,
reconnu & Piquet fils, renfermait une donation mutuelle
de tous biens meubles et immeubles au profit du sypypj-
vant. Or, comme cette donation était faite en quelque
sorte in extremis par la veuve Clément au profit ¢'yp
homme de trente ans, cela semblait bien un avantage sans
réciprocité ; et ¢'était, suivant M° Sponi, une vérigble
aliénation, interdite 4 une femme placée sous la curatelle
‘d’an conseil. ‘ ‘

Le Tribunal de Rambouillet ne méconnut pas le droi
de M° Sponi de critiquer le contrat de :naviage, soit
comme provoqué par des manceuvres fraudulenses , soi
comme renfermant des dispositions nuisibles aux mtérérs
de sa pupille. Mais, d'une part, la persevérance de celle-
ei dans ses projets d'union ne permettait pas de douter de
la liberté etede Pardeur méme de son consentement ; ('yy-

vaul lrois rois?

~tre part, chacune des dispositions du contrat semblyit

inoffensive aux intéréts de la veuve Clément ; en effer, sj
T'apport de 6000 francs n'était pas bien constaté de {a pay
de Piquet fils, il n'entrait de part et d'autre en commus=
pauté que 600 francs, et Piquet fils pouvait bien avoip
cetle somme dans son escarcelle ; et quant & la donation
mutuelle, plutdt & cause de mort qu'entre-vifs, elle éaiy
soumise 3 une éventualité, sans péril pour la veuve Clg-
ment, quine pouvait jamais étre dépouillée de son vivang,

Le Tribunal rejeta donc la demande en nullité du eon-
trat ; il rejeta aussi I'opposition du procureur da Roi an
mariage pour défaut de qualité de ce magistrat & former
une pareille opposition.

M° Sponi a cru de son devoir de provoquer I'examen
de la Gour royale sur la résistance qu'il avait mise 3 ce

ui lui semblait la raine de la yeuve Clément et le malheup

gu resie de ses jours. M‘*‘ Lavaux a soutenu I'appel. 1] a
reproduit les preuves de I'obsession dont la veuve Clément
wavait cessé d'étre entourée par les Piquet , dont elle
suit les volontés et favorise elle-méme les perverses inten-
tions, Il s'est attaché 4 faire ressortiv des clwses du con-
trat de mariage un préjudice notable pour la veuve Qlé-
ment, qui, en cas de dissolation du mavinge du vivang
des ¢poux , aurait & compter 6000 francs que n'aurait
point apportés le futur, et qui setrouveaussi privée de la
disposition de ses -immeubles, Enfin 8M° Lavaux a justifié
le droit de M Sponi & dlever ces loyales contestations
« Autrement , a-t-il dit, un conseil judiciaire serait ( qu'on
« me pardonne cette expression) un conseiller-and

STUL CRPTes I auditeur ,
» n'avant pas voix déliberative. { Rire au banc de MM. les

-eonseilleurs-auditeurs. )

Malgré les efforts de M* Lavaux, Ia Cour, surles con-
clusions conformes de M. Didelot, substitut du procurenr-
général, a confirmé le jugement. ‘

Muariez-vons, maintenant, veuve Clément, et puisse-
t-on ne pas dive de vos chastes feux, comme dans le yau-
deville de Sans-Géne :

C’est la lueur d’une lampe expivante 4
Qui se ranime et s'éteint pour jamais !
e e O e
COUR ROYALE DI PARIS (2¢ chambre),
( Présidence de M. Deherain, )
Audience du 2 avril,

1° Lorsque la femme , séparée de fait, «pu subvenir ¢ ses
besoins sans avoir recowrs o des emprunts , peut-elle Jaire
comprendre au passif de la communauté , aprés sa disso-

[ution , les m'rérages_accmnulés pendant plusicurs an-
uées , de la pension alimentaive & laquelle son mari q é1¢

G50 )
condamné envers elle , sur son rvefus de la vecevolr ?
( Rés. nég. )

9° Les frais d éducation et rl'amn'mr!_i:s‘sage des enfans {!u
premier Uit , sont-ils , i Pégard de [éponx du sr‘ru;u{ lit,
des charges dwmariage , dans le sens de Uare. 1409 du
Code civil 7 (Rés. aft. )

La Gazelte des Tribunaux du 18 janvier dernier , a fait
connaitre un arret de la 3° chambre de la Cour, qui ré-
sout affirmativement la premicre question. Dans I'espece
de cet arrét, le sieur de M... avait, & pusiears reprises ,
fait offre & sa femme de la recevoir au domicile conjugal,
celle-ci persistani dans la séparation de fait, avait recu
de sonmari différentes sommes qui I'avaient aidée & sub-
venir & cos besoins. Ces cireonstances n'existaient pas
dans I'espece dont nous rendons compte , et néanmoins
les mémes principes ont été appliqués. Voiei les faits

En 1807, le sicur Thouveret, veuf avec trois enfans
d'un premier lit, contracka mariage avee fa D' Saunier,
Quelques années apres , Fincompatibilité d humcur“ des
epoux rendit au mari la vie commune insupportable ; il
quitta son domicile , abandonnant sa jeune femme et une
partie de son mobilier, et alla habiter avec ses enfans.
Sur son refus de recevoir sa femme, celle-ci obtint le 8
juin 1820 un jugement qui condamna le sieur Thouveret
a lni payer une pension alimentaire de 50 fr. par mois ,
i compler du jour de son refus diment constaté, Pour
obtenir le paiement du premier terme de cetle pension ,
la dame Thouveret fit saisiv et vendre le mobilier de son
mari ; mais cetle vente ne produ?sit qu'une somme insuf-
fisante pour payer les frais d'exécution et d'instance. De-
puis lors, la dame Thouveret , vu I'état apparent d'insol-
vabilité de son mari, n’exerca plus contre lui aucune
poursuite , et vécut du produit de son travail.

Le 24 mars.1830, le sieur Thouveret décéda, sa veuye et ses
héritiers procédérent judiciairement afin de partage et liquida-
tion. La veuve Thouveret soutint qu'il y avait licu de com-
prendre dans le passif de la communauté qui avait subsisté en-
ire el'e et son défunt mari, la somme de 5855 fr. montant des
arrérages de sa pention alimentaire courus depuis le 21 juin
1820, jusqu’an jour du décés de son mari; elle demandait en
outre qu'il fixt fiit rapport a ladite communauté, par Hugéne
Thouveret, enfant du premier Lit, d’une somme de 1678 fr.
prélevée sur la seconde communauté pour ses frais dappren-
Lissage.

Ces prétentions furent combattues par les héritiers
Thouveret, et le 4 janvier 1832, intervint jugement du
Tribunal civil de la Seine, ainsi congu :

Le Tribunal , en ce qui touche la pension que le sicur
Thouveret a été coudamné & payer faute par lui de recevoir sa
frmme :

Attendu qu'une pension de cetie nature n’est pas purcment
alimentaire ; que c’cst ey méme lemps une peine wnposée ay
mari, que celle peine pourrait étre prononcée guand bien
méme il serait pronvé que la femme n’est pas daps une position
4 réclamer des alimens; qu’on ne peut donc |, sur le molif que
des alimens n’étatent lm’s nécessaires , venir contester 4 la fem-
me le bénéfice de la condammation obtenue;

Attendu que la pension dout s'agit était payable par mois;
r‘tle la preseription de ring ans est applicable; que la loi, en
disant que la pre-cription ne conit pas entre épous, ne vegoit
ppas son application pour le cas dont s'agit au proces ; qu’en ef:
fet, sila lioi a vouliwque Lis droits de chacun des époux fuscent
toujours respeciés et conscrvés I'un a Pégard de |utre, cette
disposition est unique nent foudée sur eette considération d’or-
dre public, quil L:lait écarter toule occasion de troubler u-
nion con'ugglle , et par conséquent ne pas les rendre nécessai-
res par des poursgites; mais que ce n_mnf n’existe plus lorsque,
par su te du refus du mari de recevoir sa lemme, une condam-
netion a €1¢ prononcdée au profit de celle-ci, €t que tous
moyens d’exécution lui sont onverts;

En ce qui tonche la somme de 1678 fr., dont le rappoit est
demandé a Eugéne Thouveret ,

Attendu que cette somme lui a été envoyée pour son entre-
tien et son apprentissage en Suisse; que sl n'est pas dit rap-
port pour les frais d’entretien et d’apprentissage, il résulte
seulement de cette disposition de la loi que ‘les cohéritiers ne
peuvent demander rappert de cetle somme'; mais que la ques-
tion reste enti¢re pour la communauté; qu'aux termes de Uar-
ticle 1437 du-Code civil , il est dit récompense toutes les fois
qu’il_est pris sur la cominunauté une somme pour acquitter
les degtes ou charges persmmelles a Pun des époux; qus la
charge de 'entretien ctde I'apprentissage d’ EugéneThouveret,
enfant dn premier lit, était personnelle & son pere et étrangére
a la seconde femme ; que la_veuve Thouveret a done droit de
demander qu’il soit fait récompense pour cette somme;;

Ordonne que les arrérages (50 la pension accordée 4 la dame
Thouveret par]cjugemeut du 8juin 1820, serout réduats A
cing années ; ordonne le rapport a la communauté de la somme
de 1678 francs , avanees des fonds de la communauté, peur
'entretien et apprentissage de Engéne Thouverel ; ot
le prélévement de la part revenant sur eette somme 31?:. venve
Thouveret, le surplus demcurerah Bngéne Thouveret, ce der-
vier ne devant pas pour la somme dont s'agit de ramwrl's a ses
cohéritiers ; dépens compensés.

Les hérifiers Thouveret ont interjeté appel de ce juge-
ment, les moyens 4 Yappui de Pappel ont été développés
a Paudience par M® Caignet, avocat, et combattus par M*
Benoit avocat de la venve Thouveret, qui a reproduit les
argumens accueillis par les 1)1‘011}}(31'§ juges, et soutenu par
voie d'appel incident qu'il y avait lieu de réformer le ju-
gement dont s'agit, en ce qu'il avaitlimité & 5 anndos les
arrérages de la pension accordde & la femme Thouveret |
admis {a prescription entre ¢poux contrairement aux dis-
positions de I'art 2255 du Code civil. -

La Cour, sur les conctusions conformes de M. Miller,
avocat-général ,

En ce qui touche les 1,678 fr. euvoyés en Smsse i Eugéne
Thouveret : f

Considérant gue l'art. 1409 du Code civil comprend ‘aun
nomhre des charges de la communauté les frais d’éducation et
d’entrctien des enfins sans distinetion entre les enfuns da
premier Jitet ceux du second ; qu’il sevait contraire & la mo-
rale publique et aux vapports qui dérvivent da lien dn mariage
de cousidérer le second époux comme dégagéde tonteobli-
gation de ce genre a Pégard des enfims du premier lit; que
l'art. 1469, en prescrivant le rapport & la communauté e la
dot fourme - enfant du premier ]l'll, ne pavle pas des frais d'¢-

w’apnts

ducation ot d'gn'retien, ol que ces dépenses ne Peivent gy
asgimilées i ecl'es ie Vart, 1437 indique comme deving dosd
ner lieu & indemmité au profit de la communawté ; s
Considérant d’une autee past que partie des 1,678 fr, on
voyds & Bugéne Thonveret, lars de son séjour en Suisse. Un‘
¢te restitnés par lui au moyen d'une montre ronl'u:licmn{:(; )
ledit Eugene Thouveret, et vendue par son pére, aingi o
cela tésulte des pieces et documens produils, et que le sy B
w'exedde pas ce gqui pouyait étre yaisonnablement rlépms,;l 8
le péve pour I'édueation et Pentretien du fils, eu égard i1, P:\!
sition des partics ; qu'ainsi il 1y a liew & rapport; Poss
B ee qui touche les arrérages de la pension fixée par le 'u-'
gement du 8 juin 1820 Jo-
Considérant qu’une pension alimentaive ne peut étre

u

g : by ACCop.
dée o la femme que pour subvenir 4 ses besoins Proportigy
nellement a leur étendne et & la fortune du mayi , :

B » . Sll'l\r;m( les
époques ; qu’ainsi, lorsque comme dans 'espéce il a ég our.

vu de fait aux besoins de la femme d'une autre Miniere
sans quil [t besoin par elle- de recourir & des L'l'l'lpl'lll“s’i:
pension alimentaive ne peut former a son profit uniilre’d..‘
créance sllSi'l‘l?I.lhlc de s’arrérager i sa volonté pendant up I.n)l]'.
espace de temps, et de maniére a lui donver droit 4 un P"élt’.&'
vemenlt en c;lp.lnl sur Ja communanté au _moment de i (lisgga
lution ; !
Considérant que I'allocation accordée i la femme Thotveg
par le jugement du § juin 1820, est déclarée faite i tifre 3,
pension alimentaire, qu’ainsi les princ pes ci-dessus posés
sont applicables, et qu'en la considérant méme comnm’i&%’
tion penale de la disposition qui obligeait le mari 4 recevoirm.
femme dans le domicile conjug 1, cette condamnation acceg.
soire ne pourrait plus ayoir o eflvt nujpurd’ hui que rcxécuﬁou 1
de L disposition principale est devenue impossible par le décss
du mart, la femme aymnta s'imputer de w’en avorr Pas poyr-
suivi exéeution en temps utile ; qu’sinsi , et sous tous les ra §
ports, la demande de la I'vmm.c 'l'hnu\'ercl.est mil fondée 'l;t.
qu’il n’y alieu dés-lors & examiner la question de prescripl;oﬁ
elevée par les héritiers Thouveret ; 4
Met I'appellation et ce dont est appel au néant , émendapg
et statnant an principal, <éboute la veuve Thouveret deses !
demandes , tendapt, d’une part, au paiement des ﬂrfél'ﬂgt'sﬂg
la pension alimentaire & elle accordée par le jngement dug

iuin 1820; et, de Panire, an rappori par Bugéne Thouveregde
a somme de 1678 fr. , dépens compensés,
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JUSTICE CRIMINELLE.,
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Audience du 50 aveil,
( Présidence de M. Demetz. )

A

Mt T s

Le JournAavL pEs Dipats confre 1. Ecno PRANG \IS.— Plaing:
en conlrefacon. &

Cette affaire qui intéresse vivement la liberté de Iy
presse et en particulier fe journalisme, venait enfin i ags

dience de ce i’our apres de nombreuses remises, §
Aprés quelques explications présentées par M, Gons

my, la parole est & M° Sacy , avocat de M. Bertin, pro-
priétaive-gérant des [ébals qni se porte pavtie eivile ; il
soutient que [’ Echo francais ne vit que de I'esprit des ay
tres, puisque ses frais de rédaction ne consistent g
une paire de ciseaux servent & délacher les artieles g
appartiennent aux autres journaux , que, Pﬂrmnl pour
province en méme temps que les Débats, I Echo leur nuit
agpres des abonnés des départemens, puisquil pentla
tenir lieu de cette feuille , qu'il y a donc contrefacon ps
pable reconnue par toutes les lois qui régissent les deo
de propriété des auteurs ; que dans une question ab
ment semblable, dans le proces intenté, il v a quelqu
années par la Gazette littéraire contre le Pirate etle 7
leur , 1a Cour de cassation avait positivement reconnu la
contrefacon, en condamnant les journaux voleurs,
Saey, en terminant, a conclu contre I'Echo francais
10, fr. de dommages-intéréts avec défense de ré
ver.
M¢ Bethmont, avocat du gérant de I’ Echo f'an(:ais,
tend que les feuilles quotidiennes ou périodiques se :
toujours fait des emprunts qui, lein de leur nuire
mentent leur réputation, lorsque surtout I'emprunte
indique la source dans laquelle il a puisé. .
« M. Goumy , ajoute M* Bethmont , n’a pas fait aatré
chose que de dire a ses abonnds : Voici des arficles
Journal des Débats. Lors donc que les Débats pren
chaque jour aux autres journawx, et offrent 2 leurs e
tears les articles pi(‘u:ms auxquels donnent lien sou
les débats de cette chambre, sans indiquer qu'ils o8
tirds de la Gazetle des Tribunaa, n'ont-ils pas mauva
griced venir se plindre de M. Goumy, quin’a ja
manqué de désigner les emprants qu'il lear faisait, »
Arvivant & la jurisprudence invoquée par gon adver
saire, M°® Bethmont con¢lut & une fin de non recevo
fondée saree que, dans le proeds jugé Fp:u‘ la Cour @
assation, lo Gazelle littépaive 8 étnit conformée), pouri; :
plaindre de conteefagon , an dépot exigé par lalor dut
Juillet 1793, formalité a laquelle , dans Tespéce , le Joul
nal des Débuts a manqué.
M. Hély-d'Oissel, avocat du Roi, a pensé que led
pot pouvant toujours étre fait &'la bibliothéque, la find
non recevoir ne pouvait ¢ire sérieusement opposée. Qul
A la contrefagon, il 'a reconnue ¢onstante, et a cot
contre Goumy A lapplication des articles 425, 426 et
dur Code pénal. E
Le Tribunal, joignant la fin de non recevoir au fonds
a remis Paffaive 3 huitaine peur prononcer son jugenée

(i

POLICE CORRECTIONNELLE DE PARIS. (7° cha ":
(Présidence de M. Pouiltier.)
Audience du 50 avril.

COURTAGE CLANDESTIN. -
Ceute affaive, dont Vinstruction est depuis long=1eH
commencée , amenait & I'audience un grand nombré!

prévenus, et quatre-vingt-quatre témoins , 10us négooit

POLICE CORREC MTONNELLE DE PARIS (6 chamb) |
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connus a Paris. Aprés les illlt!l'l‘ﬂ‘g{liu‘ll;]‘?‘ll.Jt‘.‘ 191’1&:9!‘1:}
Tappel des 1émoins, au mement ou les dé fMT"O!“-"b m

r, M Bethmont et 3° Pinet, avocals de plusieurs
gager , T idemandent acte de ce qu'ils en-
prevenus, se levent et fdeman searhe o Ry
tendent contester la qua'ité des parties 'iblw' es A MY, les
syndics de Ia compignic des Courtiers; Iis L{ri‘}bl,:]lt{?lll \.:J.-‘
lontiers & ce que cet m_cnh'n_t s0it _]Oll('lll’.lu on ‘“, lil: lb‘
comme c'est une exception, ils demandent quelle lew
soit réservée formellement,

Le Tribunal , : '

Attendu que la partie civile a droit de prendre aux débats
lm:lll)n::ﬁi::]:{iz-(s:lll.‘nl:';l:i:l'il y alicu de statuer dés a présent sur
]'il;citlcllt élevé, tendant a critiquer au l'n'oce“ls C.P[lcl(;lll?}l,l(:., it
Végard des courtiers de commerce représentés jar leurs syn-
(h%‘;vr ces motils le Pribunal dit r[u'il sera p'aidé imn]édi.nle-
ment sur ledit incident, pour étre statué ce que de droit.

M¢ Pinet, avocat de M. Mantl, développe les moyens
de cet incident. La loi du 20 mai 1816 a Illfitilllé}ﬂ corpo-
ration des courtiers. Cest la que sont consignees les con-
ditions de son existence. Or lart. 91 de eette li.f| dit que
les courtiérs alors existans ne pourront transmettre I‘.@lllb
charges que de la maniére qui sera _dct‘eljmlnlce pat ulne
loi postérieure, et cette loi n'a jamais pu u.ﬂ]\ en Iesultp
que les titulaives d'alors avaient bien une existence régu-
liere ; mais le temps les a presque tous €cartes. L(',-n‘J:\'qun
les ont remplacds 'ont fait sans Fappui de la loi, irrégu-
lierement; il n'y a done ni compagnie, ni syndicat, ni
action au nom de cette prétendue compagnie. 1

Cette vérité acquiert un éclat plus vif encare , si 1 on
considére que la poursuite a pour but non seulem_e‘m dﬁcjz?
dommages-intéréts en fayeur des courtiers, mais Aussi
une peine correctionnelle, Or, ¢'est un principe de justice
et d’humanité qu'on n'applique uge loi pepale gue dans
le concours exact des circonstances préyues par cette loi.
Respecté dans toutes les affaires el méme chez tous l't'_s
peuples, ce principe est plus sacré encore lorsque le délit
wen est un que par une convention : lorsque c'est une
simple mesure fiscale n'ayant de sa pature aucune mora-
lité propre. Le vice delaction dépend alors d'une_stipu-
lation legale, et quand cette stipulation 'ﬁllt.p.‘;l‘lle d un
systeme avec lequel elle est coordpnpec_, il !:}ul pout
qu’elle s'appliGue, que le systéme existe ayec régularité.
Les courtiers se plagnent, mais sont-ils eux-memes des
courtiers? La loi a prohibé le courtage clandestin : muis
dans la supposition que les courtiers seraient formés en
corporation régulicre ; évidemment ils ne le sont ps :
Comment les admettroit-on i se plaindre?

La loi sur les courtiers est une loi d'_excepiion_: elle éta-
blit un privilége ; elle est aussi contraire au droit naturel
qu'au yeeu du pays et & la tendance de nos institutions :
elle doit étre renaermée rigoureusement dans ses termes.
Or, Tart. A diten tcrmes.l'orme‘ls qu I! n'y aura de_com-
pagnie de courtiers que suivant I'organisation ultérieure-
ment détermingée par une loi. - ;

Une ordonnince a bien essayé ce e 01‘{;1\msauo_n : mais
une ordonnance ne pouvait suppléer une loi promise dans
une matiére exeeptionnelle, ou on ne pouvait marcher
qu'avee l'upp_ui de la puissance ldgislative , surtout lors-
qu'il s'agissait de perpétuer un privilége.

M° Delangle , avocat des parlies civiles, se plaint des
retards et des efforts moratoires de ses adversaires, 1.'ar-
ticle 91 promettait une loi : mais l'objet & régler ne com-
portait qu’une simple ordonnance ; le principe de la so-
ciété une fois admis, il n'y avait plus qu'a régler les dé-
tails, ce quiest affaire d'exécution. Une ordonnance l'a
fait : vous wavez jamais contesté la légalité de cette me-
sure , quoiqu’on vous l'ait opposée en d.nutres' temps,
Vous ne 'avez pas méme contestée dans une précélente
audience, ol vous avez paru sans opposer I'exception , el
qui, suiyie d'un su%)lémem d’enquéte , n'en a pas moins
engagé le proces. Enfin la société des courtiers est an-
cienne et bien antérieure & la loi de 1816, ‘qui ne la régle
pas seule.

Le Tribunal :

Attendu, enadmettant qu'il pent y avoir encore dans I'élat
de linsiruction et deés débats, contestation sur la qualité de la
partie eivile ; que institution des couriiers de commerce a é1é
¢tablie par la loi du 28 ventdse an IX ;

Auendu que 'art. g1 de la loi du 28 aveil 1816 est unique-
ment relatif 4 la facul?é accordée aux courliers et autres fone-
tionnaires y indiqués de présenter un successeur;

Attendu que 1l n’a pas éié statué par wie loi, ainsi qa'il
étail annoncé , sur exéoution de eette digposition , cette cir-
constarice ne porte aucune atteiute & la qualité et aux droits des
courtiers titulaires actuels, représentés par lear syndic diment
pommeé; g

Par-ces- motifs , le-Tribunal | sans garréter ni avoir égard &
Pexception , dit qu’il séra passé outre au fond.

Plusieurs des prévenus ayant fait appel 4 l'instant
meme , ont conclu & ce qu'il’ fl sursis anx debats jus-
quapres Fappel , aux termes de lart, 205 du Code d'ins
truction erinunelle. Ces conclusions ont été soutenues par
M* Bethmont , Liouville et Pinet, et combattues par M¢
Delangle. Mais le Tribunal ,

_Attendu’ que, dans Péiat de la procédure , le
blic aurait droit de requérir, et le Tribunal pouy
et statucr sans ['ascistance de la partie civile

Mais attendu-que la présence de ladi'e
ala‘cause;

Attendu dauire e6té qu'il vient d*étre
Corbie, Mantel, Viétard et Massin, d
reconmaitre a la partie civile sa qual ¢
dcrllniére ne pourrait, quant & présent, et Jusqu’a U'événement
de I'appel, rester partie aux débats; par ces motifs , le T ihu-
nal surseoit & Pégard des np\)elans, et allendun, A Pégard de
Roux et Janin yque si, dans. les débats contradictoirement en-
gagés avec eux, ils n’ont pas élevé Pincident relatifh la quali-
té de la partie civile, il est toutefois im bortant que les débats
ne solent pas divisés , et qu'il soit, s'ill ¥ a lien , statué sur le
tout par un s,cu! et, n}égﬂu juge:ncnt'; remet a lear égard la
cause ‘au mfn‘(l: ; /} Jun, avec ré.’lsmsnulion des lémoins, dé-
pens. néserves, ;

nxnistére pu-
oir d’instruire

partie peut étre utile
u'erjelé appel par

u jugement qui vient de
contestée ; quainsi cette
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JUSTICE ADMINISTRATIVE.

CONSEIL-D’ETAT.
(Présidence de M. Girod de I'Ain.)
Audlience des 135 et 20 avril,

Les anciens propriétaires e canauzx , auxquels ces canaux
ont ¢térestitués , en 1814 ; ont-ils quielité pour contester

sur ces canaux ont éié données par le décret de 1809 7

Les hévitiers de la famille Caraman étaient, avant 1'é-
migration , propriclaires du canal du M_idi. l’eml_um leur
énugration , I'Etat a disposé d'une partie des actions sur
les canaux , et notamment sur celui du Midi , ou la mu-
nificence impériale en a doté plus d'un vieux soldat cou-
vert de blessures,

Ce qui restait de cette propriéié a éié rendu , en 1814,
A la famiile Caraman ; depuis ce temps, de nombreuses
contestations se sont elevées entre cette famille et plu-
sieurs de ceux qui éwient devenus sous empire ses co-
propriélaires, 3

Le Conseil-d Etat , saisi de plusieurs de ces difficultés,
a_ddiinitivement repoussé les prétentions de la famille
Caraman, Voici les faits de I'un de ces proces ; les autres
especes sont complétement identiques.
 Pierre Petit, ancien fusilier au 5° léger, recut, aprés
de nombreuses blessures, de |'Empereur, par déeret du
3 octobre 4809, une action sur le Canal du Midi, il en
fut investi le 24 aoat 1810,

Par ardonnance du 30 octobre 1851, Pierre Pelit a été
reconna et déclarg donataire de cette action.

Les princes Garaman ont demandé I'annulation de
cette ordonnance, et M* Scribe a soutenu leur pouryoi
devant le conseil-d Kiat, ;

» Une telle ordennance, =:-il dit, qui consacre les droits
de Pierre Petit a la propriété d’une action sur le Canal
du Midi, restitué depuis 1814 4 la famille Caraman , n'a
pu étre rendue sans qu'au prealable cette famille fut ap-
pelée i discuter et i contredire les pretentions de Peut.
Au fond , Petit n'ayait pas droit 4 Laction. par lui récla-
mée, cir le décret de 1809, sur lequel il se fonde, porte
que seront sculement donataires les militaives Dlesses qui
justifieront de la perte d'un membre , ou de l'impossibi-
lité compléte de s'en servir. Dés lors Fordonnance qui
le reconnait comme donataire , est donc mal fondée et
doit étre annulée. » A ‘

M® Piet a répondu pour Petit ; « L’ordonnance attaqude
west pas constitutive du droit de Petit ; elle ne fait que
reconnaitre et déclarer son identité ; mais la donation re-
monte 4 1809, et Petit est saisi de ses effets par le décret
d'investiture de 1810. De I3, double conséquence ; ¢'est
qu'on n'a pas di appeler avant de la rendre , les héritiers
Garaman a contredire la demande de Petit » el qu’ils sont
encore aujourd hui non recevables i contester des droits

titue le canal du Midi , ne leur a rendu que ce qui restait
deleur ancienne propriéé , sans qu'ils pussent rien pré-
tendre sur ce dont il avait été disposé. »

Au fond , B° Piet a soutenu que la jurisprudence avait
cons.icré qu'il n'était pas nécessaire que le donataire fat
amputé pour que la donation fat valable ; qu’il suffisait
quil futatteint d’infirmitcs graves par suite de blessures :
et Petit, malheareusement pour lui, se trouve dans ce
cas.

M. Marchand, remplissant les fonctions du ministére
public, a conclu au rejet du pouryoi, et le Conseil-d’E-
tat, dans son audience de samedi dernier , 4 prononcé
l'ordonnance suivante :

Considérant que le sieur Petit a été pourvu d’une dotation
de 500 fr. sur I'action du Canal du Midi, n® 665, par décrets des
3 octobre et 31 décembre 1809, ot qu’il en a été envoyé en
possession par les lettres d’investiture du 4 aott 1810;

Considérant que Particle premier de la loi précitée a main-
tenu'tous les actes du gouvernement antérieurs i la Charte
constitutionnelle, et relatifs & I'émigration , don il suit que
I'ordonnance attaquée, en reconnaissant le sieur Petit comme
donataire de ladite dotation, n'a fait qu’une juste application
de la loi;

Considérant que, conformément & Particle 10 de la loi pré-
citée , les anciens propriétaires des actions des canaux n’ont
droit & cel'es dont il a été disposé qu'au seul casde retour sti-
pulé dans les actes d’aliénation, soit que la délivrance ait été
faite , soit qu’elle ne Pait pas c1é.

Ceux de MM. les souscripteurs dont 'abonnemant expire
le 50 avril , sont priés de le faire venouveler, s'ils me
veulent point éprouver dinterruption dans Cenvoi du jour-
nal , ni delacune dans les collections, I envoi sera supprimé
dans les trois jours qui suivront U'expiration.

Le priz de Uabonnement est de 4 fr. pour trois mois ,
o4 fr. pour six mois , et 68 fr. pour  année,
T QR O Smeeee—————

CHRONIQUE.

Paris, 50 Avni.

— Par ordonnance , en date du27 avril , sont nom-
mds :

Conseiller 4 1a Cour royale de Paris, M. Hémar , vice-pré:i-
dent au Tribunal civil de la Seine, en remplacement de M. Hé-
nin, décéds ; ;

Vice-président au Tribunal de la Seine , M. Eugéne Lamy ,
Juge au méme siége, en remplacement de M. Hémar, appelé &
d’antres fonctions ;

Juge au Tribunal civil de la Seine, M. Portalis, conseiller-
audileur & la Cour royale de Paris, en remplacement de M.
Evgéne Lamy, appelé & d’autres fonctions.

higrencd M. Creévecoear , nommé avoué prés Ta Cour rovale,

les réclamations des militaires blesseés auxquels des actions |

acquis ; qu'en effet , I'ordonnance de 1814 , quilenr res-

| du dehors, mais des locdtaires qui, en

en remplicement de M* Rochereau, décédd , a prété sex-
ment i laudience de la 1'° chambre de cette Cour.

A la méme audience, deux arréts ont été pronom’:{,‘s‘,
lesquels déclarent, en confirmant deux jugemens du Tri-
bunal de premiere instance, qu'il v a licu a adoption de
M™ Blum et de M. Hubert par M. Meyer. :

— Le Tribunal de premiére instance (17 chambre ) a
rendu ce matin, sous la présidence de M. Delahaye, un ju-
gement forl important en matiére de contrainte par corps.
Ce jusement, dont nons dosnerons le texte, a décidé que
le militaire sous le drapeau était, comme tout autre ci-
toyen, contraignable par corps.

— Une petite fille est adressée , dans un village de la
Bourgogne , i la nourrice Boigenot. L'enfant grandit ,
grasse et bien nourrie ; la mére envoyait de loin en loin
1os 10 fr. de chaque mois. Au bout de cing aus la nour-
rice demande A rendre I'enfant, et réclame 200 fr. qui
lui restent dus. Mais la mere a disparu; elle s'advesse alors
au sieur Pascal Laborie , traiteur 3 Passy, Celui-¢i dit
quil n'est pas le pére , et les parties arrivent ainsi a l'au-
dience de la 4° chambre du Tribunal de premiére ins-
tance.

M Bled, avocat de la nourrice, a soutenu que I'enfant,
inscrit comme n¢ de la dame Pascal , a été donné a sa
cliente. par le sieur Paseal , qui vivait avec la mére jila
demangé a prouver que c'éiait en effet par les soins du
sieur Pascal que la nourrice avait été choisie.

M* Clavean a dit , pour le sieur Pascal , que la demoi-
selle Mongin, domestique chez son client, avait caché ,
pendant les six premiers meis depuis son entrée dans la
Maison , une certaine obésité ; -mais quau. bout de ce
temps , le maitre fut réveillé au milieu de la nuit par des
cris aigus. Renvoyer Iy demoiselle Mongin dans cette po-
sition , était chose impossible. L’enfant fut placé ; le sieur
Pascal ignora completement quel fut le nom quon lui
donna, et quelle nourrice fut choisie. I avocat a sontenu
que la preave testimoniale demandée ne pouvait pas étre
admise , puisque la demande exctle 150 fr., et que
dailleurs ce serait enfreindre indirectement le principe qui
interdit la recherche de Ia paternité.

Le Tribupal , attendu que Pascal n'a pas reconnu 'en-
fant, et qu'il ne résulte pas des pieces produites qu'i]
se soil engagé personnellement, a déclare la dame Boi~
genot non recevable dans sa demande , et 'a condamnée
anx dépens, wloy

— A la date du 5 féyrier 1853, M. Edw, Gasteau SOus-
crivit une obligation ainsi concue : « Je Soussigné recon-
» nais devoir a M. Félix Weyer la somme de 8000 fe,,
» que je réglerai @ échéance d’ici & la fin de ce mois, »
M® Schayé a soutenu aujourd’hui devant le Tribunal de
commerce, sous la prisidence de M. Lebobe, que, par la
promesse de régler les 8000 fr. a échéance, M. Edw. Gas-
teau s'était engagé A fournir des billets A ordre négocias
bles , c'est-i-dire, des effets 4 trois mois au las, parce
que , dans le langage du commerce, le mot reéglement sis
gnifiait un billet 2 ordre de facile négociation. M¢ Dyp-
mont a répondu que M. Edw. Gastean devait, 3 la yé-
rit¢, une somme de 8000 fr. ; mais que I'exigibilité étant
incertaine , il fallait, pour connaitre la convention des
parties sur ce point , ordonner leur comparntion person-
nelle i Ia barve. Le Tribunal , aprés un assez long déli-
béré dans Ia chambre du conseil , a considéré que si I'é=
chéance m'avait pas été clairement stipulée , la dette n'é-
lait pas moins constante , et usant de la faculté que con-
fere aux juges vart. 1900 du Code civil, d’aceorder i I'em-
prunteur un délai suivantles circonstances, il a condamné

ar corps M. Edw. Gasteau & payer i M. Félix Weyer
a somme réclamée, par huitiéme , de mois en mois,

— La cause de la Revue des Denx-Mondes , recueil lit-
téraire poursuivi comme traitant de matiéres politiques
sans cautionnement, a- été appelée aujourd’hui 4 la 6°
chambre. M° Odilon Barrot , defensenr de la Revue, s’est
présenté pour porter la parole; mais I'ancien directenr
de ce recueil ayant été assigné nominalement , bien qu'il
soit étranger & sa rédaction depuis plus de deux sng vl
cause a €te remise a huitaine pour sa comparition en per-
sonne, malgré la déclaration du directeur actuel qui S'est.
reconnu seul responsable.

— Deuxinspecteurs de nuit étaient appelés A la police
municipale pour confirmer leur proces-verbal dressé
contre un marchand de vin logeur, prévenu d’ayoir regu
du monde chez lui aprés onze heures du soir.

Le marchand de vin disait pour sa justification que Jes
personnes surprises chez lui n'étaient pas des pratiques.
rentrant, pepre=
naient leurs clés. Il s'agissait de savoir si ces personnes
étaient en effet oceupées A boire lors de Farrivee des ins.
pecteurs. Un de ceux-ci affiemait positivement les ayaip
vns i table,, ayant devant e'les des verres et une bouteille.
L'autre déclarait qu'elles étaient en face du comptoir, et
qu'il ne les avait pas vu hoire.

Attendu les contradictions qui régnent dans ces dépo-
sitions, M. Garnier, juge-de-paix, tenant Faudience, a ren-.
voy¢ ce marchand de vin logeur de Ia plainte poride.
contre lui.

— Un garde champétre du parc Saint-}*‘&rgeau fait sa
déposition en ces termes : — Depuis long-temps ; M. le
président les propriétaives ruraux de lacommune se plai-
gnaient & Fautorité de vols conséquens et réitéres de lé-
gumes , fagots, bourrées, et autres comestibles. I auto-
rité me fit ses plaintes i son tour , comme s'il y avait de
ma faute : mais, dieu mergi , toute la éommune sajt que
je suis & I'abri de tout reproche : n'importe i écoutais sj-
lencieusement les observations de I'autorité comme m’
portaient au reste mon caractére de dévoiement bien
cétabli, et les devoirs attachés & mes foncions de Harde
champétre. Méme il v a-plus , pour 1ui- fiire plaisir, &
Fautorité, je promis de faire encore plus d'attention que
jamais, quoique cela ne fut pas possible : ¢ ne me cou-
ait rien & dire et aviorité en fut flattée, Si bien done




que je rencontrai ce particulier , un gros sac sur le dqs |
qui débouchait du sentier anx vaches. Altention, que je
me dis : voila le cas de se signaler : d'ailleurs cetindivi-
du me parait suspect, ¢ doit étre un malfaiteur , je lar-
réte au nom dela loi : il me fait des reponses évasives et
incohérantes : je lui mets la main dessus, et faut avouer
qu'd tout hasard jai eu la main heureuse , car cetail
tout bonnement un de nos voleurs de [égumes : son sac
était plein de choux. : ; :
Thibaat , prévenu d'ayoir volé ces choux, est un long ,
grand, et sec individu dont les petits yeux vifs et noirs
déviant tant soit peu de la ligne droite par un penchant
naturel qu’ils ont pour I'oblique, donnant quelque chose
de louche et de douteux 4 sa physionomie. Thibaut dresse
son long oorps, agite ses grands bras éomme un télégra-
phe, et plaide ainsi sa cause d'un ton de 1"'dli‘Sb:C|. bllfen
prononce : « Il faut avouer qu’il est tout & fuit dc:.sg-
gréable de passer pour un malfaiteur quand on ne Test
pis, tants'en faut, puisque je suis un honnéte jerdinier
qui gagne sa pauyre vie & suer sang et eau pour les au-
tres. Je ue peux pas disconvenir que jai €€ pris un sac
de choux sur ledos puisque ¢'est vrai, et quon gagne
toujours a dire la verité : c'est pourquoi je men vais
vous dire @ la bonne franquette, comment tout ¢a sest
passé, Je n'avais pas d'ouvrage depuis quelques temps :
J'étais tout triste et de mauvaise humeur , et il y avait de
quoi. Il faisait brune serrée et je descendais la petite
ruelle des vignes en marchant d'un pas indifférent , et

tout & fait désintéressé. V'la que japerois un sac lié dans

un champ, qui ne paraissait pas avoir de maitre : je
m’en approcha tout naturellement , eten le soulevant je
regarde de tous cotés si je ne vois personne.... pour la
rendre : je ne vois, et je vous ferai obserer a ce sujet
qu'il faisatt brune serrée et que j'ai la yue endommagee,
et fort basse pour mon malheur. FVappelai méme plu-
sieurs fois comme ca : Ohé! ohé! personne ne me re-
pond. Toutes mes précautions prises, et ne pouvant mal-
gré moi faire la bonne action que je voulais faire , je pec-
sai qu'il ne me restaiy plus qu’a profiter de ma bonne au-
baine. Je chargear donc le sac sur mon dos , et je me dis-
posais & I'aller vendre au marché pour en gagner 8 ou 10
sous , lorsque M. le garde champétre ma_arrété dans le
sentier aux vaches. Je me suis laissé prendre sans résis-
tance , et voild commo quoi je suis en prison depuis un
meis pour avoir ramassé des choux que personne n'a

voulu réclamer. »

( 52~

Le Tribunal a condainné Thibaut & deux auteés mois
de prison , pour qu'il ait le tomps sans duulc‘ de faire de
plus profondes méditations sur le droit de propriéié.,

— On a remarqué A une des dernicres audiences pu-
bliques du Conseil-d'Etat , une innovation a laquelie on
doit applaudir , parce qu’elle tend a rendre égales la_po-
sition du gouvernement et celle des juslxu;‘l‘b!(,'s Ul‘('l'lll-'._l{-
res, devant la justice administrative. Jusquiici les diffe-
rens ministéres n'avaient point ¢1¢ défendus devant le
Conseil par I'organe davocats ; de simples letives, pré-
parces dans les bureaux du ministére que chague affaive
concernait,, et adressées uu‘gurde—llcs-sccuux, presen-
taient lefdéveloppement des fuits et des moyens qui sem-
blaient aux bureaux devoir étre invoqués en faveur des
décisions ministérielles déférées au Conseil-d’'Etat. M. le
ministre de la marine sest ¢carté dernicrement de cet
usage en chargeant M* Moreau de soutenir devant le Con-
seil une deécision du 20-décembre 1827, qui avait refusé
i M. Mauguin ainé, fournisseur des bois de la marine, ct
frére de I'honorable député de ce nom, l'augmentation
de prix prévue par le cahier des charges de I'entreprise’,
pour le cas oli, une guerre maritime élant survenue, le
prix du transport par mer aurait éprouvé un renchéris-
sement. A l'audience du 50 mars dernier, M. Mauguin a
soutenu par I'organe de M° Crémieux, que la rupture
entre la France et ledey o'Alger; en 1827, et le renché-
rissement & la méme époque du prix du frét d'Arles &
Toulon, donnaient au/ fournisseur le droit de réclamer
Papplication de cette condition du cahier des charges. M*
Moreau a répondu, pour M. le ministre de la marine, que
l'augmentation n'était pas due, parce que le renchérisse-
ment avait en pour canse des eirconstances tout-a-fait in-
dépendantes des événemens d'Alger. M. d'Aubersaert,
remplissant les fonctions du mimstére public, a conclu
dans ce sens. Par ordonnance prononcée le 15 avril der-
nier , il a €té décidé qu'avant faire droit , il serait proce-
dé, devant M. le préfet des Bouches-du-Rhéne , i une
cnquéte a Peffet d'établir quelles avaient été les causes et
les circonstances du rencherissement qu'avait éprouyé le
prix du frét d’Arles & Toulon en 1827 et 1828,

— Ont été condamnds au Tribunal de simple police :

Les sieurs Leblanc, Gagé et Groley, boulangers, de-
meurant, le premier, rue Montagne-Sainte-Genevieve ,
99 ; le second, rue des Quatre-Vents, 4, et le troisiéme,
ruc du Rempart, 5, pour vente de pains 4 faux poids.

Les sieurs Lemaire et Dutertre, boughe
le premier & Courbevoie et le second i Ro
exposé en vente de la viande insalubyre
Prouvaires , & Paris,

Les sieurs Bertaut et Ruelle, épiciers, demenp I
premier, rue du Faubourg-Saint-Jucques, 1, oy Insdl.n’
rue des Vieilles-Tuileries, 21, pour avoir \'eﬁdu decm 4
delles nayant ]Ims le poids requis. Sch&“ﬁ

Le sieur Ouc t_al,[‘i‘l;ilim‘. ['Iuc de Chartres, 16, pour ayq:
et en sa possession, (ans s ique, des poids qui gt
e i ‘I » dans sa boutique, des poids quj Claiey

— M. le prince de Kaunitz nous adresse |y lettve gy,
vante , pour rectifier plusiears faits que nous avion e
pruntés aux plaidoiries : "

« L'article que vous avez inséré dass votre fouille de dipar
che r_lcrmcr, et qui me concerne, con‘ient plusicurs ;(;;l-"m"
que je vous pric de rectifier. G

» 1% Jene su’s point exilé des Etais de I'em
triche. Je vivais en France parce que cela m’a conyep
qu'en qualité de prince d’empire médiatisé, le Pacte félt], |
m’en donne le droit tant que la France ne sera pas en guéerlz

avee la ligue germanique,

» 2° Ma fortune en Autricha n’est pas plus sequestrde gu
ma fortune de l‘_x‘tls§a-. Mes illusires gérans ]’;ldmiuis[rcm
veriu t!cs pouvoirs illimités , irrévocubles , Mais entiéreng, |
volontaires que je-leur ai donnés en 1823, et ui n’ -

! L ) qui n exXpy
quen 1843. Nﬁ

il

Is, dc'"(&um;,}
SIY, pour gy
QU marehe deg

pereup é]’,\li.

» Agréez, c'c.
» Le prince pe-Kavsitz 21 ve Rigrseng, 5 4l
— Avant-hier une foule considérable s'était amassée g
vant la porte du n® 152, rue Saint-Antoine : des Urace
de sang couvraient les escaliers, et une femme avait (g
trouvee dans sa chambre, morte et frappée de rois coyp
de couteau. Le commissaire de police et un médecin oy
€1é appelés , et il a été constaté que cette malheureyg,
§ élait suicidée. Elle a été reconnue pour étre I fempyy
«’un officier supérieur d’un régiment de ligne, ;
— Dimanche dernier , un coutelier de la rue do
Harpe était sorti pour aller faire quelques visites : Pég-
dant son_absence , des voleurs ont entiéremeat dévyl
son domicile. :

— Le concours ouvert & 'école de Droit de Paris. o
trois places de professeurs suppléans, est terming. Uu’ l:

nombre de concurrens se sont présentés. Apreés les ¢preug
les plus brillantes, les professeurs ont nominé dans Pordre s
vant : MM. I. Boitard, Valette et Péreyre. A

Le Rédacteur en chef, gérant, DARMAIN(};;

SOCIETES COMMERCIALES.
(Loi du 31 mars 1833.)

—

Suivant acle sous signatures privées, en date a Pa-
ris du dix-sept avril mil huil cent Liente-trois, eare-
gistré le dix-neuf du méme mois , par Labourey, qui
a recu 5 fr. 50 ., fait double entre le sieur Avcuste
MERIJOT, fabricant de chandelles, demeurant a Pa-
ris, rue de 1a Muetle, n°® 5, el le sieur Avev.tE Geor-
cEs. NATTER, propriétzire , et dame Vicrorize SE-
NECHAL, son épouse, de lui autorisée, demeurant
ensemnble susdite rue, rue de la Muette, 5 ;

Il appert :

Art. 1°". Qu'upne soci¢lé est formée enlre les sus—
nommeés pour conlinuer 'exploitation d’une fabrigue
de chandelles et suif épuré.

Art. 2. Que cette sociélé est établie pour douze
années, qui ont commencé le vingt avril mil huil cent
trepte-trois; qu'elle aura lieu sous la raison sociale
MERLJOT et COMPAGNIE, et que son siége sera éla-
bli & Pavis, rue de la Muetle, u° 5, faubourg Saint-
Antoine. L'administration et 1a gestion de la société
apparliendronl & M, MERIJOT ; l¢s uchats et les ven-
tes seront faits par M. MERLJOT ou M. NATTER
M. MERIJOT aura seul le droit de faire les recou-
vreméns, lout ce qui concerne la fabrication, et de
signer sous la vaison sociale ci-dessus exprimée , les
acles el engagemens relatifs a ladile sociélé.

Le siear MERIJOT y a apporté I'élablissement fondé
par lui, estimé la somme ce vingt mille francs, sui-
vanl I'état dressé par les parlies qui soat tombies
d’accord sur la valeur, et lessieur et dame NATTER,

-une somme de vingt-mille francs, quils ont versée

pour le besein de ladite associzlion.

Les articles Y et 10 déterminent les cas on ladite
sociélé pourrail étre dissoute, et la conduite que de-
vra tenir 'associé qui voudrait se retirver.

L’art. 12dit que toutes les difficultés qui pourraient
survenir pendant ou a I'exniralion de ladite société
pour raison de ladile association, seraient jugées par
des arbitres gu'elle nommeraienl 2 cet effel. Dont
extrait ;|

Méruor, Na1TER, V. Séxfcnarn, femme NATTER.

M° Vinay, avoué ce-pouisuivant, rue Richelieu, 14;
3’ a M° Fariau, avoué¢, rue Chabannais®7; 4° a M¢
V vien, avoud, rue Saiute-Croix-de-lo-Bretonnerice ,
24 ; 5% a M* Lamaze, volaive, rue de la Paix, 2; 6° &
M?® Nolleval, nolraire, rue des Bons-Enfans, n° 21;
7° @ M. Noél, I'un dles syndics de la faillite Bony, rue
de C ioiseul, 11 ; 8° & M® Lesueur, rue Bergére, 16.

Adjudication définitive, par snite de folle enchére ,
aux saisies immobiliéres de la Seine, le 23 mai 1833,
des 1°7, 2°, 3° et 5°, ¢t du 4° lot des biens dépendans
de la faillite du sieur Masson, ancien marchand bras-
seur 4 Paris, et consistant en plusieurs maisons, bati-
mens, cours, jardins, usines, brasseries, circonstan-
ces et dépendances, silués a Paris, rue Mouffetard ,
975, 277, 279, 281, 248, 283 bis et 285.

Mise a prix:
Premier lot,

2,000 fr.

Deusicme lot, 5,000
Troisicme lot, 30,000
Cinguieme lot , 3,200
Quatrieme ot , 8,000

Les 17,27, 57 et 5¢ lots onl élé adjugés au fol enché-
risseur moyennant 70,600 fr. Le 4 lot, moyennant
15,650 fr.

S'adresser & M° Auquin, avoué poursuivant, rue de
la Jussivnne, 15.

FOLLE ENCHERE.

Adjudication déiinitive ¢ 9 mai 1633, en Uandience
des saities immobilicres du Tribunal civil de la Seine,
d'une MAL:ON, bitinens, cour et dépendances, sises
a Paris, rue Sainte-Avoye, 44 bis, et ci-devanl im-
passe Pecquey, dépendant autrefois des anciens hotels
de Mesmes et au Grand-Dalleray , et formant le 11°
lol de l'enchére primilive.

La maison, coustruite en pierres et moéllons, pré-
sente sur la rue projelce une facade de 9 metres 95
centimetres; elie est élevée d'un rez-de-chaussée et
deux ¢tages avec grenier, et éclairég par trois croi-
sées i chaque étage. Contenance ledale , 126 métres
6 cenlimétres. — Mise & prix : 2,000. — S'adresser
pour les renscignemens, & M° Denormandie, avoué
poursuivant, rue du Sentier, 14.

ANNONCES JUDICLAIRES.

Afjudication définitive le 8 mai 4833, en 'audience

- des criées du Tribunal de premiére instance de la

eine ,. .

D'un bel HOTEL sis & Paris, rue Chantercine, 48,
cour, jardin et dépendances, affecté & un établisse-
ment de bains, dits Néothermes. Tous lcs apparte-
mens sont décorés avee goil et de la plus grande frai-
cheuar. 1l est loué par bail & wun principa! locataire
pour 25 anndes, qui onl commeneeé le 1<° juillet 1830,
mogennant 13,132 fr. par année. Les locataires sont
chiirges 17 de payer tous les impdis el charges de
toute nature, gage: de portier, prime d'assurance ; 2°
detoutes les réparations : comme aussi de laisser a fin
de bdil toutes les améliorations qu'ils auraient faites.

Mise & prix, suivant Vestimalion des experls ,
240,000 fr.

S'adresser pour les renseignemens, a Paris, 1° a M¢

Vaunois, avoué poursuivant, rue de Favart, 6; 2° a

Adjudication définitive le 8 mai 1833,

En Yaudience des crices du Tribupal civil de la
Seine ,

D'une grande et belle MAISON sise a Paris, rue
Richelieu, 79 el 81, dite hiotel de Suede. Elle se com-
pose de 4 corps de logis, dont un principal sur Ia rue,
double en profondeur, et élevé sur caves, d'un rez-
de-chaussée, de deux étages carrés, d’un 3° en man-
sarde et d’'nn 4° dans le comble ; grande cour au cen-
tre, dans laquelle sont deus pompes. Les trois autres
corps de logis sont simples en profondeur et élevés
sur terre-plein, d'un rez-de-chaussée, de deux élages
carrés et grenier dans les combles. Celte maison con-
tient en superficie totale 525 métres, R

Mise & prix, d'aprés Pestimation de Vexpert, i
150,000 fr,

S'adresser pour les renscignemens, i Paris,

1% A M*® Vaunols , avoué poursuivant, rue Favarl,
6; 294 M Vinav, avoué co-poursvivant, rue Riche-
lieu, 14; -8° & M® Fariau, avoué, rue Chabannais, 7 ;
4" a M® Lamaze, nolaire, rue de la Paix, 2; 5° a M°

No}leval, nolaire, rue Nenve-des-Bons-Enfans, 31 ,
6% a M. Noél, i'un des syndics de la faillite Bony, rue
de Choiseuil, 11 ; 7° & M. Lesueur, rue Bergérc, 40.

deslmulvs & une lieue de Melun et 10 Feuss de Par’s 1
S'adresser-pour les renseignemens, a M Lefebure
de Saiut-Muur, avoué, i Paris, rue d@’'Hanovre, n° 4,
i

ETUDE DE M° DROUIN , AVORE,
Rue Saint-Honoré, 297.

Adjudication définilive le 8 mai 1833, une hevre de
relevée, en Yaudience des criées de la Seine, d'une
MAISON sise & Paris, rue Taranne, 5, 10¢ arrondis-
semenl. Elle est d’un revenu de plus de 3,000 tr.

Mise & prix : 35,000 fr.

S'adresser pour les renseignemens, 1° 3 M® Drouin,
avoué poursuivant, rue Saint-Honoré, 297; 2° a4 M*
Vil:;gin. avoue présent a la vente, rue Haute-Feuille,
n° 19.

YENTES PAR AUTORITE DE JUSTICE
Place du Clitelet de Paris,

Le samedi 4 mai 1833, heure de midi.
Counsistant en conunodes, secrétaires, fauteuils, chaises gra-
vures, glaces, mcublis, et aulres objets. Au comptant.
: Cousistant en billard et ses accessoires , lables, glaces, cafe-
ticres, banquettes, comptoirs, et autres objets. Au complant.

LIBRAIRIE.

DE LA LIBERTE
ET DE LA CIVIL1SATION EN FRANCE EN 1833,
Par Cyprien Desmarats, demi-vol. in-8°. Prix: 2 f.
Chez Mesnier, libraive, rue Lou s-le-Grand, 23.

Les Etudes physiologiques sur les organes de la
voix hunaine, de M. le docteur Bennati, dont nous
avons parlé dans notre puméro de samedi dernier,
forment un vol, in-8°, et se trouvent chez T'auteur,
rue Taitbout, n* 15. Prix : 7 fr.

A vendre, la eollection compléte di Moxrem
(imu'nu} J» depuis 4789 jusqu’en 1829, avee lnbl?
reperioire analylique des hommes ¢t des choses. S'a-
dresser i M. Douelle, rue de la Jussienne, n° 2}, i

AVIS AUX FRANCAIS ET ETRANGERS. ' i
Nous nous trouvons si bien des composilions yraj
ment parfailes de feu Husson C***, savanl pharma-
cien, que nous nous plaisons & coniribuer de les faite
connaitre; 'une nommée EAU PHENOMENE, nourrit
el fm-llifim la racine des chevenx, en arréte da chille,
les fait épaissir ¢t croilre, les préserve de blanchic et
de se décolorer méme dans Pége le plus avaneé, Pa
tre S'P.ECIHQIZE PHENIX, autorisé¢ du ministre
Vintérieur, comme reconnu faire fondre sans null
douleur, Jes cors, ognons, durillons et les il
perdrix, quiviennent entre les doigls Ces pleds tle
sevend 3 ., le flacon de I'Ean Phénoméne, 5 fi
la demi-bouteille, 15 f. Au Havre, chiez MM, Ba
rue de Pavis, n® 124; Jourdan, rue des Drapiers, n® |
etala fabrique de Mme v* Ilussen C**¥, rue Saipt
Louis, n° 7, elle ne vend qu'en gros et clle fait des
envois dans tous les pays du monde. Dépdts, chez
concierge de l'ancienne demeure de celle dame,
Par.s, rue Meslay, n° 30; & Castres (Tarn), M. Lab
tul, pharmacien, et a Caen, chez Mmne Reigner, ]
Saint-Pierve. ON PREVIENT QUE LE DEPOT DE LA R
Fm\\_f‘sRsmﬂg‘.-s.uxr—lloxum-f, A Paris, esT suppRl
L’EAvu PrENOMENE et le SeEciFIQUE PrENIX,
as:surement placés au premier rang des heureuses de
couverles qui honorent le monde savant, ils sont i
‘mitables el plus ils sont anciens , meillcurs ils sonk
(Affranchir.) b

M. Lapoissitre , avoué de premitre instance i
Paris, rue du Coq-Héron, 5, demeurera, a compler
du 1°" mai 1833, rue-du Sentlier, 3. ~ i

Le prix delinsertion estde 1 fr. parligne.

AVIS DIVERS.

Ve:_ilea l'amiable par adjudication, le dimanche
5 mai 1833, par le ministére de M* Haquin, nolaire &
BrleTCou!le—Roberl, en la demeure de M. Picard, au-
herglsl(;, a Servon pres Brie-Comte-Robert ( 6 lieues
de Paris), consistant en une MAISON bourgeoise
bien distribuée et agréablement située, batimens en
dependunt.' cours, jardins, parc planlé de bois et de
bosquet, réunissant I'utile a Tagréable, piece de bois
de 6 arpens 36 perches (17 classe) atlenant au pare.
On_pourra trsiler avant 'adjudication. S'adresser
pour les renseignemens 4 M® Marchand, avoué, rue
n]i;i(:!ery, n® 36, & Paris; 2° a M. Haquin, notaire, 4

.

ETUDE DE M° DUCLOS 5
Avoué, & Melun.
A YENDRE A L'AMIABLE,

Deux belles MAISONS de campagne avec parcs de
10 et 50 arpens, contenant de belles eaux, silués sur

—
—

— e ——

PIMPE-SERINGUE|
AJEFCONTINU 15.

En composition Maraquine, dans une jolie boiteel
acajou. Petite cuvelte pour fixer la seringue, 3 f, L
mols : DELEUIL BREVETE, seront gravés ser ch
seringue. Seul dépot chez Delenil, méeanicien, |
tructeur ¢'instrumens de physique, et BATANGIER 08
monnaies de Paris, rue Dauphine, n 22, 94,

SERINGUE PLONGEANTE
Brevetée et perfectionnée,

Cet instrument, le seul dans son genre gul puise
facllement étre nétoyé au moyen d'un pas “de V8
solide & la base, ne se vend que chez Charbonn
bandagiste , rue Saint-Honoré , $13, pres lap
Yendome , qui, dans U'intéedt seul du public, Ten
a expliquer dans ses demandes, s'il le veut de ce g
re, ou bien ne se démontant pas. On trouye l'un &
Vautre & son mayasin, a des prix modérés.

Tribunal de conumerce
DE PARIS.

QUESNOT, MY fayencier. Vésification, 12

du vendredi 3 mai.

heur, | LEBRET-BERARD et FROMAGER , Mds
de coutils, le 4

R — s — —

mai.  heur,

BOURSE DE PARIS DU 50 AVRIL 1853 -

————

11 ;
LAURENS el femme , MY* bouchers, Cldture 12 | MEIGNAN, négociant, le 8 A TERME or '
ks ‘ JEROME COUSIN, MY de tuiles, Syndicat , 5 SR g 5 170 pl. bt o A
? NIYET, faisant I'escompte. Concordat, 3 v 5 ofo au'comptant, 101 go | voz 15 | rex.go 1ot
B hR'h " AN n — Fin courent, 3 4 1
ASSEMBLISES DI CREANCIERS PRODUCTION DES TITRES | Ewp.:8% su comptant, ]
i Jeudl 2 mat. CLOTURE DES AFFIRMATIONS d I e A 3 = Tin couract, et L Tl 1 e
Leur, dans les faillites ci-aprés : ans les faillites ci-apris : Emp. 1832 au comptant. 77 s (] PTSER |
]’EAR“'E":S, tenant hitel E““j{ Délibér, et Clor. 9 P .. BONNEAU, boulanger & Issy, — Chez M. Hinin , rue 3 -;l'm R el el ko v
LENNO, fabr. de mc‘;ﬂ:les. Cloture , 9 mai.  heur, Pastourelle b ? L4 i‘.u """’l"a?lim ) 29095 | 92, Bo'| ¥ | =0 iGe
MAGNAN jeunc, M boulanger. Remise & 8¢, 1t | SELTZ , commission. en cuirs, le 11 | Coustant MARMET | épici H H D 7 ek et 2 77 75 | 97 ge 3 77 Go f 724
DELAUNAY, négociant en eaux-de-via :l‘vins.l S;,'ud. T I\ONY: |,.|£!;ocinul, le : ﬁ 10 (l‘.mix-;le-lu-l}relunlu:r;::er.it.n-—grzll‘ll:??g{;l‘.rE:lf:;{:::- n'lhl.‘di: ::E!“:“ comy tant. 91 :il'_' gr — b 9“ 9 "_':
DUB 1S, :nlrepru:lzur de monumens funtbres, id., 3 | DARIEUX, marbrier, le G 3 rue du Chaume, of Ferrat, & Bercy ; Blanchier, rue P d!_i;;l . LR el et
JUDAS-LAMY, M€ corroyeur. Cliture, 3 | BISSON, eommission. en marchand, le 8 3| Poissounitre, 15, ; 2 J P {;."P' 5P+ au eomptant, = = |96 nk| 56 S|
== Lin courant. 7(, ”5 " ) ,ls 7(, —_—

Enregistré & Paris , le
fol. case
Xecu un franc dix centimes,

IMPRIMERIE DE PHIAN-DELAFOREST (MORINVAL), RUE DES BONS-ENFANS, 34.

; Vl} par le maire du 4¢ arrondissement, potks
!Vga[lSL‘.“Oll de In signalure Pl"t\?\"DTiLAFOHEST‘




