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F
DU DIVORCE EN GENLERAL,
ET DU\S LES CLASSES PAUVRES EN PARTICULIER.

Unum quodque codem genere dis-olvi po-
test-quo colligatum est. (Reégle de droit.)

Date obolum... (Régle d’humanité.)

i les lois de la révolution , il en est une qui a di
' ghic les diverses influences des temps quelle a traversés:
ix parler de Ia loi daf- dworce. Admise apres 89, re-
| Liaen 1816, elle a di I'étre ; elle se représente aujour-
i, et ne peut manquer de reprendre A jamais sa

En effét, un des grands résultats de la révolution fran-

‘ qise fut la se;l)aralion des pouvoirs. La loi civile s'affran-

dit du joug des dogmes religieux, sans cesser dq les res-

- pecter; et le légistateur n'alla plus puiser ses régles de

dans les canons des conciles. Comment donc aurait

se soutenir lirrévocabilité de I'engagement conjugal ?

it falla commencer par détruire tous les principes,

glui-ci d'abord : « Que l'indignité est une cause dq res-

) tision pour les obligatl'ons méme que la loi considére

» en général comme irrévocables. » Et cet autre : « Que

) lescontrats synallagmatiques sont rescindables , faute

» par ['une des parties de satisfaire i ses engagemens. »

Or, qu'est-ce que le divorce pour cause délem!mée, sinon

plication rigoureuse de ces principes? Qu'est-ce que

par consentement mutuel, sinon l'application

de cet axiome : que les conventions s’éteignent par le con-
sentement libre des parties contractantes ?

Ces régles sont immuables et vraies ; elles ne tiennent
Bi 4 certains temps , ni & certaines localités : cest le sens
. intime de 'homme isolé qui les a fait passer dans la légis-

lation de 'homme social. Quiconque s'en écarte obéit 4 la
violence ou céde A la corruption,

Cest I ce que nous avons vu en 1816. Le pouvoir de
droit divin s'essaya sur Ia loi du divoree; 4 la E)%}que des
Flmonsulles, il répondit par une formule du Nouveau-

~Jeslament: L'homme ne peut séparer ce que Diew a réuni.
Etles regm’senlans de la France, que l'histoire a flétris
dunom intronvables, effrayés & la vue de I'Europe en
dmes, séduits par les caresses du nouveau pouvoir, vo-
lérent pour le logme , contre la logique. Tout I'avenir de

festauration €tait I :-le germe de la loi du sacrilége ,
ks pétitions dlu clergé pour reconquérir la rédaction des

s de T'état civil, les prétres admis dans les delibéra-
I islatives, le trone soumis 4 'autel , et les Tuile-
Tés au Vatican,

s si Tesprit humain s'arréte quelquefois dans s
€, du moins il ne recule jamais. Tout homme qui
Pense, tout homme qui, se placant de haut, avait pu voir
Aita révolution francaise comme une victoire néces-
a civilisation, a pu prédire aussi que le principe
s releverait un instant par un dernier effort, pour
dmber bientot. Nous en sommes la ; nous avons repris
-, 110DS ; nous reprendrons aussi la loi du divoree :
m“" nest pas de celles dont le rejet ou I'admission
Ve tient 4 absence de quelques députés, aTélo-
e o ¢ quelques autres ; ¢'est une loi inévitable, ¢est
? 1€ dune époque.

g _ORC0it quavec cette maniére denvisager la ques-
i 1ous w'avons point l'intention de la discuter ; nous
g 2mes proposé un autre but en ‘commencant cet
:mddee:sun but (I'utilite’._Nous'appqrgons aux législateurs,
dre drgumens , mais de 'expérience ; puissions-nous
oy endus ! et ils nous entendront , ces hommes cons-
ey (i’." €L graves (qui ne font |[1:1§ de la parole l'instru-
Farr. - B€ oloire frivole ; ces hommes qui ont soif de
M"‘?nt tout, et qui ont pris pour devise ce mot d'un

Le €2 Nisi ulile quod facimus , stulta est gloria.
%%’:ﬂd Evénement politique qui a reporté la puis-
u‘ﬁei I_P{‘}zmler rang de la société au second , de la no-
Ruses . 4 urgeoisie, a di profiter aux clusses ma'heu-
ey, G elles tiennent par mille points de contact aux
meﬂﬁr:]i romphateurs aussi rgrlout entendons-nous
de |y h € touchantes et philosophiques paroles en faveur
4 plus nombreuse et la plus pauvre. Est-ce
g Iel& que des paroles ? cluzm(l les esprits se seront
BSengihtes o curs auront-ils le droit de rester froids et
e o dé?; * Non , I'humanité est entrée dans nos meeurs ;
| Mg f.‘{mi;nll.un grand pas dans nos lois criminelles ;
ings | edire , elle est jusqu'a ce jour restée étran-
OIS civiles. Yotre hon droit ne vous sert A rien,

sivous navez point de I'or pour lesoutenir. Ge sera done
un mensonge de dire que tous les Francais sont égaux
devant L« loi , tant que la loi ne sera pas égale pour tous
les Francais. J'en appelle aux hommes positifs , aux ju-
risconsultes, aux magistrats dont la vie est consacrée i
mediter les lois écrites et i les appliquer. N'est-ce pas un
adage recu au Palais , que la lo: est faite pour leviche ?

Lt par exemple, oii sont-ils les paavres, les artisans 5
les Francais de la classe la plus nombreuse, qui puissent
dire: «La loi du divorce, de la séparation de corps estfaite
pour tous : c’est un cruel reméde que nous pouvons ap-
pliquer, nous aussi, & un mal plus cruel encore. «Oi sont-
elles les jeunes épouses en haillons que la loi recueille
sous son egide , pour les soustraire aus brutalités d’un
tyran, aux insultes d'un kiche, aux caresses d'un adul-
tere ? Yous qui proclamez emphatiquement vos théories
sonores, ¢tes-vous entrés quelquefois dans un parquet , I
ol toutes les plaintes sont entendues, [a ot tous les cri-
mes sont punis, la ou le faible trouve un appui contre
Foppresseur? Avez-vous vu couler les larmes de cette
infortunée qui fuit avec ses enfans le toit conjugal ?
Avez-vous compté les meurtrissures dont elle est cou-
verte? A-t-elle dit devant vous les débauches dont elle fut
le témoin, les violences dont elle fut la victime ? Et savez-
vous les moyens que la loi lui donne pour s’y soustraire.
« Si vos jours sont en danger, si la vie commune vous
» est insupportable, séparez-yous de corps : allez trouver
» un avoue ; achetez votre repos, votresirelé... quatre
» ou cing cents francs payés d'avance. — Mais je suis
» Sans pain : mon mari a tout vendu. — Séparez-vous
» & amiable. — Déja deux fois je suis rentrée chez ma
» mére ; mon mari est venu m'y reprendre. — Il en a le
» droit ; mais je puis le poursuivre pour violences, coups,
» blessures, adultére; je puis I'envoyer en prison. —
» Non, non: grice! Je ne veux pas’de prison pour le
» pére de mes enfans : ayez pitié de moi. — Je ne puis
» rien pour vous.»

L'infortunée sort : le lendemain un agent de police ap-
porte & la méme place un procés-verbal constatant (que le
cadavre d'une femme vient d'étre retivé de la riviere...
Cest unsuicide, si ce n’est le dernier attentat de I'époux
criminel que la loi a protégé puisqu'elle ne I'a pas puni.
Puis une autre voix se fait entendre qui crie encore :
¢« Ayez pitié de moi »; et demain, et chaque jour se spec-
tacle déchirant se renouvellera ; etdemain, et chaque jour
une épouse, une meére ira retrouver sur son triste grabat
I'infame rivale quile partage avec elle, le mari quila couvre
de blessures, les enfans qui lui demandent un lait tari par
le désespoir... Et si alors elle trouve un dernier reméde

i ses souffrances, dites, dites : est-ce la loi qui le lui pro-
cure?

Le vice est connu, il faut Uextirper : ¢'est bien dans une
loi de justice et de morale qu'il convient de réserver une
place al'humanité.

Quoi de plus facile ?

Le législateur n'aurait pour ainsi dire, qu'a sanction-
ner un principe écrit déja dans notre législation. Les ma-
gistrats du parquet ne sont pas seulement les procureurs
de I'ordre public : ils défendent souvent des intéréts par-
ticuliers; I'Etat, les administrations, en tant que parties
privées dans un procés, peuvent d leur gré confier la pro-
cédure & un avoué ou bien au ministére public. En ma-
ticre d'interdiction, de rectification d'actes d'état civil ,
lorsque lcs intéressés justifient de leur indigence, le pro-
cureur du Roi postule ea leur nom, la justice est rendue
sans frais, et le malheureux ne se trouve pas placé dans
la cruelle alternative, on d’abandonner un droit sacré,
ou de l'acheter au prix de son dernier morceau de
pain. Pourquoi done cette noble prérogative ne s'éten-
drait-elle pas.a toute espice de procés? Pourquoi done
surtout ne lappliquerait-on pas aux demandes de divorce
ou de séparation, dans lesquelles I'intérét privé tient de
si prés & lintérét public? Nous ne prévoyons pas une
seule objection possible, car ici I'abus méme du bien ne
Fest pas. Nous ne prévoyons pas une seule objection
possible, et cependant nous avons médité dix ans sur un
mal dont chaque jour nous apporte un douloureux_exem-
ple : et nous ne hasardons aujourd’hui de demander une
aumone i [a loi, qu'aprés nous étre convaincu que s'il
'y a ni mérite ni gloire & dire ce qui est utile et vrai, il
y aurait du moins honte a le taire et honte A ne pas I'é-
couter.

Un magistrat du parquet.

JUSTICE CI1VILE.

COUR DE CASSATION (chambre des requétes).

(Présidence de M. Zangiacomi.)

Audience du T mars 1833.

L’expert chargé de déterminer la valeur vénale d'un im-
meuble pour servir de base a Uassiette du_droit d’enregis-
trement , opere légalement, lorsqu'apres avoir fixé le
prix commun de Uimmeuble, il en deduit les frais de
contral et d’enregistrement. La valeur vénale n’est en un
mot que celle dont profite le vendeur,

Cette solution a été consacrée dans I'espéce ci-aprés :

Vente par les sieur et dame Davraioville au sieur Brunet 5
d’une maison sise 4 Versailles, moyennant 35,000 {r.’
L’administration de D'enregistrement ayant trouvé cette
somme inférieure a la valeur vénale présumée de 'immeuble,
provoqua une expertise en exécution de Varticle 17 de la loi
du 22 frimaire an VII.
L’expert de l'administration porta la valeur vénale i
la somme de 45,000 fr,
Celui de Vacquéreur ne Pévalua qu’h 35,625 fr.
Un tiers expert fut nommé par leTribanal, et son
évaluation s’éleva a 41,032 fr,
Mais il déduisit pour les frais du contrat, et les

droits d’enregistrement, 2,684 fr.
Ce qlui réduisait , 4 son avis, la valeur vé-
nale & 38,348 fr.

Cette base d’évaluation , fut adoptée par jugement du
Tribunal de Versailles du 15 mars 1832,

Pourvoi en cassation par Tladministration de I'enre-
yistrement, pour violation des art. 13, n° 6 et 17 de
a loi du 22 frimaire an VII, en ce que la valeur vénale
des immeubles ne doit étre considérée, comme [I'in-
dique le mot, que relativement au vendeur. Cette va-
leur , d'aprés la régie , doit étre établie indépendamment
de tous les frais et droits que la loi met & Echarge de
I'acquéreur ; le mode d'opérer adopté par le tiers expert
dans I'espéce actuelle, les ferait au contraire supporter au
vendeur, puisqu'il les impute sur la valeur commune et
réelle de I'immeuble aliéné. En un mot , cet expert ne de-
vait pas plus s'occuper dans son estimation des frais et
droits d’enregistrement, que le receveur de I'administra-
tion lorsqu'il établit sa perception sur le contrat. Il était
chargé de déterminer la valeur vénale de la maison; il
avait rempli sa mission en fixant cette valeur 3 41 032 fr,
Mais en déduisant de cette évaluation lés frais et droits
d’enregistrement du contrat , il a dépassé les bornes de
son operation , et contrevenu par la au texte formel de
lart. 15, n° 6, de la loi de frimaire an VII.

Ce moyen n'a point été accaeilli par la Cour , qui sur
les conclusions conformes de M. Nicod, avocat-général , a
rejeté le pourvoi en ces termes :

Attendu qu'il résulte de la combinaison des art. 15, n®Get
17 de la loi 22 frimaire an VII, que la valcur vénale doit étre
1+ base de I'estimation des experts; que cefte valeur ne peat
étre que celle qui doit parvenir dans les mains du vendear ;

u’elle ne doit comprendre , & moins de stipulations extraor-

inaires , dans le cas d’expression du prix par les parties elles-
mémes, aacuns des [rais auxquels, de droit commun, 'acqué~
rear est soumis; que le procédé des experts ne peut étre diffé~
rent dans les appréciations qui leur sont confiées ;

Attendu que, dans Pespeéce, le Tril
connu que Uexpert avait a?précié l
daprés le prix couraut de la vente des biens de méme nature
que ceux__qu”ﬂ avait @ estimer, et qu'ainsi, loin d'aveir violé
les art. 15, u**6et 17 de la loisusdatée, il en a fait nne juste
application.

(M. Borel, rapporteur, — M¢ Teste-Leheau, avocat.)

hunal de Versailles x re-
a véritable valeur vénale ,

CHAMBRE CIVILE. — Audience du 19 février.
(Présidence de M. Portalis , premier président.)

La constitution d’avoué sur signification d’'un Jugement pay-
défaut , apris les délais e l'o;rp()s.‘téon, rend-clle non.
recevable @ en interjeter appel ? ( Rés. neg. )

Le 11 septembre 1792, le Tribunal du Vigan rend un
jugement par défaut, par lequel il condamne Picapére
Cantobre , 2 délaisser & Mourier une picce de terre en:
litige.

E'inst:{nm reste impoursuivie jusqu'au 20 aof 1822 -
époque a_luquelle Laurent, représentant de Meurier ,.
signifie le jugement du 11 septembre 1792 | aux héritiers:
(de Picapere, et les assigne en reprise d'instance , el em
nomination d'un nouveau juge-commissaire pour proceé-,




der i I'estimation des dommages-intéréts qui avaient été
adjuges a fournir par état.

' Les heritiers de Picapére constituérent d'abord avoué
sur celte assignation ; mais s'élantapercus que saivant les
régles de Pordonnance de 1667, sous laquelle avait ¢éié
readu le jupement signifié , les déhis de I'opposition
etaient depuis long-temps expirés, ilsen interjeteérent ap-
pel ; mais le 50 juin 1827, arrét de la Cour de Nimes,
qui les déelape non regevab'es :

Attendu gae le jugement dont est appel coutient deuy dis-
positions ; Fune jar laqueile Picapére de Cautohre est con-
damné i délaisser 1a proprié é , 1%itre qui le conlammne a la
restitution des fruits, qui n'cst qu'ane conséquence de la
premiére ; : Hon

Attendu qu’aprés lui avoir signifié ce jugem nt, Mouier I'a
cité devant le Tribunal pour ¥ reprendre Uinstance ct pour-
suivre l'exécution du jugement, par la nomination &’ un autre
commissaire a la place de celui qui avait été précédemment
nommé ;

Que ledit Picapére n’ayant coustitué avoué qu'apres 'es dé-
lais de Popposition, cette const.tution ne pouvait avoir pour
objet de faire rétracter le jugement ;

Qu'en le faisant, ledit Picapére a done manifesté lintention
d’exécuter le jugemeat en ce g restait , conformément i la
citation qui lui avait été donnse, ce qui est un véritsble acquies-
cement an jugement, ¢t fe rend par suite irrecevable dans so
appel...

Les héritiers Picapere se sont pourvus en cassation con-
tre ccL arret , pour fausse application de l'm‘ugie :i-’nij du
Code de procédure civile, et violation des principes en
matiere d'acquiescement.

Ce moyen a été développé i I'audience per M Dalloz ,
avocat des demandeurs , et combattu par M® Crémieux ,
avocat des défendeurs, - :

La Cour , apres délibéré en la chambre du conseil , et
conformément aux conclusions de M. Voysin de Gartempe,
avocat-général , a rendu l'arrét dont voici le texte :

Vu Particle 443 da Code de procédure :

Attendu qu'aux termes e cet aricle, lorsque le jugement
est sujet & appel , Ia" partie peut cu appeler dans le délai
Ppreserit ;

Que dans Pespéee , Pappel a été interjeté dass le délii de-
terminé par s loi ;

Que arcét attaqué l'a déclaré non recevable par le motif
unique que P'appelant a constitué avoué sur I'assignation a lui
dounée en reprise d'instance , pour la liquidation ordonnée
par le jugement ;

Qu’une reaonciation i Pappel ne peat étre supposée qu'au-
tant que Facte dont on prétend la faire résulter, suppose né-
eessatremcent celle renon 1alion ;

Que, dans I'espéce, la constitution d'aydué pouvait avoir
pour objet tout autre cause que Pacquiescement au jugement,
d’ott il suit qu’il ne pouyait en résulter nécessaireniant la non
recevabilité de Pappel ;

Par ces motifs | casse.

———
TRIBUNAL DE PREMIERE INSTANCE, (1™ chamb.)
(Présidence de M. Debelleyme.)

Audience du 15 mars,
NULLITE DE TESTAMENT, < INGESTE. — GONCUBINAGE.

M® Ceeuret de St-Georges , avocat des demandeurs,
expose en ces termes les faits de ce procts ;

« Messieurs, cetle cause se recommande a 'attention
du Tribunal, dntang par Ia gature des faits, Gue par son
importance pécuniaire. Jje viens vous signaler une femme
qui, foulant aux pieds les sentimens de 'l nature, apres
avoir véeu pendant 20 années dans un concubinage inces-
taeux avee son frére germain, dont elle a en trojs enfans,
voudrait aujourd'hui S'emparer de toute sa fortune,

» M: M... L..., ancien cntrepreneur, a laissé, en mou-
rant, une succession de plusieurs millions ; un testament
fait par le défunt A la demoiselle Emilie-Jacquine L..., sa
sceur, lui transmet la totalité “de ce riche patrimoine, et
en dépouille les héritiers du sang. ‘ i

» ﬁg" B..., niéce de M. L..., et mére des demandeurs,
a protesté de toutes ses forces contre ce lestament, et, en
mourant, elle a laissé 4 sesenfans, M. de B... ot M. de
G.., le soin d'en demander la nullité. Cest ce leos d'une
mére expirante qu'il viennnent acquitter ; c'est le testa-
ment qui les déshérite au profit de Pinceste et du con-
cubinage qu'ils viennent vous dénoncer, et contre lequel
ils Présentent, par mon organe, quatre moyens de nul-
lite. » =

L'avocat indique immédiatement sa discussion en ces
termes : :

¢« Le testament est nul : 1° Parce quil ne porte pas
pour signature le véritable nom_du testateur; 2° parce
quiil a une cause immorale, et qu'il est le prix de la honte
et du déshonneur ; 3° parce qu'il est fait 4 une personne
interposée ; 4° enfin, parce qu'il est le fruit de la capta-
tion.

» Avant de discuter ces divers moyens, je dois vous
faire connaitre comment se formérent ot se consolidérent
les coupables liaisons de M. L... et desa seur,

- » Le siear Francois B..., oncle du lestateur, éany

venu & Paris, appela prés de lui M. et M L., 'Fup ef
'autre encore fort jeunes. Un commerce monstrueux ne
tarda pas a s'établiv entre ces deux jeunes gens. M. B...
s'en apercut et voulut arréter le mal ; mais il était déji
trop tard, et ses efforts furent inatiles : M. eg M LA

uitterent leur oncle pour aller habiter sous le meéme toit.
?,51, vivant I'an pour Fautee , ils ne craignirent pas d’affi-
cher leur honte et leur wrpitude; et de cotte coupable
intimité naquirent trois enfans, dont Je vais vous signaler
les actes de naissance.

» Le premier de ces actes est de 1787 ; Penfant anquel
ils'applique, du sexe féminin, portait le nom de Sa mére,
Amable , puis ensuite ( chose assez bizarre! puisque ¢'é-
tyit une fille), le nom de M..., qui était celui de M. I,

» M L... resta constamment chez son pére pendant

se grossesse ; elle n’en sortit que pour aller fajre $6s Cou-

{ 920 )

ches chez un médecin, et revint bientot au domicile com-
mun, ,

» Le second acte de naissance est du 11 \'enlc‘»se.un \ I:
Ce fut M. L... qui conduisit sa sceur chez le médecin, qui
lassista dans Vaccouchement , et qui, bientdtapres, la ra-
mena chez lui. z

» Enfin, le dernier de ces actes prouve qu'alors les
amans avaient jet¢ le masque. Cet acte est du 32 aveil
1804, et au nowlve des témoins, nous yoyoms figurcr
M. M... L..., enircpreneur de pavage, Ainsi, pon content
d'avoir fait accgucher sa seur chez lui, il a encore au-
dace d'aller devant I'officier de ['état civil, constater I
naissance de son enfant. Cet acte serait 4 lui seul suffisant
pour convaincre le Tribunal de ce que nous avangons.

» M. L... donna 4 ses enfans les soios les plus assidus,
el se montra envers enx comme un bon _pére envers ses
enfans légitimes. Ai-je besoin de vous dire que la domi-
nation exercée par M™ L... sur son frére fut sans bornes;
exploitant la funeste passion qu'elle avait su lui inspirer,
elle devint la maitresse absolue de ses volontés, et clest
ainsi qu'elle parvint 2 lui faire écrirve ces quelques lignes
du testament, i [aide desquelles elle prétend s emparer
de toute sa fortune.

» Cependant M. L... avait promis i ses parens, i ses
servileurs, qu'il ne seraient pas oubliés dans son acte (e
derniére voloni¢. Le testament que nous attaquons re-
monte & 1822, Aussi, erdignant qu'il ne fut révoqué, MU
L... a-t-elle eu spinde faire circonyenir son malheurenx
frérve a ses derniers momens ; et pendant sa maladie, qui
a duré six semaines, on I'a teny dans une sequestration
continuelle. Je croirais abuser des momens du Tribunal
en me livrant & de plus ongs développemens, Yarrive a
la discussion. »

Ici M¢ Ceeuret de Suint-Georges repraduit, en les dévelop -
pant, les quatve moyens de nullité articulés con're le testa-
ment, et quiil avaitindhqués an commencement de sa plaidairie.
Pais , aprés un résumé <uceinet de la discussion , 1l lermine
ainsi;

« On vous dira sans doute que M. et M™ de ... sont
avec M™ B..., les seuls héritiers de M. L..., qui atfa-
quent aujourd’hui son testament , quand, ce pendant, ils
ont beaucoup de cohdritiers qui tous gardent le silence, A
ce reproche, ma réponse sera facile. Nos cohéritiers sont
dans la misére : pauvres habitans des montagnes du Jura,
ils ne vivent que de ce que veut bien leur domer MY ...
Hs sont dés-lors, vous le yoyez , sous sa dépendance, et

u moment oit ils Iattaqueraient, lears seuls moyens
d'existence seraient 4 junais perdus.

» On vous dira encore que M™ G... dit étre défavora-
blement accueillic dans cette affaire, parce qu'elle a recu
lors dé son mariage, une dot de MU L.... Jo répondrai
par un seul mot : ce n'était 1A qu'une faible récompense
des services rendus i M. L... par le grand-pére de’ cette
dame.

» Qu'il me suffise done de dire, en terminant, que nous
avons tout fait pour amener M™ L... & pne transiction,
elle I'a constamment refusée, je suis Ie premier A e re-
gretter, mais si dans ee proces il y a du scandale, ¢’est
sur sa téte senle qu'il doit retomber, car ¢est 3 son absti-
nation qu'elle devea imputer. »

M# Dupin, avocat de M" [...., répond en ces termes i
son adversaire :

« Messieurs, si les collatéraux peuvent éire entendus
quelquefois avee faveur , ¢est lorsqu'ils viennent récla-
mer un héritage qui leur a été enlevé par un testament
arraché & la faiblesse d'un vieillard, qui né jouissait plus
de ses Faculiés. Hors de 1, il faut convenir qu'ils méri-
tent peu de faveur. Le motif en est facile a saisir : ces|
que leur cupidité ne respecte rien, et que pourvu qu'elle
soit satisfaite, ils ne crasgnent pas de déshonerer celuj
L3 méme dont ils demandent Fheritage. :

» Vous ayez vu, Messieurs, quel coupable lungage ont
tenu, sans pudeur, sans respect, les deux seuls adversai-
Ies que nous ayons sur quatorze heritiers. Cette famille
tout entiére a ét1é comblée des bienfuits de M. L..., et jai
entre les mains des lettres qui constatent que des secours
abondans et continuels ont ét6 accordes 3 ses différens
membres. Quant 4 nos adversaires, voici ce qu'on a fait
pour eux. M. B..., le grand-pére de M™ B... , doit les
enfans plaident contre nous, a été logé et nourri jusquau
moment de son déces, cest-a-dire pendant quinze an-
nées, chez M. L... Ladame B..., Ia mére des deman-
deurs , a vécu élgalement jusqu’a sa mort, aux dépens et
a la charge de M. L... et de sa sceur; enfin M. B...,
pere, qui vit encore, recoit de MY L... une pension de

fr.; la dame G... a elle-méme é1é dotée parM" L...
“Il un mot , cette famille a éié élevée par ses soins , et en
recompense de ces bienfaits , que nous donne-t-on au-
Jourd'hui? des inriures, des outrages et de la diffamation. »
Abordant les faits, M° Dupin continue :
» M. L..., dit-il, a institué sa seur pour sa lépataive
universelle ; je ne vois dans cette disposition rien d'éton-
nant , quand il ayait 4 choisir entre elle et des arriere-
cousins, tels que nos adversaires. Daillears , il a adressé
ses biens 13 ou la loi les aurait elie-mame fait aller. Ce-
pendant c'est cette disposition quwon attaque par plu-
sleurs moyens. »

L’avocat discute sticcessivement ces movyens,

.» Le premier, le plus misérable de tous, consiste i
dire que M. L... a signé B... au lieu de L... En voici I
raison : Son pere ayait épousé une femme qui sappelait
B..., et il joignit ce nom au sien, M. L... a fait comme
son pere, et cest-li ce qui explique la signature L... B....
Lq l:-:b_u_nal remarquera d'ailleups que le testateur a ey
soin de signer les deux noms. »

Sur le seeond moyen, M* Dupin fait chserver que la juris-
prudence esi fonstaute, et go'elle s'oppose & la doctrine émise
par son adversaire ; que d’a lleurs celui-ci n'mvogu.: qi'une
s_e‘u]e autorité, celle de AL Delsincourt, dont Popinion en ma-
tiére de concuhin.jge pest.itre un peu suspeclée, i raison de

ses opinions teligicuses et de sa qualité de professeur i I'Eeole
de droit. (On rit). '

adversaire, el soutient gue 1o is deéf
absolue la recherche d:-.] la | al:n{;::: del’?nd.ﬁ'ill 4 upe Mani:
enfans, T PR, soig q”!i':yt
Abordant enfin le 4 moyen de nalljg ME »
en ces termes ; * " Dupig | discyy,
¢« Sur ce dernier moyen At P
tente d'énoncer que, lors (e Iatd{.;.,:ii:,[é("lls],"ﬁio!‘ :
frere, M L... ne le quittait Pas un insmnf‘l die ge
ke médecin clait aupres de lui, Je voyg [o d Eme Quang
kil [ auire chese qu'une preuve d amigge oL fj'?*‘nd:, Ya
pl'udt{;gus‘uu.uggludu'.’ Putir vouloir faipe Hh Soing
un grief, il faut étre dénué (e Loutes n-gso%? Wsidyjyg
Messieurs, dans cette cause , tous les mo:terce%;a i
sont-ils nuls en droit et odieuyx en fait, Deyg 3 1MVoquey
double motif, le Tribunal n'hésiteiy pas EFT:,.*’

demande qui a_pour but Finteper i
i pour b €L, pour ayyili. ;. U0e
scandale et la diffamation. » b Wiliaires 'l

Aprés celte replique, la cause est contingg,
~ 7 ofihy s . MLNGEe § hyzes
Clest M¢ Chaix-d Est-Ange qui est chargé de;e!? -hu"a"!.
M¢ Dupin. 3 “Pondre §

Ceww de M. les souscriptenrs dont [ apr e

¢ Cabonnemgpy o0
le 51 mars , sont pries de le faire rcnout.ege:am EXpirg
veu!cng pont éprouver d’mlenvrqllion dans !’cnvoi d"!' ne
nal , ni delacune dans les collections. L’envoi sepgq o Jo
dans les Irois jours qui suivront Cexpiration, Hppring
Le prix de Uabonnement est de 17 fr . :
L ¢ Labo At e ! [T pour wrgis pygi
ok fr. pour six mois , et G} fr. pour U'année, e’

- @G@@____._
CHRONIQUE,

DEPARTEMENS.
— A l'audience de Ia Cour dassises dg Rhéne ¢

mars, a é1¢ appelée la cause de M. Granier, géran f
Glaneuse , prévenn dexcitation 3 |y haine et ay g

du gouvernement. A défant de comparution, M, [ pry
general Vincent de Saint-Bounet a requis qu'il félmw'h
outre imidédiatement. On procéde A I lecture des ayy;
ncriniings : M° Périep se presente & la barre gy demands
un renvoi motivé sur 1'état de maladie de M. Grani
. le président : Yous arrivez, trop tard,
M Périer : 11 west jamais trop tard pone e
une injustice. Cen est une de condamner un Prévenu qui
est dans limpossibilite matérielle de venir se (g o
Cette condamnation n'est Pis prononcee ; mais le fiig-g|
il faudrait la rapporter. En tous eas, ce retard ve deyrai
¢tre attribué qu'a moi seul ; M. Granier pe doit Pas en
soulfrir. Je croyais que l'audience ne devai LQPW
qu'd neuf heureés et demie ; plusieurs personnes,, je
Crois apparienir au jury, m'ont 1épondu, tout § Em
dans ce sens. ' :
Plusieyrs jurés : Non, nou. )
M. Fincent de Saint-Bonnet , avocat-général : ¥
voyez bien que c'est faux. Trente personnes vous donnes
ront un deémenti, Y,
M Perier, avec force : Nul ne me donnera un démenti
pas meéme M. l'ayocat-généril ; je ne souffre d'imperti-
nence de personne, .
_ Apres cet incident, Me Périer donne lecture d'un certis
ficat ( que 1a Cour déclare irrégulier), constatant que
Granier est atteint d’'une maladie grave. 1l ajonte qu'an
surplus la Cour peut envoyer pres de M. Granier tel mé-
decin qu'il lui plaira, pour vérifier son état et en rendre
compte sous la foi du serment, ' 2 VU
. La Cour enire en delibération » €L aprés (rois quarts
d'heure, rend un arvét ainsi concu b
Vu le certificat de maladie produit par le prévenn Grranier ;
Attendu que ce eerlificat n'a pas éié affirmé sincere et yér-
| table devant le juge-de-paix ; : o o
Que la légalisation de la mairie ve constate que la vérité de
a signature ; . : 5
Que ce certificat manque des formalités qui peavent lui
| douner un caractére sulfis nt d’authenticité ; Bl
| Attenda gu'il importe que les délits de la presse soienk
promptement réprimés ; : : - :
Atiendu que M. Granicr a déja obtenu un reuvoi, et guesi
la Cour obtempérait & sa demande , il pourrait lairc'%_
aux prochain s assises , et retarder ainsi de six mois le uge-
mers de la cause; 10k
Et, sans s’arréler & la demande de reavoi et aux molifsaliée
gués par Granier, ordonne qu'il sera passé ontre.. .
Sur le réquisitoire du ministére public, Ia Cour jugeant
par défaut, écarte de la cause le délit de provocation ai
renversement du gouvernement , et déclare le pl'é'ﬁ'?"_“
coupable des delits d'excitation 4 Ia haine et au meéphs
du gouvernement du Roi et d'offense envers I personné
du Roi et du prince royal ; en conséquence le condamine
a deux ans de prison et 4 5,000 fr, d’amende. g
. On appelle le second procés de la Glancuse ; la Cour,
Jugeant encore par defaut, condamne i six mois de pri=
son et a 1,000 fr. d'amende. '

a

——
Paris , 27 Mans.

— la Contemporaine (M™ Ida Saint-Elme), 6tait pré=
sente & laudience de la 17 chambre de la Gour royale,
vendredi dernier, et I'on s’attendait bien qu'elle y w":
débattre quelque contestation intéressante, Effectivement
il s'agissait pour el'e de faire maintenir un jugement qf:
condamne M. Ladyocat, libraire, & faire inserer dul}s)é-
Constitutionnel , le Courrier francais , le Journat des, Dé
bats, le Journal de la Lifrairicet la Gazette des Trifunasds
que Cest par erveur qu'il a été annoncé par lui dans w;prﬂ;
pectus d'un volume “des Cext-1-Ux, que  la troisieme A
deraitre livraison de la Coxrewponaine EN EGYPTEs

SuyeNe , A Maute £t A Avcer, ex 1820 ET i&).o ERSON"
FAIRE SUITE AUX SOUVENIRS D'UNE EEMME SUR LES Pgr'nl
NAGES CELEBR s pE LA RépunLiQue, DE '-_,FG;”P]“E“' =
LA ResTaurarion, a paru le 20 octobre 1832, eLqué, ¢ e

Arrivant au 3° moyen, ayocat combat le systime de son

| Tda Saint-Elme cst renirée en la possession ¢t pr




- littéraires, depuis le 10 janvier 1832, et qu'elle
;:Iﬂ'“ ¥ disposition pour les faire publier & partir de fi-
. _,:%):de cette insertion dans les journaux ctait d'em-
[ Lob, que le public n'ajoutat foi a une qulwut.lon‘qm,

Pﬁ‘?gwmemions des parties,, avait éte interdite & M.
ﬁw‘“ auquel il ne restait que le droit d*écouler une
Lady # éuahtilé d'exemplaires d'une precedente edition
R ;

W Ladvocat , qui avail interjete ap[{ei du jugement ,
el , indepeadamiuent du wmed culpa, le condamnait
kqﬂ"llé rejudice occasion€ & M™ Ida Saint-Elme , 4 500

domimages-inieréis , prétendait que poussé dans
circonstance , par le seul désir de se defairve du su-
wﬂeu- des Contemporaines qui lui restaient en magasin , il
I""ﬂ usé d"un de ces mensonges qui sont usuels dans le com-
gt de la librairie , ainsi qu'il Tetablissait par un parére

. ses plus renommes confreres , atin dallecher le gout

aublic, dcji bien sature des Mémoires qui, depuis
du aunées , ont inondé les librairies. Inutle d'ajouter
ant marques diintérét dont le sieur Ladvocat rapportait le

&;iglﬂge de la part des auteurs les mieux fumes,

y= Ida Saint-Elme 0y pas paru refuser d'y souscrire ;
s comme elle a, suivant elle, perdu 14,000, et qu'elle
vait fraiter pour ses 14 in-8” avec un autre libraire,
anl que erreur, ou mieux, suivant elie , la fraude de
e n'aurait pas fait conmaitre le droit exclusif
elle avait recouvré pour cette pu]JIicaLioq , elle insis -
jipour la conlirmation en tous points du jugement du

. {ribunal de commerce.

Bien que la Cour n'ignore pas sans doute T'adage men-

g comme. un prospectus , elle a vu dans | annonce dont
{sagit un p[‘(?{;.ldl‘[:(? reel , etlmn'qcence' pretendue des
de la librairie-en cette matiére n’etuit pas suffi-

'~ gme pour que la réparation de ce préjudice ne fu ac-
crdée par Farrét. En effet , cet arvéta confirmé le juge~

' s ) 5

La Contemporaine a laissé voir sur ses traits rexpres-
gon d'une vive satisfaction. La curiosité de I'auditoire
satlachait @ sa personne et & sa toilette , assez remar-
@b!e par son elégance.
— Les tribulations du théatre des Nouveautés malgré
ibileté de quelques-uns de ses artistes, tels que Boulté,
tier, M™° Albert, malgre l(_as_el:'r'orts des directeurs qui
swsont suecédeé dans son administration, ont été dune si
désolante progression, que M. Langlois, le dernier de ces
diecteurs, est en faillite, yque Bouffé et M™ Albert sont
lifortune du Gymnase et du Vaudeville, enfin que le
théitre lui-méme a perdu son nom. Qui ne sait ea cffet
quecest ki que le public applaudit ehaque soir, la jolie
ition du Pré aux Cleres, qui a ressuscité le dolent
omique , mais dont fa rapide composition aabré-
In caeriére de T'un des meilleurs, maitres du genre.
vant I retour de I'Opéra-Comique , dans le quartier de
la Bourse, le théitre des Nouveautés était resté deéfiniti-
mnell;t fermé depuis pl]'és d’une année , sans compter les
| i avaient eu lieu avant cette é ajue, et-notam-
f Mﬁu drame sur la Mort ﬁ:z)qum-é?m? E‘Ng‘;.
u nombre de ceux A qui ces suspensions de représentii-
| lions, et surtout la cloture définitive, portaient un cer-
tain préjudice , s'est trouvé M. Gobillar »qui, a la fin de
1850, avait loué Ce M. Langlois, pour une dixaine d’an-
nées, moyennant 7,000 fr. par an, un café au rez-de-
thaussée du theatre, plus un comptoir daus le foyer, ayec
ledroit de vendre dans la salle les rafraichissemens d'u-
» e d'y introduire une dame de comptoir et trois
%ﬁﬂm plus.
Poursuivi, 4 la fin l'année derniére pour le paiement
de loyers arriérés, M. Gobillard réclama une indemnité
faut de jouissance pendant le temps de [a ferme-
e du théitre : il était évident en effet qu'il avait été
“%ﬁ?"m@‘%”} dans 'enceinte de la salle pen-
pres d'un an, et qu'il ne lui edt servi de rien d'in-
. Iroduire dans cette salle déserte la dame de comptoir et les
s gareons au phus , dont il était. question dans le bail.
nlg'{ljibunal wayaat fixé cette indemnité qu'a 1,800
' s, M. Gobillard'a interjeté appel, et demandé qu-elle
fit ¢ 25,000 francs. AToccasion des. clauses du bail
ifuees par M° Ledru-Rollin , son avocat , et au milieu
\SCZ viyes interpellations, M. le président Séguier a dit
siléiensenr : « 11 faut distinguer entre votre café du rez-
chanssée et celui.du foyer : vous avez acheté, avec ce
dernier, Te droit de crier dans le théitre : Orgeat ! limo-
de! glaces! et ‘vous Favez perdu pour un moment :
ncipal est resté, et vous avez toujours eu le café

du vez-de-chaussée. ... »

- S8 apres Ta plidoirie de M Colmet, pour les syn-
 lies b faillite Langlois, et aprés délibération , Ia Cour
| e pas partagé. opinion de M. Gobillard sur la
Heite de 'indemnité ; elle n'a done rien ajouté ala dis-
“allion du jugement , si ce n'est qu'elle a condamné M.

depu ' au paiement d'un nouveau terme de loyer échu
EO

c&?ﬂun aujourd’hui fait des voeux pour que I'Opéra-

e, fU€ méprouve pas une rechute ; nos législateurs

, g‘“,‘_’“l Jout récemment de consacrer la moitié d une
| & onaldage de ce genre de composition. M. Gobillard

e pas Te dernier a se joindre aux vceux unanimes

| dola, 1S de Iy musique francaise qui sont aussi des amis
- eonsommation et des rafraichissemens.

| gt

‘h-ihli" le colonel Boureet, disait i° Lamy, & l'audience,

) ¢, vient vous.demander la nullité de plu-
" letires de change qu'on Iui a fait accepler ;. voici

o . 2 ’
fent. AL e colnne? Bourcet est un excellent homme,
' E de famiile , jusqu'd ee jour, de meewrs irréprocha-
B g 58 nul n'est a Pabri d’une faiblesse , et il ‘en offre
ugf; H 2 eu le malheur de se lier avee une demoi-
W_ﬁ-ué,?**z,fqu connue dans Paris... Cette liaison ne de-
! rop intime , et la demoiselle fit si bien, qu'elle

{ 921 )-

4,000 fr., et que le colonel
Caution de cette somme;

tres de change de mulle francs, qui farent remises au ta-
pissier, et ce fut la demoiselle Fabre qui souscrivit
un acte d'aval de garantie, quoiquen reulité, ce fat
elie qui acheta et qui profita du mobilier ; deux
de ces letres de change ?urent pavées & l'échéance,
les autres ne le furent pas. Le tapissier, qui savait
4 quoi s'en tenir sur cette vente, poursuivit la demoi-
selle Fabre, et celle-ci, d'un commun aceord entre
toutes les parties, restitua au tapissier les meubles qu'elle
De pouvail payer : le tapissier rendit les deux lettres de
change dont il était porteur. Tout dés lors était termind.
Mais , savez-vous ce que fit la demoiselle Fabre? elle eut
lindignité de passer les lettres de change qu'on lui axait
rendues, a des tiers qui menacent aujourd’huai le colonel
Bourcet ; aussi, il se voit foreé de demander qu'elles lui
soient restituées , ou que le Tribunal les déclare nulles,
Sa demande ne peut manquer d'étre accueillie.

A cela M* Landrin répondait pour la demoiselle Fabre:
Tout ce qu'on vient de plaider serait désavoué par le co-
lonel Bourcet s'il était présent 3 votre audience | comme
indigne i la fois d'un homme galant et 'un galant homme;
la verité est qu'il a accepté quatre lettres dechange, qu'il
en a payé deux, €t n'a pas payé les deux autres; que ld
demoiselle Fabre s'était rendue caution ; que, poursuivie
par le créancier, elle a été obligée de le rembourser, et
qu’elles’est ainsitrouvée en possessiondestitres de créanee,
et légalement substituée a ses droits; elle a done py
disposer, paLr payer ses propres dettes, des lettres de
change qu elle avait acquittées comme caution seulement i
et cela est si vrai , que'le colonel Bourcet, dans diverses
lettres fort réceéntes’, demande pardon A cette demoisella
de toutes les tracasseries dont il ést la cause ; se déclare
seul debiteur des lettres de change , et la cofjure, dans
les termes les plus pressans, de le faire emprisonner ;
« ¢est le meillear moyen , dit-it, de forcer ma famitle i
payer. » Ces lettres, je puis les live. »

M. le président interrompt Favocat, et le Tribunal .
saps youloir entendre la leeture des lettrés qui annoncent
un deébiteur d’'une bien rape bonne volonté, rend le juge-
ment ui suit : ‘

Attendu que le colonel Bourcet a accepté les lettres de
change dont sagit ; ‘ ' '

Que la demoiselle Fubre n’était que caution, et
resté le seul débiteur ;

Le déclare non recevable en sa demande et le condamne aux
dépeus. .

— La Gazette des Tribunaux du 135 février dernier a
rendu compte de ly demande formée parle prince de
Neuwied contre I'ex-roi Charles X, et des débats aux-
quels elle a donné lieu. Le Tribunal (17 chambre), apres
un delibéré de six semaines, adoptant les eonclusions de
M.layocat du Roi E. Desclozeaux, a rendu le Jjugement
suiyant :

Attendu que la créance réclamée par le prince de Neuwied
et qui remonte & 1792, a pour cause des avances on fournitu-
res faites & Uarmée lrangaise pendant la guerre que la France
soulenait & cetle époque; qu'aiusi c'est 'V Btat que les avances
ou fournitures ot été faites et non aux princes dans leur inté-
rét particulier ;

Attendu qu’il n’est pas justifié que jamais Charles X se soit
engagé personnellement an paiement de’ cette dette ; que les
decumens fhurnis dans la cause établissent seulement que par
intérct pour le prince de Neuwied, ét pour lé soustraire 4 la
déchéance dout sa eréance était frappée & U'égard: de I'Erat,
Charles X avait fait espérer que dans le cas oi il lui serait al-
loué de nouveaux f:nds par ?Etat, pour Lacquit de ses deties
anciennes, il considérerait la créance du prince de Neuwied
comme lui étant pevsonnelle, de qui ne satrait constituer une
obligation ahsolue de payew la detie, non plus que le paiement
[ait a-comple au prince de Neuwied, paiement qui n’a éé de
la part de Eharles X, qu’un acte de pure générosité ;

ar ces motifs, le Tribunal déglare le prince de Neuwied
non-recevable dans sa demande, et le condamne anx dépens.

— M. Paul Dutreih , ancien sociétaire de 'Opéra-Co-
mique,, entreprit, apres. la. dissolution de cette société ,
la direction du théatre des Arts, i Rouen. La spécula-
tion ne fut pas, heureuse, M. Paul Dutreih fut obligeé
d'atermoyer avec ses pombreux créaneiers, et d’abandon-
ner Uexploitation théitpale a d'autres divectears. Les si-
gnataires du contrat d'atermoiement , nayant obtena
qu'un modique dividende, se réserverent le deoit de
poursuivre leur débiteur, dans le cas ol il viendrait a
meilleure fortune. I.a renommée a fait connaitre aux
créanciers normands que M. Paul Dutreih avait réuni ses
anciens camarades de Feydeau, et exploitait avec bon-
heur I'Opéra-Comique,qu'il avait rétabli dansson premier
lustre. Les fournisseurs rouennais se sont émus a cetle
nouvelle ; quelques-uns d’entre eux ont pensé que M.
Paul Dutreih se trouvait dans une situation prospére , et
que ¢'était le cas d'user de la faculté de poursuivre stipu-
lée dans I'atermoiement.Ils ont, en conséquence , ajourné
devant le Tribunal de-eommeree I'ex-directeur du théatre
des Arts. L'affaire s'est présentée & 'audience présidée
par M. Michel. i

M¢ Vatel s'est opposé avec beaucoup d'énergie 2 ce
qu'on deelardt M. Paul Datreih parvenu meilleure for-
tune. «Ce serait andantir; a dit Fagréé, tout I'avenir du
défendeur, puisqu’onnetarderait pasa voir surgir contre
lui d"autres réclamations,,s’élevant & plas de 100,000 fr.»
M* Badina prétendu gue, dumoment ot M, Paul Dutreil:
diait-a la téte d'une exploitation.commerciale, on devait le
considérer comme venu i meilleure fortune. e Tribunal,
avant faire droit, a renvove le§ parties devant un arbitre-
rapporteur. 3

quil en est

— Le Tribunal de_commerce, sous. la présidence. de
- M. Michel, a décidé, sur la pludoirie de M Schayé
contre M* Gibert, que le commergant, qui se portait cau-
tion d’un autre commercant, ne devenait pas, 4 raison de
cet engugement, passible de- la- contrainte par corps.
ls’agissait, dans I'espéce, de meiniers, qui avaient cau-

acheta au tapissier Billeheu, un superbe mobilier de
Bourcet consentit i'se rendre |
L quand je dis caution, je me |
trompe , il accepta purement et simplement quatre let- i

tionné I'acheteur d'un fonds de draperie, pour une somme
de 25,000 fr. :

— Une singu!iérc question de procédure a elg'sou!e-
vée devant le l‘ribunal de commerce, sous la presidence
de M. PéPin-Lehalleur. Yoici dans quelles circonstances ,

En 1821, M. Paris, fut pourvu d'un conseil judiciaire:
sans ['assistance duquel il lui fut defendu de plaider, tran-
siger, recevoir des capitaux, etc. En 1852, une lettre
adressée a M. Pavie, fut remise, par erreur, a ce prodigue.
L'auteur de la lettre invitait M. Pavie  passer au bureau
de M, Toulouse, pour y toucher une somme de 200 fr.,
arrivée par la diligence.” M. Paris , profitant de la_me-
prise , se’présenta hardiment sous le nom de M. Pavie
et toucha les fonds qui appartenaient & ce dernier.
Comme on le pense bien, cette supercherie ne tarda pas
i érre décoavarte. On assigna M. Paris devant le Tribunal
de commerce en restitution de la somme ar lui escro-
quee. Il est & remarquer que le conseil judiciaire ne fut
pas mis en cause. M. Paris se laissa eondamuner par de-
faut. Mais il fut impossible d’exécuter la sentence. Le
conseil judiciaire , dans cet état de choses, s'avisa de for-
mer opposition en son nom personnel.

M® Schayé a soutenu que le conseil judiciaire ne pou-
vait seul sé rendre opposant i un jugement par défaut ,
dans lequel il navait pas été partie , et que L'opposition ,
pour étre régulicre , devait étre formée par le prodigue ,
assisté de son conseil.

M Durmont a_fait observer qu’or n'avait pas eu le
droit dassigner M. Paris , sans mettre en caase son con-
seil judiciaire ; quedeéslors celui-ci avait qualité pour faire
valoir le moyen de nuliité par vote d’opposition.

Le Tribunal a mis I'affaire en delibéré , au rapport de
M. le président de 'audience.

= Sur la phidoirie de M* Legendre contre M® Girard ,
le Tribunal ‘e commeree , presidé par M. Aubé, a de-
cidé hier qu'on pouvait souscrire un billet 4 son propie
ordre el valeur en soi-méme , et qu’une pareille obligation
avait tous les carictérés d'un effet commercial, aussitot
qu'on I'avait passée i un tiers par un endossement régu-
gulier. Les parties étaient M. Baron , demandeur , et M,
Deniset, ancien agent de change, et souscripteur d'un
billet de 10,000 fr. M* Girard soutenait que M. Deniset
navait transmis , par son endossement, qu'un_engage-
ment contraeté par lui envers lui-méme , c'est-a-dire, une
obligation nulle, et quen conséquence on demandait le
paiement d'une créance qui n'existdit pas. Mais le Tribu-
nal a pensé que, quoique la forme du billet fut inusitée 5
le souseripteur avait regularisé I'engagement en signant
un endos conforme & la loi. M. Demiset a é16 condamné
par corps au paiement de la somme réclamée, avee in-
teréts et depens.

. —Le Tribunal de commerce , présidé par M. Valois
Fum » & €1¢ saisi d'une contestation entre M. Fremont ,
imonadier , et M. Théaulon , auteur dramatique. M.

- Théaulon remettait ses billets d’auteur i M. Fremont pour

en faire le placement , et le limonadier-commissionnaire
avaneait des fonds & I'homme de lettres ; mais [a vente des
billets de spectaeles ne suffit pas pourcouvrir M. Fremont
de ses avances, qui s'élevérent & plas de 5,000 fr. Le li-
monier cita devant le Tribunal de commerce son debiteur,
et méme M™ Théaulon, qui avait engagé sa signature
personnelle jusqu'a concurrence denviron 3,000 fr. Les
deux époux se hissérent d’abord condamner par défaut ,
mais ils ne tardérent pas A revenir par opposition.

Auvjourd’bui, M* Schayé, agréé de M. et M™ Théaulon,
a demandé le renvoi devant la juridiction civile. Le dé-
fenseur a soutenu qu'un auteur, qui vendait un ouvrage
de sa composition 2 une entreprise théatrale, et qui en
recevait le prix, soit en argent, soit en billets d’entree, ne
faisdit pas un acte de commerce; qu'il ne devenait pas
davantage commercant, lorsqu'il cherchait i réaliser les
billets qui formaient une partie de sa rétribution d'auteur;
que Jamais I'esprit d'un homme de lettres ne pouvait éuwe
la matiére d'un compte-courant. Me Schayé s'est felicité
de pouvoir placer son_client, auteur de )7, Jovial, sous
la protection de la loi commune, et de I'arracher ainsi &
la contrainte par corps, sans que M. Théaulon fit, ohligé
de recourir aux ruses qu'il avait imaginées dans F'une de
ses pieces les plus spirituelles ., pour faire échapper ‘Fun
de ses personpages aux poursuites des haissiers.

M® Guibert-Laperriere, agréé de M. Kremont , a fait
observer que, si M, Théaulon n’était pas: condamné. par
Corps, il serait impossible d’en. obtenir un centime, parce
qu'il avait placé sa fortune sous le nom d'un tiers; quan
surplus, le defendeuar etait reellement justiciable du Tri-
bunal de commerce, puis qu'il vendait des billets de spec-
mcle_s , el que des-lors il se constituait commercant , tout
aussi bien que le directeur theatral, qui ne faisait pas
d’autre commerce. .

. Le Tribunal s'est déclaré incompétent, attendu qu'il ne
s agissait ni d'opération commerciale , ni de COMMercans.
A_Iu_:s, enrenvoyant les époux Théaulon devant 14 juridiction
civile, il les a” néanmoins condamnés aux frais du juge-
ment par défaat., :

— Voici le relevé des affaires qui seront jugées pen-
dant la premiére quinzaine d'ayril s par la Cour d’assises,
présidée par M. Grandet : Jeudi 4 (la Société des Droits
de I'Homme) ; 6 Louisette (affaire du mois de juin )
8 Desjardins et Donaud (association  de plis de vingt
personnes) ; Enfantin et Chevalier

;4 (i) Bascans (7'ri-
bune des T juillet, 8 aoit, 50 et 31 octobre ) 5 15 Boullet
et Brivois (affaive de juin.)

— Un officier de carabiniers rencentre derniérement
une jeuve fille ( Eugénie Allix), gisant sur Pavenue de [g-
motte Piquet; cette malheureuse se debattait dans les
plus allreuses tortures. L officier la trans orte dans I'h¢-
pital Necker, oi elle expire apreés trois heures de souf-
frances atroces. Allix avait des chagrins profonds, de ces
chagrins qui vendent la vie impossible, et la courageuse
jeune fille 'était empoisonnée. '

Pour mettré % exécution son fatal projet, Allix s'était




présentée chez le sieur Duriez, épicier droguiste, qui lui
vendit des substances vénéncuses. Mais le sieur Duriez
oublia d'inscrire sur son registre la vente de ces substan-
ces ; il comparaissait donc aujourd hui devant le Tribunal,
comme prevenu de contravention  la loi (qui enjoint aux
pharmaciens et épiciers droguistes de Jtenir registre de
semblables ventes. ; 3

Malgré les efforts de la défense, le sicur Duriez a été
condamné a 5,000 fr. d'amende.

—On trouve dans la loge du sieur Bien-.\imé,[porlier,
une assez nombreuse collection de drogues de di férentes
espéces : on se récrie en prétendant que le portier-dro-
guisle, fnbri(luo et vend des remedes secrets. Le nouveau
Sganarelle a beau soutenir quil n'est pas médecin, que
ces drogues trouvées chez lui sont pour son usage parti-
calier et pour celui de sa petite famille, on le cite en po-
lice correctionnelle. « Je suis innocent, .\Iessneur's, muis
je suis innecent : est-ce que j'ai jamais eu la prétention
d'étre médecin ? je suis tout hoanement poruer, Mes-
sieurs., et jamais portier n'a fabriqué ni vendu des remeé-
des secrets. Au surplus, dautres ont bien leur manie de
collections, moi jai celle des drogues, L. »

Bien-Aimé a été renvoy¢ de la plainte.

— Clément et son ami, dont nous regrettons beaucoup
d’avoir oublié le nom, sont deux braves jeunes gens qui
€taient allés joveusement faire le lundi A la barriere du
Maine. Ils rentraient chez eux bras dessus bras dessous ;
lorsq:ie en passant par la rue de Sévres ils apercurent de
la lumiére & travers les volets mal clos d'une gargote. 1l
était heure indue ; mais la soif ne connait point d'hcut"e,
partant nos amis résolurent de faire encore une petite
station, la derniére ! Ils frappent done : la bourgeoise ré-
pond qu'il est trop tard, ils insistent, on refuse opiniatre-
ment Ae lear ouvrir : ne consultant plus alors qu’un noble
désespoir, nos altérés font tant des pieds et des mains
qu'ils enfoncent la porte.

Le Tribunal a trouvé si étrange cetle maniére de de-
mander i boire, que Clément et son ami ont ¢été condam-
nés chacun i 5 fr. d’amende.

— Il parait que de vives altercations s'étaient élevées
entre la femme Sal etle sieur Duval, au sujet de commeéra-
ges reciproques que se rejetaient et la plaignante et le
prévenu. Des paroles on devait naturellement en venir
aux coups. Il est vrai que le sieur Duval Erétenduit avoir
recu le premier plusieurs paires de soufflets de la dame
Sal, qu'il déclarait troubleuse de bons ménages ; tout prét
au reste a soutenir cette déclaration du témoignage de tout
e quartier en masse : malheureusement pour lui cet im-
posant faisceau de preuves lui manquait. De son coté ; la
femme Sal affirmait avoir été frappée la premiére par ce
jeune homme excessivement vif, qui sans aucun motif I'a-
vait renversée, trainée A lerre, et relevée par une méche

e cheveux, sans compter les bourrades de coups de pied
et de coups de poing : et entre autres un certain coup de
talon dirigé, a-t-elle dit, dans le brochet de son estomac ,
dont le sang lui abonduit par la_bouche. Malheureusement
encore pour Duval, la femme Sal flanquait ses lamenta-
bles plaintes de preuves irrécusables et fournies par des
témoins des deux sexes et tout 3 fait compétens.

Duval, qui prétait une attention convulsive aux débats,
s'est entendu héroiquement condamner 216 fr. d'amende.
« Eh bien ¢ est cgal, disait-il en se retirant, ¢a ne lui profi-
tera pas, toujours. »

— C'est un bon vivant, ma foi, que le gardien du Pére-
Lachaise. A sa mine fraiche et réjouie, i son sourire per-
Pétuel, on serait tenté de croire qu'il y a réellement quel-
que chose de bouffon dans la mort yue de prés. Au reste,
il parait que ce jovial fonctionnaire surveille ses ftristes

Otes avec une attention scrupuleuse, avec un zéle de
coeur et de tous les instans. Le voici qui faitsa déposition !
— Vers la brune, je partais pour ma petite ronde, quand
des ouvriers m’avertirent qu'ils avaient vu une femme dé-
valiser les tombes d'une maniére sans géne, et tout-a-fait
suspecte. Ous ce que vous avez vu ca? que je leur dis.—
Par la-bas. — Bien, je m’en y vais 3 la chasse de ¢'te par-
ticuliére. Bref que jarfive i pas de loup, et je surprends
madame, qui pillait mes sépulcres 4 son aise, en mettant
tout ce gu'elle pouvait dans ses poches ; méme qu'elle avait
deux tabliers 'un sur I'autre qui en étaient tout pleins.
Je I'arréte sur-le-champ : et en 1a conduisant chez le com-
missaire de police, je me suis permis de lui faire d’amitié
des reproches sur sa conduite absolument paienne ; Com-
ment! Voler mes pauvres morts ! Allez, allez, Dieu vous
punira,

- La femme Ravet, 2 en effet éé punie par le Tribunal

de police correctionnelle, qui I'a condamnée & 6 mois de
prison.

— Un sergent de ville sur les banes de la police cor-
rectionnelle! Voyez I'instabilité des choses humaines! ce-
lui qui en a tant amené sur ces bancs, (depuis le savoyard
guidemande un petit sou, jusqu'au voleur & main armée ,

epuis le chanteur ambulant jusqu’au conspirateur), il sy
trouvait assis 4 son tour : aussi ce n’était pas sans rire
que les autres prévenus, mendians, ragabonds et voleurs,
le voyaient placé prés d’eux.

(522)

Au reste, hitons-nous de le dire a la plus grande
gloire possible des sergens de ville, leur confrére n'était
ni mendiant, ni vagabond, ni voleur. 1l ne s'agissait que
d'une petite infraction i [a foi conjugale.

Muller avait délaissé sa femme dans un village des Ar-
dennes, et depuis deux aos il vivait avec une jeune com-
patriote qu'il avait emmenée avec lui. La dame Muller fit
plusieurs voyages a Paris, espérant toujours reconquérir
le ceur de son infidéle. Mais ce fut inutilement , elie se
décida enfin & porter plainte, et un procés-verbal en
bonne et due forme, constata d'une facon non équivoquz,
le delit imputé a Muller, mais les premiers juges le ren-
voyerent de la plainte , attendu que Fadultére n'avait pas
été commis dans fa’ maison conjugale, puisque la femme
Muller habitait Méziéres et non Paris.

Celle-ci avait interjeté appel de ce jugement, Muller
comparaissait devant la Cour. 1 j ;

M. le président : Vous avez quitté votre femme?

Muller : Non, monsieur, jai été nommé sergent de
ville, il fallait done rester & Paris.

M. le président : Vous avez emmené avec vous votre
concubine? :

Muller : Non, monsieur, elle m’a suivi. Je ne peux em-

¢cher une femme de me suivre. D'ailleurs , ce n'est pas
e domicile conjugal. # i
/11'.9 le président ; Vous aypuez le delit qui vous est im-
uté 7
4 Muller : Favoue le fait ¢est yrai... mais je wavoue pas
le domicile conjugal... ce w'est pas le domicile conjugal...
mon domicile est & Mézieres. ] ;

M. le président : En votre qualité de sergent de ville,
vous étes forcé d’habiter Piris,

Muller : Comment?'Si mon service m’appelait 4 Bor-
deaux ou i Alger, les sables bralans de I'Atriqué seraient
donc mon domicile conjugal... Ah ben! (On rit).

Muller continue gravement i discater sur le domicile
conjugal. Sa femme dépose-timidement et raconte I'aban-
don et le déntiment dans lequel I'a laissée son mari. Pen-
dant qu'elle dépose, Muller sourit, sagite, fmp])e du pied
et savance pres de sa femme en lui montrant le poing...

M. le president, sévérement : Si vous n’étes pas plus
modéré, vous faites un fort mauvais sergent de ville.

Muller : Si fait! Si fait! Je suis trés modeére.

La Cour , attendu_que le domicile conjugal est ce-
lui dans lequel le mari peut contraindre sa femmea habi-
ter; que Muller, par la nature de ses fonctions , est do-
micilié & Paris , et qu’il pouvait contraindre sa femme 4
habiter 'hotel garni ot il demeure, et dans lequel il a
recu sa concubine , a condamné le préveuu a 100 fr. d’a-
mende.

— Un commis-marchand de draps attendait le chaland
dans sa boutique, Il remarque soudain de légéres évola-
tions parmi des coupons empilés 4 la montre. L'un d’eux,
le plus mince, faisait d'insensibles mais de constans ef-
forts pour se détacher de I masse, tandis que son voisin
supériear semblait, par ses oscillations opinidtres, pro-
tester contre cette félone séparation. Le malin ‘commis
Jouit long-temps de ce manége , puis jugeant son inter-
vention nécessaire , il sort de sa boutique, et trouve Le-
févre collé contre le mur une main sar le coupon déser-
teur, et de I'autre écartant pudiquement I'un des pans de
sa redingote, « Que faites-vous 1a? — Vous le voyez bien
parbleu. — Comment! 4 la porte méme de ma boutique?
—Dam ! nécessité contraint les lois, — Oui da , maitre
filou ! et le coupon de drap, qu'en vouliez-vous fajre? Al-
lons, qu’on se mette dans un état présentable , et qu'on
me suive chez le commissaire! »

Lefévre a été condamné i trois mois de prison.

— Un propriétaire voulait faire vider sa fosse daisan-
ce ; mais celte opération était si périlleuse , que 'entre-
preneur de vidanges avait expressément défengu 4 ses ou-
vriers d’y procéder hors sa présence, et sans qu'il
eat préalablement pris les précautions nécessaires, Ce-
pendant ce retard forcé contrarie beaucoup le proprié-
taire ; il se fiche , il s'emporte, il veut absolument qu’on
vide sa fosse ; et sur le refus des ouvriers, il les menace
de les renvoyer et d’en prendre d’autres,

¢S pauvres gens, pour assurer quelques écus de plus
& leur maitre, font généreusement le sacrifice de eur
vie ; ils travailleut donc, et d'eux d'entre eux sont as-
phyxiés.

Le propriétaire était cité en police correctionnelle com-
me prévenu d’homicide par imprudence : mais le Tribu.
nal n’a pas pensé que la menace qu’il avait faite aux ou-
vriers et du étre pour eux un ordre forcé et obligatoire,
Il a donc é1é renvoyé de la plainte.

— La nuit derniére , des voleurs ont enlevé , dans une
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BREVET D INVENTION. -
PATE DE REGNAULD AINE,

Pharmacien, rue Caumartin, 45.

Cette Pate recToRaLE , la seule brevetée da gouvernement,
obtient toujours de grands sucees pour la guérison des rhumes,
catarrhes, coquelache, asthmes , enrouement et affections de

oitrine, méme les plus invétérées. Les propriétés de cet agréa
EI‘,- ectoral , constatées par los Jouimaux de métecine (Gazelle
de Santé, Revue médicale), sont également reconnues chaque
jour par des médecins professeurs, et membres de I'Académie
royale de médecine , qui ont attesté, par des certificats joints
aux prospectus, la supériorité de la Pite de Regnauld ainé sor
tous les autres j ectoraux.

Dépot dans les villes de France etde ' Etranger.
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