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JUSTICE CIVILE.

COUR ROYALE DE PARIS (1™ chambre).
(Présidence de M. le premier président Séguicr.)

Audience du 12 février.

OPRIATION POUR CAUSE D'UTILITE PUBLIQUE. — o
B SI0N IMPORTANTE POUR LES LOCATAIRES.

Lorsque, dans I‘m?pl'ﬂp]‘i{”iﬂf;l‘: pour cause d’utilité publique
wie portion seulement L!C lm_mwubtc acquis en entier par
Padministration, est nécessaire aux travaux ttecretes: le

 locataire ou sous-localaire peut-il , SUr sa demande , bire
maintenu dans la partie deson habitation non revendiquée
i lilre d'utilité publique, si ce te partie est suffisante pour
(o continuation de la_jouissance du bail? (Rés. aff. ).

¢ quartier de la Bourse est celui de la mode; le per-
cement de la nouvelle rue qui conduit de la place de la
Bourse & la rue de Richelieu, ()mt donner encore ace

rier une plus, grande activité. M. Batton , fabricant

flears artificielles , occupe , rue de Richelieu, n° 76,
i langle de la rue nouvelle, une boutique assez exigué,
mais bien connue de toutes les élégantes de Paris.

1l parait que la renommée de M. Batton attire dans son
atelier, qui est bien grand comme la maison de Socrate,
la foule des beaatés qui éblouissent nos plus brillans
salons. i

Telle chez Dulac va payer

Sen teint qui fait tonrner nos tétes;
Telle, au besoin, ehez Laudumier,
A de helles dents toutes prétes.

Chez M. Batton, ce sont les jolies fleurs que l'on va
chercher.

Une petite portion de la maison rae de Richelieu, n° 76,
se trouve dans l'alignement de la rue nouvelle. La veuve
¢t les héritiers Chauvet , proprictaires, ont exigé que la
ville de Paris, ou plutot le sicur Péne, entreprencur du
percement de la rue, fit I'acquisition de la totalité de I'im-
meuble. M. Batton, dont fe bail a encore cing ans a
Courir, a recu T'invitation de déguerpir moyennant in-
demnité, L'administeation a cherché A le rassurer sur ce

lacement,, en le complimentant sur sa_réputation jus-
Lement méritée, quine pouvait manquer de lui conserver
S dientelle en quelque endroit qu'il se transportat, et
1S méme qu'il n'aurait pas une boutique sur la voie pu-
b‘“Ei . Mais M. Batton sentait qu'en se retirant de la rue
e Richelieu, il laissait sans concurrence M. Nattier, son
}’“‘Siﬂ_et son rival ; il a cherché, dans les alentours, un

peu prés convenable , et n’en a trouvé aucun qui
" Tt plus coiiteux et bien moins avantageux. Il s'est
mﬂtr? telles maisons assez voisines du n° 76 ot M.
e‘eal;aeut us etabl_n-; mais dglns.ces.mmsom mémes ,
' Ce de ces maisons, il existait gles locataires avant
b 4 ll:’d%wm d'une telle nature , quaucune femme hon-
ﬁem(f Lpu, quelle que fat sa prédilection pour les

4 - Batton, se hasarder a entrer dans un ma-

B98I0 sinsi avoising.

., M. Batton songeant qu'il serait beaucoup plus
simple de con o q PP

conserver !e local pendant le reste de son bail,
ali que la ville construisit un nouveau mur en
: Lsur la rue nouvelle, de maniére & laisser sub-
Stster touy, : Tioee : :
ehdoe o> PATLCS de Ia maison qui ne seraient pas
Mais e‘3§r93<bpresseinen{ pour 'alignement.
POrtée coyg nbunal de 1™ instance devant lequel a été
el part e(g)sr;tf(;lliqpl, accompagnée de pllusxcur_s aulrc:i‘,,
s rieta 3 & A1 alamwe e 3
%:e‘ques Rt l(? L llres,.du principal locataire et de
D par les mm_iqamt{os, a rejeté la demande de M.
ifs suivans :
Ltend, .
dont lme';);]::? la dame Chauvet , propriétaire de la maison ,
e, a usg é(m] SFUlcm‘cnt est nécessaire d I'établissement de
16 sepy, ¢ la faculté que lui donnait Pavt. 51 de la loi du
- Elnbrey 07 , ¢t a eximé 1 Gaaldat . £
quise par 'ad i H MBS que la totailc de la maison ut
Maidénge oon Mstration ; qu'ainsi la ville de Paris doit étre
tlére; une de
Atteng
a¢ Tl # v iy - 3
g'ﬂ_lhlé pu';‘i?ell“l’mlmﬂlion d’'un immeuble, pour cause
thjet; que, emporte la résiliation des baux dont il était

WQU i Pégard ge ladmin

venue propridiaire de la maison tout en-

istration qui exproprie, le concours

ires n’est pas nécessaire pour la vali-

» €t pour que le jugement d’expropriation
i

)
= aune ing, 4t 18 delaloi du 8 mars 1810, ils n’ont
l fux, g’ n'n['n?.““, dont le propriétaire seul reste chargé
b Attendy, eghigé de les appeler en cause;
que |a PE ’

Prétention dy_sjeur Batton ne serait pas

—_———

_micux fondée , lors méme qu'on admettrait que la ville de Pa-

ris doit tre regardée comme saccédant purement et simple-
ment aux droits et obligations de la dame Chauvet , vis-a-vis
des locataires ; .

Attendu en effet qu’aux termes de I'art. 1722 du Code civil ,
si, pendant ia durée du bail, la chose louée est détruite en to-
talité par cas fortuit , le bail est résilié de plein droit ; et que,
si elle n’est détruite qu’en partie’, le preneur peut, suivant les
circonstances, demander ou une diminution de prix, ou la ré-
siliation méme du bail, sans que, dans Uun et l'antre cas, il y
ait lieu & aucun dédommagement; qu'il résulte bien de cet @r-
ticle qu’en cas de destruction par cas fortuit ou force majeure
d’une partie seulement de la maison , le locataire n’est pas tenu
de vider les lieux, et peut continuer 4 si bon lui semble , de les
occuper; mais qu'il ne s’en suit pas que le propriétajire soit tenu
de remettre les Leux d4ns ’état oh ils étaient avant le cas for-
tuit, de reconstruire ce qui a été détruit par force majeure;

Que U'obligation de reconstruire serait contraire au principe,
d’aprés lequel nul ne doit étre responsable des cas de force
majeure, si ce n'est dans les contrats qui ont ces cas pour ob-
jet, tels que les contrats d’assurance ; ;

Que cetle obligation n’est point imposée an propriétaire par
Part. 1722; qu’an contraire ses termes la repoussent; quen
donnant au locataire le droit de demander une diminution du
prix du bail, en raison de ce que la jou'ssance se trouve dimi-
nuée par la destruction d’une partic de la chose louée, il sup-
pose nécessairement que le propriétaire n’est pas tena de re-
construire la chose détruile ;

Attendu que la cause d'utilité publique, qui exige la destruc-
tion d’une partie de la chose louée au sieur Balton , et notam-
ment de tout le mur latéral de la maison depuis le haut jus-
qu’en hes, est un cas fortuit ou une force majeure; qu’en con-
séyuence, la ville de Paris, considérée comme étant purement
et simplement aux droits de la dame Chauvet, ou comme ayant
acquis la maison par contrat volontaire , ne serait pas lenue de
consiruire en remplacement du mur qui va étre déirait, un
autre mur pour mettre le sieur Batton & méme de continaer la
jouissance de sa boutique.

Sur I'appel principal interjeté par le préfet de la Seine,
pour la ville de Paris, a I'égard du principal locataire et
de M. Batton , ce dernier a interjeté appel incident quant
a la disposition qui précéde du jugement qui avait statué
a I'égard de toutes les parties; et la Cour, aprés les p[l:u-
doiries de M® Boinyilliers pour le préfet, et de M® Chaix-
d'Est-Ange,, pour M. Batton, a, sur les conclusions de
M. Didelot, substitut du procureur-général, prononcé
l'arrét suivant :

La Cour,

En ce qui touche Batton; :

Considérant que siEtat peut exiger le sacrifice d'une pro-
priété pour cause d'intérét public llé.galemcut constaté, cette
exception au principe de 'inviolabilité des propriétés doit éire
restreinte dans de justes limites, et w’étre appliquée gu'au seul
cas de I'utilité générale ; ‘

Considérant’ que c'est dans ce sens que la loi n’exige du

ropriétaire que Ll cession de la portion d'immeuble nécessaire
ala confection des travaux d’utilité publique ; et quec’est dans
Vintérét seu’ de ce propriétaire qu’a été établi le droit d’obliger
I'Etat i I'acquisition de la totalité de I'immeuble dont une por-
lion senlement doit étre enlevée ; 9

Considérant, en conséquence, que lorsque le prop::nélmrc
veut user de la faculté que lui accorde Part. 51 de laloi du 16
septembre 1807, il faut distinguer entre I'acquisition de la
hortion nécessaire aux travaux et celle du surplus de Fimmen-

ble ; que la premiére constituant I'exception établie par Part.

g de la Charte, donne a'Eat une propmé‘lé pleine , entiere
dans un bur spécial, et qui doit par eela méme emporter la ré-
siliation des baux que le vendeur avait pu consentir sur ladite
portion ; ma’s que l'acquisition du surplus de I'immeuble ne
conslituant qu'un acte \'ol@_nt:urc de lapart  du vendeur (au-
quel TEtat suceéde et dont il Frcu(]. la jilace comme simple ac-
quéreur) , duit étre régic par les principes ordinaires du droit,
ot laisser subsister les droits acgus aux tiers dans les termes
de leurs conventions , si I'état des choses le permet ; f

Considérant déslors que , dans tous les cas ot le lOCfllm]‘c
ou le sous-locataire des lieux ou partie des lu:u.x acquis par
IEtat se refuse i la résiliation du bail dela portion de I’'im-
meuble non nécessaire aux travaux d utilité publique, il y aura
lica pour les Tribunaux & apprécier les circonstances, et conse-
quemment 1° & vérifier si cette portion peul cn effet suffire a
l'objet de la location primitive; 2° a_examiner la nature et
I'importance des travaux 4 faire par I'Etat pour la continuation
du bail ; 3°-4 fixer (audit cas de continuation du bail ) la -di-
minution de prix, résultant de la privation de jouissance de la

rtion enlevée ; :
Im(l]un.::it?érant (iue silart. 1722 du Code civil n’oblige pas !c
propriétaire a la reconstraction de la partie de la chols_c !g'u‘cf.
détruite par cas fortuit, cette disposition est inapplicabie a
'espéce ;

Qu'en effet I'analogie n'est pas compléfe en matiére de des-
truction par cas fortuit de la chose loude, ot de (¢]EPOSEIE-SS|OH
d'une portion d'immeuble pour cause d’utilité pub :j]:lc s
puisque dans ce dernier cas le propriétaire recoit une ml lel-
nité qui sc base tout & la fois sur la valeur de la portion en c]w.{',
ot sur les trayaux & fajre ponr continver la jouissance de {2
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portion restante , tandis que tout est perte pour le proprié-
taire , dépouillé par un événement de force majeure, dans le
seos de 'art. 1722 du Code civil ;

Considérant qu’il est constant en fait que la yeuve Chauvet,
propriétaire de ‘fa maison rue de Richelieu, n. 76, dont partic
doit étre enlevée pour I'é ablissement de la nouvelle' rue, a usé
du bénéfice de I'art. 51 delaloi du 16 septembre 1807, et for-
cé laville de Puris & 'acquisition de I'immecuble entier ;

Mais considérant que la veave Chauvet, aux droits de la-
quelle se trouve la ville de Paris ponr Pacquisition de tout ce
quiexcéde la portion nécessaire a Uouverture de la rue , avait
pour locataires principaux de la maison dont il s’agit Batton
et femme, cessionnaires , suivant acte notari¢ de Barrez-Bou-
cher, lequel avait lui-méme sous-loué pour neaf années { dont
quatre années et demie environ restent encore i courir ), une
boutique et ses dépendances , situées au rez-de-chaussée, a
Batton , flennste ;

Considérant quil est établi, par les piéces produites et par
tous les documens du proces , que Batton conservera, malgré
les trayaux 4 faire pour 1'ouverture de la rue nouvelle, un em-
placement suffisant pour l'exploitation de son commerce,, et
qu'il justific de son intérét i rester dans les lieux jusqu’a I'ex-
piration de son bail ;

Considérant_que cette continuation de jouissance ne pour-
rait avoir lieu qu’a la charge par la ville de Paris d’établir sur
Palignement de la nouvelle rue un mur de cloture des licux
loués & Batton, et qu'il est établi par les faits de la cause que le
travail nécessaire pour la construction de ce mur, ne peut étre
ni trés long, i trés dispendicux ;

Considérant qu’il conviendrait également, en cas de conti-
nuation ca bail, de diminuer le prix de la location de Batton,
proportionnellement & la privation de sa l}ouissance et i la va-
leur totale de son bail, comme aussi de fixer lindemnité qai
lni serait due & raison , soit de la privation de jouissance pen-
dant les travaux que nécessitera la construction du mur de
cldture des licux qu’il occupe , soit des réparations , déplace-
mens ¢t restaurations qu'exigera le recalement du mur dans
Pintérieur du magasin ;

Considérant qu’il résulte de tout ce qui a été dit ci-dessus ,
que Batton doit avoir le droit d’option entre la continuation de
son hail ou la sortie des licux , mais moyenuant la ~ius!c indem-
nité du tort qu'il peut éprouver de la cessation dudit bail ;

Considérant que , pour le cas olt Batton prendrait le parti de
quitter les lieux, il convient 1° de fixer un délai suffisant pour
la recherche et le choix d'une autre houtique, et pour le trans-
port de son établissement; 20 d’arb trer la somme & laquelle il
a droit & raison de ce déplacement;

Considérant que les cxperts nommés par le Tribunal ont
évalué cette indemnité a la somme de 15,775 fr., et que Batton
n’a pas justifié qu'elle fat insuffisante; qu’il 1ésulte, au con-
traire , des énonciations du rapport que les experts ont pris
en considération, pour la fixation de l'indemnité due, toutes
les circonstances utiles & sa jusle appréciation;

Met Pappellation et ce dont est appel an néant; émeadant,
ordonne que, dans le mois, Batton déclarera & la ville de Pa-
ris il entend rester dans les licux gu'il ceeupe, nonebstant
les travaux a faire pour Uonverture ?Jc la rue nouvelle , ou'sil
entend , au contraire, quitter lesdits licux; dans ce dernier
cas (ou faute par lui de faire et déclarer son option dans le dé-
lai ci-dessus ), ordonne qu’il séra tenu de vider les Fenx, et de
les remettre i la disposition de la vlle de Paris pour le 1% juil-
let prochain ; ordonne que, jusqu’a celte épocxuu , il continuera
de payer son loyer comme par le passé; et audit cas, condamue |
la ville de Paris & payer a Batton la somme de 15,775 {r, pour
tous (lommnges-iméréts :

En cas d’option pour la continuation du bail, fixe & Ia
somme de 200 {r. par aniée (et & compter seulement du jour
oit commenceront les travaux qui restreindront 'étendue de
jouissance de Batton ), la diminution que la ville de Paris sera
tenue de supporter sus le prix de la location de Bation , jus-
qu'a Uexpiration du bail

Condamne la ville de Paris a payer & Batton la somme de
500 francs par mois & partir du moment oit la jouissance dudit
Batton sera troublée pour la portion non enlevée pour U'uti'ité
publique, et jusqu’au moment ol cetle jouissance sera réta-
blie,, tant par la construction du mur nécessaire pour clore
les licux loués & Batton , que par le rétablissement intérieur
desdits lieux dans un état habitable , et tels q Jils doivent éire
délivrés par un propridtaire A son locataire ;

Condamue en outre la ville de Paris a payer 4 Batton Ia
somme de oo francs 3 raison des dispositions et changemens
a faire par lui dans Pintéricur de son magasin par suite du
reculement et de la construction du nouvean mur, elc.

ERE BT "oy
TRIBUNAL DE PREMIERE INSTANCE (4 chambre),
(Présidence de M. Vanin.)

Audiences des 5, 12,26 décembre et 6 février.
MARIAGE EN PAYS ETRANGER.

La nécessité des publications preserites par Lart. 170 du Code
civil est-elle applicable an mariage des Frangais domicilis
en pays étranger depuis plusieurs années? (Rés. nég.) (1)

(1) Un arrét de la section des requétes, rapport¢ dans notre
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Eavocat, apros avoir donné leeture de Nacte de maviage | pien vola! x

ariag i .| pures ; il a reconnu que I force armee ¢y
et des actes de bapteme, aborde la question de nullité ré- | Lecture a éié donnée de ce certificat, ainsi que de Ia | nutile dans cetie circoastance, etil n'y A8 vouly eq fu:

su'tant du défaut de publications. Hl étblitavee (fl‘tll‘f! I°que | citation signifiée & M™ Barcau comme prévenue doulrage | usage contre une popultion ayssi estimable n i
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it tout § ¢,

Mipjs.

it Jo iy : : : : roit dans Jes ppg
Ja yérité de ceire assertion ressort de la combinaison des Deux fins de non recevoir ont 66 présentées par Favo- | tions qu'elle eléve, Prétey.
art. 170, G3, 166 et 167 du Code civil; il invogque la dis cat Ruison: la premiére résultant de co que la citation M. le préfet s’est rendu au milieu de coy hons |

cnssion quia eu liew sur ce point au Conseil-d lumii (Locré, enoncait que les delits avaient été commis le 25 janvier, { qui avaient appris fque sa mission cait de fajpe adb“am
1.4, p. 350, et Fopinion de 33 Toullier Belvincourt | andis que le procés-yerbal enoncait que c'était Je 24 ; 'a- | les scelics sup [a pore de tépli

_ : ] Scelics ise ¢ enlever cpg pories f,
et Favard de Langlude. e YOoGat a soutenu que fa dame Buvean éant citée poar un lai'l':m:f: dun moment. M. le préfet ne fut pas pey "
2 Que bonulliee eésoitant du détant de pablications, délir commis par elle le 25 4 son domicile, et prouvant que | pris d'un speetacle qui lui latssajt, ainsi qu'ii sy i

o ﬂ» 3
sg.hl?re, et les c;n-‘louaa; ‘
es gibernes, Cp iy I

est urie nultit yelative et non pas une nullite existante de | oo jour-f elle wétait pas i son domicile, il v avait fin de | mde, fo champ de bataille aus

‘no. 11 cite Ies arréts que nous avons déja pabliés. (Yoir | non recevoir. La seconde était tirée de inexéeution de | durent eneore rester au fond d
fa Gazelle des Tribunaux des 20 mars et 11 juin 18511, | Tart, 6 de la loi du 26 mai 1819, qui veut que les faits | M. le préfet, pressé sans doute par quelqoes insipyeggn: |

M* Chapon soutient ensuitc en droit que la "“,“_"0 dont | de diffamation soient articalés et qualifics dans le réqui- | partieulicres, pensa qu’il ne devait Pas se retipep .
il 8'agit peut étre conveite par une possession d'état con- | sipire de I partie publique , et co i peine de nullité , ce | avoir rempli su mission ; iP proposa done aux autorig
forme 4 I'acte de maringe ; il fait resulter ce point des qui ne se trouvait pas dans la citation. locales de souffrir cptre apposition de scelfds, sous Iy »
art. 47, 170 et 196 du Code eivil, et dit que si les €poux Le Tribunal a écarté ces deux fins de non recevoir, sur | messe que dans dix jours ils seraient leves, pro..
e peavent attiquer le mariage, des parens collateraux | les conclusions de M. Magnian , substitat , qui aen outre | Clest le premier de et mois qu'ils ont été appose
seront bien moins fondés d en demander Ia nullité. H | peleye quelques propos peu convenans de Pavocat adres- | ils existent encore.  Mais la commune connait ses dpy
ajoule que la question a deja €1¢ jugee par Ia Cour royale | sés aux magistrats de la Cour d'assises tenve extraordi- | fondds sur fa Charte, elle sait qu'on ne peut luj
de Paris dans une espece ulentique le 25 janvier 1852. | naivement 4 Fontenay au niois de mars dernier, lesquels, | I'art. 12 de Ia loi qu 18 germinal an X | attendy ue o
(Yoir la Gazette des Tribunaua du 1 février 1852), selon lui , wavaient pas fait leur devoir en no soaméttant | 12 part de M. le préfet ce ‘Serait se prévaloir des

En fait, 'avocat ctablit la possession d'état par les | Pas au jury la cause de MM. Bureau, de Bagneux et The- | réservés A un tiers qui ne réclame pas, et gug uel d'ail.
voyages des cpoux en France, par lear réception dans les | romnean,. contumax, ee qui- contraignait I'époux de sa leurs on répondrait vicloricusement que la loi du 18 gap.
fumili'eq, et par une correspondance suivie entre les époux | cliente a4 vivre errant et lI exposait a tous les genres (e | minal an X est un contrat synailagmatiqae qui est pasoly
ot ledrs parens; il conclut en d_émonlmn't ayee henucotin vexations de la part des oppresseurs de la Vendde, qui, par Finexéeution de L part de l'une des parties, des.
d'énergie les deéplorables consceuences d'un Jugement qui § usant des droits que leur donne la mise en éat de siége, | oblipations qui lui étaient imposées ; que M. I'e’véq;a&
annulerall un mariage reconnu par ces memes collaté- se présentent partoat avec des menaces bientot suivies de | Lucon, & qui an a tant de fois deman?lé un prétre qui ge
rauy , quile contestent uujpurgl i, et réduirait des mi- § voies de fait et e pillage. Rentrant ensuite daps les faits fit pas I'enneini de nos institutions, n’a point obtem
Neurs, jusqu’i ce jour réputés légitimes,a la condition d'en- | (o la cause, il ayait ‘erqule’ que M. Bréchut était Iy tep- | 4 cette demande, soit Par mauvaise volonté, soit quil

t

funs natarels. : reur du canton de Pouzauge, : nen ait pas de cette espece dans ses séminaires; quen-
M Gaudry et Noblet ont r:?lpond‘u pour les parens eol- Tels sont , en résumé , les Propos qui ont provoqué | fin 'art. 7 de cette loi a 6e depuis long-tem mis de
Litéraux du sieur Chanot , qu'il ne § agissait pas scatement | Jes sages réflexions du ministere public sur fe respect et | c6té par le clergé , et Tart. 8 cffronta

; bt s ; ST : > nent viold, jésuitjs
de se prononcer sur la validité du marmge, mais qu'il | les égards qur sont dus aux m

Hlm : I agistrats, et sur la considé- (uement accompli ; que dés lors il pe peut plus réclamer
fallait d'sbord que les mineurs Vannier Cluhlxsse’m i"mr ration dont la force publique doit rester entourde, fes;wnnmges qui lui étaient offerts,
qualité d'une maniere incontestable, et que dans espece Le Tribunal a proecdeé a Paudition des témoins qui ont On pense bien aussi que M. Tévéque de -Lucon n'est
cetie jusiification n'était pas faite suffisamment par leurs confirmé les faits de la plainte, pas disposd a se conformer aux dispositions de Part, 12
acles de naissance;; ils ont dit ensuite , sur le moyen de M™ Bureau a été ensuite interrogée, et voici textuelle- | des articles organiques de cette convention. Dailleurs ,

pullité,que Fart. 170 ne faisa’t pas de distinction, et que | ment s réponse : lusage quiavait pu' faire de cetto cglise le dernier prétre
{e mode de publicité établi par cet article pour les mariages « A Tarrivée des militaives do la troupe ile figae , qui | qui Fa occupes | y a plus de quinze ans, n'avait eu ligy
eontracls en pays étrangers €tait également nécessaire accompagnaient chez moi Ia gendarmerie, jai demandé | quau nom tllc la_commune qui éiait restée propriétaipe
quelque fut le scjour des epoux dans ce pays.Pour soute- | a CEUX qui se présentérent les premiers : « Votre officier | de I'église, et qui n pu dés lors permetire qu'un autre
nir que cette nullité éniit absolue, les avaeats ont invoqueé | est-il ici? on m’a volé une poudriéce de chasse. —est | curé, miistre d'un culte que tous les habitans de cetie ;
fa jurisprudence de la Cour royale de Paris et de la Cour | moi qui ai prise , dit alors |e sergent ; il y avait dedans | commune, sans exception , se sont choisi, 6t qu'ils ontea .
de eassation. ( Voir la Gazette des Tribunauz du 20 mars | de quoi charger deux fusils de guerre , et auprés , des | le droit de se choisip d’aprés la Charte de 4830, en 6t
4851). Enfin, sur la possession d'état , ils ont soutenu que ba_!le\s de pistolet ; je me suis emparé du tout, et I'ai re- | 2 son tour la Jouissance, toujours au méme titre. :
Tart. 196 pe s’npphqnalg Pas aux mariages contractés en s & mes chefs, — Je vous en fais mon compliment, lui La commune, en censéquence, vient de prendre une
pays étranger sans pubhcu}wns, que d'ailleurs cet article répliquai-je ; mais je n’ai vien dit de ddsobligeant & 2, | délibération a Fefiet de faire autoriser son maire A pour- -
ne pouvait étre opposé quaux époux eux-mémes et non Bréchut, » (M™* Burean para:t dans ce moment faipe | suivre devant toute autorité compétente I'auteur de la
et w'étant plas | voie de fait dont elle 3 4 se plamdre, Nous rendrons

Aux parens collatéraux qui n'avaient pas reconnu le ma- beaucoup d’efforts pour se contraindre

riipe, . maitresse delle-méme, elle ajoute ) : « Au surplus , ces compte des résultats de ses démarches.
Surles conclusions conformes de M. Fayoeat du Roi, | visites sont toujours vexatoires » et M, Bréchut (enlo | ' S —
le Tribunal a rendu le jugement suivant : montrant ) est un homme férace..... brutal. » 5
En ce quitonche I'intervention du sieur Vaunier, comme tu- M',lf riot, un des Juges , adresse A la {)l‘évenue cette 2 CHRONI QUE.
leuAr de ilcs deuxlmfﬂgs .I,,me.m; : ; ?uesi:on :d« l\rfadame » pourriez-yous nous "if;il'e connaitre
ttenda que, lors de leur maringe en Angleterre , lo sicur | les actes de férocité que s'est permis M. réchu ar . :
Vannier ﬁlsqu Ia demoiselle Viz-girigie Chnuot& y résidaient et Y | cette imputation publiguememagressée aun brigucii:arc(}:e DEPARTEMENS,

étaient d°mi‘-‘i’ilt"»‘§ dt['l"'[is long-temps’; o ce n’est pas pour gendarmerie , qui a autant de droits 2 I considération — Le-harreau et le Tribunal deFontenay viennent de
;(;l:aggt‘irc E‘é‘ée Ell:n‘c:rn?:; c]{:a::a 5 qufiplii"éggif"?:';ﬁfgif publique , est fort prave. 11 est fort important que les ci- | faire une perte qui a été généralement sentie. M. Charon,

: g, g A X ier < . 4 ) . s o o 0N B . 3 . o A - . :
ont contracté lear unicn en pays éirallse:‘; tlll’aix:sl, s0us ce tO} €ns sorent a l‘] ri d actes dc fC[‘QOIlG dc L‘] pdl"t de Jeune avocat et Juge S’JPIﬂeam: vient de mourir. Sa Mae

rapport, Ia nullité de Vart. 170 e seraft pos apphieable que | €eUX qui doivent Jes protéger. » : ladie est auribude 4 une marche forcée qu'il a f‘&ll?.%n-'
dailleurs le mariage a é1¢ reconnu par lous ceux dont le con- M Bw:e{zu : Ah? _MO[IS](‘.L]I‘ Friot, : qua’ité de E!EI:HOH{\HI de la ;;urde nationale ) et d lfaq_“,“
seutenmzent était nécessaire ¢t qui pouvaient Fattaguer ; qu'en- M. le président Mais-a-t-il commis envers vous quel- | avee laqucl!e il contribua, il v a peu de mois, 4 éreindre
fin, & Vappui de Vacte de mariage de leurs pere et méreet de | ques-uns de ces actes ? un incendie, 5 I 4l
!cm's propres acles d'c naissance, les mineurs Vannier peuvent G M Bureau : Ah! certes 5 ]0,-S€]u’i} m'a cxtorqué ma Pour bien faire connaitre quel était ce hra\je et inieress -
Anyoguer une possession d'élat constante; Fannier, ¢t | onature sur le certificas qui est aujourd hui representé, | sant jeune homme, il faudrait transcrire le discours que
Le Tribunal admet P.ntervention des mineurs Vannier, el Dans sa phidoirie Favatat s'est ttache 3 dé - M Fros biva ,’r ibanat de F V. 2 DRORONCE SUE
ordomie qu'il se:a, conmcurremment ayes cux , procédé auy ; LAvOCat s est attaché & démontrer - oL, juge au Tribunal de Fontenay, a pronon

compic, liquidation et partage de la suceession du sicur | 9U€ I Sergent pouvaiy jeter Ia poudre au vent , majs qu’il | sa tombe. Fils unique, avec I'espoir d'une fortune 3;‘: :
Alexandre Chanot; condamue les parties de M Gaudyy et | 2 2VaiL pas le droit desemlpal‘cr de la poudriére ; autre- | son loyable et respectable pére avait acquise, il me

Noblet avx dépens. ment il aurait eu le droit. de prendre aussi In earnassicre | toute Son ambition 4 se rendre utile a ses concitoyens. : |
£ — e e s si la poud,rmre sy fat trouvée , et bientot il efit pu enle- | avait salué le drapeau de juillet avee tout lenlhou.%’lsi‘lvl
£ ver la maison qui'aurait eontenuy la carnassiére. de son patriotisme. Son pere, maire d'une commuue!lu;
JUSTICE CRIMIN ELLE, Le Tribunal a rendy Jo jugement suivant : rale, et membre du conscil d'arrondissement, porte

Altleu‘r]l]lqlu’i_[ e;t_ constant que, le 24 junvier dernier, au mo. chapeau rond cf I'habit court de grosse laine ; 1l 31{:9‘””_ ]
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TRIBUNAL (,'U!.‘\HE(‘I_IO)I‘\ ELL DE FONTENAY. :':;‘ﬂuc?:‘u;s )sr:’ Sat}fldﬂr[échut ) nCC}onlI_pag:nL de gcndurn:es et | tient par le costume, et par son esprit droit et mg)cijon
(\ endo’p.} quei ¢ a troupe de ligne, se présenta cheg Ia tible, & cette clisse nommeée, par une certaine s

dume. Bureaw., “cette daing faisant ‘allusion & Doyl s y . ; : comiie
(Correspondance particulidre.) d'une pondrére, ot d T i ilevement CS vestiers, et regardee <!:m§ cet ill'fUmJ’ssem;?Le point
la terreur des élections de Charles X. Ne ser :

d : ‘dit quon 'avait volée , 3u’clle se méfiait
CUX, que larmde n’diajz plas composée de hraves ens . . . : nfrercs
B le motif qui aurait empéché tous ceux de ses confrén

Audience du 14 février. comme autrefois , mais de canzille ct de voleurs;

Ve s . . : : s itique , d'assis
Une dame prévenve d’outrages ot de diffamation envers la 5 -'\“@“5‘“ que ces outrages caractérisent le délit préva par | qui be partagent pas la méme opinion politique.,
Fha ey Ry Lart. 224 du Code pénal ; ter & s Aere ?
gendarmerie. Attendy ol emtote ook 1 W i 801 cortége ?
g 3 4 4 139 ¢ _9. ste , dans [a cause s UES Circonstasces atlé- e . ol ™ ';"'ﬁl’ :
Un concours assez nombreax danditeurs, parmi les- | nuantes. oo qut permet d’appliquer les dispesitions de Fart, | — OM Nous ecrit de Morhix, '.fi";‘ obre dernier [aue
: 463 du Code pénal ; : « ‘On se rappellequ’au mois de décen destinée 3 M1
. - . - ’ A . . » o - -4 [}
numéro du 19 de ce mois, a résolu la question dans un sens Condamne la dame Bureay en 10 fr. d’amende et aux dé- | torité arréta la circulation d’une adresse de Toctroi {

4 ; i Jans
eantraire. Pens, duchessede Berry. Le sieur Sancé, employé da




»ont son absence on eut extorqué la si-

jguit de &7 e?l?z?:t‘!‘}:;é de dix ans, et en donnant

l seplﬁude §°P-h‘.b {12 réJamation désigna_spécialement
| & I"’bﬁcr‘e:l L:Lle [auteur de cet acte, dont il s Ctait,
mr B Coméuup:}ljlﬁ envers plusicurs autres enfans.
giitly ¥ : our faire au sieur Sance rétracter ce mot
D"‘s‘énmm:f'u:n dt¢ sans résultat, il éait assigne, le 7 de

wer

stionnelle par le sieur B..., pour
il <2 o corvectionnelle pai B p
; ol le(ll‘;?nner comme diffamateur. Lauditoive,
g rﬁ 0('-Jnsc, ¢tait nombreux.

e 00 P osi de atfaire, dans lequel M* Keran-
ﬂl"i’s ”“jfgﬁ:ﬁ-dﬁ.f., el c)x-pruuureur du Roi de
ia:h:‘}"ofm ue ¢ étail pour obéir a ses superieurs que

,m's,:‘mace avait agi dans cette atfaire, ies temoins
Jemploy® bagus, Parmi eux se trouvait le sous-prefet de
gat eté enter: né par le sieur B..., pour déposer en sa fa-
Jorkaix s ass,~;i0nlluil‘ﬂ, tout en faisant protession du plus
v, Ge ne . pour la justice, a déclare qu'itlui était im-
F,,fmdrespﬁb !}ivulguer de ce qui s'était pussé,dal'l.s son
Me 4 lT; oréfet , mais que si on lug adressait des

i desfl?’ dels faits qui fussent parvenus dHl connais-

me simple particulier iletait disposé i réponde,

SR Pavocat dusieur B... ayant posé au meme ins-
‘:e’mo'ul une question qui tendait a inculper sa

tant, 24 et i lf; (ransformer en accusé , celui-ci en re-
mﬁﬁoute linconvenance , et conclut a Fapplication
fw 929 du Code pénal. Cet incident a6Le suivi d'ap-
Lot ens, aussilot réprimés, M. de la ¥..., entendu

i %E’ témoin , n'apprend rien relau\'ltlemen{“u
[affaire ; il raconte seulement, conune preuve de la 1;:01.1.
fté du sj’gm' B..., que Cdm_miw,t'tsfb[tfnf‘]}[u?{i Lllgim ul f)é)-
fice, qui lui ava:t €€ proposce par le temoit ménie,

il etait deputé.
mﬁﬂ emt; ‘a]xeel:flsuite été donnée i l'avocat du plaignant,
fjo:ll hmdrie a paru plutot dirigée contre la revolu-
tion de juillel‘. que contre la partie uglvcrse. !n_vug- denx
fuis par le Tribunal, sur un requisitoive du ministére pu-
blic, 4 se renfermer dans les faits de la cause, etn’y ayant
' ' égard, M. le procureur du Roi a requis contre lui
| yae suspension de six mois, mais le 'I'_rlbunal sest con-
fenté de le vappeler & Pordre en lui enjoignant d’étre plus
drconspect & Tavenir. M Keranflech a alors renoncé a la
défense,, ot avoué-du sieur B... a conclu contre le sieur
- Suneé 4 mille francs de dommages et intéréts. Me De‘zcou-’
mipﬁs la parole pour le sieur Sancé , et a présenté
s défense avec autant de talent que de convenance. Le
du Roi a parlé ensuite et a conclu i Facquitte-
“ment. Le jugement a été remis & huitaine. »

— Oni nous écrit de Bayeux, 14 février : i
« Avant-hier, notre Tribunal a ren_du son jugement
dans [affaive des héritiers du marquis de Campigny
oantre son Iégataive ( voir la Gazette des Tribunan des 18
ef Wfévrier), les héritiers ont été déelarés mal fondés
duns lewr demande. Cette cause, comme on le pense bien,

va éire portée en appel. »

— Quatre jeanes gens apportenant i des familles ho-
s, ot comparu devant le Tribunal correctionnel
de Reims , sous la prévention d’avoir, le 21 janvier ( jour
wéfaste, jour funeste et @ jamais déplorable), déwrnit )
coups e ]’usil, plusieurs reverbéres de la vil'e , faits qui,
sdon Ia citation,, comstituent le délit prévu et puni par
lirtiete 257 du Code pénal. :
nommé Despérier, tenant un bureau de placement
saus les loges de la Couture, I'un des témoins, appelé
par Phuissier, s'avance en boitant. La vue de cet homme,
ontla contenance a quelque chose d'extraordinaire, ex-
fle une légére rumeur dans I'assemblée. On devine en
uelque sorte 1 déposition plus que singuliere qu'il va
ite. « Le 21 junvier, vers trois heures de I'apres-midi,
tare Despérier, d'un ton grave et solennel, deux indi-
Vidusse présentent chez moi et me demandent si je pour-
15 leur procurer de I'emploi. Je regarde mes individus,
| £ I€Ies commaissais pas , mais n'importe ,-4 leurs figures
- 1085 que ce sont des marchands. »
- fe président , interrompant : Comment , 3 leurs fi-
W08 Vous étes donc physionomiste ?
M;)F‘P?ﬂ'?t‘, vivement : Oui, M. le président, je suis
s, Honomiste. (On rit.) Je vois tout de suite ce que I'on
 quand wn homme est marchand , je vois ca sur sa
L?' (On it plus fort.)
e Oomrinuang : Pour en revenir 4 mes indivi.
Y me dis : « Vous n etes pas des domestiques, vous,
S Cles des contrebandiers, vous avez des 1andi-
:?Pl‘ﬂhlbées. (E'hitarité redouble.) Bref, tne
m‘”l]?fet, pensant qu’il fallait ¢ater et survel ces
Figha 20U buvons un coup, je fais des questions, on
choge, On veut me frapper, je sors ; craignant quelque
domg ’.e reste sur la place de la Couture, voisine demon
0V onge :lli'.y continuer ma surveillance ; J'y reste jus-
Sups e fus'.li'?& et demie du soir. J aientendu tirer des
g, 4 e;ie:ll ld(;: heures un quart, & dix heures et de-
m.f Giudent, interrompant de nouteau : Savez-vous
D .ce-s'GOUP‘S de fusil?
’ g @c'p'r" Mm‘;ﬂ ,élil_l:::s‘ j;‘aiil})cnsé que ¢ étaient eux,
A o s Mes deux individus.
Tig? et Pourquoi?feur aviez-vous vu des ar-

“’i‘ﬂﬁebad: Non, majs jai remarqué que l'un d'eux
1e P"ésigie’ un fouet, si vous voulez.
Despirion « o AVEE Vivacité : Allez vous asseoir.
Lt Volontiers,
mens q‘:l,'i'ﬁ?:rne:‘nsa place, tout enchanté des éclair-
Bxg 2O0L, avo s, de donrer i Ia justice. :
'i‘;:mmam I;Ut‘ne;ls(?,- 2 présenté la défense des prévenus.
de drgit, 1 tvement la question de fait et la ques-
Md&se’g 4 S0uteny que rien ne démontrait la cul-
| Mgy le dang Ve S, que Lart, 257 i‘m'oqu_é u'é'lai_t‘ xS
l ™ Sont, ) eStpeCf-’-‘ Les reverbéres , s'est éerié I'o-
Vrat, “des objets d"utilité publique ;

(985)

mais non dans le sens dont parle cet article. s n'ont
pas , ces reverbéres, qui souvent comptent sur- la lune
(Eclats de rire) » ils n'ont pas ce caractére monumental -
grandiose nécessaire pour appeler sur les aateurs de leur
destruction la sévérité du legislateur. »

M. Dapaty, nouveau substitut, a persisté dans la pré-
vention i Pégard de deux des jeunes gens. La plaidoirie
du jeune magistrat, pleine desprit et dimpartialité, a
€te ecoutée par les nombreux spectatenrs présens i 'au-
dienee , avec un religienx silence,

Le Tribunal, présidé par M. Baron, a rendu un juge-
ment ainsi motivé :

En ce qui touche Auguste *+* ;

Attendn qu'il cst judiciairement établi que , dans la soiiée

w2r janvier dernier, le prévenua, dans plusicurs rues de
cxtte valle, détenit ou dégrads des réverbires ;

Attendu que ces objets destinés & Putilité vublique , et éle-
vés par laulorité publique , rentrent é\i({rmment dans la
classe de ceux qu'entend ddsigner et protéger Particle 257 du
Code pénal ;

Atlendu néanmoins que les circonstances de la cause
seut alténuantes ;

Le Tiibunal con famne Auguste *#+ 4 six Jjours d’emprison-
nement , i 50 fr. d’amende et aux frais du procés :

En cé qui touche les trois antres Préveuus ;

Attendu qu'il n'est pas justifié quils se seient rendus cou-
pables des faits qui leur sout impuatés ;

Le Tribunal les renvoie, saus dépens, des fins.de Paction
contre eux intentée,

parais-

Paris , 20 Fivmee.

— Par ordonnance en date du 19 février » M. Boucly,
avocat-géncral prés la Cour royale de Rouen , a 616 nom-
mé substitut du procurenr-géngral prés la. Cour royale
de Paris , en remplacement de M. Brisout de Barneville,

- nommeé conseiller,

— Comma la Gréce et I'lalie, la France', au moyen

dge , avait des lieux d'asyle pour les criminels ; aujour-
; y

dhui elle w'en a plus , et en petit nombre que pour les
débiteurs menacés de la contrainte par corps. Les pour-
suites du garde du commerce doivent s'arréter i In porte
des temples consacrés au culte , et-des édifices oit les au-
torités tiennent leurs séances. Heureux les débitenrs
quand ils peuvent atteindre ces lieux de refuge !

Le sieur Ferret, commissionnaire en librairie , contre
lequel un sieur Jourdain avait obtena une condammnation
avee contrainte par corps , sortait de Faudience des pé-
férds, et traversait la vaste salle des Pas-Perdus lorsque
le sieur Encelin , garde du commerce, s'approcha de lui
et larréta, Conduit & Sainte-Pélagie , le sieur Ferret s'est
empressé de demander , par Uorgane de M* Fleury , la
nullité de son arrestation , en se fondant sur ce que Part.
781 du Code de procédure civile ne permet pas 'arresta-
tion d'un débiteur dans un lieu ot les autorités constituées
tiennent leur séance.

Combattu par M* Frédérichet Lanmy, ce moyen a été
repoussé par la 1™ chambre du Tribunal , contrairement
aux conclusions de M. Prud’homme, remplissant les fone-
tions du ministére public,

Attendn que le § 4 de I'art. 781 du Code -de procédure ci-
vile ne prohibe les arrestations’ que dans le liea et pendant la
tenue des séances des autorités conslituées, et qu’aucune auto-
rité ne tient ses séances dans la salle des Pas-Perdus ;

Attendu que les prohibitions et les nullités ne peuvent éire
étendues d’un cas 4 un autre;

Le Tribunal déclare Ferret non-recevable dans sa demande
et le condamne aux dépens.

— M"™ Féréol-Plaix , dont nous avons annoneé la de-
mande en separation de corps, a été admise par le Tri-
bunal, i faire la preuve des faits contenus dans son arti-
culation. Mais le Tribunal n'a pas pensé que I'affiliation
de M. Plaix & la secte Saint-Simonienne fut un grief de
seéparation. .

— M™ Ia princesse de Salm-Kirbourg, épouse civile-
ment séparée de biens d'avec son mari, avait commandité
M. Laborie de Campagne, agent de change , pour une
somme de 125,000 fr. M. Laborie de Campagne ayant
fait de mauvaises affaires, vendit sa charge 3 M. Audra.
La princesse laissa sa commandite i la disposition du nou-
vel officier du parquet. Mais comme elle n'avait mis dans
la société un capital aussi important que pour en tirer de
gros intéréts, elle demanda, en 1852, i M. ;\ulll:{! sa part
des béncfices de I'exploitation de la charge d'agent de
change. Le successeur de M. Laborie'de Campagne re-
pon( ok e ‘ nafic S et {‘l]\- T Vira
I 3 te de plus de 42,000fr. I

ispecta la sincérité de éette’deckiration et le comple
qui lui fut présenté & lappui. Elle:proptsa de sou nettre
la décision du différend & un Tribunal arbitral. 3. Audra
accepta cette offre, en faisant observer que c'était & la
chambre syndicale des agens de change & prononcer
comme arbitre-juge,, puisque , dans son contrat d'associa-
tion, M™ de Salm-Kirbourg était convenue de s'en rap-
porter, en cas de contestation, au jugement de cette
chambre. Mais la princesse avait appris que la chambre
syndicale étit intéressée dans Uexploitation de la charge
de M., Audra, par suite d'avancés faites pour M. Laborie
de Campagne ; elle ne voulut pas avoir le syndicat des
: le change pour juge. i
Jgi?l?e(secpoufvult devajm{E le Tribunal de ecommerce, et
aujourd’hui, deyant la section de M. Louis Vassal, elle
demandait, par I'organe de M° Durmont , 'anulation dl}
contrat d’assoeiation, attendu q_u_elle Lavait consenti sans
l'autorisation maritale, Subsidiairement, elle concluait a
un renvoi devant un autre Tribunal arbitral que la cham-

> syndicale. .
bwi.(sz"'mlmnul, aprés avoir entendu M* Beauvois pour
M. Audra, a décidé que M™ de Salm-Kirbourg, ﬁ'l%“F
séparde, ayant & ce titre la libre disposition de sesd iens
mobiliers , w'avait pas eu besoin de I'autorisation e son
mari pour commanditer un agent de change; ;|;1 e%lfdg:-
séquence , le traité par elle consenti était valable. Mais ,
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considérant que Ia chambre syndicale se trouyait comme
a!‘blgre-juge, dans un cas de récasation, il a renvoyé les
parties devant M“ Dubois de Nantes, avocat, et Ché-
vrier, ex-agréé. La princesse a fait plaider que le capital
tf;omm:mdnuirc de 125,000 fr. composait la moitié de sa
ortune.

_— Il n’est personne qui wait lu dans le de Officiis le
recit attachant des ruses d’'un proprictaire de Syracuse
pour vendre tres cher une maison de campagne située sur
une cote déserte , et supposer que tous les péchears sici-
liens sy donnaient rendez-vous. Le lendemain de la sie
gnature du contrat, I'ncquéreur ne vit pas arriver une
seule barque , et apprit avec étonnement que les poissons
qu |! avait eru voir pécher devant lui, venaient de plus
devingt lieues de distance, Cicéron qualifie de dolus malus
ces manceuvres fraudulenses qui sont prévues et punies
par les articles 405 et 425 de notre Code.

Le Tribunal correctionnel avait appliqué larticle 425
(voir la Gazeite des Tribunaux du 28 décembre dernier )
au sieur Deaufort , dit Risque-Zoul , ancien capitaine de
la garde impériale , et au sieur Bonhomme , so disant
ancien épicier. Hs s'étaient donné dix fais plus de peine
peut-ctre que le syracusien pour se défaire , non d’une
maison de campagne , mais d'environ 160 livres de cire
a giberne que_le sieur Deaufort avait fabriquée i Paris ,
a linstar du cirage de Brest.

Pendant la révolution de juillet, le sieur Deaufort avait
obtenu le grade de commandant de bataillon dans la 1é-
gion des volontaires de la Charte ; il allait partir pour Al-
ger, et ne sachant comment se défaire de son civage, il
combina le plaa le plus adroit. Il alla d'abord visiter &
Ihopital du Val-de-Grice un caporal qui s’y trouvait et
qu'il prétendait étre son neveu. 11 promena ensuite dans
Paris ce prétendu neveu et un autre caporal convalescent.
Deaufort avair un costume demi-militaire, un manteau,
un pantalon garance, un honnet de police 4 glands dor,
et “des moustaches, et portait le ruban de la Légion-
d'Honneur. I se prétendait capitaine d'habillement du 16°
de ligne , et demandait dans plusieurs voutiques du vrai
cirage de Brest pour son régiment, qui était dégouté du
cirage de Paris. Justement le sieur Bonhomme avait dé-
pose chez les femmes Combret et Cohendoz, herboristes,
quelques bitons de cirage ; Deaufort s'empressa de les

acheter; il revint le lendemain avee les mémes caporaux ,
| et fit une commande considérable.

Chacune de ces femmes crut faire une bonue affaire

en achetant le reste de la pacotille & Bonhomme qui pré-
tenidait venir de lile de Eourbon, el voyager pour le
compte de la maison Aubertot de Brest. Une des femmes
acheta soixante livres pesant de cirage pour 300 francs ,
et Pautre quatrevingt-quatre livres pour 545 francs, Mais
Facquisition payée, aucun capitaine d'habillement, au-
cun sous-officier ni caporal du 16° de ligne ne se présen-
térent, et les pauvres herboristes reconnurent qu'on les
avait trompées d'un tiers au moins sur la qualité de la
marchandise,

Condamnés chacun & un an de prison, 50 francs d'a-
mende et 850 francs de dommages et intéréts, Bonhom-
me et Deaufort ont interjeté appel devant la Cour.
Le premier est resté détenu; Deaufort a obteny sa li-
berté provisoire moyennant un cautionnement de mille
francs. Les deux plaignantes ont été apparemment désin-
léressées, car elles se sont désisté.

M. le président a dit & Bonhomme : « Vous vous dites
ancien ¢picier, et cependant vous n'avez que vingt-trois
ans.

Bonhomme : Je me suis étabti épicier pendant trois ans;

mais les affaires n'allant pas, je me suis retivé, M. Deaun-. -

fort , qui venait diner & table d'héte chez ma mére, ma
chargé de vendre son cirage. Je m’en suis mélé comme
courtier ; il m'a payé Go fr., cest-2-dire 8 du cent.

Deaufort : Quant & moi, je n'ai qu'une faute 4 me re-

procher, c¢'estcette malheureuse spéculation de cirage.

M. le président : Yous vous étes présenté chez les fem-
mes Cohendoz et Combret avec un costume militaire, et
prenant la fausse qualité de capitaine d’habillement,

Deaufort : Ces dames se sont trompées en croyant me
reconnaitre; il est possible que d’autres militaires soient
allés chez elles.

M. le présudent : Vous avez porté le ruban de la Lé-
gion-d'Honneur.

Deaufort : Jai obtenu la décoration pendant les cent
jours, raifait des démarches pour quelle me fiit con-
firy : 1ds que'l'on m'envoye le brevet. '

ids qu
voir entendu les conclusions de M.

oo 1
€€, ]

1 1 0Ins rediitla pein
a quatre sde prison en ce qui concerne Bonhomme,
et six mois a I'égard de Deaufort.

— MM. Félix Avril , secrétaire de la Société des Amis
du Peuple , et Ferdinand Bascans, ancien gérant de la
Tribune , paraissaient ce matin devant la Cour d’assises 3
sous la prévention de diffamation et d'injures envers M.
le préfet de police , 2 l'occasion de ses fonctions. e dou-
ble délit résultait , d'aprés le ministére public, d'une
lettre adressée par M. Avril 4 3. le préfet, le 8 mai 1832,
relative aux évenemens de [a place Yendome , et insérée
dans lu Tribune du méme jour.

M. P'avocat-général Bayeux, aprés avoir ra{)peld en
quelques mots les faits auxquels se rattachait la letire in-
criminée , a fait connaitre & MM. les jurés le désistement
que lui avait adressé M. le préfet de police, et declaré,
en conséquence , qu'il abandonnait Ia prévention.

M° Mouln , défenseur des prévenus : Par son désiste-
ment , M. le préfet de police a fait lui-méme justice de sa
plainte ; il y aurait peu de mérite de ma parta combgur&;
une prévention qui n'a pas €té soutenue , et je e puis, &
Fexemple du ministére public, que m'en référer i la
conscience du jury. ;

M. le président demande aux prévenus sils ont quel-




que caose i ajouter A lear défense. M. Bascans garde le
silence ; mais M. Avril s'écrie: « Je proteste contre le
désistement du prefet ; tout ce que jai dit dans ma lettre
est vrai. » (Mouvement général d'improbation. )

M. le président résume les debats. =y el

Aprés vingt minutes de délibération, les jurés déclarent
M. Bascans non coupable sur toutes les questions , et M.
Avril non coupable de diffamation , mais conpable d'in-
Jjures. En conséquence de ce verdict , M. Avril est con-
damné i quinze jours d’emprisonnement et 50 fr. d'a-
mende.

— Cribier vient remplacer un pauvre mendiant.sur le
banc de la septitme chambre : Cribier est un vicillard
aux cheveux grisonnans; mais encore pla:n dq force et
de verdeur. La prévention lui reproche d’avoir rompu
son ban , et quitté Montargis, ou il devuit passer le temps
de sa surveillance. Cribier ne dit pas non, mais il cherche
son excuse dans le besoin de vivre. :

M. le présudent » Pourquoi avez-vous quitté Montar-
gis ? add o

Le prévenu : Je ne gagnais rien, pour lors je vins a
Paris : il y ade ¢a dix ans.

M. le président : Comment, 1l y a dix ans que vous
avez rompu votre ban ? R

Le prévenu : Oui, donc, et que je travaille a Paris, et
qu'on est content de moi, et que, quand il y a du gra-
buge d'uncoté, je m'en vas delautre.

Ces réponses ont concilié & Cribier la bienveillance du
Tribunal, qui, voulant prendre quelques renseignemens
sur la moralité du prévenu, & renvoyé & huitaine le pro-
noncé de son jugement. Nous ajouterops, pour la dé-
fense de Cribier , que, s'il v a dix ans qu'il a rompu son
ban, le délit que lui reproche le mimstére public est
prescrit.

— Gravier, ancien garde-du-corps , renvoyé de 'arme
en 1818, est, a ce qu'il parait, possédé de la monomanie
du port illégal de la décoration de la Légion-d'Honneur ;
car, traduit une premicre fois en police correctionnelle
pour ce délit et pour voies de fuit, le 14 novembre der-
nier , il avait ét¢, eu égard i sa bonne foi apparente , ac-
quitté sur le premier chef, mais condamné sur le second
sealement & un mois de prison.

Le temps de sa peine terminé, il reprend le 29 décem-
bre le ruban et la croix d’honneur : urrété le 5 janvier
pour ce fait , il comparaissait de nouveau aujourd’hui de-
vant ce Tribunal. j

A T'audience , il alléguait pour sa justification que, dé-
coré par le duc d’Angouléme en 1815, il se trouvait dans
le cas de plusieurs autres personnes, qui, i cette époque,
wavaient pu obtenir leur brevet, et il ajoutait, dans une
lettre adressée au Tribunal, qu'acquitté une premiére fois
& cause du droit qu'il se croyait de se décorer de la Lé-
gion-d'Honneur, il avait eru trouver une autorisation dans
le jugement du 14 novembre dernier, et que d'aillenrs s'il
avait persisté 4 porter le ruban, ¢'était d'apres le conseil
d'un avocat. Cet avocat, présent a l'audience , déclare

u'en admettant qu'il résultat des papiers de Gravier qu'il

ut étre décoré; il ne lui aurait jamais donné le conseil de
porter une croix dont il n'aurait pas eu le hrevet.

M. Tavocat du Roi, sans discater les titres de Gravier,
a soutenu qu'en admettant qu'il etit été décoré par le duc
d’Angouléme en 1815, par la condamnation mnfamante
qu’il avait subie en 1825 (6 ans de navaux foreds pour
vol qualifié ), il était en tout cas déchu du droit de porter
Ia décoration , et en conséquence il a requis contre Gra-
vier, en état de récidive, 'application des peines portées
par la loi.

-Le Tribunal , toutefois, admettant des circonstances
alténuantes ,” n'a condamné Gravior qu’a t1o’s mois d'em-
prisonnement et So fr. d’amende. :

—A la suite deeesquerclles malheureusement trop com-
munes au cabaret, un sieur Lavaux, frappé par un nom-
mé Mansion, le 24 novembre dernier, et obligé de se
metire au lit, ¢tait mort environ trois semaines apres.
Mansion avait done & répondre aujourd’hui A une accusa-
tion - d’homicide involontaire, et il importait d'établir
quelle était ia cause véritable de la mort de Lavaux 3 Voici
comment les dépositions des irois médecins appelés pour
constater le fait, ont éclairci la question.

1% médecin : « Je pense que le malade est mort d’une

gastrite. »
2 médecin : « Je pense que le malade est mort d'un
épanchement au cerveau, suite de la chiite quil a faite
dans sa lutte avec Mansion, mais il se pourrait bien qu'il
eat succombé i une gastrite pour avoir mangé des éper-
lans avant d'étre complétement rétabli. »

Ces dépositions n’étaient pas de nature A fixer T'opinion
du Tribunal, et il ‘avait besoin d’'un autre avis pour dé-
partager les deux premiers.

3% médecin : » Appelé pour procéder i "autopsie da
nommé Lavaux, j'ai remarqué dans son cerveau une sé-
rosité qui se manifeste généralement chez les personnes
mortes d'apoplexie, de fidvre cérébrale ou de fievre
jaune. » ‘ :

Dans ces circonstances, il devenait plus difficile encore

au Tribunal d’apprécier les véritables causes de la mort de

{ 584 )

Lavaux, et cependant ses héritiers demandaient,, par For-
gane de leur avocat, 10,000 fr. de dommages‘-mtelels‘. [

M. I'avocat du Roi a conclu a la condamnation , en ad-
mettant, toutefois, de nombreuses circonstances atle-
nuantes. f e

Le Tribunal, aprés quelques instans de délibération , a
condamné Mansion 4 16 fr. d'amende et 1000 fr. de dom-
mages-intéréts envers les héritiers Lavaux.

— Une affaire fort peu importante en elle-méme ,
portée devant la justice de paix du 5°arrondissement,
vient de donner lieu & un incident fort grave. ]

M" Maria Francart venait se pluindrq de M. Nourry,
son propriétaire, i qui elle reprochait d’avoir violé le n°®
2de I'urt. 592 du Code de procéduare, en s'emparant du
modeste manteau dont elle etait couverte au moment de
son déménagement. Le propriétaire ne niait pas avoir ar-
rété le mantean au passage , maisil prétendait que ce vé-
tement était enveloppé dans une serviette , qu'une anie
de la demoiselle Francart tenait & la main ; que deés lors
il pouvait s'opposer & sa sortie. :

Les parties ctant contraires en fait, une enquéte fut
ordonnée. Les témoins amenés de part et d'autre , dé-
posérent sur les mémes faits , mais dans des termes en-
ticrement contradicteires,

M. Moureau de Yaueluse rappela aux témoins le ser-
ment qu’ils venaient de préter, et lut publiquement lesarti-
cles séveres du Code d'instruction criminelle sur le faux
témoignage , en les engageant A se recueilliv. Mais tous
persisterent avec opiniatreté dans leurs dépositions , et le
Juge a dressé immédiatement un proces-verbal qu’il a
adressé a M. le procureur du Roi , en ordonnant qu'il
serait sursis i statuer sur la cause civile, jusqu’apres dé-
cision sur le faux témoignage.

— Le gouvernement belge vient de prendre une ex-
cellente mesure dansl'intérét de 'amélioration des prisons :
c'est la publication du recueil des arrétés, réglemens et
instructions-pour les prisons de la Belgique , en deux sé-
ries: la premiére contenant les actes de ancien gouver-
nement, s'étend jusqu'an 7 janvier 1850. La seconde, re-
lative aux actes du gouvernement actuel , commence au
20 novembre 1850, Nous ne saurions trop recommander
cet exemple au gouvernement. Si en franchissant le seuil
des prisons, on est privé en France des garanties d'un
Code disciplinaire , au moins faut-il que la publicité fasse
connaitre toutes les mesures générales prescrites par I'ad-
ministration ; et qu'elle nous initie i ses efforts , 4 ses tra-
vaux, i ses projets, a ses résultats. Jamais I'administra-
tion en France ne s'est enveloppée de tant de mystére :
nous en savions plus sous la restauration i travers ?es cau-
series adulatrices des salons de M. le dauphin, et pour-
tant nous rendons assez de justice 4 I'ndministration pour
croire qu’elie n'a pas plus i redouter que le gouvernement
belge la comparaison du passé au présent : jamais on ne
s est occupé en France plus activement et plus utilement
des prisons : mais alors pourquoi fuir ce concours et ce
contrdle i la fois des lumiéres du pays? Pourquoi faut-il
(Jue nous connaissions ou puissions connaitre dans tous
les pays civilisés, excepté en France, les réglemens qui
concernent la discipline et les documens qui constatent
I'état des prisons?

— M. Cecconi nous prie d'insérer la lettre suivante :

Mounsiear ,

T e compte que vous rendez des débats qui se sont engagés
auTribunal de commerce entre moi et les Liquidateurs Ouvrard
est incomplet, etje erois devoir redresser quelques faits,

Le défensenr des liguidateurs d’Quviard a dit sur mon
compte un grand nombre de faits inexacts auxquels mon
avocat a répondu victorieasement & I'audience. i est bien as-
scz cruel que je sois, depuis plus de dix ans, condamné i sol-
liciter vaivement le remboursement de ce quim’est dit, sans
que je doive encore étre obligé d’entendre des imputations
préjudiciables & mon honneur et 4 ma consilération.

i Pour_ﬂujourd'hl}i, il me suffira de déclarer que toutes les
Imputations produites coatre moi en pleine audience , et dé-
:-:‘l!‘lilcl';s til::ﬁ];mnut:,? apres, sout de toute faussel_e.(..etlc décla-

X k pour les PCI'SOIT[ICS qui me connaisseut, et en
])ar'{zc_f{l.er', pour tous les habitans de mon département
dont f’invoque le témoignage honorable , scrvira i désabuger
celles qui me me connaissent pas.

Agréez, ete.

: A. Cecconr ,
Rue Clmetiérc—St.-Audré-des-Arls, 18.

Le Rédacteur en chef, gérant, DARMAING.,
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