Tk

LON

e

e e S R

o 18, mannt 19 piviier 1833. (norrieme anvis.)

2 e

x ‘s '.'!-\"‘
NuMERO 2344, /

=

{’;’. T
g

SEinT—

JOURNALDE JURISPRUDENCE ET DES DEBATS JUDICIAIRES.

rix d’abonnement est de 17 fr. p. 3 mois, 34 fr. p. 6 mois, et 68 [r. p. 'année.—On s’abenne & Paris, au BUREAU DU JOURNAL, QUAI AUX FLEURS,
Lep

BECUET 5
POSSANGE 5

—_— e

————

==
11; M™ V* CHARLES~

quai des Augustins, 57; HOUDAILLE y rue du Cog-Saint-Tlonoré, 11; BOSSANGE pére, rue Richelieu, 6o; & Leipsick, méme maison , Reich-Strass; & Londres ,
Barthés et Lowel, 1§, Great-Marlborough-Strect ; et cians les départemens , chez les Lihraires et aux bureaux de poste. = Les lettres et paquets doivent étre affranchis.

F —
. JUSTICE CIVILE.

COUVR" DE CASSATION (chambre des requétes).
" (Présidence de M. Zangiacomi.)
Audience du 12 [évrier 1853.
MARIAGE. — PUBLICATIONS.

Lemariage contracté en pays élranger entre Francais n'y
ntni domicile ni 1'cszdcm?e,.1r ’esl.-tl pus nul s il n’a pas
e précédé des publications exigées par Uart. Go‘tlu ‘Cm[_e
.,',,,'ﬁ. (Rés. aff. d'une maniére implicite par Parrét ci-
aprés, mais trés formelle par deux arréts de la cham-
bre civile, du méme jour 8 mars 1851.)

Un tel mariage est-il également nul il wa été ni précédé
d actes respectuenzx dans le cas ou ils sont requis, ni swivi
dela transcription sur leregistre delétat civil du domicile
des épouae @ lewr vetowr en France? (Rés. nég.)

La nullité powr défaut de publications d’un mariage célébré
e pays etranger, ne peul-elle pas étre couverte a U'égard
des épowx par la possession d’état conforme @ lacte de
eelébration du mariage, lorsqu’il est établi o' ailleurs que
celte celebration a été faite dans les formes usitées dans le
pays ou elle @ ew lieuw? (Rés. aff.)

Lepire de I'époux n’est-il pas non reeevable aussi i se pré-
valoir du defaut de publication , lorsqu’il a formellément
reconnu la légitimite du mariage ? | Rés. aff.)

Les faits e cette cause ont été rapportés dans notre
fewlle du 24 janvier 1852, avec tous les détails qu'elle
comportait devant la Cour royale 5 qui devait en appreé-
cier Fimportance. Inutile de”les reproduire ici. Nous
nous bormerons en conséquence au simple récit qui va

suivre,, el qui se référe specialement aux moyens de cas-
sation,

Lechevalier d'Hérisson avait demandé la nullité de son ma-
riage avec la dame veave Fontainier, eélébrd en Angleterre en
1824, Cette demande reposait sur plusieurs reproches : Dé-
.f‘_"fi‘dc' pubhca{wns, contrairement aux art, 63 et 170 dl!)COilF
ovil; absence d actes respectucuzx exigés par lari. 153; dé-
f'?l“f de t.r‘anscr:'flr'on sur les registres de V'état civil du domi-
:;i‘:ed;::ll),:l:z( lc?uis leur ret;)ur en France , formalité pres-

A . » erbhenr en ta personne.
u:‘c': pere du djsff\'alier d’iléi‘iss}c{,n était intervenu dans I'ins-
mpp:g;::;;emr, deson chef, la demaude en nullité for-
Le 33jan\[ier 1832, la Cour royale de Paris , en confirmant

J"Se'“ﬁhl_deprel’nigrp instance dout elle adopta les motifs .
!m"'d:m::ile?rls d Her.xsson pére et fils non recevables dans
conuu Ta I ;imq‘p’r?mler, _Parcc qu il a\'mtjm‘mellc:ment re-
mﬁo“d'éla'tl € du miariage ; le second , parce qu'il y avait

tioh & Londr;_r‘ep.rjesen!alwn de [ acte de mariage ; célé-

s suivant les formes usitées dans le pays.

"090_';;'201 fl{l (;l;l)assation pour violation des articles '65, 155,
% ;nm'is: et 1110 du Code civil; en ce qu'en droit
in’y (}é;te pe:lnlm‘cge en pays etranger enqu' K l”aHQﬂlS
gl]:ipre'eédé?jl OIE]lpfie_m resndgnce » est nul s'il n'a pas
16 elbrg saepll-l ications ; qu'il est également nul s'il a
B : ns [a pr_odlucnon des actes respectueus, dans
.1 115 sont exigés par la loi, et sienfin l'acte de cé-

T é::l“cil:’ﬁ'gﬂs €I¢ transcrit en France sur les registres

Wougo o ags le délai fixé par la loi ; en ce qu'en fait
i par fo %es ormalités substantielles n avait €té rem-
it g (g I‘;}POilzl'd Hérisson; en ce que d'autre part il

Ontainiep ontre, devant la Cour royale, que la veuve-
Courlangy” aq‘l:l} selait dite issue des anciens princes de
i constigy a;tdllt' une origine beaucoup plus modeste ; ce
AE Sou8 oo érreur en la personne, et viciit le ma-
o écangﬁ" éeme rapport..... . . i
Gqu do 1y ﬂmﬂ_ n de non recevoir,, tirée par l'arrétat-
de ol I‘:llign i‘f-‘fﬂ?ﬂ ‘d élat et de la représentation del'acle
disposition T vocat des demandeurs soutenait que la
2rita Bty ﬁE:I art, 195 du Code civil, ol se trouvait
m"iﬂges edlc, ;e llDl‘l l't!(‘m'ou‘! ne sappllquull (quaux
tl g nulljté Iftds_(.!n France ; (uau surplus, ce quiétait

( ‘jﬁge (;l Ewle ne pouvait prodp:g'u aucun effet, et
VAL épy ar;:él:;u' prononcer une nullité absolue, ne de-
16 o DA aucune espice de fin de non recevoir.
Rl . rBUMentation, o s ne pré S (qu'une
e analy o0, CONL nous ne presentons (u une
i 2 congly o, 4 €té combattue par M. I'avocat-général ,
4 Maintien de l'arret attaqué.

Ur 4 rejeté Jo

rle e pourvoi par les motifs ei-apres :
en tips P =z
Diet ﬂulreg B tiré de la combinaison des art. 63,153, 170,

dis A Lot i
e des l.tpﬂsllmns duCoade civil concernant le mariage,
*110g et 1110 du méme Code ;

Attendu quil est constaté par arrét atlaqué que le maringe
contracté en Angleterre entrolesieur d’l’ierissun‘}ils ct la veave
Fontaiuier a été célébré & Londres suivant les formes usitées
dans le pays, et que 'acte de mariage a &€ représenté.

Attendu que P'art. 171 du Code civil ne prononce ni nullité,
ni déchéance dans le cas ol la transcription n’aurait pas été
faite dans les trois mois; quil en estde méme des articles 153
et 157, lesquels ne prononcent aucune nullit¢ lorsqu’il n’y a pas
eu d’actes respectuenx dans les cas o ils sont prescrits par la
loi;

Attendu que depuis ledit mariage il s’est éconlé plusieurs an-
nées sans aucune réclemation de la part du <ieur d’Herisson

ere, nide la part de son !t Is, lequel lorsqu’il a épousé la venve
“ontainier avait-alteint 'Age compétent pour consentir au ma-
riage par lui-méme;

Attendn enfin que Parrét déclare 1° que le sicur d’Herisson
pére a reconnu formellement la légitimité du mariage pendant
cing ans avant Ja demande en nullité; que 2° pendant le méme
espace de temps les sieur et dame d'Herisson ont eu la posses-
sion constante d’époux légitimes;

Que du tout il résulte qu'aucune des- dispositions du Code
civil n'a été violée, ‘ .

(M. Faure, rapportear. — M° Déche, avocat. )

CHAMBRE CIVILE. — Audience du 8 janvier (1),
(Présidence de M. Portalis , premicr président.)

Lu conversion d'une saisie-tmmobillve en vente volontaire,
peut-elle, avant la notification des placards , aux créan-
ciers inscrits, avoil liew-hors leur présence el du consente-
ment des saisissans et du saisi seulement? (Rés. aff.) -~

Le vicomte de Perthuis avait, le 29 novembre 1830, prati-
qué sur les époux Rigault la saisie de divers immeubles.

Le 4 décembre suivant, la saisie-fut transcrite an burean des
hypotheques. i '

Le 23 du méme mois, jugement qui, du consentement du
saisissaut et du saisi, convertit I'instance d’expropriation en
vente sur publications volontaires.

Mais, le 7 octobre précédent, le sieur Bodin, autre créancier
des é¢poux Rigault, leur avait fait signifier un commandement
tendant & saisie-immobiliére ; ignorant I'existence d’une pre-
miére saisie, il elfectua la sienne les 30 et 31 décembre 1330.
Le conscrvateur des hypothéques refusa de la transcrire, at-
tendu 'opération qu’avait eu lieu.

En cet état_le sieur Badin se rendit tiers-opposant au
jagement du 23 décembre , et demanda a étre subrogé
aux poursuites.

Le 25 février 18531 , jugement ainsi concu :

Considérant que la demande en subrogation de Bodin de
Saint-Laurent a pu et dii étre faite par requéte d’avoué ;

Qu'il résulie dles dispositions de l'art. 696 C. proc., que les
créanciers inscrits ne deviennent parties dans la saisie-immo-
bilitre qu’h dater de 'enregistrement de la notification pres-
crite par I’art. 695 ; :

Qu'il résulte de Ih que , jusqu’a eette époque, le concours de
ces eréanciers et leur consentement ne sont pas requis dans la
conversion de la saisic en vente volontaire;

Que le jugement qui convertit la saisie-immobilitre en vente
volontaire, en 'absence des créanciers inscrits qui n’ont pas
di étre appelés dans I'mstance, ne peut leur étre (_)Fpusé , i
paralyser ll'exercicc de leurs droits; qu’a leur égard, il est censé
ne pas exister, et qu'ils n’ont pas ‘méme besoin, pour en arré-
ter les effels, de recourir & la voie de la tierce-opposition; que
Papplication de ce principe & 'espéce produit les conséquences
suivantes; i :

Que Bodin n’a pas dii ¢tire appelé au jugement du 23 dé-
cembre dernier ; que ce jugement ne peut, des lors, lui ére op-
posé, et qulil a le droit de suivre sur la saisic par lui commen-
cee;

Q:ue de Perthuis doit lever les'obstacles qui arréteraient
Pexercice des droits de Bodin ;

Considérant qu’en admettant que le jugement précité pht
étre opposé a Bodin, la tierce op bosition l.lt: ce dernier devrait
&tre accucillie en la forme, car clle est incidente i la demande
cn subrogation, et, i ce titre, elle a pu étre introduite par re-
quéte d’avoué A avoué; au fond,.car' IuJuge_mcl_u p]‘:iJ.l!{]IL‘JEI'all
4 Bodin, puisqu’il lul imposerait une ohhgatmn‘f[m ne peut
résulter que do son consentement ']lbre et spontanc.(art. 5 7] ;

Qu’aucun fait de colluswn., de fraude ou de :1é5|1grmcc_u est
imputabl: a de Perthuis, quia, au contraire, ofleri subsidiai-
rement de snivre surda saisie.

En conséquence , le 'I‘ril)un_al ordum_le que le sieun'_d_c
Perthuis sera tenu de consentir la mdmu}m de sa saisie
dans la huitaine , si mieux il n'aime continuer les pour-
suites par lui commencées , si non , et faute par lui de ce
faive , subroge le sieur Bodin dans lesdites poursuites.

Appel , et le 22 avril 1851 , arrét de la Cour royale de

(1) L’importance de la question résolue par la Cour nous a
forcesde Jifférer Uinsertion de cet article, afin de pouvoir don-
. » ey i A
ner la rédaction définitive de larrét.

M ———e——

Meiz , qui, adopiant les motifs des premiers juges', con-
firme.

Les époux Rigault se sont pourvus en cassation, et ont
fondé leur pourvoi sur la violation des articles 696, T47
et 474 du Code de procédure. M° Gatine , leur avocat , a
soutenu, dans ['intérét du pourvoi, qu'aux termes de
I'article 696 du Code de procédure, les eréanciers re
deviennent parties intéressees dans la poursuite, qu'a-
prés lenregistrement de la notification du placard ; mais
Jusque la le saisissant n'a agi que pour lui seul , et peut
méme consentir 4 ce qu'elle soit radiée.

M¢ Piet, avocat des défendeurs, a soutenu, au con-
traire, quune fois la poursnite en saisie immobilitre
transcrite, clle devient commune 2 tous les créanciers ,
qui sont également intéressés & ce que la vente de leur
gage commun ne s'opére que suivant les formalités pres-
crites par la loi pour arriver a la vente la plus avanta-
geuse; que la vente sur adjudication volontaire n'offre
pas la méme garantie, et que les frais de cette derniére
opération sont plus considérables que ceux de la saisie
immobiliére. :

M. de Perthuis , obligé par le jugement du 25 février
1851, et l'arrét confirmatif de poursuivre la procédure ,
avait en effet continué les poursuites, et le 5 janvier 1852,
Fadjudication cut lieu au profit du comte de Brogn: Ce-
lui-ci avait demandé & intervenir dans le pourvoi; mais sa
demande ayant été rejetée par un arrét (Jue nous avons
fait connaitre, M° Dalloz , son avocat, a mis sous les yeux
de la Cour une consultation ot la question du procés est
fortement discutée. .

La Cour, aprés délibéré en la chambre du conseil, et
sur les conclusions conformes de M. Voysin de Gartem-
pe, avocat-général,, a rendu l'arrét dont voici le texte =

Vi les art. 747, 696 et 474 du Code de procédure;

Attendu que Perthuis avait fait une saisie réguliére de U'im-
meuble de son débiteur ; que, sur la_poursuite commencée, il
était intervenu un jugement valable entre le poursuivant et la
partic saisie, qui, aux termes de l'art. 747 dn Code de procé-
dure, avait converti la vente par expropriation forcée en vente
sur publications aux enchéres devant ce Tribunal ;

Que le jugement quia prononcé cette conversion avait dté

rendu entre le créancier poursuivant ct la partie saisie, seales
,)urlies alors intéressées , puisqu’en matiére dé saisie-immobi-
iére la poursuite est commune & tous les eréanciers , et que 3
dés-lors, le poursuivant les représente de droit , lorsqulils ne
s’y opposent point, et qu’h ce titre, il est maitre de la pour-
suite jusqu’a opposition de leur part, ou, a défaut d'opposi-
tion, jusquaprés la notification * des placards qui leur est
faite, aux termes de l'art. 695 du Code de procédure ; que
jusqu’alors, ils ne sont peint parties au procés et ne peuvent
¢tre compris sous le nom dintéressés; -

Attendu que, parla conversion d’un mode de vente e un
autre, la saisie-immobil ére 'est pas annulée ni rayée , mais
emprunte seulement la forme d’une veute volontaire , sous la
sarveillance du saisissant ;

Attendu que , lorsqu’il n'y a ni fraude, ni collusion, ui né-
gligence (etil est reconnu ;" en fait, par Parrét attaqué, qu'il
n’en existe point dans 'espéce ), les créanciers n’ont aueun
intérét , et sont, dés-lors, non recevables & faire ordonner
;]ue le poursuivant reprendra la forme des ventes foredes ¥

ormes longues ct multiplices que la loi a surtout prescrites
en faveur du déhiteur, pour Jui denner e temps et lui F.ei-
liter les moyens d’opérer sa libération ;

Qu’en jugeant le contraire, 'arrét attaqué a violé expressé-
ment la loi précitée;

Donnant ({éfaul contre Bodin ,

Casse.

TRIBUNAL DE PREMIERE INSTANCE (17 chamb.)
(Présidence de M. Delahaye.)
Audience du 14 février.

Le sieur Fonteilles contre les directeurs de Saint-Sulpice,
— Demande en vestitution de succession.

« Cetteaffaire, dit M® Nau de la Sauvagére, avocat du
demandeur, par sa nature et la qualité de nos adversai-
res, est du nombre de celles que I'on est étonné de voir
porter devant les Tribunaux. Nous venons, en effet, de-
mander & MM. les directeurs actucls de la con régation
de Saint-Sulpice, de nous restituer la totalitéde | héritage
mobilier d'un parent qui fut judis un de leurs collégues,
héritage qu’ils détiecnnent indiment; et lear résistance
actuelle a dautant plus licu de nous surprendre, que déji
notre droit a été par eux implicitement reconnu ; il ne
s'agit donc plus que de déterminer la quotité.de ce qui
nous est dii, et de nous autoriser & employer les moyens

ue la loi admet pour faire la preuve de cette quotité de
lobligation que nous allons deémontrer avoir été contrac-
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Lee envers nous par les adversaires; sur ce point de gra-
ves dissentimens s'élevent entre les parties et nous forcent
& recourir & votre autorité ; U'exposé succinet des faits de
la cause va vous prouver, Messieurs, que M. Fonteilles a
quelque droit d'espérer qu'il n’aura pas vainement compté
sur votre justice.

» Pat le eontrat dé mariaze du sicay Léser-Chamniit et de la
demoiseile Barrier, pére ot mere de la dame Fonteilles, épouse
dwdemsndenr, tn date du 21 octobre 1700, le sieur Antoing

it prétre de 14 congrégation de Sant=Sulpice, et freve
dufutur époux, institua celui-ci pour son héritier universel
de tous les biens qu’:l laisserait a son décts ; par le méme acte,
sont fixés les droits de M. Pabbé Chanat & la succession de ses
pére et mére.

» Les choses étaictit en et dtat quaund ¢elata la révolution ;
I'abbé Chanut, homme déja considérable dans la congrégation,
élail & celle époque supéricur du séminzire de Tulle , d’otr il
fut chassé ; poursuivi 4 raison de sa qaalité de prétre, il fut ar-
rété et conduit au fort du 14, & Bordeaux , d’olt il sortit vers
Tatin de 1791.

- o Reuwe ehier hui ; it sedivea i Véducation de la jeunesse , et
dés. 1795 il avait erganisé un pensiounat, ot il regul un nom-
bre considérable de jeuncs gens, quil dirijea avec de grands
suceds et de grands ava:tages pécuniaires jusqu’en 1862, A I'a=
bri du concordat de 1801 s la congrégation de Saint-Su'pice
crut pouvoir se reconstituer; 'abbé Chanut, dont le# taleus et
la carr:ici‘é ¢laient justement appréciés de ses confréres, fut
I'un des premiers appelés i Peeuvee, et il rétablit les séminaires

duPuy et de Clermo 1t; dont il ¢tait le supérieur, lorsque le dé-
cret du 3 messidor an XII vint supprimer toutes les congréga-

tions ; obligé de quitter sa saciéic, abb¢ Chanut fat immédia- |

ment nomuié; en 1804 ; curé dela paroisse de Notré-Dame de
Clermont ; bénélice important; d'un reveuu de 6 a 7,000 fr.
au moins, et qu'il conseryva jusquien 1814, A ectte époque la
congrégation crut pouvoir se réorganiser, malgré les lois qui
Pavaient supprimée, ¢l qui avaient encore toute leur vigueur,
L’abbé Chanut malgré son grand age, y réntra de¢ wonvean ;
i far swecessivenment divecteur du sémiaire du Puy , ensuite
de la maison d‘fssy 3 énilin, e 18 PG5 ses infirniités ne Lo per-
mettant plus de vemplir avcune des for etions deson ministére,
il fut rappelé an séminaive de Suint-Sulpice i Paris, ob il est
décédé le 26 décembre 182g,

» Les travaux de abbé Chanut n'avaient. pas 66 in-
fructuenx ; il avait sans doute les vertus de son état, mais
il avait aussi celles des natifs des montagnes ; il éuait fort
€conome. H avait é1é & méme de faive des économies ini-
portantes , soit dans son pensionnat , dé 17954 1802, soit
dans sa cure, de 1804 & 1814 ; et il est notoire que fors-
c‘u'il quitta Glermont pour ventrer dans la congregition ,
il possédait, indépendamment d'un mobilier assez impor-
tant et d'une belre bibliothéque ; une somme de plus de
trénté mille franes.

» A peine M. Founteilles eutil appris la mort dé son
onele, qu'il fit des réclamations auprés des adversaifes 1
auxquels il demanda le mobilier et les titres de créances

won avait di trouver 4 son déeés, et dont il avait da
gre fait inventaive. 1 vecut de M. Houssard , I'an de fos
adversaires aetuels , 4 ladate du 17 mars 1850, ume lets
ire oit I'on remarque les passages suivas :

-« Vous trouverez, Montienr, ¢i incluse, une copie liltérale
ide la mote qu'a laisséé notre cher M. Chanaut ; ¢lle est sur un
feuille sim]ﬁe, d’un papier de grandenr égale ¥ celui snr }etjuj
e Uai trax serite , tout i fxit dans la méme forme,

» Ndus n'avons pas [ail dresscr d’état estimatif contenant ¢
détail do sopien , srevsees, criAxces BT AncEnT délaissés par
M. Chanut, par {a raison toute simple qu'il déelave que toul
appaitient au séminaive de la compagnie de Saint-Sulpice:

« I navait dans sa bibliothéque qu’an petit nombre de vo=
lumes laissés par leconfyére qui y est mort avanit qu'il I'ocens
pit, au moins pour la plupart, ct qu’on y laissera pour eelui
qui !l’uccupera aprés lui, »

» A cette lettre était jointe en effet une copie des pré-
tendues déclarations laissées par I'abbé Chanat, et qui
sont concues en ces termes :

« Jo déclare que tous mes efféts , soit 4 Paris , soit & Issy,
appartiennent au séminaire de Ja compaﬁnie de Saint-Sulpice ,
exceplé ma montre quidoit éire remise & mon frére.

» Paris, 20 décembre 1822, Cuaxur.
» Directeur au séminaire. »

« Mon frére étant déeédé, ma montre fait partie des objets
donnés 4 la com aguie , si elle n’est pas réclamée par ma nié-

. ce, femme de M. Fonteilles ainé, maire du chef-lien de canton
3

de Riom-de-Montagne.

» Je déelare de nouveau que rout ex qur w'EsT DU , €t tout
ce que l'on trouvera dans ma chambre, i Paris ou i Issy, ap-
partient an séminaire de la compagnie de Saint-Sulpice.

» Paris , 22 juin 1825, Cuaxur,
» Directeur ai séminaire de Saint-Sulpice de Paris. »

» Confirmation des déclarations de I'autre part.

« Je confirme les déclarations de Pautre part , et tout le nu-
méraire que Uon trouvera daus le petit tiroir du secrétaire ou
est déposée la présente déclaration, appartient a la procure.

» Paris, 3o janvier 1828, CuaNv, %

» Malgré ces déclarations qui, aux yeux de M. Fon-
teilles, ne pouvaicnt étre qu'un testament déguisé , il
1'en poursuivit pas moins ses réclamations auprés des ad-
versaires ; mais elles restérent sans succes. Il a bien été
forcé , des lors , de saisir votre Tribunal de sa juste pré-
tention , et de venir vous demander de condamner MM.
de Saint-Sulpice & lui restituerTa suceession mobiliére de
Fabbé Chanut , dont ils se sont emparés, sans droit et
sans titre , et qu'il évalue & 50,000 fr. ; ou de I'autoriser
tout au moins a faire preuve, tant par titres et émoins
que par commune renommée de l'importanee de cette suc-
cession an jour du déces,

» Depuis la demande formde, des offres réelles ont
¢té faites : par la les adversaires ont déja implicitement
reconnu notre droit ; mais ces offres ne se composaient
que d'objets sans valeur , et de ce petit nombre de volu-
mes que AL Tabbé _lloug.sm'd annoncait avoir utclmsés. par
e prédécesseurde M. Chanat dans Ia chambre par lui oc-
cupée. Nous en demandaons la nullité, »

Entrant alors dans la discassion, M Nau de la Sanvagére
#tablit que Pinstitation de 1790 doit éire régie par la’coulyme
&' Auvergne, sous Pempire de laqne!lc’.m: a contracté; quaux
(et e Bhit. ﬂq.de celle coutume, | institnant pouvait seule-
ment alidner ses hiens par coptrals entre vifs +UeD se servant

{ D74 ) 7
du mot aliéner seulement , on avait exclu la fucu],w de rhspf)f;t_;t
Hias ar artie de ses hiens; que lusage certaln
4 titre gratuit de tout ou partie de ses biens; que * 3 Mnistic
était qu'il ne-pouvait étre fait d'aliénation cn hirl‘un e iy 4
tution et que Pon révutait quiil y avait _ﬁdufj!l;; ;‘_2',” P
lorsque Pinstituant faisait des promesses, ,0._ ‘.[w." ! A
connaissances a ceux qui élaient nr{:npu.[i ‘c.v! ¢ i. H.(;f- 1:: i
lui , et que si; d’aprés les termes 'dc 1 art, 51 de 1a l?l‘t n b
tLuine , 6n avalk admis qu'il pat fdire dis ll‘_gs., o e l‘)-:mr}e
ctre que des legs modiques, & titre }'}‘ap{u:‘..'r[l{ﬂ et .m‘n.ler o
suivant le sentiment de Puporrier, Coquilley B}rudc.m, A ”‘
et la jurisprudence qui antin'ait tous les lestamens ‘I‘”t“en"e
renfermaient pas dans la limite (_]cs t'llspu.f;ll’long de la _inutl;! e,

Que les mémes principes appliqués (]:’e!‘lsl espece doiy (.ll]' fuire
annuler les déclarations faites par M. Chanut ; que cus ‘_“"l“,’,‘l
sitions ne sontautre chose qu'un testament Tdcgil'sc, I-’m‘:_;_lll' :
dispose potir le temps ot il Wexistera plus de tous 5:5 elle s:
qu'il noNNE an séminaire, et be TOUT CE QUI LULE>T DU : f_l"_’c c‘i]"
testament est fait en fraude de l’msmullunl ,que cette hfu} [
résulte de la simulation, puisqu’au lieu de faire une disposition
directe en faveur du sémmaire,_ii prend le d_élourd une Elccla-
ration de propriété que rien ne justifie et qui est répoussée par
les termus mémes de 1'derit ; que lexistence manifeste de cette
simulation devait faire annuler ce testament. Que si les adver-
saires eulent eonsidéver ces déelarations ¢ mme eonfession
faite dans un acte de dernidve volonté, e'les ne peuvent former
un titre en leur favenr. Enfin, gue Uinstituant ne peyt faire de
!'L‘CU]]“R.‘:SSRI]('C en !‘ﬂ.\'(!'_li' d{_‘. ccux f]lli. ne peu\'ent -I'CCE’:\ or !]e
lui, et que si, d’une part 'abbé Chanut ne pouvait disposer,
de l'autre le séminaire ne pouvait recevoir, puisqu’il u’est point
légalement autorisé ; que clest évidemment pout ce mohf qu’on
a pris une veie détourndée. .

M® Beérard-Desglajeux , avocat de la compagnie de
Suint-Sulpice, répond en ces termes i son adversaire :

« Messieurs, il existe, depuis pres de deux cents ans ,
en France, une seciété savante et modeste, destinée 2
former des ministres & I'église, qui s'est constammeiit
renfermée dans le cercle des fonelions nécessaires au suc-
cés de la mission qu’elle s'est imposée; approuvée dés I'o-
rigine par Pautoritd cecldsiastique et civile, tonjours sou-
mise @ la_juridiction des premicrs pastears, efle ne s'est
jamais mélée 4 aucun combat de_corps, de partis on d'o-
pinion; appliquée toute entiére i conserver, dans la re-
traite, les traditions des études et de la vie apostolique,
satisfaite de la gloire que les éleves sortis de son sein ont
répandae dans 'église par leurs lumicres et leurs verts,
elle w'a pas plus accepté lesprit de domination que la ser-
vitude ; ne recherchant aucan prix de ses setvices, ne con-
sacrant les revenus de quelques-uns de ses membres qu’a
des bienfaits ignorés , elle a cu le rare mérite de réunir en
sa faveur toutes les opinions, de faire taire tous les pré-
Jugés, et elle a obtenu ce bel et singulier éloge de son dé-
sintéressément, que, depuis plus de cent cinquante ans
qu'elle existe , qu'elle a de nombreux établissemens dans
toutes les parties de la France, il w'est pas arrivé une
seule fois qu'elle ait e'lé-ai)pelée, ou qu'elle soit intervenue
devant un Tribunal quelconque, pour aucune discussion
d'intérét; g 3 . i

» Le sienr Fontcilles a-t-il donc entrepris de lui ravip
ce rare privilége? A-t-il voulu obscurcir la considération
si pure qui environne fa modeste associdtion des prétres
de Saiiit?Su‘lpioe‘? A-t4il pensé qu'en les arvachant & I re-
traite fqui lear ¢st chere, en les forcant de se défendre
devant la justice, il leur enléverait cette couronne jusqu’ici
intacte de simplicité et de désintéressement, que le nem de
Feénélon, qui fut leur éléve, semble protéger encore de
toute la puissance tle son souvenir, et de tout le chidrme
de sa vertu. :

» Sitelle a pu étre Ia pensée de M. Fonteilles, il s@ ses
rait étrangement trompé. Ce n'est pas aux repards de Jg
justice que la pideé sincere et modeste peut craindre de se
montrer , et sil peut étre pénible pour des ministies de
conciliation et de paix de vompre le silence qu’ils ont
gardé pendant cent cinquante ans devant les Tribunavx
Jose espérer que, pour la premiére fois-qu'ils se présens
tent devant vous, votre jugement ne les louera pas moins
que leur silence méme, en établissant combien est vaine et
peu fondée Fattaque aujourd'hui dirigée contre eux.

> ‘Que leur demande-t-on? Des sommes qu'ils n'ont ja-
mais eues, que n'a jamais possédées celui dont on se pré-
tend héritier, desquelles on ne justifie en aucune ma-
niére. » 5

Aprés cet exorde, M* Bérard-Desglageux reprend et diccute
les faits racontés par son adversaire. Arrivant an reproche fait
par M. Fonteilles a la compagnie de Saint-Sulpice, de n’avoir
pas fait apposer les scellés , il établit avec Part, 909 du Code de

rocédure civile , que la compaguie n’était pas tenue i cette
ormalité , et a rempli tous les devoirs de convenance, en pré-
venant M, Fonteilles du décés de M. Chanut aussitot éyéne-
ment,

« Maintenant, reprend 'avocat , est-ce le patrifnoine
de I'abbé Chanut que réclament ses héritiers ? Non , car
déjd de son viant I'abh4 Chanut en avait abandonné I
Jouissance & M, Fonteilles, qui depuis le décés , a conti-
nue de le posséder et .d’en'percevoir les fruits. On parle
de 30,000 fr, d’économies ; MAis ol aurait-il pules faire ?

» En 1788 | il entre dans la compagnie de Saint-Sul-
pice, fonde un collége , devient curé de Clermont , puis
rentre dans la compagnie jusqu’ sa dissolution en 1811,
Qui prouve que dans toutes ces fonctions il a pu faive-des
bénéfices? Mais les faits eax-mémes démentent celte alléga-
tion. L’abbé Chanut aurait , dit-on o relevé le séminaive
de Tulle , puis celui de Clermont de lears ruines ; mais
s'il ayait des économies n'a-1-il pas di les employer i fon-
der de nouveau ces établissemens ? A-il pu le faire sans
de grandes dépenses ? '

»Plus _t:u‘d, it-on, il a été curé de Clermont. Cette place
lui aurait procuré un revenu de 7 3 8,000 franes par an |
D’abord sur quelles bases asscoit-on le revenu ? N'y a-t-il
pas de l'exagération dans I'évaluation qui en est faite?
Mais quelles qu'aient éié les économies de I'abbé Chanut ;
il ne faut pas oublier , et sur ce point Fadversaive ['a ro-
connu, quele difumt éuit géncreux et charitable, et
que les malheureux ne s'adressaiont pas en vain i lui, N'a-
til pas nécessairement employé en secours et Bonnes i~
vres le superflu de ses revenus? Peut-on en douter sans
calomnier sa mémoire? C'est 2 son héritier 4 en élever

L Chanut n'a pu conseryep

—

la qulesﬁon! Diailleurs, quon Je reMarg
tout fe temps qu'il a appartenn & ol 3
Ps qu'il a apparteny S'“““Sulpie;

i pour luji uu‘-.

son travail. Aux termes des st: e s

on 1 s statuts ¢ Plogyy

gistres au parlement le 29 aout -17019‘3 cfille Socigrg > !
]

«la composent conservent propres p(;u[t‘s nlemhn.?’" "
; " euy;

milles lewr patrimoive oy Jos re
mais quint. aux produits de la 3 n
des prétres de Saint-Sulpice , iis ;f‘:-"‘ll.m.m‘(’ﬁmh‘ ;
de ses menibres en particatier | oy s‘;’“gg‘%?:a :
patrimoine de la communauté, e e (g
» Serait-ce dans les fonetions de |
Chanat se serait_enrichi? Majs |o PEulﬂ Procupe ’
calomuier s mémoire? Ey dailleurs e UPDosgy
dire quaucun des prétres de Saint-Sylp; Vien(oy P
les produits de son travail 7, PIce ne fujpy o
M Bérard-Desglageux combat SUCCess)y S
verses objections de son adversaipe e:“eme."l leg ¢
résumé rapide de ses movens, » L ermige Py,
Apres une réplique de™M® de Iy Sagvans
adoplant les conclusions de M. l'uv%\;igt‘eig’ke Ty
a rendu son jugement i peu pres en ces mrmRm s‘"‘ﬂ '
' Al
Attendu que, sur la demande contre ey ‘—‘%.
sieur ct dame Fouteilles, Ies supéricur et ip 5 Sl
Sulpice lear ont signifis | le 3, décembre 183, ccteur gy g
quel ils out déclaré qu'au décis de I'abbe Chaﬁulh Acle pay ),
trouvé aucune somme d’zu-gcm qui lui appa _ﬁmu il '1!5 Vit
plus ils offraient de remettre les elfets et oi)je: v QU ay g
sds par le défunt; S ol I,
_Atiendu que les demandeurs ne fournissent aledbs
ni comuiencement de preuve de nature a comhay mm-
rendre invraisemblable la déelaration des défeng - nn'ﬁqi
Attendu que Péerit trouvé au décés de |‘ahiirs;
aucun des caractéres d'ane donation révocatoire de |; Mg,
contractuelle de 1790 , mais n’est qu'un acte de mms_m‘-.
que le défunt a jugé nécessairs, i raison de ses fon[%'
me procurcur de la communauté enyers laf[uni[e il u“ﬂlh-
table ; Haitoqny,
Attendu éifin que les artieulitions de fails pracs
les démandeurs s{am repoussées par la d?:bsiéprés'%h
que ablié Chanut ai ait, dés son \‘-ivant,abﬁ&a%
trimoine & sa famille, et n’a, pendaut s; vie exeredin
prcl'ussiuil utile ou lucrative; T
Le Tribunal doure acte aux supéricur et dir A
Sulpice deé leurs offres de remelll:'e aux dema:;;;xd'-g’“
bles et eifets énoncés au_proces-verhal du 3 dee bg“&'
déclare lesdites offves, bounes; valables et suffisantes &,
tendu qu'elles désintéressent entiérement les siear qm*
Fonteilles , déclare ces derniers non recevables Ellleu::
mandes et conelusions 5 et les condariine anx dépens. -
rew - ad i A

TRIBUNAL DE BAYEUX, %
Testmment de DI marguis de Ciimpigay. — fj {

en nullité de cet acte , pour varse de sugg
caplation. \

M. le marquis de Campigny ; fion Rioins
grande fortune qué par son avarice , dont les
de la capitale citaient des traits , que Moliére a o
tracant le caraciére d' Harpagon , mourut en 1828,
tant pour son légataire unsversel M. Stanislas Bauque
dé Granval, neveu d'un chanoine de la cathédrale de
Bayeux , avee lequel il était en relations intimes, Les .
riticrs naturels de M. de Campigny , soupeonnant que b
testament en faveur de M. de Granval n'avait ée it
que par suite de manceuvres de captation, travaillérent)
etablir, autant qu'il était en leur pouvoir, qué le legs iin-
mense fiit & leur préjudice avait pour origine uile cail:
qui devait entrainer la nullite de 'acte testamentaire, P
suite ils onl intenté procds au légataire universel: ¢estie
cette affaire , appelée la semaine derniere devant le T
bunal de Biyeux, et dans Liquelle M¢ Odilon Bartot 2
Prété a uue partie des héritiers Iappui dé son immenst
talent, que nous allons rendre comple suceinctement.

Les avocats des demandeurs s'étaient partages ealrt
eux la matiere & traiter , de maniére i ee que lesiffé
rens points de la cause, traités séparément , formissel
un ensemble que M Odilon Barrot devait présenter das
Son Intégrité, d !

La preniiére partie de la cause a été plaidée ‘pﬁx‘-l‘ !
Touze, 1l avait & prouver que la cause finale du teste
ment était la parenté, et que cette parenté factice 3
¢té chez I'abbé de Granval le principal mog'éﬁ dﬁﬂg
tion. Calomnies d'abord contre les ﬂél‘itie S tanl e
nels que maternels, afin de les deshériter de I
du testateur, et par suite de sa fortune ; flatterie
de I'hothme d'affaives , factotum de M. ar
récherches des liens de parenté,, papiers _d,e famillé 4
portés par les Granval; tableau généa!ogtqﬂ;‘»‘u@%
par 'abbé de Granval sur tous ces p%piéi's; influence (€
ce chanoine sur l'esprit de M, de ampigny , nfucac:
augmentée encore par le caractére religieux da P"eg:ﬂ'
conférences renouvelées chaque jour entre M. dé 6}
val et M. de Campigny ; letires empressées, caressif lﬂi!

qneh]_“ .

ccrites & ce dernier pour le faire revenir de Paris, ¥
sont les faits dont I'avocat a déduit les preuves de g de
tion. 1l s"appuyait également sur un éerit tracé par % &
Campigny quelques heures avant sa mort, Cet 90.“33 s
posé de quelquies lignes Dbiffées , ot surchargees €62
niére A ce qu'elles sont 4 pen prés flisibles , laisse

dant apereevoir de la part du testateur une penses B
catoire, Ces lipnes sont siguées des initiales et du 4

g 5 2%
de M, de Unmf,:i{;ny. Enfin, les legs mentionnes i

ment contiennent tous ['énonciation des motlffrl @i}fg
servent de canse ; le legs universel serait .le.seli, %qu‘ﬂﬂ
contiendrait point, si ces mots : parens ‘,’“m{-w-['mm
lit, n'étaient pas riellement la cause de Iinst tum in-

Me Lécayer , qui plaidait enstite et dil'ﬂi}eee. plus,
terey , duif charpé de ln partie Ia plus arCH8 e
fastidicuse de fa cause, Prduyer la non Pﬂ"‘??éﬁi?aa s s
semblance des armes, par la différence ! <t 8
litres de seigneurias ; par Popition des m:ltiE' igmbaltre.
cerit sur les familles nobles de la Norman aives , e
et repousser les titres produits par les, IEgawiress




1

s héritiers ||);_1r un grand m;mbl:e
: o . ar les légataires que par les
'P"?e;t:.loﬂ""”“‘.,qufss.’ Ity;!:;lmpcl enﬁn{’umm non parenté
'm'tieﬁ e'ug-‘myilﬂt saue lui-méme, telle était la tache de
I'éﬂll';lrl;)l"i‘_ ﬂf“p?ﬁ]?w[ a ajouté aprés lui quelques ob-
. iine sens. ‘
: wf‘“[iuds dans[éiig:}(}?,cuiicut de H. Gl‘iu}\'u!, sest atta-
D?S(-: l.:e la parenté du jeune l(.\g;ilql;'c navait
i ‘l-P"Dme{[ qde Campigny un motif exclusif et déter-
: Pﬁaége'li’?ﬁsl.ilution. 1l a done cru ])ouvmrlp;\:s.sler Car-
jninan! dversaires sur c¢ que lq tableau genéalogique
jore 4 568 AT O leur avis, Uexistence d'un lien enire
démon"mhgs de la branche Surville i‘lrlgrlf_‘ du testa-
Jes deux 5""?,. branche Granval (ligne d'u’ legataire) il a
eur ) {desgi conséquemment , qu il w'était point L‘l'il])‘ll
- pecomnu At hranches descendissent de cg]ut qui en était
e czs,d.e"x Iauteur (Picrre Bauquet, ecuyer seigneur
é_u,oﬂm’szn systéme, en ke développant,a consisté a.
dﬂsﬂf"l.[e)‘ avouant chez M. de Campiguy linfluence de
M-.‘?M'e?dées aristoeratiques , que si Fon était obligé
”!ﬂlmhler ufie cause & un testament qui ne devait
de 107 mig' put se soutenir d'aucune autre pons_ndcra—
o la volonté du_testateur, on pourrait dire que la
tion gU de nom a €¢ dabord le motif lmpuisn';qlfc
ie seest fortifice par la croyance de Ia parentd;
o ¢ suite, affection 'y est jointe; et qu'enfin est
v mﬁ?;gg n'est passéensuite & I'examen des titres
x> tenant qu'il ne devait s'en occuper que pour leur
qusoﬂle garactere qui leur appartient, celui de rendre
o wrrh entre les deux familles une parenté, dont I'exis-
F’uda!:illeurs-cloit éll'eisun'um lui, tout-i-fait insigni-
fixer le sort du testarnent. )
' h;lned'gﬂznhfim-rot, répontlant & M° Desclozitres, re-
produit dans son ensemble le systemé plaide par les pre-
- fars avocats , mais en se le rendant propre, et par Iin
iitre de le présenter , el par les nouveaux développe-

cétention de

- mensquil a su donner aux faits, et par les conséquences

i o a fait jailliv én les rapprochant les uns des autres.
ﬁmzleh, premier lieu, & établir que la pensée de
fa parenté paternelle avait ét¢ 'unique cause de institi-
‘Jﬁm ar M. de Campigny en la_personne du jeune
de Granval. Attaquant ensuite le systeme des légataires ,
 qui donne pour motif du legs d’une fortune de plus de
fi. de revenu, la seule similitade du nom Bau-
ety il & démontré combien est pudril ce systéme qui ,
- tout en avouant que Faffection du teStateur dvait dit foi
fifier la penseeé d'uiie aussi large fibéralité, se trouvait
réduit 4 ne présenter cette affection que comme une suite
('un sentiment né d’une similitude de nom. i
~ L'asoeat établit qu'il est_peu rationnel que , tout & I4
, h;i%:’oua\rque que M, de Campigny croyait & | existencé
de la parenté, et qu’on veuille faire supposer quil'a fors
 Iné sa croyance sans aucun élément prealable ; qu'il soit
arrivé i laffection sans en avoir jamais donné le moindrd
témoignage 3 son légataire. 1l a f'aig voir au contraire
dans [¢ testateur ( ce ,(H,le les légaiaires ont écrit euxs
“inémes |, Pancien gentilhomme avec le sentiment de sa
ioble naissance , de son influence territoriale , avee tous
868 prejugts ; et sur ce point avocat a établi que M.
de &mprgny avait des parens pour lesquels il a toujours
(Omenve ane tendre amitic, et que ce n'est que parce
qu'il a crutrouver un parent dé Ia ligne paternelle , quiil
A preéféeé M, de Grafidval & sés autres parens; ce it'étit
Me point un sentiment 'affection qui aié la cause du
168 ; mais bien lintention de perpétuer Iinfluence de la
Hdliesse et le nom de sa famille, & la noblesse de laquelle
M atiachait une grande importance. Dans cette pensée ,
A de Campigny demande A I'abbé de Grandval s'ils ne
Wit point parens, sil n'a point de titre établissant
alﬂﬁﬁlgté (interrogatoire de l'abbé de Grandval, )
.%lbt ui - ¢i produit de nombreux papiers de fa-
Mille, un tableau généalogique est dressé sur ces papiers :
Uteur commun y est donné aux deux familles ; Sta-
Granval (légataire) figure sur ce tableau comme
o s paternel, et en conséquence, trois testamens sont
W de Cwmyemem_ en 1822, 1824 et 1827, et dans fous
¥ * Campigny dispose en faveur de Stanislas Bauquet
5"‘-"!?31, son parent puteriel, et cependant M. de Cam-
mﬁf‘h‘?"he ede point sa f‘umillle, et il'uppn_aile niénie
Wl HErs 4 sa succession A défaut de légataire univer-
ly ‘;:[s; done pas permis de douter, selon 'avocat, que

s

aternelle, cette parenté conservatrice de la;
€ la seule cause mmpulsive el finale du testa-
: LqU'd Viniexactitude de Tarbre géncalogique soit
ll'tm::“ de Finstitation universelle. ey
T B‘?P?Ot. posant les principes sur la matiére ,
autorité des lois romaines , I'opinion de Fur-

o |

W"prt)sitigns du Code civil, et I'opinion des
b‘{ﬂeﬁ‘" IS. « Kn fait de testamens , a-t-il dit, dans

g
I'h . O A " :
bien plyg e!g:mme €st appelé 4 faire de sa volonté une loi,

ing o o Or€ que dans les contrats ordinaires, I'erreur
g,'daniﬂ;?nsentement est une cause de nullité de L'acte.
0’5 e:i&P,Oe, le consentement n'a été donné,, la vo-
y sﬁnisi:te que parce que le testateur i oru trouver
bl o di s Bauquet de Granval un parent paternel : ¢'é-
lion de sy disposition, » |

| i mﬂca_t A €é eonduit & examiner si cetfe parenté

Mg e 013 LA pensé que Parbre geénéalogique ,

Toripsy YEC un fopg grand soin, avant dua porter dans
e fm“-:_'ﬁSSOns que Ton suppose avoir appartenu
Mgy dey 218 5 et cela & partir de I'auteur commun
W6 Rilage 1 cr descendant dés deux branches yest i
E!z%mm le: volonté du testateur ; que consétueii-

» il dajg - POTtE luiiidme la preuve de sa faus-

i il 3] :
E,;!gvea p':;t[_'hei" dil&posmun testamentaive, Cette
00 yiva ;€ Par M° Odilon-Barrot de manidre 4
e o V€ impregsi

todu; on. Pagsant ensuite A I'examen des

B Jogpe M QU procis 'y
: 55'°Dl‘es énoncj

Tes actes

Usieyr:

Mena repoussé la vertu, soit
alions , soit par les énonciations
» Soit enfin par les altérations ma-
 de ces actes sont empreints,

{ 375 )

Dans cette discussion judiciaive , Cestun hommage que
tout _Iu monde s'est accordé A lui rendre , M* Qdilon Barrot
acte constamment & la hauteur de sa belle réputation
parlementaire; 4 une dialectique profonde st soutenue ,
a4 un langage tout & la fois grave et éntrainant, il a_joint
une chaleureuse éloquence. Les membres du barreau de
Bayeux (]jlll ont porté la parole dans cette affaire ont fait
preuve d’'un veritable talent ; leurs plaidoiries ont été
remarquables, méme & coté de celle de M. Odilon Barrot.

M. le procureur du Roi n'a du prendre la parole que
mercredi. Nous ferons connaitre en meme lemps que ses
conclusions le jugement rendu par le Tribuna).

o e m——

JUSTICE CRIMINELLE,
TRIBUNAL DE SIMPLE POLICE DE PARIS.

(Présipence pe M. Tnoumrms]:n“r.)
Audience du AT janvier.
BALS PUBLICS., — AUTORISATION DU PREFET.

Depuis quelque temps ce Tribunal est appelé & pre-
noncer sur des contestations qui intéressent au plus haut
degré ceux qui explditent des établissemens publics. Il y
a peu de jours, nous avons vendu compte du jugement
rendu en faveur de M. Gobillatd ; tesant café-restaurant,
et contre lequel le ministére public 8'est pourvu en eassa-
tion.

M. Barrois était prévenu d'avoir ouvert un bal public
saus l'obtention préatable d'uiie autorisation dii prefet de
police. :

Voici le jugement qui est intervenu :

Altendu qu'il s'ikest veai que les réglemens de police rendds
sur des objets placés par la loi dansla compétence de Pautorité
municipale, sont obligatoires pour lesTribunanx comme pour
tous les citoyens, tant qu'ils u’ont pas é1é modifiés on rappot-
tés par Pautorité adminjsteative supérieure; ec principé regoit
exception pour le cas ot les mesures prescrites par ces régle-
mens violent ouvertement les droits ou les libeités garanties
aut citoyens par les lois en vigueur ;

Qu’en effet 8il est reconnn que sous le gouvernement libre
qui régit notre monarchie coustitutionnelle, les Tribunaux ne
doiveut pas avoir égard qux ordonnances royales lorsque leurs
disposilions sont contraires aux lois existanies, i plus forte
raison doit-il €n élre ainsi des réglemens de police publiés par
un maire ou par un préfet ; : ;

Attendu que le numéro 3 de larticle 3 du titre o de Ia_ loi du
24 aoit-1790, conférean préfet de police le droit de veitler ai
maintien du bon ordre dans les lieux oi il se fait de grands ras-
semblemens d’hammes, tels que les foires, marchés ; specta-
eles, jeux, calés, églises, et autres licux publics;

. Que ce droit de surveillance peut bien comprendre celui
dobliger toute personne qui veut ouvrir un bal public %4 une
déclaration préalable, pour mettre 'adiinistration de la police
a méme d’exercer sa surveillance dans cet établissement ;

. Mujs qu’il ne peut aller jusqu’a défel_:flrg a tout entreg;l‘eneuij
de bal public de s’établir sans la permission de la Préfecture
de Police, comme I'a fait M. le préfet de police par son orden:
nance du 30 novembre 1830 ; 4

Quie cette défense d’établir un bal public sans la permissioit

de fa police, qui ne fait pas méme Eonnditre a quelles c"“,di'.
lions communes 4 tous , celle permission sera accordée, n’est
Pas une mesure de suryeillance andnutc 4 n}ahx_lcnn‘_ le bonl
ordre dans les bals publics, mais une prohibition formelle
d’exercer cette industrie sans le bon plais.i:.' de la police, el
conséqnemment qu’elle est la violation mauileste du libre exer-
cice des professions, négoces, arts et métiers, assuré aux ci-
toyens par l'article 7 de la loi des 217 mars 1791 ; W

‘Qu’en vain on oppose que cette liberté n'a’éé accordée qu a
la charge de se conformer waux réglemens de police faits et &
faire , puisqu'il est évident que le lcgls]alc,ur w’a entendu par-
ler que de réglemens faits ou a faire pour | exéeution de la loi,
et non de reglemens destruetifs de la loi elle-méme ; 3

Que toutes les fois que antoritéa jugé convenuble dans I'in-
térét public de déroger & la liberté ab olue du commerce et de
Pindustrie, proclamée par la loi de 1791, cette dérogation 4 la
loi commune a éié établie par des lois spéeiales , ou par des
décrets insérés au Bulletin des Lois , ayant force de loi, et qu’il
w’en existe point pour les bals publics;

Qu’il suit de la que Pordonnance de police du 30 novembre
1830 w'est pas obligatoire -ponr les Tribunaux, et qu'ils .ne
peuvent infliger aucune peine pour désobéissance a la défense

u’elle fait d*établir des bals publies sans la permission de la
gréf‘ecture de Police; i :

Attendu d’ailleurs que par les démarches qu’il a f““es.a-']l)r.és
de Padministration de la police, et les demandes qu'il luia
adressées avantd’odvrir son bal, le sieur Barrois Ya suffisam -
ment averlic de Pinteution ot i} était de tenir ha_l public dans
sa maison, et I’a mise & méme d’exercer sa surveﬂl?nce;

Renvoye le sieur Barrois dela poursuite, sans dépens.

Le ministére public s'est pouryu en cassation contre

ce jugement,
————— S ———

CHRONIQUE.

DEPARTEMENS.

— On nous écrit de Caen : 2 e

« Une cause importante par son objet par et la position
sociale des parties occupe vivement, depuis quelquesjours,
les habitués de nosdébats judiciaires. C’est tout un roman:
d’un coté, un comte de. Montalban, personnage mysté-
térienx , demeuragt en sa terre et seigneurie de Grosen-

ftevilz , demandeéunt; :
gEl'te]\_)lé l"autre', un ex-ministre de notre pays, mainte-
nant sous les verroux du fort de Ham, et 1|‘151dem01591[e
sa sqeur, defendears ; auxquels mondit le sieur copite
de Montalban dispute la possessioi dfe‘ laﬁ{en'e de_Rn[n-
ville , se fondant sur un contrat passé i '(faex% er‘1 S:)l_)\,{ e-
quel contrat stipule pour un tiers mystérienx la p_oa:ses-
sion de ladite terre de Ranyille, Mais les voiles 1(1u|) L(J[ui
veaient ce tiers sont dechirés avjourdhui : ce_:.l_lc‘ p‘gz
pur dusang dé M. dg_)[um:nlban, son fils enfin, f_{un,da’]?n S
avoir piasse comme (,ll-!ﬂus,- par toutes ILjs \rlcrﬁm\ud les (l
I'échelle sociale , domestique d abord , puis scribe dans lg
maison Ranville , son patrimoine , enfin soldat et S)l;l:‘ple
sous-officier ; est reconnu; apres IQF§U€§ ‘Emnees, I
seigneur- de Montalban, dans un café a Paris,

" lomb, qui, sur sa demande

» D'ou éuait sorti- cet enfant pour lequéel M. le comte
de Montalban quitte sa terre seigneuriale de Grosengerte-
vitz, dans le but de lui faire - restituer la terre qui n’est
plus seigneuriale,, de Ranville 7 Ceci est encore un mys-
dere que les débats dévoileront , bien que la partie deman-
deresse déclare s’obstiner pudic juzement & le couvric d'un
voile.

» Transportons-nous en 92, au moment oi les elégans
et les poudres mousquetaires sont obligés de fuir les deé-
lices de I’ Athéres monarchique pour éviter prademment
le terrible cratére de la Montagne qui engloutit nos péres,
bourgeois et patriotes , nous verrons M. de G uernon pere,
mousquetaire aussi, fuir vers Rotterdam , sans songer a
$a jeune fethime, qu'il laissait en son chiteau de Ranville.
A Rotterdam, M. de Ranville revoit M. de Montalban
qu'il avait connu i Paris; et pressé par le besoin, ém-
prunte a celui-ci plusieurs sommes considérables , pour
lesquelles il engage sa terre de Ranville.

» En effet le seigneur de Montalban quitte la Hollande,
et traverse hLravement notre sol ébranlé, pour venir ha-
biter quelque temps le chitean de Ranville, ot M™ de
Guernon vivait privée de son époux, Clest  la suite de
la_co-habitation sous le méme toit dudit sieur de Mon-
talban avec ladite dame, que celui-ci fait dresser un con-
trat de vente de la terre de Ranyille au profit. du tiers
mysterieux dont nouvs avons parlé, et qui réclame au-
jourd’hui son bien, appuyé de son pére, par Forgane
de M* Georges Simon, tandis que M® Thomines ainé doit
lui prouver que les titres et honneurs qu'il invoque ne
sont qu'une chimére. »

— Ryekebusch, huissier du canton de Stegnvoorde,
comparaissait, le 8 févirier , devant la Cour d'assises du
Nord sous Taccusation d’un Fiux comitiis dans I'exercice
de ses fonctions. Voici Iés faits qui ont motive les pour-
suites : 3

Dans l¢ courant de juin dernier , cet huissict fut char-
&€ par le sieur Oury de procéder 3 une vente mobiliere,
dont le produit Scleva & 446 fr., Tapres le bordereau-
brouillon retrouvé chez lui ; cependant sur le procés-ver-
bal dé vente enregistré, ce produit n’était porté qu’a
549 fr. Sur ce dernier procos-verbal, (uarante-deux ar-
ticles seulement étaient inscrits ; tandis que le brouillon
en contenait quatre-vingt-treize. Il résulte de cette dif-
févence, que Ryekebusch a sciemment dénaturé la subs-
tance d’'un acte de son ministefe.

Plusieurs témoins entendus dans l'affaire, sont venus
expliquer la maniére dont se commettaient les infidélités
de I'accusé; ainsi un nonime Delaunoy a déclars qu'ilavait
acheté chez la veuve Sehoonhére potr 180 fr., et le pro-
cés-verbal enregistré ne porte 2 son compte qite 140 fr,
L'instruction ade plus revélé que l¢ siear Oury n'avait pu
rien recevoir de I'accusé sur ka vente Fiite én- son nom.
Ryekebuschi lui a biena force de mehaces, soliscrit un
effet de 251 fr. 59 c., mais cébiMler fut profésié 3
I'échéance. :

Cet officier ministériel a déja été poursuivi pour né-
gligences graves , et suspendu de ses fonctions , pendant
unmois, par délibération du Tribunal & Hazebrouck. i

Tels éuaient les élémens de laccusation , que M.
Taillard, subsiitut de M. le procureur- général , a déve-
loppés avee force. :

M® Dennetier , chargé de présenter la défense de l'ac-
cusé, a soutenu que le fait reproché ne constituait point
le crime de faux , muis bien Pabus de confiance.

Déclaré coupable par le jury, mais avec des circons-
tances atténuantes , Ryekebusch a été condamné & cing
ans de reclusion et & Fexposition.

A2

Panis , 18

— On annonce que M. Boucly, avocat-général prés la
Cour royale de Rouen, est nommé substitut du procu-
reur-genéral pres la Cour royale de Paris , en remplace-
ment de M. Brizout de Barnéville.

"EVRIER.

— Par ordonnance en date du 8 février, sont nom-
mes :

Juge d’instruction au Tribunal civil de Draguignan (Var) ,
M. Laforét, juge audit siége, en remplacement de M. Cou-
reprendra les fonctions de sim-
ple juge;

Juge an Tribunal civil de Saintes {Charemc—lnl’érieure),
M. Jouanneau (Amédé), juge au siége de Samt-Jeau-d’Angély,
en remplacement de M. Molet, décé.lé ;

‘Juge'an méme Tribunal , M. Dangibaud ( Eutrope-Louis ),
substitut du procureur du Roi prés ledit siége , en remplace-
ment de M. Desbains , admis & faire valoir ses droits 4 la
retraite ; :

Juge au Tribunal civil de Saint—lcan-d’z\ngély (Charente-
Inférieure), M. Martin, juge-suppléant & Jonzac » én rempla-
cement de M. Jouannean, appelé & d’autres fonctions :

Substitut dua procureur du Roi prés le Tribunal eivil de
Toulon (Var), M. Jourdan , substitut du procureur du Roi
prés le siége de Briguoles, en remplacement de M. Clappier,
démissionnaire ;

Juge-suppléant au Tribunal civil de Reims ( Marne ) , M.
Mongraolle (Thomuslaurcm), bitonnier de Pordre des avo-
cats , suppléant du juge-de-paix da 1" arréndissement
Reims , en remplacementde M. Malo » nommé juge audit
siége ; 3

Juge-suppléant au Tribunal civil de Narbonne (Aude) ; M.
Esquer (Louis), ancien avocat 4 Montpellier, maintenant no-

.taire, en.remplacement de M. Riscle, démissionnaire 3

Juge-suppléant aa Tribunal civil de Nimes (Gard), M.
Causse (Emile), avocat, en remplacement de M. Roussel-Du.
camp , nommé juge au siége d’Uzés ;

Juge-stppléant au Tribunal civil d'Orléans (Loiret), M. Lé-
gler (Gerthaid-Nicolas) , hitonnier de I'ordre des avocats , en
rempldcement de M. Lanoix, démissionnaire 1 :

Juge-de-paix du canton de Broglie, arrondissement de Ber=
ndy (Etire), M. Ferrey-Montitier (Eharles-Pierre), en rempld-
cement de M. Morin, admis 4 la retraite ;

Juge-de-paix du canton de Draguignari (Var), M. Espita-
lier (Jacques), ancien avoué; en remplacement de M, A, oin,
décédé ;

Juge-de-paix du canton de¢ Roujan, arrondissement de Bé-
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ziers {Hérault), M, Giseard aing, suppléant actuel , licencié en | F

droit, en remplacement de M. Pucl, décide.

— La Cour royale premicre chambre, présidée par
M. Séguier, premier président, a procédé an tivage des
jurés pour les assises de fa Seine , qui-s'ouvrivont le 17
mars prochain ; en voici le résaltat :

Jurés titulaires : MM, Mallon, sgent e surveillance a 1" hos-
pice de la vieillesse ; Leupot, licencié is-lettres; “:’-'}‘f!.i_""”’ ,
propriétaire ; Piban, pemtre en b s; Lesage , fabricant
de papiers peints; Liogier propriét Turmean , proprie-
taire; Robertson, propriétave; Benois, marchand de vins;
Leclerc, propriétare; Jubault, négociant ; de Bugny, pro-
priétaire ; Bonnefous de la Vialle, commissaire-priear; Ber-
thier, proprictaire ; Leviche de Chevigné, maitre des reque-
tes; Champigay, propriftaire; .\!ilfgl A hong{(?}’gllz'; Lasne ,
propric¢taire; Kuszoer, traileur; GUIH!] , propricuaire ; '.\1;1ur|!13
ancien commandant de cavalerie; Simons, chapelier; Hervé

v de Linneville, banquier; Herbelin, ancien chel de bureau a la
préfecture de la Seine; Hérembert , épiciees Heéron, co'onel ;
Giraud, maitre macon ; Giraud , doctenr en médecine;

1me
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Paris,
faiencier; Gallais, marchind de bo's; Davy de Cussé, co:is_'cﬂ-
ler référendaire d la Cour des comples ; Pailiard, propriétaire;
Lassére , pharmacien ; Chat'n, carrossier ; Mazouy¢ , restaurea-
teur; Ridcet , propriétaire.
3 Lot 3 Bl e Prat

Jurés supplémentaires : MM, Rathicr, propriétaire; Piasen,

appréteur de draps; Poussing propridlaire; Pajou, ariste
s

petnire.

— Roch, jeune ouvrier de 47 ans, passait le 24 no-
vembre dernier , dans la cour des Tuileries; il s'arréte un
instant devant une marchande de giateaux et dit @ « 1I 2st
malheureux quon l'ait manqué, ¢ et éié un grand l:l()n-
heur pour la France. » Roch fut arrété et remavoye en
Cour d’assises , commeé prévenu d'avoir profeéré des cris
seditieux. C'est aujourd’hai qu'il v a compara, assisté
de M° Caétan, son avocat. « Je n'ai pas tenu ce propos,
dit le prévenu, j'ai dit : Sicelui qui a tiré le coup de pis-
tolet elit mieux ajusté , il ne Uedt pas mangné. »

M. Pécourt, avocat-général, tout en reconnaissant la
gravité du propos tenu, a pensé quil navait pas été
proféré 4 voix assez haute pour que le prévenu puisse
étre déclaré coupable, En effet, aprés un instant de dé-
libération du jury, Roch a été acquitté et mis en liberté.

— En rendant compte de la condamnation prononceée
par défaut contre M. Duchollet, pour délit de presse ,
nous avons annonce i tort que le prévenu ctait rédacteur
du Brid’ Oison. C'est. M. Delisle scul qui rédige cette
feuille.

— Aujourd’hui sept condamnés ont été exposés sur la
place du Palais-de-Justice. Ont été également affichés les
arréls rendus contre seize contumax parmi lesquels figu-
rent Kessner, ex-caissier du Trésor, Gareias , Cochery,
Edeline , de Fourmond , comte de Brulard, et la demoi-
selle Crossard, condamnés, le premier a la peine des
travaux foreés, etles autres & la déportation pour cri-
mes politiques.

— Hier, & dix heures du soir, une dixaine d'individus
déguisés et masqués, ont é1é arrétds 4 la barricre du
Maine, au moment ot ils voulaient s'introduire de vive

-‘foree dans une maison particuliere. Parmi eux se trouve
un forcatlibéré.

— La société d'Howard, qui s'était formée I'an der-
nier & Dublin, dans le but de travailler & Uabolition de la
peine de mort , vient de publicer ses travaux de année.
Cette intéressante publication contient 'exposé de'cette
ldgislation sanguinaive qui constitue le Code pénal d'lr-
fande ; la nceessité de la reforme et les moyens de Fob-
tenir. Ces moyens sont pour la société le- droit de
publication et de pétition. Aussi la société  d'Ho-
ward s'occupera - t - elle spécialement de rédiger et
adresser chaque année des pétitions au parlement
pour Pabolition de tous les chitimens sanguinaires ;
elle provoquera méme partout ces pélitions dans le pays,

“et leur assurera Tappui des honorables membres dont le
talent et I'influence Lui sont acquis dans les deux chambres.
_La société¢ Tloward fait un appel & cet esprit d’associa-
tion dauns tous les pays civilisés , et surtout en France. A
cet effet elle publie, dans les deux lingues, les lettres
“quelle a regues de MM. Girod de I'Ain , Isambert, La-
_fayéue , Ch. Lucas , Odilon Barrot, de Tracy, i l'oc-
casion (e leur nomination comme membres honoraires de
_la société.

| venu : 5,000 fr. — Impositions, 548 fr. Estimation, 50,000 fr.
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ANNGNCES JUDICIAIRES.

L'I.BRAIB_:E_

DE Mec FAEMoORT, AVOLUE,

Rue Saint-Denis , 374.

iudican & i credi 6 ; 1833, en lau-

Adjudication préparatoire le merc! u_dx (§} nmrs‘i"‘ 3 S
die.ce des crices du Tribunal de la Seine, au Pal;tt:;-&l:.: Jufji-l“
& Par.s, une heure de relevée,, d’une MAI‘S(_)N el llL‘l.I‘ﬂﬂ an-
ces sises i Paris, rue de Chaillot, ,, ; quartier des Chamyps-
Elysées, 1r arrondissement. s ;

Mis® 4 prix : 16,000 [r

5’ad. pour avoir connaissance des charges, clauscsecl con-
ditions de la vente, 1” 4 M° Fremont, successeur dg M ':'\'1assc,
aoué poursuivant ct dépositaire .dci Lir.resud'e prc:pl:lclu 5 d(ti‘-
meurant & Paris, rue Saint-Deuls, 374 ; 2 @ ;\!‘ Froger de
Mauny, avoué présent a la vente, demeurant a Paris, rue Yer-
delet, 4.

ETUDE

Adjudication préparatoire le 23 [k’:\'rier‘lSJS.

Adjudication défiitive le 16 mars 1833. :

En I'audience des criées da Tribunal civil de la Sclllf?.

D’une BEAISON , cour et dépendances siscs 4 Paris , rue
Pavée, au Marais , n" 12. Cette maison est él(’:\'éc' sur caves de
quatre élages , ct est d’up produit annuel d’environ 1500 fr.
Misc & prix, suivaut ’estimation de 'éxpert, a 12,500 {r.

S’adresser pour les reuseignemens, & Paris, -

1° A B1° Vaunois , avoué penrsuivaut, rue Jfavart, 6.

2" A M Iiacte, avoyg, rue Fayart , 12.

Adjudication déflinitivede godévrier 1823, en Paudience des
criées du Tribunal e vil de ta Seine, en un scul lot,

' Du droit au bail enphitéotigng' d'vn TERRAIN de la
contenance de 23 ares, sur lesquels sont construites deux
nidsons ; 2° d'un aulre TERRALN en toute propriété de la
contenauce de 7 ares 6( centiares ; 5° d’un autre T -RREAIN
en toute propriéié de larcontenance de 25 ares 68 centiares ,
sur fequel sont counstruits des hanga:s et fours propres a car-
boniser le bois et la tourbe avee tous les ustensiles servant a
Iexploitation desdits fours: Le tout situé tervoir d'Ivry-sur-
Seine , licu dit les Ajoux sur le chemin de la riviére, canton
de Villejuif, département de la Seine.

Mise & prix : 4,000 fr.

Outre celte mise & prix ;2 Padjudicataire sera tenn d’entrete-
nir & forfait, 1° le service d’une rente en redevance de 550 fr.
due & la dame veuve Perrot , pendant toute la durée de I'em-
phitéose qui a commencée le 23 septembre 1802, et doit durer
99 ans ; 2° |e service de pareille rente de 6oo [r. due au sicur
Guilleminel pour le méme laps de temps.

S’adresser pour les renseignemens , a Paris,

17 A M* Vaunois, avoug poursuivant , rue Favart, 6;

2" A M Hocmelle, avoug, place des Victoires, 12;

3° A M Vavin, notaire, rue de Grammont, 7,

Adjudicalion préparatoire le samedi 23 [évrier 1833, et Jéf-
nilive le samedi g mars suivant & Paudience des criées au Pa-
lais-de-Justice & Paris , heure de midi, 1° d’'une MAISON
avec quatre boutiques, siscd Paris, rue Mandar, 11. — Re-
— 2" DV’une maison sise a Paris, rue des Messageries-Poisson-
ni¢re, 19. — Revenu, 2,398 fr. — Impositions, 232 [r. 86 c.
istimation, 24,000 fr.—3° D’une MAISON sisc & Montreuil-
Sous-Bois, canton de Vincennnes. — Estimation, 4,000 fir. —
4" D’une REETE perpétuelle de 850 fr. , au principal de’
17,000 {r., avec privilége ‘de veudeur sur mason A Paris.
Mise & prix : 13,0¢0 [r.——5’adresser & Paris, & M® Laboissiére,
avoué poursuivant , rue Cog-Héron, 5, et 4 M° Chodron, no-
taire de la succession , rue Bourbon-Villencuve, 2.

_ETUDE DE M* GAMARD, AVOUE,
Rue Notre-Dame-des- Victoires , n° 26,

Adjudication définitive, le jeudi 28 féviier 1833, & I'au-
dience des saisics immobiliéres du Tribunal civil da la Seine.

Iin deux Jots qui pourront étre réunis.

De deux MAXSONS , hangars et lerrains, sis & Paris, roe
des Trois-Couronnes, n” 30 et 32. '

Mises & prix : 1** lot, 5000 fr.; 2° lot , 5000 fi.

S’udresser, pour les renseignemens, 4 Paris , A M* Gamard,
avoud poursuivaut, rue Notre-Dame-des-Victoires, n° 26.

Vente sur licitation entre majeurs et m'neurs, en soixante-
trois lots qui pourront étre réunis en tout ou en partie,

Dans les batimens d’habitation du domaine de Bonchamp ,
situés a Bonchawp, commune et canton de Dourdan , arron-
dissement de Rambouillet (Seine-et-Qise), et par le ministére
de M® Février, notaire & Paris,

De soixante-trois pitces .de TERRE, faisant partic dudit
domaine de Bonchamp , et situées dans les communes de
Dourdan , Longvillers et Saint-Cyr, canton de Dourdan.

L’adjudication préparatoire a eu lien le 20 Janvier 1833,

L’adjudication définitive aura lieu le 24 février 1833,

les cours et jardins ,

JOURNAL DES DEMOIen, —
6 FRANCS Pay

OISEy,
LE§,
* rfr. 5o e, en sus pour les départem
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. — x 87 :’ft’. pgu.rllé'
Pé!l-;ll.?’.‘ﬁ:.lll,l le 15 :lt_: clmquf nMois , avee Jo Itan
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broderies , costumes, objets d'art 5 ele,
Le premicr numéro a paru le 15 fépigp 83 )
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Conleny '
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Premier numépg.
Fragment de histoire de Bretagne
Revue littéraire , par Mme Alida de Savign ; Ial'tlk“
ley. — Montagne , fragment anglais ﬁ:;{;“.‘ladf“'
Jeune Brahmine, par M. Ferdinand l.,)esllis E. X.. -.oll:
par M=¢ Fouqueau de Pressy. — I¢ e !“' Meng;
Melanie Valdor. — Le premier jour
Tastu. — Revue des thédtres, par M Laf’nr::st "N&

des produits des manufactures de Siyres Gobalin . Posit
: o il obe Slliny
Mu=e Alida de Savignac. — Travaux de foyy belins,

einme par Mil Z.,F

> par M, Aimé |

Ephémérides. — Mesaique.

Le priz de Uinsertion est de 4 franc par ligne,

AVIS mvﬁ

A VENDRE A L’AMIABLE,

Une Pl’xOPRI iTE située i Clairfontaine » canton dy
dan, arroudissement de Rambouillet (Seine-et-Qjge Doq,

tant en maison ’habitation , maison de fermier prés
1
b ]

labourables, sources d’cau vive. temmes
Prix demandé, 160,000 [r.
? 1 > : 1 -
S’adresser a Me Bonnaire , nolaire & Paris, bouleyargs,:
Saity.

Denis, n° 12, et & M. Mathieu, rue Saint-Martin, s

—

A VENDRE, !
Ensemble ou séparément, denx MAISONS situées ;
La premitre , rue de Charonne 7, faubourg Saint-Any,
dite Cour Saint-Josepl , contenant en superficie , ¥ coom-’
3575 metres, 5 centimétres, & - i
L’autre rue Saint-Antoine, et portant les n® 49 et 5
maison du nom de Jésus. g " dﬁe
Ces maisons sont contigues , et .d'une su
ble, elles sont propres soit a une grande exploitatioy i
Pouvertuie d'un passage. S'adresser, pour plus amples :
seignemens, a M° Thifune-)esauneaux , Notaire 4 ,.i,m'
de Menars, n° 8. e

perficie considie,

Grands et beaux EVENTAILS en nac:
siécles de Louis X1V et Louis XV,
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