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__JUSTICE CIVILE.

COUR ROYALE DE PARIS (‘.’."'clmmbre).
(Présidence de M. Dehérain.)

Audience du 4 février.

L créancier pou-rsuivant une saisie innno{;i!i_brc qui @ regu
awant adyudication préparatoire,, le principal et les inté-

sits de sa créance , sous la réserve des frais , peut-il con-
inuer la poursuite pour les frais? (Rés. nég.)

Le sieur Terville, créancier du sieur Levert d'une som-
pede 1,84 fr. 4o c., montant en principal de Qoqd_am-
mtions prononcées par jugement et arrét, avait fait le
50 mars 1851 commandement & son'dchueur de lui payer
celte somme , sans préjudice des dépens auxquels il avait
été condamné, et de tous autres dus, droits, frais et mises
dexécution. Le 14 mai suivant, il fait procéder 4 la saisie
d'une maison appartenant au sieur Levert. Me_Chcdewllq,
aoué constitué pour occuper sur cette saisie , remplit
foutes les formalités voulues par la loi , et se présente le
i octobre & laudience des criées pour faire procéder &
[adjudication préparatoire de I'immeuble. Le méme jour
le sieur Levert demande la radiation de la saisie comme
éant sans cause au moyen du paiement par lui fait au
sieur Terville du_principal de la dette, et 2 Tappui de
celte prétention , il produit la déclaration suivante, qui,
a surplus , n'est pas contestée :

« Jo reconnais avoir livré a M. Terville, pour le principal
de sa eréance , une voiture de remise qui est chez M. Far %',
sellier carrossier, rue da Faubourg-du-Temple , 15, et 75 fr.
quejemep;omels de lui payer dans un billet & la fin du pré-
sent mois, et mon chien portant le nom de Lucifer, et non
compris les frais qui ont été faits jusqu’a ce jour.

» Paris, ce 20 septembre 1831, Signé Levert. »

M Chedeville, avoué poursuivant, 2 soutenu que la li-

Flion n'était pas compleéte, que la quittance qu'on op-
E"Sa_lt_ne parlait que du capital et réservait les frais ; que

SIISie ayant eu pour cause le capital de 1,841 fr. 4o c. ,
I dépens auxquels Levert avait-¢té condamné , lesquels
selevent a plas de 800 fr., et les frais et mises d'exéeu-
lion, la saisie ne pouvait étre radide qu'apres lentier paie-
ment de ces divers accessoires de la créance principale ;
(uenfin ‘des frais avaient été légitimement faits sur la
Poursuite de saisie immobiliére ; que ces frais donnaient

dun privilége sur I'immeuble saisi, et quon ne
mmyﬂ la saisie au préjudice des droits dua pour-

Sur ces contestations intervint, le 6 octobre 1831, ju-
Sent qui statue en ces termes :

u-t‘g‘li;gl;‘i{l]est articulé par Levert qu’il a soldé le capital

il e la créance, et qu'en recevant ,.Terv;ille n’a
mmé:e""ﬂque pour les frais; que cette allégation n’est pas
tange 4y (;aq!l aux termes de I'art. 1958 du Code civil la quit-

rle pital , donnée sans réserve des intéréts, en fait pré-

Pﬂle‘meet et en opére la libération ;

@, & Pégard des frais de poursuite, que ces frais ne

Poursuites ‘;‘dé_s_, quainsi ils ne peuvent donner lieu & des
tten, Slalsle ,;.

ﬁhéréde;l enfin qu’] résuite de ce que dessus que Levert est

Le Tg cau;cs de Ja saisie;

Tervil selma Q{donn.e que les poursuites commencées par
Mobilizre ront discontinudes ; fail main-levée de la saisie im-
dépen, > €1 ar onne la radiation et condamne Levert aux
Megy, 38U la saisie immobilidre jusqu’au jour du paie-

ml‘? Seur Terville o interjetd appel de ce jugement. 11
qail a’l-u?a“",'_'ﬁa}lc de M. Colmet-d'Aage avocat ,
ird inte. lmhrmer parce que le sicur Levert n'est
Prenpeng 10 lgg';'a ement des causes dela saisie_qui com-
Bemeng o aS rais de premiére instance et d’appel des
SSie Josqrr. CL R vertu desquels il a été procedé a la
%0 fy., W‘lalﬁls frais sont taxes et s'élovent A pros de
65 g avaief.f srais de poursuite de la saisie. Que tous
ele-tgn ‘l“e reserves par la quittance. Vainement
DO fiquigan .S frais de poursuite de saisie ne sont
des choeo ;c,él?lfi%lt}gfnutde liquidation tient & lad nature
Mhep Jo 120 1€ €A, bar [es premiers juges d’en or-
ey o ;1;(!“::[3“.0.“ avant de prononcer sdrﬁa radiation
XISt e nl()]"l\'ﬁege de ces frais sur I'immeuble saisi
Pl‘l\‘ene&lisim amment de Ia liquidation. On ne pouvait
a‘:“&?ﬁirﬂ u;‘ﬂtode‘spn droit sans lui aceorder le temps
B d;l“[;ne iqui d:ll’tig\O&I'le;xm'cer utilement , par le seul
Porte léme.disiios-‘.‘ ¢ dépens, 1l fondait ce moyen sur
LeSily lion de art, 2215 du Code civil , qui

Esten especes non liquidées, la pour-

——

suite est valable, mais |'adjudication ne.pourra étre faite

qu'aprés la liquidation.

M Lairtullier, avoué du sieur Levert , intimé , a sou-
tenu que le commandement tendant 3 saisie n'énongait
qu'un capital liquide de 1841 fr. 40 cent. C'était I la
cause des poursuites de saisie immobiliére. Cette cause a
disparu par I'effet du paiement constaté par la quittance ;

uant i la réserve des frais qui s’y trouve insérée , elle ne
s applique évidemment pas aux frais antérieurs 4 la sai-
sie, et pour raison desquels les avoués ont d'ailleurs levé
en leur nom des exécutoires contre le siear Levert ; 4 1'é-
gard des frais de saisie, ils n'étaient pas liquidés, et ne
pouvaient dés lors donner lieu i la continuation de la
poursuite de saisie , mais seulement A une répétition di-
recte de la part de I'avoué contre la partie.

M. I'avocat-général Miller, tout en reconnaissant com-
bien I'accord d'un saisissant insolvable avec la partie sai-
sie pourrait étre préjudiciable dans certains cas & I'avoué
poursuivant, a conclu & la confirmation.

La Cour, aprés un long délibéré , adoptant les motifs des
premiers juges, a confirmé le jugement.

——

TRIBUNAL DE PREMIERE INSTANCE (17 chamb.}.

(Présidence de M. Debelleyme.)

Audience du b février.

Des débats d'une nature fort vive ont éclaté aujourd hui
entre M. Denizet , agent de change, successeur de M. de
Franchessin, et M. le comte de Jobal, ex-associé com-
manditaire de ce dernier. M. de Franehessin lui-méme
intervenait au procés pour fournir des renseignemens  la
justice, et nous devons 2 la vérité de déclarer que ses ex-
plications I'ont fait sorlir tout-a-fait de cette prétendue
position de faillite dans laquelle, par une erreur qu'au
surplus nous nous sommes empressés de réparer, nous
l'avions involontairement placé. - g

M. Denizeta acquis en septembre dernier la charge de
M. de Frauchessin, agent de change : quelques difficultés de la
part des associés de M. de Franchessin ayant arrété la trans-
mission de l'office , Pacquéreur éclairé sur la situation de son
vendeur, crut devoir introduire un référé pour obtenir la le-
vée des obstacles qui Sopposaient A sa nomination, offrant au
surplas, encore bien qu'il déclardt ne rien devoir, de rester

 garant de toutes les condamupations qui pourraient interyenir

au profit des associés de Frauchessin contre lui, & raison de
leurs comptes respectifs. Une ordonnance lui donna acte de
ces offres, sans lever toutefois les empéchemens qui les avaient
motivées. Plus tard, M. Denizet a obtenu du ministre la nomi-
nation qu’il désirait,

Aujourd’hui, M. Denizet veut faire tomber son engagement
non accepté et qui n’a point produit la levée des oppositions
sur laquclle il avait com lc‘IPour sa nomination; mais deux des
anciens associés de M. de Franchessin, s’emparant des offres
counsignées dans 'ordonrance de réléré, ont formé de nou-
velles opposilions entre les mains du ministre des finances et
a la. caisse syndicale des agens de change. M. Denizet les a as-
signés en référé alin de main-levée de ces oppositions, et M. le
président, a raison de 'importance de ceite alfaire , avait cru
deveir la renvayer 4 'audience.

M¢ Plougoulm, pour M. Denizet, s’est attaché i dé-
montrer que Pautorisation de formen. les oppositions
qui entravaient les actes de son client ,;ayant été surprise
sar un faux exposé de faits, il y avait ien de rapporter
celte autorisation nécessairement conditionnelle, 11 a éta-
bli que M. Denizet ayant donné volontairement, sans obli-
gation de sa part, une garantie non acceptée, et dont il
n'avait point recu le prix, n’étaiy point lié par un engage-
ment réel ; quen tout cas cet engagement devait se res-
treindre au résultat des comptes de M. de Franchessin
avec ses associés ; que ceux-ci, en lear qualité d’associés,
n’avaient rien i prétendre, et que conséquemment les op-
positions ne pouvaient étre maintenues,

Ce systeme a été combattu par M® Dubois, avocat de
M. de Jobal,, qui a soutenu que la preuve du réglement
des comptes n'étant point rapportée, et les oppositions
ayant é¢ formées sur M. Denizet en raison de la garantie
par lui offerte, il n'en pouvait étre prononcé main-levée,
surtout en état de référe.

« Depuis quinze mois, a dit M* Choppin pour M. de
Franchessin , mon client lutte de tous ses efforts , contre
d'imprudens associés , pour la conservation des }Iqbl'ls L[e
I'actif social. Une liquidation amiable, tempérée, eut
sauvé pour chacun d’eux une part des capitaux qu'ils
avaient risqués en commun ;. lls_ ont mieux aimé recou‘r‘j_r
aux scellés, aux inventaires juridiques , & 'éclat des Tri-

| conformes de M, d'Esparbés, a rendu

bunaus. Qu'ils recueillent donc les fruits amers de leur
aveuglement. «

Aprés avoir retracé I'origine et la nature des relations qui
ont uni M. de Franchessin 2 ses commanditaires, les succés
brillans obtenus pendant plusieurs années, puis les pertes con-
sidérables snrvenues , notamment en 1831, par suite de la
hausse énorme et subite des fonds publics , qui écrasa une
clientelle dont les spéculations étaient toutes i la baisse, M*
Choppin justifie que, comme eréanciers , les associés de M.
de Iranchessin n’ont riea & prétendre : chacun d'eux a été
couvert, M. de Jobal notamment , par des valeurs sur les-
quelles il est méme en bénéfice. Comme commanditaires,
c’est-a-dire comime associés, quels droits ont-ils contre M.
Franchessin ? Celui de provoquer le réglement des comptes et
la liquidation. Eh bien ! cette liquidation , M. de Franclessin
la 5:(311licile, Pappelle de tous ses voeux. Depuis six mois il a fait
imprimer, distribuer méme, parmi les hommes de finances ,
I'apercu de cette liquidation. Chacun de ses associés en a recu
un exemplaire. Des arbitres ont été nommés par le Tribunal
de commerce, pour statuer sur les débats “sociaux : la lice est
ouverle, M. de Franchessin est prét i y descendre; caril n’a
point & redouter la lutte. Les pertes qui ont absorbé Pactif so-
cial sont claires , évidentes. Les associs les ont successivement
connues par les inventaires, par les balances qui se dressaient
fréquemment. Chacun d’eux a pu voir comment la catastrophe
s’est |l)réparée, consommée. Et lorsque M. Franchessin provo-
que lui-méme cette liquidation, qui ne leur apprendra rien
qu’ils ne sachent comme lui, ses anciens associés préférant
4 un apurement contradictoire et régolier une guerre d’oppo-
sitions , de procédures et de vexations de toule espéce. Et cela,
quand M. de Franchessin, cn acquittant de sa bourse toutes
les dettes de sa sociélé , a couvert Pavoir commun des pour-
suites des créanciers; quand il préparait ainsi les voies a une
liquidation sans secousses ct sans orages, au moyen de la-
quelle Pactif eiit pu étre avantageusement réalisé.

L'avocat soutient alors qu'en droit des associés en [i-
quidation ne peuvent respectivement former les uns sur
les antres des oppositions ruineuses ; que la seule voie &
suivre est de faire régler les comptes sociaux par la ju-
ridiction arbitrale, sauf ensuite, en faveur de chacun
d’eux , I'exercice des droits résultant de la liquidation.

Le Tribunal ,

Considérant qu’aux termes de I'ordonnance de référé du 15
septembre 1832, Denizet s’est porté garant des condamnations
qui par snite des comples entre Franchessin et ses associés
pourraient étre prononcées contre ce dernier;

Considérant qu’il n’est pas justifié que ces comptes aient été
apurés ;

Dit qu'il n’y a licu i référé; renvoie les parties i se pourvoir.

i

COUR ROYALE DE PARIS (Appels correctionnels
Jjugeant civilement).

(Présidence de M. Dehaussy.)
Audience du 30 janvier.

Doit-il étre , i peine de nullité , donné copie séparée au dé-
biteur incarcéré,, de Uacte d’écrou , ou suffit-il que le pro-
cis-verbald’ emprisonnement qui lui est signifié auw moment
de son arrestation mentionne Iécrow qui a été rédigé ?
(Rés. aff.)

La signification et le commandement faits par un créancier
originaire,, dispensent=ils Uindividu qui serait devenu ul-
térieurement créancier par Ueffet d'une subrogation , de
faire en son nom personnel le commandement preserit par
Cart. T80 du Code de commerce ? (Rés, nég.g

Le sieur Cavalier, créancier du sieur Dat, avait fait
incarcérer son debiteur; mais celui-ci avait obtenu son
célargissement faute, par Uhuissier, davoip mentionné ,
dans la clotare de son procés-verhal d’emprisonnement ,
que copie de I'écrou avait été laissée au débiteur. 1.4
Chambre des vacations du Tribunal civil de Ia Seine ,
sans examiner les autres moyens de nullité proposds par
le débiteur, avait ordonné sa mise en liberts par le motif
seul que rien ne justifiait que copie de I'éeron lui avait éé
laissée.

Appel de ce jugement.

Devant la Cour M* Ledru , avocat de Cavalier a de-
mandé la réformation de ce jugement et l':ldjudi,cmion
des conclusions prises devant les premiers juges.

M Lavocat,, avocat de Dat, tout en demandant Ja con-
firmation du jugement de premiére instance , a présenté
de nouveaux moyens i appui de sa demande ,» entre au-
tres, celui résulant de ce que le commandement tendant
& la contrainte par corps n'aurait point été signifié 4 la
requéte de la partie qui dirige les poursuites,

Ce moyen a prévalu, etla Cour, sur |es conclusions
Carrét suivant ;




|
i
|
|

En ce quitouche le moyen de nullité résultant de ce qu’il
na pas été donné & Dat, débiteur incarcéré , copie séparée de
I'acte d’éerou;

Considérant que les formalités prescrites par Dart. 789 du
Code de procédure ont é1é remplies vis-i-vis _dc Dﬂl: par la re-
mise qui lei a ¢té faite au woment de son incarcération _dll
procés-verbal dfemprisonnement mentionnant Pécrou qui a
élé redigé;

En ee qui touche le moyen résultent de ce que le comman-
dement tendant 4 la contrainte par cdrps n’a point €1¢ signi-
fié a la vequite de Cavulicr quia mis i exéeution Ja contrainte
par corps ; _ F

Considérant que I'art, 780 du Code de procédure eivile,
dispose qu'aucune coutrainie par eorps ne peut fire mise i
exécution qu'un jouraprés la significat:on avee commandemont
du jugement qui Paprononcée;; St

Qu’il est évident que ces signification ct cpmmandcmen‘t
doivent éire faits  la requéte de la personne qui veut meltre a
exécution la contrainte par corps, alin que le débitear pour-
sulvi connaisse d'une maniére certzine , €L Jusuran mowment
de son incareération , vis-h-vis de quelle persoung il jeat vas
lablement se libérer de sa dette, et cviler aiusi la mise a exéeu-
tion de la contrainte par corps ; _ :

Que la signification et le commindement faits par un eréan-
eier originiire ne peuvent dispenser l.'mdu;:du qui serait de-
venu ultéricurement créancier par Ueflet d’une subrogation,
de faire en son nom personncl le commandement prescrit par
Part. 780 précité; SR et

Qu'en fait il est constant que Cavalier n'a point fait pré é-
der la mise & exéeution de la contrainte par corps contre Dat,
de la signifiation et du commandement preserits par la loi,
doin il suit quel'emprisonnement cffectné  sa requéte est nul ;

Par ces motifs, a mis ¢t mel Uappellstion au néant ; ordonne
que le jugement dont est appel sorlira son plein et eatier ellet,

o ) ;ec@—:i;mu——_

JUSTICE CRIMINELLE,

COUR ROYALE DE ROUEN (Appels correctionnels),
(Correspondance particulitre.)
Prisesce ne M, Evos, — dudience du a5 janpier.

Les pharmaciens oni-ils qualiié pour se porter parties civiles
dans une pawrsttite divigée ipar le ministorve public_pour
venle et annonces e remedes secrcts ou pour vente illicite
de médicamens ? (Rés. nég.)

On se souvient que sur les poursuites intentées devant
le Tribunal de la Seine par le ministere public contre dj-
vers individus prévenus de eontravention 4 la loi de ger-
mingl an X1, en annoncant des remédes Secrels , i yen-
dantsans droit ni qualité , des médicamens, divers phar-
maciens de Paris demandérent 3 interyenir comme parties
civiles ; mais un jugement du 25 avril 1852, les déclra
non reeevables , :

Attendu que les lois sur la pharmdcie sont éminemment
d'ordre public et n’ont point en vue Pintérél privé des I)h.’:r—-
maciens ; qu’elles ont uniquement pour but de préserver la so-
cif1é des dangers qui résulieraient pour elle de I'exercice de
‘eette profession par des mains inhabiles ;

Attendu que les pharmacicns n'ayant pas la faculié de pour-
suivre dircctement ,la Puursui[c du ministére publie ne sau-
rait eréer un droit qui n’existerail pas sans cetle poursuite; —
Que dés-lors. la vente et le déb't de médicamens , fiite en con-
tiavention a Ly lui, ne eonstityent pas, en fayeur des pharma-
ciens, un dommage dont ils puissent poursuiyvre la g'élgressiou.

Ce jugement ayant été confirmé sur l'appel par la Cour
de Paris, les pharmaciens se sont pourvus en cassation ,
et la Cour supréme a aceueilli ce pourvoi :

Attendu que la Ioidu 21 geymiual an XI ayant exclusive-
ment attribué aux pharmaciens la préparation “et la vente des
médicamens, cenx-ci avaieut pu intéréi actuel et un droit né 4
emplcher les abus commis par des individus sans titre [égal ;

(Sue lear intervention n’élant pas prohibge par la loi de la
matiére, devait étre jugée d’aprés le droit commun , fixé par
les artieles 1, 3 et GJ du Code d'instruction criminelle (1),

Le méme arrét renvoyait la cause et les parties devant
la Cour de Rouen.

Pur suite de ce renvoi, les pharmaciens de Paris ont
cité devantfaCour de Rouen huit des prévenus qui avaient
été condamnés sur le fond par jugement et arréts posté-
rieurs & ceux rendus sur la question préjudicielle. M¢ Mer-
milliod a soutenu lenrs moyens,

Apres quelques obser\'a'txons sur la nature lionorable
des motifs qui faisaient agir ses cliens » €L aprés avoir rap-
peid sommairement les arréts eom.rad!clou:es 5[9 diverses
Cours qui ont déja statué sur la question, il s'est atgaché
a réfuter les considérans des premyiers juges, en prouvant
que les lois sur la pharmacie ne son®pas si exclusivement
d’ordre public que intérét privé ne puisse aussi les in-
voquer. 1l a démontré que les ventes iflicites faites par
des individus saps titre, sans qualiid et saps garanties,
nen seulement intéressaient I suveté péndrale, “mais o
core portaicnt aex pharmaciens légalement JFecus , un
préjudice égal & toat le gain que se procuraient illicite-
ment les vendenrs ; que des qu'il y avait dommage, il y
ayait néeessité dappliquer les art. 1, 5et 63 de Corle
¢'instruction erimineile, qui disposent que toute persenne
Iésée, ou qui sc prétend lésée, par un erivie, un délit on
ung eontravention , a le droit de s porter partie diyile ;
quhinsi, c'élait par violation de ces articles qu’une fin de
non recevoir avait €té opposce a leur intervention; car
cette interveniion dtant de droit commun, il fallait trou-
ver dans la loi de germinal an XI, sur Pexercice de Ia
pharmacie, une disposition qui dérogeit au droit commun
et qui déclarit expressément que les pharmaciens p'au-
raient pas la faculié (Ee‘réclamc'r L:n_ réparation des atlein-
tes portées aux privilépes exciu_Sth que lear accordait
cette loi. L'avocat a soutenu ensaite que le motif tird de
ce que ses cliens n"avaient pas le droit de poursuivre di-
reglement , €tait une véritable pétition de principes, et
en méme temps une nouvelle violation du droit commun,
puisque l'art. 182 du Code précité autorise toute personne

(v) Yoir notre numéro du 13 septembre 1832,
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qui se trouve dans les cas des art. 1, 3 et 63, i saisir di-
rectement les Tribunaux correctionnels. :

Aprés cette discussion , M° Mermilliod a reproduit
quelques obf'cmiuns de détail que les prévenus :.l\’?lli(?l}ﬂi
présentées dans les précédentes instances, et s'est attaché
i réfuter les assimilations «qu’on avait voulu faire entre
les droits de ses eliens et ceux de plusicurs autres profes-
sions. Hl a dit que la seule aualogie qui lui semblat juste
¢t eelle des pharmaciens avee les avoués et les cour-
tiers de commerce, que la jurisprudence a plus d'une
fois reconnus fondés & poursuivre la réparation du pre-
judice résultant de Ia postulation illicite et du courtage
clandestin. Yainement' prétendrait-on que le privilége le
ces derniers est la conséquence de leur limitation de
nombre; ce privilége, suivant lui, découle sculement du
titre et de la qualité d'avoué ou de courtier, obtenus
aprés certaines conditions, dont F'accomplissement con-
fere aux membres de ces corps Iaptitude a en faire va-
loir tous les priviléges. Or, cette aptitude serait la méme
pour eux, que leur nombre fat limité ou non. il en doit
c¢tre ainsi des pharmaviens , dont la gamtie contre une
concurrence légale, illimitée, ne réside, il est vrai, que
dans les conditions d’admission ; mais qui, une fois recus,
ont droit & faire valoir toutes les conséquences du mono-
pole que la loi leuraccorde en retour de ces conditions,

Aucun des prévenns citds ne ' s'étant présenté, M. I'a-
vocat-général Boucly a pris la parole. 11 a pensé qu'on
devait distinguer enire la recevabilité des intervenans ,
comme parties civiles , et leu[' droi;_ a obtenir dps dom-
mages-intéréts; que si les articles cités par le défenseur
ne permettaient pas de les repousser, par voie d'excep-
tion, puisau'il suffit, en droit, de se prétendre lésé , pour
¢tre adwissible & se porter partie civile, il n'y avait pas
lieu, au fond, de leur accorder des dommages, lesquels ne
pouvaient étre appréciés en masse pour les pharmaciens
de Paris qui ne forment pas une corporation, une per-
sonne morale ayant capacité d'agir en justice, mais ne
devaient étre allouds & chacun d'eux que sur I'état par lui
présenté des préjudiees qu'il aurait éprouvés par le fait
des contraventions, de la part de chacun des prévenus.
1l o conclu , en conséquence , a ce que la Cour, en rece-
vantlzs concluans, parties intervenantes, les déboutat au
fond de leur appel.

M* Mermilliod a répliqud en insistant avee force sur Ia
néeessité d'allouer anx demandeurs des dommages-inté-
réts , sous peine de rendre illusoires los dispositions de la
loi, et sauf 4 la Cour 2 arbitrer ces dommages. TI a rap-
pelé les bénéfices énormes que plusieurs individus, bien
connus par leurs annonees périodiques, se procurent an-
nucllement-en se livrant 4 la vente de médicamens pré-
tendus secrets, et a soutenn que leurs gains pouvaient
donner la mesure du tort qu'ils causaient aux pharmaciens
de Paris, dont ils détournaient la clientelle ct accaparaient
les hénéfices, 1La terminé en faisant considérer que si tous
les pharmaciens de Paris ensemble se presentaient pour
récllamer des dommages-intéréts & raison de ce préjudice
incontestable et reparti sur tous, la Cour ne pourrait re-
fuser de leur en mlouer ; que, dans I'espéce, si une frac-
tion seulement de ce corps était en cause comme deman-
deurs ; ce n'étajt pas une raison pour les repousser, mais
pour leur accorder une quatité’ de réparations propor-
tionnelle & leur nombre, en d'antres termes, une fraction
de dommages équivalant & Ia fraction d'intérets qu'ils re-
présentaient dans la masse.

Apres une délibgration prﬂlong;ée, In Cour 2 repdn

Farrét suivant, en ce qui touche les questions faisant 'oh-
jet du renyoi :

, Attendn que loi du 21 germinal an XT est whe loj dexeep-
tion (lui est exclysivement d’ordre public; que les prohibitions
qu'elle contient out é1é étabiics dans Vintéret général de la
santé des personnes, et non dans I'intérét mercantile des phar-
maciens ; ;

Attendu gue celui qu'ils invoquent n'est point un intérdt qui
leur soit propre on personnel ; que c'est un intérét de socidré
qui n’est puisé que dans Pintérdt génépal, dont ils ne sont point

es gardiens ;

Attendu <i|ue quand la loi a exigé d’eux des épreuves pour
exereer lr pharmacie, elle ne lewr & pas donné d’action contre
eeux qui s°y livrepaient saps avoir subi lesdites épreuves ;

’Altct}du qu’an ministére public seqyl appartient Paction en
répression de ces sortes de contraventions ; que le concours
des commiscaires de‘po]ice Lui suffit toutes les fois qu'il ya lien
de Fintenter, et qu'il n'a pas besoin pour cela de celui des
pharmaciens ; que ccux-ci peuvent loj porter des pliintes en
forme de dénonciation des abus qui se commetfent, mais que
la se bornent leurs droits, parce qu'ils ne peuvent exploiter &
leur profit-des interdictions crédes & tout autre dessein que ce-
lui de lus envichir;

Attendu , nu surplus , qu’en éeartant méme les fins de non
recevoir ci-dessus, et.en admeltant leur intervention , €n vertn
des art, 1, 3t 63 du Code d'instruction criminelle qu'ils in-
voquent, il fandrait du moins qu’ils justifiassent d’un dom-
mage indiridue] et appréciable au soutien de leur iniervention,
et comme ils ne preposent aucun moyen ni élément dappré-
ciation du dommage par cox réclamg » comme ils nlindiquent
aucime buse pour ea asseoir la condamnation , et Jaissent
le tout dans le domaine de Parbitraire, il en résulte qu’ils sont
tout & la fois nen recevables et mal fondés dans leur demande:

La Cour mit Tappellation un néant » ordome que ce dont
est appel sortirs effel, aondamne les parties ebviles interyenan-
fes aux dépens | cle, ' g :

Les pharmaciens de Paris ont formé
Yol en cassation contre cetarrét, et la ()
& CXaMner celte question importante
nelle de toutes leg sections réuunies,

un nouveau pour-
our supréme aura
en audience solen-

TRIBUNAL CORRECT. DE CHALONS-SUR-SAONE,

Désarmement de lg garde nationale,

. Nous avons fait connaitre les débats de cette affaire,
Yoici le texte du jugement proroneé par fe Tribunal :

’ " -
Altendu qu’en proposition générale, les actes de V'adminis.

-vielation de dépot aux fermes de Past. 408 du Gode pénal, iy

tration civile, et principalement de [a haute adminisu'atiuu,

| tre cux purement et simplement,

échappent a la censure des tribun
115510 ’S @ réeier Vot
missi n,'p?ur ]Ls_wpp]écmr', qWaisi, sous o
yeuus n .l:,(n!l ]"U nt .ndrcssc leurs l‘él:]amali i}pun,]u y
au sujet des illégalités prétendues dont jlg Ons 3 oy :
cas de passer outre et d'abordey imméd‘i“ exg
cause ; que U'on doit dire, né-nmoips ({‘l’!] Cmeng |, oud
park dans ees exceptions,, sous |o mp"-u-z) a k
crent ; Ot de leup
’ ’
Qu'en effct, Pégard du l:cmt..c_mi“g &
5 Mingsi
ance royale (o diﬁm In

vaux publics apposé 4 Pordean

garde nationale de Clm!u]15-3111‘*5"1:'111{3 CONtra;
systéme, au veen de la loi dy 22 mars’ 183 lmre'.“car, dag h
des nationales sous Cautorité dy ”'i!!'i-'ilr::’d o b
évident que le Roi, A qui appartiont Iy ¢ Uintérg ‘p

R | COMPggiin

Ininistére, jouit,  plus forte raison, de la faq {lqslhﬂn de 2
'resigner ses ordonuances par celuj des miuiLl € de fojp,
vient ; que d’un antre cité, il peqt se f)r(’rs\eulﬂrcs q ilm\
ministre soit empéché, et qu’alors , dans l.ime,r des Cas g;
Pordre dd coutre-seing se trouye néecessaipe ik, du gony;
qu'enfin, le privcipe de la respons-hilits 1::;:?“;-‘, Wierye,’
d’étre compromis par cette substitution | ey p Hstérill,, [
di}'c, plus de force par le gonsen'emen .
laire ;

Qu'a I'égard du désarm

2ux ordinaj,

nt dy Ium;sh‘;

ement, pour._lequel Jog

reproché au préfet d’avoir pris l'iuitialive, cdle‘:;é'“nlls‘
Pl‘mﬂlpc » Elait une conscquence immeédiate ¢t n 1y
ordonuance de dissolution

wisqu’o &
garde nationale dissoule g el’s:lms (:Ixislélnc':;eige:[l Supposﬂ-,‘
temps maitresse de con:eryer ¥
Fcrﬂu que U'erdonnance statuat rien sur ce poing
ors, I'ordre de désarmer a’ppnrlcnailau pré}' s e d
exéeuler 'ordounance ; qu'envain on OPPOse encora | \
gistrat, comme une illégalité » saletire dy dix-ne::p!a':e
adressée au maire de Chai!ons~sm~-Sac'me, pour Pexé ks :
médiate du désarmement , ai lien d’un arrcté en f uony,
Y % L et ) L Oring
que d’une part, ne s'agissant que d’une réquisition § o
au maire pour Uexéeution de Pordonuance royala, | adm“'
d’un arréid en forme n’élail peint imposdée ay r'éfa
d’autre part, si la lettre en question devait éire criti i
forme, ¢lle ne le pouvait étre que par le maire qui eepy
I'a 1econnue abligatoire et s’y est conformé pn'r' son :
21 novembre; &

Qu'en”n, & I'égard du maive, 1'acte du préfet o
Rt (334 . ;
entaché d'illégalité, les mesures prises par lui, paur o &
fait le désarmiement, éaient dans Pardre de ses angho
Attendu an fond, en fait, que nonobstant les i"jbn bulg
térées quiont é1é faites anx présenus par Paugriy o]
tious dont ils conviennent unanimement , tous, ?i'f*;x )
des sieurs Musy et Bidreman, ont refusé d'en faire |4 redie.
v ' k)
Altendu en droit, tlluc dans cet éiat, 1a cause présente duy
(Allcsllons A décider; r Oro

‘ la premiére, ya-t-il un dé[i&l' mw‘
it , des armes dont il s'agit, & la charge des préycgu's',"

2" Dans le cas de Paffirmative de la premidre ¥ g-ﬁh

'ﬂm;lpﬁ

voqué par M. le procurenr du rei?

Attendu, sur la premigre ¢ nestion , quh la forme de Pasf
cle 6g de la loi du 22 mars 1831 , les prévenus, en leur quais
¢ gavdes nalionaux, ont c’:umrgé ou dit émar, er, en cqunlu.
toncernait, I'élat de délivranee des armes, gressé & la mugig
palité,, et en constater ainsi le récdpisséy T TS
Qu'aux termes du méme article, ils en sont déclards re
ponsables, et les armes reconnues propriétés de PErat;
Attendu que d’aprés ces dispositions, il est ‘incontestable
que les prévenus sont devenus dépositaires des” armes qu'ih
ont recues; le dépit & 1y forme du drojt cjvil » élant un acle par
lequel on recoit la chose dautrui , & la charge de la garders
de la rectituer en nature; o
Altendn, sur la deaxiéme question , que art. 408 du Cod
pénal punit des peines de Part. 406, le détournement fiita
préjudice du propriétaire , des effets confits A titre de dépél.
en. d’autres tepmes , la violation dy dépde; - !
Attendu que dans espéee on doit reconmaitre quiilyae
dé:mu-pcmem earaciérisé, en ce sens que, par le refiis des pré
venusil y aen Jusqu’a ce moment, pour I'Etat, pnvﬂ;duﬁl
armes dont il sagit, empéchemet apportd par eux ai pr
priétaive de dispaser librempnt de Ia cﬁxos_e que Jes déposis
1es avaienl €16 sulllsamment avertis de restituer; i
Mais attendu que le dé:ournement ainsi récisé ne sullit ps
pour conslituer(ie délit prévu par l'art, 40591‘5(@1&55 5
Attendu, en effet, que pour que le détournement sait quallé
délit aux termes de cet article, il faug nécessairement gu »
accompagné de fraude, cest-A-dive de I'in tention de s
prier frandulensement la chose qui en fait Pobjet; que s
tion de la frande n’en peut étre séparée, parce ?le'}h ! :
attachée elle-méme; qu'on voit, en effct, que “Iéﬂﬂi:"
en plagant le paragraphe intitulé Abus de Confiance, 01 ¥
trouye l’articie 408 , dans la seetion qui a pour ht;.ek*. d
ucroutes , escroqueries et foules aulres especes 3
g‘virtue]lcment agaché a 'abus de coufiancepl’idéﬂ de frandee
par snite au détournement dont il s'agit;

Aitendu que la loi ainsi sainement al)préciée: on H‘, ot
plus apercevoir dans la conduite des prevenus e délit gu
est imputé, le détournement frauduleux des armes q@E5
avaient été confiées & titre de dépdt; vy

Attendu, en effet, que le ministére public n'a pointt
a établir qu'aucun d’eux se fit approprié, .0“,‘3'1.:'; ;
quelque maniére que co fit, les armes dont il Slﬂ.g‘:i’én's i
pas méme paru douter de la sincérité des exp xcaeuwm
ont dounées, on dy moins qu'il n’a pas ﬁ.aurm ¢ r:deﬂ‘ﬂ”
traives; qu'il en résulte que le refus qu'ils ont ,“‘t de leors
leurs armes a é16 Peffot (?c Pignorance ol ils ctalel ‘o
véritables droits & cel égard; que hien loin damll“l.ﬂo c
jeté de s’uppropricr ou de dissiper l::adi{es H}"“"'s’ ;;5, d
tamment protesté qu’ils étaient toujours prets, uoh qﬁ i
i les représenter & I'sutorité, mais A les remettre 8 s
juslioe;

e

Attendu que ces explications, anxquelles o n;;’e“‘ i
que quelques présomptions, paraissent su ?ﬂ‘]]ori cessé Y
pour cloigner toute idée de fraude, et que 4 e s;i'JP!i"’ﬂg‘
du délic préva pac I'art. jo8 du Code péual , sett AFEE
Pespece, dans le cas de fraude; ; e|'9bd.i_l‘" '
Attenda qu’on doit reconnaitre , “63’,"“01“;, ﬁﬁ!ﬁ.ﬂ'l’
tion ﬂrpurt(-cjusqu’a‘n ce jour par les presens i iuwﬂlﬁ:::
mise de leurs armes, contre la volonté et e d r?ﬁon et umee
del’autorité qui les réclame, estun acted opposxcr s Jeur €65
de désobéissance blamables qui doivent Lrouy e
Trlbll“a!ﬁ‘? faite

sure; ke
Par ces motifs ot ees considérations, ,'F' ation qt}ﬂ"gb’-
acte h M. le procureur du roide la dlcc ns;c‘ur-'i‘ s e 0Bt
qu'il abandonne les poursuites contre 163 1 dll'lﬁa'

HEUP
) : actio
man, renvoie tous les autres prévenus del
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AFFAIRE DU COUP DE PISTOLET.

RENVOL A UNE AUTRE SESSION:

: jeurs jours, de nouveaux témoins sont cn-
Depuis Pll‘lsjl%}l;:g du Pont-Royal : aujourd hui méme
endus dans(;cusés ont été interrogds , et une commission
wol‘qlesjéwmée, Cette instruction supplémentaire
owre ore le terme , a déterminé M. Bergeron et
dont 0D .'fﬁ:gmandep i M. le président de Ia Cour dassises
poist gﬂ@ﬁon de délai. ;
ﬂ“ﬁ."g Ja requéte présentée i ce magistrat ;
o : ésident )
« quslf’uﬁlﬁggﬁ;:dct Benoist, détenus afla Conciergeric,
» 15 SIe;::fems yeenx, depuis le premier jour de Ieur capti-
gﬁ"-'”mt § sent ott il leur sera donné de paraitre devant la jus-
il le mom'Maiﬁ‘ Jlus I'accusation se présente grave ct mena-
fice usri;!iif dél’c'u,se a_bcsoiu_d‘c liberté et (_j,e garanties; &
Fgle. satiéll longuement méditée, qui, r!upujs trois mois, a
wﬁc;;',\iu‘tudtes les piéc‘es du proces, ‘ﬂs ne‘vculunf pas _qin-
sous 8 0 dilensc incompléte, préparée ala hite, ct a laquelle

yinqué pour pr endre connaissance de tous s
ls temps aura nynque p I d

R tcten,
y Cén’csl que depuis nolre interragatoire, ¢ f:sl—a-ldlre, dc_pms
3 ue les portes du grefle ont pu s’ouvrir pournos
l”‘".’i?’guwe nonl-ils pas trouvé dans les archives judi-
e 1autes les piéces d'un procés qui s’instruit de nonveau

chaque joor:

» Nous venons dés-lors, quoi qu’il nous en coiite, solliciter
de yotre justice une prorogation de délai, dont la consé-
e fatale pour nous seuls, sera de prolonger notre déton-
. Nous la sollicitons par un double motif : Ie premicr, cest
Jes dépasitions écrites des témoins , nos interrogatoires,

s-verbaux ct autres documens Jomts a celn_: volumi-

jeuse instruction, sont trop nombreux pour qu’en six ou huit

“ure nos consei's puisseut en faire le dépouillement et en con-
ror ayec Nous.

JLe deusiéme , C'esl que , apris l’am-fzt de renvoi rendu et
Jyete 'accusation dressé , une iustruction supplémentaire a
4é ordoamée ; que chaque jour de nouyeaux émoins sont en-
idus, de nouvelles confrontations prescrites, de nouveanx

toires subis, ct que nous arriverons ai_usl au jour dqa
débats, sans que ces renseignemens nouyveaux aient éié soumis
i nos défensears qui , & improviste, ne pourront combattre
s dépositions par d aulres d_epgsmons.ms enqu,ér.lr_dq la mo-
nliié des témoins pro Iuits tardivement par le ministére pu-

g

que

» Entre I'accusation etla défense, le combal doit étre loyal.
Lune ne d.o.i!dpas jouir de l'avantage dont I'autre serait pri-
sée. Or, sile débat s'ergageait au jour fixé, I'accusation aurait
sur nous I'immense avantage du temps et d’une communica-
tion campléte de picees. Nous croyons alors devoir réclamer
lebéndfice de art. 306 du Code d'instruction criminelle, et
nous P'obtiendrons ; car, ce n'est pas dans un procés capital et
sous une législation qui environne Paccusé de garantiés trop

stempscicfusées, que la liberté de la défense rencontrera
des entraves.
‘ ; » BeRcEroN, BeNonr. »

M. le procurenr-général s'est opposé a la demande
des accusés ; mais M. le président, malgré cetle opposi-
lion, a rendu I'ordonnance suivante :

. Nous, Jean Jacques Duboys , président de la Cour d’as-
s du département de la Seine;
Vi lareqaéte & nous préscutée le7 de ce meis par Berge-
ou ¢t Benoist ; accusés d'étre auteur ou eomplice de Fattentat
tommis |e 10 novembre dernier sur la personne da Roi, la-
Fequéle tendant 4 ce que ce procés ne soit pas portéle 11
* ce mois devant la Cour d’assiscs, et obtenir de nous une re-
Tise & une prochaime ses:ion ; ~
* VU N0lre soit communiqué au procureur-géndral et ses
tonclusigns €erites, en date de ce jour;
t:l eclure faite de Dart, 306 dlu Code d'instruction crimi-

o el .

F; Qﬁ:}i&rgm 3u_e les accu:és n’ont €1é transférés dela
m"z‘g Maison de Justice, que le 28 du mois dernier; qu’ils
s O deerrogés le méme jour;

%o heaucoup de procés-verbaux ont été dressés et plus de

lémmﬂs_en}en us avant leur mise en accusation ;

o élh copie ,w:n]}xmiueuse de toutes les pitces du procés
NJI- féremise & Pun desaccusés pour les deux que tardive-

¥
P';i?ue depuis , une instruction supplémentaire a été requise
- Procurenr-généra) ;

1 3 ' , TARGY
ws:?_'—‘ d_es Procés-yerbaux ont été dressés et les témoins en-

M .

qu':?;::'md'hm méme plusicurs témoins ont €1é ou
'Ql}elinc?m Procédé demain i des actes d’instruction ;
%és;‘ acopie de Ces nouveaux actes n’a pu étre remise aux
L) 3 ¥
,a‘gmiégﬂm;qge dans cet état il est impossible que Berge-
l‘g,l “é;;;.s_t allell.t le temps et les moyens de préparer pour
l%ge;om eur défense, et de faire assigner leurs émoins

3 : y
P’"ggﬁi:nsdeléi ntéréts de I"accusation et de la défense une
e progg lai est nécessaire ; que notre premier devoir
" Qo g Ezsi galement Pune et Vantre ;
Mgatigy cetls nlerdts du Trésor peavent souffrir d'une pro-
Justigg o g I considération s'efface devant les droits de la

»Faier € Vhumapiyg .

dsant drojy sur la ¢

e serg pa

ouls , et

oo

la demande des accusis, disous que celle

S soumise au jury | le is

it drojy jury le 11 de ce mois, et,

cgd‘.‘?'iﬂshuﬂﬁgu-l 1ous est accerdé’ par ledit art. 306 du

» peoyons Pynelle; |

li:.]%‘ﬁi‘é nm?ne dont il s’agit au 11 mars prochain ;
Hﬁamp = m“- Presente ordonnance sera comm uniquée

mscﬁqui Ee Cu-reu:-gepéml , el notifice 4 chacun des

‘hl' o Ta exéeuté 4 1a diligence du procurcar-gé-

N A

1 en notm 2 2 " .

3, cabingt g, Palais-de-Justice , 1¢ 8§ féviier

: i » Sigué Dunoys. »
o e apyy : -
’élil fel?l"ie;-' )le:,: SOUsCripteurs dont 'abonnement expirve
..ﬁ"*mm éProu,.p“Bf- de le faire renowveler , s'ils ne
d.';"";de lacuye d"d"". Einterruption dans Uenvoi jour-
Lo Hdrois oy, 1S les collections. I envoisera supprimé

) fr Priz g Lap 14 suivron Uexpiration.,
S POur i OWEment o5t de 17 [y, pour trois mois-,
‘ 2 OB fr, pour ' année,

B i s BT S o
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CHRONIQUE,

DEPARTEMENS.

. — La Cour d'assises d'Orléans, dans son audicnce du
o de ce mois, Sest oceupée d'une affaire de chouannerie
dans laquelle figuraient les nommés Lelievre, Bouyron ’
G_‘.;u'ot, Angot et Bidault de Glatigné, prévenus de plu-
sleurs attentats dans' le bui de detruire et de changer le
gouvernement , et d'exciter les citoyens 3 I guerre civile
en les armant ou en les portant & s'armer les uns contre
les autres, Le jury a declaré le seul Lelievre coupable.
En conséquence, fes accusés Angot, Garot, Bouvron et
Glatigné ont é1é acquitiés. Lelievrea 616 condamné 3 trois
ans de prison,

. Dans l'audience du lendemain ; sur la déclaration du
jury , Pasquereau déelaré coupable de complicité d’atten-
lal au renyersement du gouvernement, avec circonstances
aliénuantes, a cte condamné 45 ans de détention; Landrin
et Duymu ont ete acquitlés, myis soumis pour cing ans 4 la
suryeillanee de la police. La Cour s'est encore reunie lo 6
pour le jugement des contumaces, Les freres Dudoré, les
freres Kersabiec et le sieur de. Vincendicre pére, ont g1
cundampes a mort, comme coupables d’attentat ayant
pour objet le renversement du gouvernement; Le sieur
de Saint-Pern , 3 cinq ans de détention , comme coupable
de complot non suivi d’actes pour en assurer I'exécution.
Les sieurs de Yincendiére fils , Vezin et Gauthier sont
mis pendant cing ans sous la surveillance de Ia haute po-
lice, comme ayant fait partie de la réunion séditieuse
Sans y exercer aucun emploi ni commandement , et com-
me ayant pris la fuite au_premier coup de fusil de nos
braves soldats qui étaient 40 contre 250.

— Les nommés Mark-Delaval et Armand sont arrivés
lundi dernier & Dunkerque. Une foule immense de cu-
rieux s'ctait portée sur lear passage, pour interroger
lear figure ; mais ces curienx ont ¢16 désapointés , parce
queces condamnés , pour éviter les regards du public,
s claient couchés dans la_charrette qui les - transportait.
Déposés dans la maison d'arrét , ils y attendront le mo-
ment de leur exécution , qui doit avoir lieu samedi pro-
chain, 9 féyrier, 1ls sont surveillés nuit et jour par des
gendarmes et des agens de police,

— On écrit de Cholet, 4 féyrier :

« Une bande de brigands henriquincuistes sont allés
samedi dernier chez M. Meljeux , médecin a Saint-Malo,
pres Saint-Laurent-sur-Séyre;; ils Pont sommé d'ouvrir
et de livrer ses armes. Sur sa réponse négative , ils ont
criblé sa porte et ses contrevents de balles , qui heureuse-
ment n’ontatteint personne. Loin de s'intimider, M. Mel-
jeux est monté dans son appartement et a fa't feu, par les
fenétres, sur les brigrands ; il a tiré douze coups de pis-
tolet: on ignore s'ils ont porté, -

» Les brigands ont abandonné la partie et sont allés
désarmer M. Marsant, maive de la commnne ; il§ lui ont
volé trois fusils , en lui disant qw'Henri V les lui paie-
rait et quiil serait bientét sur le teone! . . . . g La
troupe de Mortagne s'est ]Imrtée de suite sur Saint-Malo;
mais il était trop tard, les liches assassins avaient pris la
fuite. On a trouvé cing balles dans le salon du
nédecin.

» Dimanclie dernier, dansle Bourg de Saint-Macaire,
deux lieues et demie d'ici, on remarqua un grand mou-
vement parmi les carlistes ; des garcons et des filles se
promenerent toute la journde avee des rubans verts en
chantant des chansons séditieuses. Le soir une quinzaine
de gargons s'armérent de bitons, forcérent plusieurs mai-
sons de patriotes qu'ils assommérent sans distinction
d’4ge ni de sexe. Il est arrivé de suite de la troupe de
Beaupréau, et le procureur du Roi instruit 'affaire. C’est
en réjouissance du retour de Civrac et Moricet , que la
Cour de Blois a revomis dans notre pays , qu’ont eu licu
ces nobles exploits.

» Les deux brigands arrétés par les braves habitans
de Gonord sont les nommés Chauveau et Lochu ; le pre-
mier ayant été acquitlé & Bloisv, n’eut_ricn (lfz plus pressé
que de recommencer , puisqu'il y a si beau jeu ; lesecond
avait tenté de poignarder des paysans qui ont recu des
blessures graves. :

» Il'y avait d'autant plus de courage dans T'arrestation
de ces deux brigands, que Gonord ne compte qu'une de-
mi-douzaine de patriotes; ce sont MM. Boussion pére et
fils teinturiers , qui les ont arrétés , avec l'aide de denx
citoyens.

e R ————e

Paris, 9 Fivmier.

— Aujourd’hui on a affiché dans plosieurs quartiers de
Paris, un grand placard intitulé : France , Désarmement ,
Berri , Delivrance. Cette affiche a occasioné une petite
émeute & chaque coin de rue , tant la foule était grande
pour lire et pour comprendre cetécrit, qui est derit dans
le style de I'Apocalypse, et qui se termine ainsi :

Ham seul entend Blaye, entend la‘ France.

Princesse, il n’y a qu'un homme 4 toi. . .

Du reste, Pesprit de parti, tant il est brutal, fait emploi de ta
liberté, de ta sauté, de ta vie.

Es-tu captive ? Belle occasion aux sanglans outrages.

Ts-tu malade ? Plus beau sujet aux ho:‘mbles soupgons:

Cesses-tu d’étre? Micux encore. Le tréne du fils va s’ériger
sur le cercueil de la mére : n'étaildl pas écrit que leurs desti-

: i
lléﬂs seralent hCL‘S & JRI]]{IIS I - oL

Eu vain ciliculeni;]lc lugabres rumeurs : en vain un sinistre
mysté-e enveloppe Blaye. 3%

%El. janyier glacial desséche : el mars brtilant dévore.

Cela watteint pas : cela ne ramene pas. — ST

Si tu Ves fuit dts'gl-amhl:lurs !nouw.lt es d’héroisme, il y a a te
faire des grandeurs nguvclies de martyre. ; T

lUm: BUbUI‘.I:ON enduve si bien, meurt &i bien: ¢’est bon & [aire
voir au si¢ele malappris.

Princesse, il n’y a qu'un homme a toi,

Ici, le journalisme impie, trafiquant des chances de ton sorts
se refuse a prendre les voies de salut. : :

La, des feuilles timides , pourtant émues d’un saint effroi »
hésitent a briser Pancienne alliance.

Déplorables scrupules, qui mettent en balance , Pexistence
¢ B(gri\' avec la vanité du coin.

r leurs colounes ne parlant pas, il faudra que les murailles

parlent et disent Pindignation.

Dieu garde que rien arréte et retienne: sauf qu'il ne soit ples
temps que pour le remords.
. Ces affiches ont ¢t¢ arrachées par les ordres de la po=
ice,

— Le 10 septembre 1419, une tente était dressée sur
le pont de Montercau , illastré depuis par les armes de
Napoléon ; Charles , dauphin de France, et Jean-sans-
Peur, duc de Bourgogne, s’y rendirent chacun de son
cOté, pour amener entre les deux partis rivaux un pou-
veau rapprochement deyenu plus nécessaire par les sue-
cés récens des Anglais.

Malgré les assurances dannées au dpe par le dauphin,
Jean-sans-Peur y fut assassing, et I'histoire a conseryé
le nom de celui (ui lui porta le premier coup de hache:
ce fut le comte Tanneguy-Duchatel. i

Deux descendans du eclebre comte plaidaient aujour-
d’hui devant la 5° chambre du Tribunal de premiére ins-
lance.

M. le vicomte et M™ Ia vicomtesse de Geslin ont en une
entreprise de voitures publiques de Vincennes & Paris et
retour, malgré lopinion de Guypape , (I[m croit que si le
noble négocie et trafique comme marchand , il déroge a
sa noblesse. Mais, ce qui est plus ficheux que cette pré-
tendue dérogation, cest que le vicomte et la vicomtesse
ont fait faillite, que leurs meql)les ont été saisis et vendus,
et le prix s’est trouvé insuffisant pour payer les créan-
ciers.

De sieur Delolme , T'un d'epx, ayant découvert la nou-
velle demeure des faillis , S’y presenta pour faire une sai-
sie ; mais le comte Tanneguy Duchitel, frérve de la vicom-
tesse , opposa un bail en son nom, des quittances de
loyerset desimpositions également en son nom. M° Bled 3
avocat du sieur Delolme , a attaqué ces actes comme frau-
duleux: M Sebire a dit, pourle comte Tanneguy Du-
chitel , qu'il érait bien naturel qu'aprés les malheurs gui
avaient frappé le vicomte et la vicomtesse de Geslin, son
client leur eit offert une habitation i Pabri de toutes
poursuites , et que du moment qu'il était constant par
des actes réguliers et inattaquables, que lesmeubles n’ap-

artiennent pas au debiteur , ils ne peuvent étre saisis par
e créancier,

Le Tribunal a adopté ce systéme,et admis la revendiea=

tion demandée par M. le comte Tanneguy Duchitel.

— M. Féréol-Plaix, docteur en médecine, s'est fait
saint-simonien : or, voili que M™* Plaix,quirecule devant
le dogme de la promiscuité des femmes, se fait un grief
de separation de corps de Taffiliation de son mari an
culte de Saint-Simon. « Nouveau prosélyte, dit-elle, de
la religion saint-simonienne, il manifestait depuis long-
temps le projet de la délaisser, et voulait, par des dé '?s
et ses odienx procédés, la forcer & le quitter. 11 §'étaig
annoneé chez les saint-simoniens comme célibataire , et )
toutes les fois qu'il recevait une visite, il obligeait sa fem-
me i se renfermer dans un cabinet, pour qu'on ne sit pas
quil était marié. »

La dame Plaix ajoute qu'elle a été obligée d’enlever sa
fille & son pére qui, dans la fureur de son prosélytisme,
voulait I'élever dans les principes de la religion saint-si-
monienne, espérant, peut-tre, pouvoir un jour en faire
la femme libre que les apétres du culte nouveau sont en-
core 2 trouver; qu'elle-méme n'a été délaissée par son
mari que parce quelle a refusé de se laisser initier aux
mysteres d Enfantin, ;

ous ne savons pas si ce seul grief suffirait pour en-
trainer la séparation de corps; mais nous nous empres-
sons d’ajouter que M™ Pliix se plaint aussi de sévices,
exceés et injures graves. Le Tribunal (17 chambre), aprés
I'exposé de ces faits par M® Dupont, avocat de la plai-
gnante, a continué la cause  huitaine pour prononcer son
Jugement.

— La question jugée par la section de M. Pépin-Lehal-
leur, dans l'affaire Dittmar contre Isaac Lévy, est telle-
ment grave, que nous croyons devoir mettre le texte
méme du jugement sous les yeux de nos lecteurs.

Le Tribunal ,

Attendu qu’en matitre de faillite , et sous le régime du con-
trat d'union , les syndics définitifs sont les mandataires légaux
des créanciers, et ontsetls, pendant leur gestion , qualité pour
réaliser et répariir I'actif du failli; mais que ce mandat se ter-
mine réellement et légalement par la répartition intégrale de
Pactif et la reddition admise du compte de ges'ion , ainsi que
cela est justifié dans 'espéce; que, dans cet état de choses,
les créanciers du failli sont habiles & exercer personnellement
leurs droits et actions contre lear débiteur , pu'sque, comme
dans P'esptce, rien ne démontre que ces créanciers aient re-
noncé & ces actions, soit par la remise de la dette, soit par
celle de la contrainte par corps ;

Attendu que, si I'exercice de ces actions peut devenir un
acte de rigueur excessive, alors que les poursuivans ne peu-
vent démontrer que le failli st revenu & meilleure fortune,
et posstde réellement des valeurs‘ aclives qui peuvent tourner
au profit de scs créanciers, le débiteur malheurcux peut se
soustraire a 'exercice de la contrainte par corps, en invoquant
le bénéfice de la cession ;

Attendu que cette prévoyance du législateur en favear du
débiteur maﬂleurcux semble avoir été introduitedans le Code de
ecommerce pour tempérer la rigueur des ancienncs Iégislations
en matiére de conlrainte par corps, et répond aux argumenta-
tions invoqudées, dans Uespeéce , en faveur de Lévy;

Par ces motifs, sans avoir égard aux exceplions et fins' de
non receveir opposées par Lévy, le déboute de son opposition
au jugement du 4 déc:ﬂ'nbre:' 1832; ordoune en conséquence
que ¢e jugement sera exécuté selon sa f'oru}e el teneur, mais
sculement pour la somme principale de 8,944 fr. 50 cent., en-
semble pour les intéréts d'icelle , snivant la loi, ete.

1l semble résulter des termes du jugement, que le Tri-
bueal nw'a pas examing si M, Isaac Lévy était parvenu ou




yion & meilleure fortune , et qu'il a pensé qu'il suffisait
que la derni¢re répartition de I'acuf de la faillite fat con-
sommeée et le compte syndical rendu, pour que chaque
créancier, inscrit au bilan, edt le droit de poursuivre.in-
dividuellement le failli et de le faire condamner par corps
pour le reliquat resté en sonffrance. Ce principe est beau-
coup plus absolu que celui qu'avaient admis les préce-
dentes sentences consulaires. Le Tribunal dit que le failli
peut se soustraire i la contrainte par corps, en se faisant
admettre au bénéfice de cession. Mais si tous ses biens
ont été vendus et distribués i ses créanciers , si, depuis
cette distribution, il n'a rien acquis, il est évident qu'il
n'aura rien a céder, et dés-lors on ne congoit pas coms-
ment sa demande en cession pourrait étre accueillie. Le
Code de commerce, qui a voulu faire participer les négo-
cians faillis au bénéfice de cession, suppose que cette me-
sure sera provoquée sous U'empire du contrat d’union, et
alors que les biens de la faillite sont entre les mains des
syndics définitifs. ;

On pourrait reprocher au Code de commerce d'avoir
prescrit une formalité puérile et sans but , puisque Ia ces-
sion de bieps ne procure aucun avantage ni au failli, ni
aux créanciers , et que des syndics définitifs adminis-
trent et liquident tout aussi bien que peavent le faire des
commissaires nommeés en conformité - de larticle 904 du
Code de procédure. 11 eit mieux valu, ce semble , laisser
au Tribunal de commerce le soin d’apprécier si le failli
était malheureux et de bonne foi, et méritait d’étre re-
laxé de la contrainte par corps. Mais sile Code autorise
la cession de 'biens en cas de faillite, au moinsil ne le fait
que lorsqu’il y a des biens 4 céder. Le Tribunal a-t-il en-
tendu que le failli pourrait ¢tre admis au bénéfice de ces-
sion , seulement pour réparer I'omission qu'il aurait faite
sous I'empire du contrat d’union, en négligeant de for-
mer sa demande A cette époque ? Dans cette hypothése ,
il était sans doute inutile de s'enquérir si le failli était ar-
rivé & meilleare fortune. Mais ce point était assez impor-
tant pour qu'une explication spéciale ne fut pas inutile.

— Beaucoup de gens n’ont pas d'autre coffre-fort que
leur paillasse, ot ils enferment leur argent et leurs effets
les plus précieux, bien persuadés qu’aucun voleur ne sera
assez avisé pour découvrir une pareille cachette. M. Bar-
beau avait cette manie ; il avait mis dans sa paillasse un
sac contenant cent dix francs, montant de ses économies.
Ce qui est plus extraordinaire, ¢'est que le 3 janvier der-
nier, lors de son déménagement, M. Barbeau ne songea
plus & son trésor; il confia la paillase et les autres effets
aux soins du nommé Deroche, commissionnaire. Ce ne
fut que le soir qu'il visita sa paillasse et fut tout stupéfait
de n’y plus trouyer son trésor. Le lendemain il court
chez Deroche, et lui dit : n'auriez-vous point vu par ha-
sard tomber dema paillasse un sac contenant cent dix fr.?
Deroche protesta qu'il n’avait trouvé ni la somme de cent
dix fr. ni le sac. :

M. Barbeau, suspectant la probité du commissionnaire,
porta plainte. On découvrit chez Deroche , tant sur lui
rliue sur une planche dans un vieux meuble et jusques
dans sa propre paillasse, une somme de 80 francs en es-
péces. ‘Cette découverte paraissait le confondre ; il pré-
tendit que M. Barbeau §'était mal expliqué en lui parlant
d'un sac qu'il n’avait jamais apercu, et d’'une somme de
410 francs , tandis qu’il n’avait trouvé que 80 francs, non
dans la paillasse, mais pres d'une borne ou il s'était reposé
quelques instans. 1l éait probable , selon Deroche , que
les 80 franes étaient tombés d'enx-mémes dans 12 rue ot
il les avait ramassés sans soupconner que M. Barbeau en
fit propriétaire.

Cette fable n'a pas fait fortune en premiére instance
ni en appel. La Gour royale a confirmé aujourd’hui le

Jjugement (Eui condamne le commissionnaire infidéle A
une année de prison. C'est la fante de M. Barbeau, disait
Deroche aux gardes municipaux qui I'emmenaient; pour-
quoi m’'a-t-il parlé d'un sac d'argent et de 110 fr. il n'y
aurait pas eu de quiproquo s'il ne m'edt parlé que de
80 fr.

— MM. Cholet (Fortuné) et Hivert étaient cités i
comparaitre avjourd'hui devant la Cour d’assises de la
Seine , par suite d'une brochure publiée par le premier,
et éditée par le second. L'imprimeur était également tra-
duit ; lni seul a comparu; il a été acquitté. Quant 2 MM.
Cholet et Hivert , ils ont été condamnés par défaut , cha-
cun i une année de prison et 4 1000 fr. d’amende.

- —M. Pinart tenant 'audience de simple police, a con-
damné i l'amende les sieurs Leduc, boulanger, rue Mouf-
fetard, n° 154; Bouchez, rue Mouffetard, n° 17; Denizet, .
boulevard de I'Hopital, n® 50; et Piot, rue Saint-Jacques,

-

i
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LEsTAFETTE , qui reproduit le texte des articles les plus rrcé-
marquables de toutes les feuilles politiques , le jour méime ;
leur publication , parait tous les matins , dans le plus gran
format connut. Cette fenille donne }cs acles gfncicls insérés au
“Moniteur, le méme jour et aussitét que lui. Elle transmet les
nouvelles étrangéres , et celles quine parviennent a Paris que
le matin, wvingt-quatre heures _avant tous les autres jour-
naux. St .

Recueillant en outre les nouvelles éparses publiées par les
aatres fevilles, et les transinettdnt et méme temps que celles-
cihses ahonnés , PEstarerse, écho fiddle et st dela presse
européenne, présente-;-dans=ses vasles-.colonues, l::.‘bl.-;llf:lm
complet et quotidien de tout ¢¢ qui‘se passe tant a l'intéricur
qu'a 'extérieur. I ; :

Réunissant dans un seul et méme cadre les meilleurs arli-
cles des journaux de tous les pariis, et préscptant ainsz le ta-
bleau intéressant et animé de toutes les opinions, par I'exacte

JOURNAL DES JOURNAUXK,

3 - ’ inistrati tmartre, n° 39, et chez tous les libraires et d;
On s’abonne 4 Paris, au burean de ' Administration, rue Mor'l €, moi.? ) 360 | Posto Ctgdll‘ec(
Prix de Pabonnement : pour un an, 65 fr. ; pour six ) <3 L mois , 18 fr,
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condamué 4 'audience de simple police , présidie par D{e gl\]':lct.:i?t ll.ll(ljlbdlzlillg?t ,dl::]lﬁllsu;adg l{t{l&a;;l, e ceny g SiY |
Bérenger , & I'amende pour vente de pains nayant lp“sm 3 it Uit onces, Vieg
poids voulu. Ce boulanger non-seulement rEe se confor e PRI cm
point aux ordonnances qui prescrivent [a marque Str » gérant nAanG

AFETTE.

9

eurs de p%le;.

reproduction de leur propre langage, cette fenj]
lectenrs un gage assuré d’im];mrtiaiité et de bonne fo;
en effet, n’étant plus exposé a formule son o inion sy h
sonjournal, peuts’éclairer sur la discussion dong L-E“i:ﬂ!“e
fre le mouvement, et tout en retrouvant les arficles de :
favorite, est & méme d’apprécicr la réfutation deg opilfal'
verses. 1ous 34,
L’estarerTe donne enoutre des bullelins agricoles, ¢ :
fues, industriels, et des feuilletons critiques sur |3 ].iuém '
les arts, les sciences, les thédtres et les modes, lure,
Tous les articles dont la source n’estpas indiquée apnast
nent & la rédaction de l'estarerTe. ; . PRarlen,
Les per=onnes qui désireraient s’assurer par expéri
avantages qu’offre la lecture du journal Pourront en de
der I'envoi comme essai, pendant huit jours : en md:‘ﬂ-
abonnement, les numéros seront renvoyés francs de oy
I’administration. Pporti
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GAZETTE DES TRIBUNAUX ,

7¢ Annig. — Prix : 5fr: 50¢c.

ANNONCES JUDICIAIRES.

ETUDE DE M‘ CH. BOUDIN , AVOUR
Rue Croix-des-Pelits-Champs 25.

crices du Tribunal civil de la Seine, d’'une MAISON et dé-
pendances, sises & Vaugirard, rue Blomet; n° 20, sur lamise &
prix de 10,000 fr.

ETUDE DE M’ PLE, AVOUE,
Rue du 29 Juillet , 3.

Vente par licitation , en un seul lot, en 'audience des criées
du Tribunal civil de premiére instance du département de la
Seine,

12 Des MINBS d'argent, plomb, caivre ;arsenic, co-
balt, ete., dites Sainte-Marie, et dépendances, situées dans les
communes de Saiute-Marie-aux-Miues , Echery et Petit-Liep-
vre, canton de Sainte-Marie-aux-Mines , arrondissement de
Colmar, département du Haut-Rhin;

2° Des MIMES de plomb et d’argent, dites de T.a Croix, et
dépendiances,situces dans ln commune de La Croix-aux-Mines,
canton de I'raisse, et dans celle de Laveline , canton de Saint-
Dié ; arrondissemeut de Saint-Dié, département des Vosges.

L’adjudication définitive aura licu le mercredi 27 mars 1833.

On est autorisé a vendre an-dessous de 150,000 fr. et méme
i tout prix , par jugement du 6 décembre 1832.

S'adresser sur les lieux & M. Rouvé, 4 Sainte-Marie-aux-Mines.

Adjudication préparatoire le 30 janvier 1833.

Adjudication définitive le 20 février 1853, en l'audience des
cri¢es du Tribunal civil de la Seine, en un seul lot ,

1" Du droit au bail enphitéotique d’'un TERRAIN dela
contenance de 23 ares, sur lesquels sont construites deux
maisons ; 2° d'un aitre TERRAIN en toute propriété de la
contenance de 7 ares 69 centiares ; 3° d’un autre TERRAIN
en toute propriété de la contenance de 25 ares 68 centiares ,
sur lequel sont construits des hangars et fours propres a car-
boniser le bois et la tourbe avec tous les ustensiles servant &
'exploitation desdits fours. Le tout situé terroir d’Ivry-sur-
Seine , lien dit les Ajoux sur le chemin de la rivi¢re, canton
de Villejuif, département de la Seine.

Mise & prix: 4,000 fr.

Outre cette mise a prix ; 'adjudicataire sera tenu d’entrete-
nir & forfait, 1° le service d’une rente en redevance de 550 fr.
due & la dame veuve Perrot , pendant tounte la durée de em-
phitéose qui a commencée le 23 septembre 1802, et doit durer
99 ans ; 2* le service de pareille rente de 600 fr. due au sicur
Guilleminel pour le méme laps de temps.

S'adresser pour les renseignemens , A Paris,
1° A M° Vaunois, avoué poursaivant , rue Favart » 03
2" A M* Hocmelle, avoué, place des Victoires, 12

Adjudication définitive le 23 février 1833, en I'audience des

Le prix de Uinsertion est de 1 franc par ligne, g

AVIS DIVERS,

—

: A YENDRE, =X
Ensemble ou séparément, deux MAISONS situdes:
La premitre , rue de Charonne 7, faubour Sainl:Amoim

dite Cour Saint-Joseph , contenant en superficie !

les cours et jardins , 3575 métres, g5 centimétres,

L’autre rue Saint-Antoine, ct portant les n* fg et 51, dite
maison du nom de Jésus.

Ces maisons sont contigues , et d'une superficie considér.
ble , elles sont propres soit & une grande exploitation ou
Pouverture d’un passage. S’adresser, pour plus amples vey-
seignemens, & M® Thifaine-Desauncaux , notaire & Paris, e
de Menars, n° 8.

NEGOCIATIONS DE MARIAGES

Ancienne maison de Fov et C°, boulevard Poissonniére, 23,
seul établissement consacré spécialement & NEoerer lesuis
RIAGES ; on ytrouvera discrétion, activité et loyauté, Francs.

PASTILLES DE CALARBRE.

De Porarp, pharmacien, rue Saint-Honoré, 27t autin
de la rue Saint-Louis. Elles se recommandent par douze s
nées de sucees pour la guérison des rhumes, des aslhmeﬁetﬁ
catarrhes. Elles calment la toux, facilitent P'expectoration &
entretiennent la liberté du ventre. Affranchir. .

SIROPS RAFRAICHISSANS POUR SOIREES

ke

A a (r. 50 c. la bouteille, 17¢ qualité ; CrocorAT DE SANTE, S
2 fr., 2 fr. 4o c. et 3 fr. la livre.——Chez Tessier, hlrmnam‘
droguiste, successeur de son frére, rue des Lombards,, 14,
I'Image Notre-Dame.

i

Passage de U Anere , n® 12, Paris.

BURAT-POULET,

BANDAGISTE HERNIAIRE.

Fabrique bandages francais et anglais, suspensoirs, Phﬁ
et serre-bras pour cautéres et vésicatoircg; bas de P:'_"
chien pour varices et douleurs de jambes, ceinfures, ver rmﬂl;
instrumens de chirargie en gomme élastiquc.Fourml'p i
docteurs distingués de Paris et des départemens. Expédie. :

SERINGUE PLONGEANTE,
Brevetée et perfectionnée. gl
Cet instrument , le seul dans son genre, §uL ngﬁm'
meut étre nétoyé,, an moyen d’un pas de vis, s0 ide gain
ne se vend que chez CrirnoNNiER, baudnglslca "'}F Lérdt
noré, n° 343, pres la place Venddme, qui, dans Fim ¢ veid
du public, I'engage & expliquer dans ses demandes, svie Funé
de ce genre, ou bien ne se démontant pas, On trou¥e:

P'autre & son magasin, & des prix modérés. =
BOURSE DE PARIS DU 8 FEVRIER 1855

n°® 161 ; ces 1rqis derniers fabricans de chardelles, et tous 3° A M Vavin, notaire, rue de Grammont, 7. A TERME, 1" cours| pl. baut. f_h:--'b%
quatre pour déficit dans le poids des marchandises mises - - e = Ter w5 | m o |52
en vente. VENTES PAR AUTORITE DE JUSTICE, o i mptont (svapen Sltaehi) © | er 00| 205 = EEEEEN
; 7] Fin courant. 103 & £ 105 35 =
_ llest & remarquer que contre la jarisprudence des Le mercredi,, 13 février 1833, heure de midi. Bemp- 1831 au comptant. (soup, it | 305 35 | 195 40} REEEENS
jours PI‘ECGdE‘ﬂS £ ce’ S_Onl les fabrlcans (ll.li ont 6té con- ﬂeCEF:::ﬂ:: :E_:::ulgl;s::::lgn, bureau, chaises, console, pendule, vases, tuble ron- Em_p ,'1;13:“:?::;..pmt. (coup. dét.) T 3 ot ;
damnes et non les épiciers qui, pourtant, ne débitent [a | Consistant en bapeans. 1-1.aas&f“}::;;;;:f:'u;“;:dt::s  objets. f‘:::ﬂ’l':'spl:"-:; iy - Fin cusrmt. T Bl e A
chandelle au plll)llc ([U,ﬂpl'éﬁ un pesage i"ait ])HI‘ eux en tsl(n:suu!u, liqueurs, lmu'l!ili:s, flacons, poterie, et autres abjll.l.‘ Au co:nplnn,t.P A Tl:?“e:olx‘:f‘t::l(.ls-o)ug. dhaseh) ‘;; g0 ;5 fo | 77 5-: z =
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