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' C)UR DE CASSATION (chambre des requcéies).

by «(Présidence de M. Zangiacomi. )
Ptt dudience du 26 décembre 1832.
" :

qment qui énonce une date matériellement fausse, et

) Ne doi(-b;e.-pns'coytsidére:- conume dépourvu de date un tes-
e 2ol ne doit-il pas éwe déelaré nul? (Res. uff.)

cialement : Un testament. olographe , daté du 29 mai

1827, qui révoque un testament ‘du. %2 mars 18‘2'8 , ne
w  renferme=t=il pasla prewve matérielle de la fausseté de sa
o date? {Rés. ait.) _

.| Nous pourrions nous horner aI'exposé le plus bref-du
| point de fait decette cause, et le reduire a ce qu'il est
%! gricement indispensable d’en connaitre. Cependant nous
~ayons cru devoir entrer duns quelques détails sans les-
| quels il serait difficile de bien apprecier le moyen de

W!I.Oﬂ-_ i

La demoiselle Cécile Grangier avait fait un testamient olo-
ﬂpﬁcmus la date du 29 mar 1827. Elle avait laissé un blane
! davs le corps de Uacte, "

Leab mffs 1828, étant au lit, malade , ellc appela un no-
ire et fit nu codic le dans lequel fut relaté son testament du
29 mii 1827 dont elle se fit donner lecture avant de dicter au
nolaire ses nouv lles dispositious. Elle déclara gqne le blanc
quelle y avait laissé subsister étail destiné & Pinsertion de ses
l%l;niéres voloutés qu'elle n’avait pas pu probablement écrire

méme, :

Asondéies, quieat lieu le 11 novembre 1830, on tronva
m testament portant la date du 29 mai 1827, et contenant
| celte cliuse : « Je casse et annulle tous les autres éerits que je

# pourrais avoir faits ou fait faive par d’autres, notamment
» par M Buol ; notaire & Sury-en-Vaux; je le casse et annulle
» en date dua2mars (82, »

!.a date de ee testament ¢étiit évidemment erronée , puis-
quc‘!J‘c ¢tait anlérieure i celle du codicile que la testatrice en-
lv.'n‘(ltal! 1‘é|0qnu1‘, et qtl’uue réyvocation ne peut s'uppliquel‘
m| Udunacte consonuné,

g Deux explications aussi probables 'une que l'autre , pou-
‘atent étre données de cette errenr matérielle 3

il pn hien 1a testatrice avait voulu refondre, en un seul et
Def "tme acte de dernitre volouté, le testament et le codicile par
elle précédemment Filts, et alors préoccupée sans doute de la

e d¢ son premier testament (29 mai 1827) , elle V'avait ap-
osee sur le nouyeay ; r
, . 4 blen reprenant son premier testament, elle s’¢tait bornée
* 1 tremplic de sa main le blanc qui sy trouvait par des disposi-
i1 lons nguyefles | sans songer i substituer 4 I'ancienne date du
4 2‘!‘“5}327. la mention du jour, du mois et de l'année o elle
L OPositactucllement,

AL en soit, cemx des héritiers naturels de la DU
‘]"ma"_.: qui n avaii‘:nt cu aucune part dans les hibéralités de
i ice , demandérent la nullité du testament du 20 mai

iu?_.cmnme.coul.uuaut une fausse date; ece qui, dans leur

00, équivalait 4 une absence cempléte de date.
fe ltcta:':_- L‘llil fausse (lis:_xit-on €N premuiére instance , puisque
el 1l énonce et révoque un codicile qui lui est posté-

E

‘)

[

=55 &

Jugem g
4 et qui ordonne exécut A i [
dle, Srrend 49 ne Pexécution du testament et du codi

= | et g l: ;{:e l-: !lausse dme'n’est pas démontrée, L’-‘:‘rgu-
map"“érieup EELI‘ :ldc‘laum révocatoire se rapportant & un
3“‘3, dis;it-il 4 ,lauc.lll,n poids aux yeux du Tribanal

U 26 mars ISQSCL & chuse, qui ne s'applique point a
Uce n'est nag 1y m?l-&_" 219 8cto du 22 de ce mois, dunt
Yory g o, bas prouvée, est comme non avenue. Reste

Wiy c;::::::::lde 1827 etun codicile de 1828, qui doivent

Demu la Co flm.cm leur exécution.
Ly idé, pa'.rl'ra:-?"-?td]f de Bourges, ce systéme fut repoussé;
3 Pévoquer ln'i “t“ 1‘3‘ Janvier 1832, que acte qu'avait
| odedu 99 g 18 gts atrice, bien quindiqué par elle sous la
; foge 2015, et ¢y 49, nétait autre chose que eelui du 26 du
SOt o 1 pou?« & Conséquemment le testament litigicux
- B, at effacer la clause révocatoire, démontrait

dme | u

a [ ‘té de

Be peat illlﬁ‘-(th' dv.. sa dale, et qu' ne dutc reconnue
i P.I'deru aucun effet,

) Jll'\ 8’ eg gi“.?allﬂﬂ pour fausse interprétation de I'art,
o S e‘;: » et fausse application de Fart. 1001 du
% | lgug, conteny; e que le testament annulé par I'arrét

;':‘ RT), et Ut matéricllement une date (celle du 29
/ 'laﬂ-gﬂ) que sous ¢e rapport il remplissait le voen

S8 ST T
- d‘?le date p;:aﬁ‘sﬁli-f?n pour les demandeurs en cassation,
: do::“e POstérie l?r:; re i‘Jff-“' exacte I.ursquton la rapproche
e é:e Codiles | es[u iw(_l:u[p revoqué. Mais quel est
tely dl:l mars, 1§54 illl 1qué par la testatrice sous la
g du mége Bl e peut donc pas sappliquer &
Fhiep a A 3, 8t la revocaton ne pu!'le_ point
: > ©L que celui du 22 mars soit imagi-

VRS TEL N AN T
=
5
i
]

. d‘-al,o,mémem est de 17 fr. p. 3 mois, 34 fr. p. 6 mois, et 68 fo. p+ Vannée.—<On s’abonne & Paris,
by sié"lﬁr"qu“i «des Augustins, 57 ; HOUDAILLE, rue du Cog-Saint-Honor¢

naire. Quel argumient peat-on tirer de l4 Girconsiznce que
la revocation serait antérieure 3 Iacte révoque ? Aucun ,
puisique ki revocation ne portérait sur rien, et qu'elle se-
FAIL wnst cotine non-avenue; ne peut-on pas
leurs avee les premiers Juges, que s'il y a eu errcar dans
le quanticme du mois,, il peut y avoir également erreur
relauveinent & {année, et que lacte enonce sous la date
du 22 mars 1828 peut se reporter pour annee 3 une
epoque antérieure au testament de 18277~ :

, Mais en supposant que L'on put considérer, ainsi que
la fait la Cour royale, Facie du 26 mars 1828 comme
étant celui que la testatrice avait indiqué sous la date du
2 du méme mois, il resterait encore i décider la ques-
tion de savoir si une date fausse peut seule faire annuler
un testament 1), L'affirmative est indubitable si, & une
époque quelconque de sa vie, le testateur a 616 incapable
de tester, ou s'il s'est trouveé sous Fempire d'une sugges-
tion ou captation. Mais il faut tenir le contraire pour cer-
tain, si, comme dans Fespece, rien de semblible n'est
alléguc. En pareil cas, une fausse indieation de millésime
ou de quantieme ne peut étre considerce (Jue comme une
erreur involontaire (2), insuffisante pour faire prononcer
la nullité d’un testament conforme, sous tous lés autres
rapports, au veeu de la loi,

Ue moyen, combattu par M. l'avocat-général Nicod , a
¢1é rejeté par les motifs suivans : Y
Attendu que la date; qui est une des formalités substan-

ticlles_ du testament olographe , ne peut faire foi qu'auiant

~qu'elle estvraie; que sielle laisse de Pincertifude, c'est comme

st le testament w'était pas daté; que, dans Cespee, le lesfa-
mentprouve luisméme que sa date du 2§ mai 1827 ne peut pas
étre vraie, puisqu’il contient la révocation d’un testamont pos-
téricur daté du 26 mai 1828; qu'aiusi Parrét attaqué, en an-
nulant le premicr testament , a fait une juste application des
art. gzo et 1001 du Code civil. 4

(M. Hua, rapportenr. — Me Mandaroux-Vertamy, evocat.)

BN T ALY

COUR ROYALE DE PARIS (1% chambre).

( Présidence de M. le premier président Séguier. )
Audience du 14 décembre.

Le créancier d’une prestation alimentaive peut-il prendre
wmscription hypothécaire pour le capital évalué par lui de
cette prestation alimentaire? (Rés. aff.)

M. Boode, hollandais d'origine , et millionnaire de pro-
fession, a é1é marié deux fois : de sa premiére union il a
eu M"™ Deborah ; de la deuxicme il a eu cing enfans. M
Deborah, pour fuir, a ce qu'elle prétend , les ennuis
d'une maison dominée par l'influence d’une belle-mére, a
€pousé ,-non sans quelque mécontentement de son pére
mais aussi sans recevoir de dot, M. de Biragué, homme
sans fortune , avec lequel elle a long-temps partagé le dé-
nament et la misére.?ﬂnﬁn M. Boode consentit, en 1827,
a payer 4 ces époux une pension anauelle de 2,400 fr. :
mais le service exact de cette pension ayant cessé, M™ de
Birague fut dans la nécessité d’obtenir, en 1850, un juge-
ment qui , reconnaissant les écriture et signature de M.
Boode sur I'acte sous seings-privés de 1827, le condamna
a payer 1,500 fr. d'arriére, et & passer acte notarié de son
obligation, dont, & défaut dudit acte, le jugement tien-
drait lieu. : ;

En vertu de ce jugement, M™ de Biraque a pris ins-
cription hypothécaire sur les immeubles de M. Boode
pour une somme de 48,000 fr. , capital évalué par elle de
la prestation alimentaire qui lui était alloude, ]

M. Boode, qui, dit-on, se proposait de quitter Ia France,
a demandé la radiation de cetie in‘s'cripliuq, par le molif
que le jugement dont il s'agit nétait point de nature &
conférer une hypothéque, !l avait méme demandé la sup-
pression alimentaire pour lavenir, ! g

Mais le Tribunal de premicre instance de Corbeil a re-

(1) 11 a €€ jugé qu'une dmp Cl‘l‘“Ol]l:'C ou fausse nc‘sui'ﬁ: pas

pour faire prononcer la uull]l_é d’un lcst:lmcut,;. quune t.lle
date peut éire rectiliée par les juges, pourvu qu’ils puisent les
élémens de reetification dans les énoneiations mémes du testa-
ment. (Arréts des 20 février 18:6, 19 [é\'l'iu:' 18.8! 12 juin
1821 ¢t 1¢7 mars 1832.)Cela est conforme “,F““Cic““ﬂngl'lspru-
dence. Ex testaniento e non aliunde, disent les auciens au-
teurs. : ! ! g :
(2) Oui. sans doute; mais 'al’urs il yalicu dappliquer les
principes déja cités dams la prcccdenlc note. 1l Iill.Il‘ rc(_‘.hcrcher
si celte errewr involontaire peut trouver. sa rectification tla_u§
les énonciations du testament. Dans le cas contraire , lanullité
doit nécesssirement étre prononcée, paree que fausse date on
absence de date est abso}umcm la méme chose.

ive dail- |
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connu que Ia position et les besoins de M de Birague et

de ses énfans , n'étaient point changés; (&ue ces besoins
Claient méme acerus par i nécessite de donner aux en-
fans une ¢dueation conforme au rang que leur famille oce
cupe duns Uordre social; et quantausieur Boode , que son
€lat de penc momentané ne provenait que du retard qu'il
avait éprouvé dans 'arrivée de ses revenus de la Guyane,
et qu'lfpussétlait encore, avec ses seules proprietés de
Démerari , un revenu trés-important ;
En ce qui touche Lo demande en radiition ri’intcr':ptinz: _.
“Le Tribunal, i

Considérant que tous juzemens et avtes judicinires qui por-
tent une condamupation , donnent toujours pourlenr exéention
une [:ypmlléquc sur les biens des condamnds ;

Considérant que le jugement renda pac leTreibunal; fea
décembre 1830, impose a M. Boode I'obligatiou de payer une
pension alimentaire dont la durée est éventacile, mais qui doit
cependant étre garantie par Uhypothéque que la loi stache &
toute condamuation judiciaire ;

Considérant qu'aux termes de Part. 2146 du Gole civil, toxt
créancier peut évaluer l: enpital nécessaire pour le service des
rentes, prestations ou drois éventuels qui peuveut lni appar-
temr;

Déclare le sieur Boode mal fondé dans tontes ses demau-
des, ete,

M* Ledru-Rollin, avecat de M. Boode, n'a pas soutenu
lappel de la premiére partie du jugement, en suppres-
sion de la pension alimentaire. Muis, 3 I'egard de la ques-
tion de droit jugée par le Tribunal sar la demande en ra-
diation de I'inscription hypothéeaire, il a prétendu que le

“jugement en vertu duquel cette inscription ctait prise

était un simple jugement de reconnaissance d'écriture.
Or, un tel jugement ne confére point hypothéque. La loi
du 10 septembre 1807, qui en ce point a moditié le Code
civil, ne donue cet effet 4 ces sortes de jugemens qu'a
partir de Pexigibilité de Ia dette. Or, quelle est époque
de 'exigibilité d’une pension alimentaire ? Elle peut étre
classée dans Ia catégorie des fruits civils, qui, daprés
Fart, 586 du Code, sont réputés SACQUECTIE jour par jour,
et mappartiennent & lusufruitier qua proportion de |a
durée de son usufruit. Une pension alimentaire peut ces-
ser d'étre due, non seulement par la cessation des be-
soins du créancier, mais aussi par le décs o l'impuis-
sance de celui qui la doit. Une  telle créance n'est donc
pas susceptible d'inscription hypothécaire : 'art. 2149 du
Code n'en confére pas le droit'en pareil cas. LE
Dailleurs , consentie par un pére a sa fille ; cette pen-
sion ne repose point sur un capital , mais sur a volonté et
les ressources de celui qui la donne, et sur les besoins
constamment les mémes de celui qui Ia recoit. Tout ce qui
en résulterait, ce serait le droit de réclamer un acte no-
tarié en échange de I'obligation sous seings privés; mais
une inscription hypothécaire excede les limites d'une tedle
convention. :
Malgré ces raisons , sur la plaidoivie de M® de Vati-
mesnil pour M™ de Birague , et conformément aux con-
clusions de M. Delapalme, avocat-général, la Cour, adop~
tant les motifs des premiers juges, a confirmé lo Jjugemeut
du Tribunal de Corbeil. ‘

R — e

COUR ROYALE DE PARIS (3 chambre).
(Présidence de M. Lepoitevin.)
Audience du 15 décembre,
M. LE COMTE DE PFAFFENHOFFEN CONTRE CHARLES X,

Nous reproduisons, aiusi que nous I'avons promis , le
texte de I'arrét rendu par la Cour dans cetie affaire.

Cet arrét écarte d’abord les interventions de M™ de
Tourville et de M. le comte de Saint-Saaveur, autres
créanciers de I'ex-roi , que , suivant le comte de Plaffen-
hoffen, on avait fait intervenir pour soutenir lillégitimité
de sa créance , moyen qui n’aurait pas pu décemment se
trouver dans la bouche du défenseur du prince;, et il con-
firme la sentence des premiers juges, tant sur Tappel
principal de Charles X que sur 'appel incident du comte’
de Pfaffenhoffen. Voici le texte -

La Cour, en ce qui touche les demandes en intervention 5

Considéraut qu’aucune intervention n’est recevable, si ca
n’est de la part de ceux qui auraient droit de former tierce-
opposilion » et que l.cs intcr\'cn.;ms ne sont dans aueun des cas
ou la Lierce-opposition pourrait étre admise de leur part; dé-
clare lcs.iulcrveuuns non recevables dans leur demande en
lutervcuuou;

En ce qui touche 'appel principal de Charles X » adoptant

les motils des premiers juges ;
En ce qui touche Iappel incident de Pffaffenhoffen » quant




#u premies chef césuliant de ce que V'exéention des condam-
Dations prononcées n'est accordée que sur les biens et valears
ui , maintenant possédés par Charles X | lui appartenaient
€ja avant son-avénement au trone, tandis que Uappelont de-
raandait aussi cette exécution sur les biens que Charles X avait
}m acquérir pendant et depuis son régne , ainsi (iuc sur le re-
iquat éventuel des deniers et autres valears de la liste civile
aprés liquidation ; :

Considérant que si ‘Egr exception sux principes de la dé-

volwion , Ié jugerhént dont ga;'appcé'g accordé au cémte de
" Plaffenholfeh , ancica eréagtier de €harles X, une action sur

le& bievs gqme ce priuce avait conservés i titre particulier en
moritant sar le trone , et dont I'Etat n'avait pas pris posses-
sion, celte action doit s'arréter A cette nature de biens; et que
Vappelant, devenu, 3 celte seule exceplion prés, créancier. de

I'Etat, & Vinstant meémé ou le prince ‘mantait su: le troge , ne |

pouvait plus exercer aucun droit, ni sur les biens quele prince
aurait pu acquérir depuis, méme & titre singulier, ni sur au-
eune portion de la liste civile ; adoptant au surplus les motifs
des premiers juges; Sl

“rQuantdu second griefrésultant de ce que €harles X wavait

2 Fas €t¢ condamng.a payer les frais faits contre lui par I'appe-
an ‘

talétranger ; P g
Gonsidérant que ces frais pourront étre compris, il yalieu,
dans les dommages-intéréts 3 donner par dtat; dent la con-
damnationgest prononcée par le jugement dont est appel;
““Confirme. -
Qaelques légitimistes ne manqueront pas d'appliquer A
cet arrét ces deux vers du Bonhomme :.
Suivaut que vous sgrez puissant ou misérable ,
Les jugemens de cour vous feront blanc ou noir.

Ily a cependant une autre morafité i en tirer plus jus-
tement par tout homme: impartial qui a suivi ce proces
c'est que la reconnaissance et la bonne foi ne seront pas
tonjours les vertus des rois.

Audierce du 27 décea:ub_re.

LA PRINCESSE DE SALM-SALM CONTRE LE PUC DE DALMATIE,
MINISTRE DE LA GUERRE.

Un legs fait & la cavalerie frangaise, d'une somme de §

- 29,000 fr. qui serait placée sur le grand-liore de la dette
publique , €ng pour cent, pour le produit annuel en étre
réparti également entre les dix plus anciens cavaliers, bris
gadiers ou maréchanz-des-logis de I'armée & cheval, pré-
sens sous I'étendard , be jour anniversaire de la mort du
testateur, doit-il étre déclaré nul comme fait, soit @ um
corps neyant pas capacité pour recevoir, soit i des pert
sonnes tncertamnes? (Non.) -

Le legs dont nous venons de rapporter la teneur avait

été fait par le général Fournier-Sarlovéze.
Une ordonnance royale, i la date du 25 septembre

1829, avait autorisé le ministre de la guerre a Taccepter |

au nom de la cavalerie francaise. ;

“Le ministre en avait demandé la délivrance i la prins
cesse de Salm-Salm , légataire universelle du jeune Char-
les-Enguerrand , fils naturel et [égataire universel du g
néral Fournier. Refus de cette dame , demande en jus
tice par le ministre, et jugement du Tribunal ciyil de Pa<
ris, qui ardonne fa délivrance de- ce legs!, par le mol.iff
que le legs fait au Fruii.t de la cavalerie francaise par lé
genéral Fournier doit recevoir son exécution ; puisqu'it
est fait & personnes capables de recevoir, Tien n'étant plas
facile de constater, 3 chaque anniversaire de la mort du
‘testateur, les dix plus anciens cavaliers sous les drapeaux.

Appel de ce jugyment par Ia princesse de Salm-Salm. M*
Dupiny, son avocat, soutenait la nullité du legs par trois mo-'
tifs; le premier , que la cavalerie francaise n’élait pas un corps
qini eit wne existence légale, une aggrégation qui, comme les.
communes, les hospices et les-autres éuablissémens publics,
tiw capable de recevoir, SR :

. Le second , que si ce n’éait déja pas chose facile de connai-
tre les plus anciens eavaliers de toutes  les armes de la cavale-
tie, il serait impossible de n'en trouver que diz plus anciens;
qu't] était évident,, en effet, que dans chaque régiment ; vingt,
trente cavaliers et. plus avaient le méme rang d ancienneté, et
qu’a plus-forte raison on uarriverait jamais, en. réunissant
toates les armes , & ne trouver que dix cavaliers Flus anciens ,
‘doil suit V'impossibilité d’exécuter le legs, car Pintention du
testatéur n'avait été de ne fuive profiter du ‘legs que les dix
plus anciens cavaliers , et il s’en trouvait peut-étre cent , deux
cents plus anciens. : = :

_ - Comment dés lors remplira-t-on Uintention du testateur ?

Fera-t-on une répartition enire Lous les plus anciers cavaliers? |

Mais wlors on outrepassera 'intention. du testateur - dont fe
But a €1é de faire un legs utile, et qu1 pour celte raison a fixg
& dix le nombre de ceax quidéviaient en profiter.

Tirera-t-on au sort les noms de dix plus anciens cavaliers ?

mais les légataires seront alorsles personnes les plus incertai-
nes du monde, puisqu'ils seront désignés par le sort.

Enfin, disait-il, ce legs présenterait eneore le vice radical
que la propriété n'en ‘Hl)Parllcudralt a personne, car les dix
plus anciens cavaliers n'en étaut que l‘es uwﬁ-uu.ier‘s » & qui
donc appartiendrait la nue-propriété ? i la gavalerie francaise®
mais oullc répite; Lt cavalerie frangaise ne peut pas étre consi-
dérée comme un étre moral, ayant une g_zx.islcnce légale et
elic manque des lors'de la premiere condition pour recevoir
upe libéralité quelconque. Et_cepcudant notre droit public ne
veut pas de propriéiés incertaines. : )

M’ Gaudry, avocal du ministre de la guerre, répondait sur
les premier et traisitme moyens de_nullilé quela cav alcr%e {rag-
caise était un corps de troupes qui, pas plus qu'un régiment ,
ou telle autre fraction de corps, n’était pas d.clarée par l'a loi
tncapable de recevoir; qu'au surplus la question de capacité ne
pouvait éire agitée devant la Cour, qu gilc avait été jugée par.
l'ordonnance du 23 sepiembre 1829, qui avait autoris¢ le mi-
nistre de la guerre i accepten le legs, et qu'ainsi la Cour u'a-
vail point i §'en occuper. :

‘Qu’enfin il était m;uuﬂ:s_te, }ml' les termes mémes d_u testa-
ment , que le nu-propriétaire du legs dont il s'agit était la ca-
valerie francaise , que dés lors l:n‘ nue propriété reposait sur
un étre recounu capable par administration,

Examinant ensuite le second moyen de .l!ll.“‘ilé, il rappelait
quesi, en droit; un legs ne pouvait étre fait & une personne
inoertaine , ilw'élait pas nécessaire que la personne du leg_q-
taire fit certaine, au moment d'e la conflection du Ie_gfs ,_qu}il
suffisait qu'elle pitt devenir certaine par les moyens mdiqués

ar letestaleur; ; AV by <

Que toute la question se réduisait done & savoir s'il v avajt

{208 )

moyen dé trouver 1és die plus anciens cavalicrs de la cavalerie
francaise, Or, rien de plus facile, il su_li_l}:a au |n.“ T
guerre de demander aux colonels des différens regit les 6
cavalerie la hsie de leurs plus anciens cavaliers, et ains
gataires seront certains ; ) 2 o
Que s'il s’en trouve plus de dix, ce qui est ]’!0', Fiba e
ble méme, le ministre prendra la mesure qui fui pal ME T
trer le plus dans Uintentign du teslateur. ?:iﬂl§fﬁf'! it p
Ia question thu proces , la itu]_.l-‘(q!f!‘ﬁuqn st de'savolir irer Yailb
;§atuh‘e§' peavent devenir cérlams. Or, Vf“ﬂm" démontre k

ble, proba-

A
;S it youloir demontrer 1'évi-
rﬁ!?ﬂ'_g }le celfe question, ce $erdil youlojr demouts tlé
ence. - ; =

La Cour, faisant droit et adoptant les motifs des premiers
juges, confirme.

£ "__ “l'i- f ..- 3 j J .
JUSTICE CRIMINELLE.
COUR D'ASSISES DU LOIRET (Orléans).
Affaire Beauchamp, — Incident.

Nous avons fait connaitre le résutm.t de cette affun-t_:_;

mais nous n'avons pas rendu compte d'un débat assez vif

ui s'est elevé entre M. le conseiller Boyard présilent, 1e
gl" Janvier. Nous réparons ici cette omission..

Me Janvier, dans sa réplique, reproduisait quelques-
unes des théories qu'il avait developpees dans sa pludoi-
rie ; il attaquait avee énergie la peme dé mort, et fétris-
sait comme inutiles ét méme comme barbares les peines
' portées par nos lois contre les crimes politiques,, lorsquil
est interrompu par M, le président, qui lui annonce quil
ne peut tolerer de pareilles attaques contre la loi. «Jume
la liberté de la defense ef 1a respecte , dit ce magisteat,
mais elle a des bornes, et vous allez au-dela, » Llavocat
se récrie conlre cette interruption, et veut soutenir ses
doctrines. . ' !

M. le président : « Yous manquez 4 votre comscience ,
' qui, J'en suis sir, repoussé vos paroles ; vous avez juré de
respecter L loi, craignez de manquer & vos sermens.

M* Janvier': Jamais je n'ai manqué 3 'ma conscience ,
monsieur, je n'ai doone i personne le droit de la juger ;
nulle part, pas méme ici, je ne reconnais de juge a cet

rd. ‘

M. le président : Greffier, prenez note de ce qui se dit,
et vous, monsieur, rappelez-yous ce que vous me disiez
hier, a cette méme place ou je suis.

M Janvier : \'ouﬂzz-\ruus faire usage d'une conyersa-
' tion particuliere?

M. Cuvocat-général : Consignez ces opinions dans une
' brochare, c’est votre droit, mais ici vous n'avez pas celui
_de plaider le mépris de la loi. :

]

M. le président, montrant son Code a Lavocat : Avee
vos doctrines, nous n’avons plus qu’une chose 2 faire, dé-
chirons nos codes. : : ;

M Janvier : Quand vous déchireriez ce chapitre , je
n'en porterais pas le deuil. :

M. le président déclave que l'audience est suspendue ,
et se retive avec la Cour dans la chambre du conseil,
Quelques instans aprés I'audience est reprise. « M* Jan-
vier, dit M. le président, la Cour a entendu avec douleur
vos derniéres paroles, elle me charge de vous le dire, ef
vous engage & 'étre plus circonspect a 'avenir. » ‘

M Junvier : Je respecte, Messieurs, tout ce qui émane
des magistrats dans I'exercice de leurs fonctions ;je suis
prét a me conformer A leurs avertissemens, mas je ne
puis pas garder en moi le droit de discuter lsurs opinions,
et rien ne saurait me faire abandonner une mission que je
ne tiens que de-ma eonseience. :

Ce débat terminé, la discussion a suivi son cours, et
dans son résumé M. le président a loyalement rendy jus-
tice au talent dont Fayocat avait fait preuye dans cette
cause,

.
COUR I’ASSISES DE L'EURE (Evreux).
(Présidence de M. Decordes.)

Quarante-deux chefs d’accusation,

intérét, tant 4 cause de limportance des accusations et

événemens et des circonstances qui ‘en avaient amené la
découverte, \ e ‘

Les nommeés Sever Rousce, Martin, Rousée pére et son
fils, Dien, Lebran et femme Martin wComparaissaient sous
le poids de 42 chefs d'accusation , sans v comprendre un
grand nombre dautres crimes, qui, ‘étunt prescrits ,
avaient ét€ juges par’ Ia chambre d'accusation ne devoir
donner lieu i aucunes poursuites. Voici les faits :

“Le 9 octobre 1831, T diligence de Bernay A Brionne
était arrivée tu haut de I cole de cette derniere ville ile
postillon ‘était descendu de son siége pour enrayer la
roue. Au moment o il remontait , il entend crier i’ Halte
lie, ou tu es mort! Attribuant ce propos & un homme ivre,
il n’en tient aueun compte. Mais, au moment ot il se baisse
pour reprendre ses guides, un coup de pistolet part, et
1l entend une halle siffler i ses oreilles. iffeayés par la

de‘pon:nllqn_, !cs_ chevaux s'emportent, descendent [a cote
avee rapidité, jettent la voiture sur un fossé, ot elle eqt
mhlilhh[em_em versé sans' Fadresse ‘d'un des chevaux de
devant, qui, conservant son-sang-froid mieux que le pos-
tillon , remit lui seul les roues dans le yrai chemin , et
 sauva la vie aux voyageurs, les brigands courant i leur

pourstiite. .

Ce n'est pas tout : le 12 octobre, vers sept heures et
demie du soir, sur la route de Caen 3 Paris, pros Mal-
brouck, i Lendroit dit la vallée des Boves, lieu enfoncé
obsear, environné de hois de tous eotés, lo sieur Tran-
chard apercoitsur les deux fossés de 1 route deux hom-
mes armés de fusils gu'il prend pour des braconniers.
Ceunx-ci le laissent passer mais, 4 peine a-t-il’ fait quel-
ques pas, quil entend crier ; « Halte-1d ou tu es mopt !

<

‘It se retournant, il voit les

- Béchet s'écarte un peu. Tout-a-coup un homme 8 e

La derniére affaire de I session présentait le plus haut

du nombre des accusés , qu'a raison de I singularite des |

fragtion

deuy fusils d

L

poitrine. — Vide tes poches, |uj Chie 1Pl w
suis un malheureux pere de famille | a‘w-u"‘. .
— Vide tes poches et pas (e replique,” \? Piti¢ '
pas de ton paquet; donnes-nous ton a,-{,(,‘n:“‘l‘ tig y, 1
Iy avait pas en effet de repliue a dey g @ lu::
soutenus, AU 0iDs PErmlicz-moj de rygu sl
bouville, — Non, file ton chemin, et si 1 ““-”a’}k

. ol Py

riére toi, tes moft! »

Le malhgureus Tranchard se Pésighe Qv-
que son paquet,, il Suit sa route ; vieng 4 pe & e'—“h\
let qui le croise, mais il n’ose preveniy t‘eur ug Gy
tait, crovant, dit-il, vowr encore les fusils d;‘,:; X qul s
cabrivlet ne fut pas arvété ; on a su depuis qgu“f !“‘-ll

e es‘.h

ne sé croyaient pas suffisamment en force,

Le méme soir, a neaf heures et demie, le yoir. -

S AR aa il i ; § ity
VoSt suivait sa voiture dans la méme royge dans “‘?Pa;
vallee, deux hommes lui crient en l'ujustat’m;-‘ Ll]am‘
tant : Halte-lir, roulicr, ou tu es mort! 1| Sesall ut
tre coté de sa voiture , mais pour ¥ retrouyep . '&
gands dans la méme position que les autres, g
sa montre et 50 fr, d’argent.

Ces faits ctaient graves; mais la vallée des By J
vait étre , le 15 du ‘méme mois, le thédrre d’une'&"t‘
plus sérieuse, et d'une espéce d'escarmouche dang
les formes , d’antant plus extraordinaire, vony ”‘h}
vera ces hasards malheureux qui trompent les ’rem
des plus habiles , et déroutent les plans les gy, ™
binés. X o

Peschamps , voitarier , arrivé i Ia Rividre-Thily, .
et redoutant le terrible passage, réclame ]'ass‘;?“
quatre de ses amis, Scblery, Lucas, Franeois ol N!.”eﬁ
Béchet. Ceux-ci, tout en plaisantant Deschagyy,
frayeur, et ne pouvant_croire que, dans up g 'l
tervalle de temps, les brigands osassent se pe
méme endroit et dans le méme but , s’arment a
de fasils. ey

A quelque distance de la vallée, Seblery, lo plus by
s.assied sur le banc de fa voiture : Fr:ingaishﬁ;h
tient & cOté des chevaux ; Deschamps, armé i k
derriére ; enfin, & quelques pas , suivent Lieas o
Beéchet , ce dernier seul avec son fusil, Touty '
brigand sapproche et cric : Halte la , roulier, g‘”; '
mort! Seblery, sans répondre, ajuste son homme, J, o
déja, dit-it, de le voir descendre, Muis, ¢ malhou
morce seule brale; il est ajusté lui-ménie; le co pne
teint pas. H saute a terre, et , la baionnette en qm‘l ]
se glisse le long de la voiture,, courbé pre ué:'liéﬁ}a
bien lui prit de cette précaution, car aussitdt un g
fusil part, et 23 chevrotines traversent la biche ¢ |
voiture , & deux pouces au-dessus de sa téte, = |

Un treisiéme coup de fusil, dirigé contre ) )

L qui se trouvait de Uauntre coté, mangue son hut,

alors qu'accourent Nicolas Bechet et ‘Lucas, qui
la persuasion o ils étaient qu'on ne rencontrenfpg.
gonne ; -avaient {u‘is les deux premiers coups poie iy
plaisanterie de leurs compagnons. Mais les %ﬁ
s'étaient évadés. : elis .
Ce n'est pis le seul malheur de cette soirée, Nk
duns ses bras : c'était un des voleurs , armé Cunfil
el qui s'enfuyait f Béchet n'a pas Ia foree de’crior, i
il lutte corps & corps avec I'assassin ; il l'entraine;il s
se livrer; lorsque Lucas, qui avait ménagé son coup s
tend du bruit, sapproche , et appuyant le canon s
arme sur le dos de Béchet, lui dit: & bouges, jeleo
pe les reins I Le malheureux Béchet , haletant, ne
vant parler , mais sentant que le mouvement que lis
casionne la résistance de son prisonaier va le rendre
time, liche sa proie en criant : Ne tire pas Lucas, 10
mioi. J'en tenqis un. 3 ‘
On a su depuis que les scélérats avaient suivi lesi
geurs, pour prendre leur revanche plus loin, ll}ﬂ_ﬁﬂﬂl
Ber'te e leurs munitions et un coup de fusil tiréd 4%
rougt les avaient détournés de leur projet.
Ce coup de fusil était encore un malheur de Ja s
Le sieur Dubue, maitre de {auberge ou Lueas et Ne#
Béchet arrivérent aprés leurs eamarades , instuit®
¢vénemens de la soirée , va, avant leur arrivée, cher
chez un voisin son fusil % deux coups. Un‘enfgﬂl,;,
sur le milieu de la voute,, prés de la voiture, le voi
ver et s'enfuit dans la maison , en criant au voleur 2
bue ne se fait pas connaitre, etavance toujours ;
moment ou il veut entrer, Nicolas Béchet et Lugas ¥
un fusil & deux coups qu'ils ne reconnaissent paik
chet se précipite sur le prétendu voleur ; et L“'m:ﬁf‘
coup de fusil, attcint I'un au genou et I'aatred i“l‘f W
Revenons & I'affaire principale. Des soupgons 8¢
rent contre ceux queé nous avons nommes phus | s
les arvéte ; mais aucune charge directe ne pése SUtS
lorsque Sever Rousée , le plus jeune., Fait ses CORAEES

au nommé Bullet , qu'il trouve dans la prison S
prévention de vol. : o
Liindiscrétion de Sever Ronsée est fatale d

- compliees. Au fur et i mesure des ,-(;vélat‘ll?!.‘,si%;

rent six mois, Bullet rapporte tout i la "“s"éﬁim‘
trouve les fusils, la montre, et enfin O'Ed- ein‘
foule de vols de nuit, dont les vietimes “*“‘fm vorl
parlé, Tout ce que Bullet disait était s&u‘-l@‘d?‘?n.fvaiéﬂi
de point en point, et ¢'est ainsi que les ACCUSES T
répondre -4 quarante-deux chefs d'accusation, i
entrainaient peine de mort. R

Malgé b pravitg des débnts, quelques '“C'il\}ci':s’?ls
plaisans sont résultés des révélations de B"Hf}'[';;uréi"d&'h
exemple, lors d'une expedition pour se _R[‘-),‘,-cc i 2
favine ; Pierre-F ancois Rousée avait pris du lrdl"?‘f'
dne, pour rapporter le sac. Au momeﬂ e wueﬁ'.
tousée réclumy pour son dne une P‘"'l. f‘gi‘::mfn [
ses compiagnons. Aprés bien des contestal tiw'dﬂ!'-s-'w
céde; maisles partageans trouvant de Iingus fant AV
oty s'en’ récompensent Ja nuit méme, fnr:;%é.’; j
tatre poulets au propriétaire dé
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inds, qui étaient redoulés dans
dans un poulailler dont ils
fermerent la porte avec vio-
ainst leur colere au maitre
wosant sortir et restant a sa fenétre ,

fois, les brig:
e frouvant rien
sprure, Fe

s, 1€ errure
gaent “'.jumul, manifestant
et e .

Une

allt!'e
F FS 'y

A u
]
by g o T4 i o
hy| % Jaissait faire. ue la femme Martin s'était opposce &
‘ It'smnsu ﬂl'!ﬂvé‘éﬁsc dela Riviga::e-lhlbuuvn!h{. e
e qu°08 \;0 a.‘,u..s de debats , et & deux hear es'd.u matin,
Ap,fsc_n;]d ju un verdict par suite duquel Sever l{ous?(;e
je jury @ 4 1 é16 condamnés 2 la peine de mort ; Rousée
el o qux circonstances atténuantes, aux travaux
g P cpostion: s emme Mariy & i aue de
3 2 alement sans exposition,
sios égalemen _
pilté.

¥~ P&

is qui, pendant le cours des débats, avaient
accuse oupy de fermeté, d'audace méme, ont été
ontre !ulc declaration du jury. Le moment de la pitié
querés par O n n'a pu entendre suns émetion lal'rul_qul
ctait ‘I‘fﬂ'é'm.m, Rousde, jéuuc homme de =22 ans, d'une
Ppa't (éressante , et qui, en l'lcmendam-, a yersé des
-foure !"[bs consolations que Martin adressait i sa femme,
hﬂmmgm, ont vivement touché l'auditoire.

F oo EN T

| o S
.:‘. TRIBUNAL CORRECTIONNEL DE NOGENT.
| L B (Présidence de M. Glandaz.)
. Audience du 1% décembre,
ipisode du choléra. — Réquisitoire illégal. —
e g Fiolation de domicile.

iy gu mois de juin dernier, lorsque le choléra de’solalit
ey goscontrces , une marchande ambulante , accompagnée
i | o deux honimes , arriva a la buulsulue ou elle tomba
1y galude. On la erut attaquee du choléra , et chacun de
g B e le maire de prendre des mesures pour faire trans-
or cette femme h_(’)['s.d_(’a la commune , oil | on eraignait

I qﬁ'éﬁc ne répandit l'épidémie qui n y ‘avait point encore
ety giétré, Un habitant fut done requis par ce magistrat
ar la transporter & 'hospice de Nogent ; ce réquisitoire
(exéeuté ; mais Thospice , rémpli enticrement par les
des de la ville, ne put la récevoir; il _f;.ﬂlut_lu rame-
aer i Saulsotte. On conseille alors au maire, simple vi-
gueron, € qui n'était pas en état de prendre une decision
¢ Jusméme , d'ordonner la translation de i malade &

ice de Provins. Le nommé Danton ést requis & cet

0 offet, Cet homme, Tun des plus riches de lTa commune ,

¢ aiopendant Fun des plus récalcitrans quand il sagi;r[
D& o fure quelques sacrifices dans I'intérét public ; toute-
Al fuis, daos cette circonstance, il n'osa pas refuser ouver-
lenent; il se presenta donc avec son cheval et sa voiture ;
s, prétextant que les deux hommes qui accompa-

™
i guiient la malade lui inspiraient de la defiance . il déclara
b quil ne marcherait pas si on ne lui donnait Fescorte de
P deux gardes nationaux 3 le maire lui offrit de retenir lcg
P deny hommes & la Saulsotte jusqua son retour , ceux-ci
00 méme consentaient & rester; mais ce n'était pas le compte
. de Danton qui ne cherchait qu'un motif pour r:fuser de
M1 serendre & Provins, il se retira donc en disant qu'il se
¥ moquait du maire. ‘
| Cette conduite de Danton souleva la plus vive indigna-
s lion parmiles personnes que ce débat avait rassemblées.
II?, C'est toujours ainsi, disait-on, qu'il parvient & se débar-
- msser des chiarges que les autres consentent 2 supporter ;
e8| il faut le faire ' marcher, vous étes maire , il faut soutenir
Co w8 droits. 1e maive, excité par ces paroles, va consulter
1 sr ce qu'il convient de faire en cotte grave circonstance,
k| e chef de bataillon de la garde nationale, 'une des capa-
[ G de lacommune, Celui-ci, ancien maréchal-des-logis-
0] Chel des coirassirs de I garde impériale , encore tout
4 inbu des idées de son ancien élat, et riche de réminis-

*Ices impériales, ne voit rien de plus efficace, pour viin-
il “L: resistance de Danton, qu'une exécution militaire.
tiire applaudit 4 cette inspiration, et signe en consé-

e 0 Péquisitoire par lequel il est enjoint 2 Danton
<ty hourrir et chauffer, comme garnisaires, quatre
la garde nationale, & chacun desquels-il don-
2fr, Par jour ; le tout jusqu’a ce qu'il ait satisfait au
T Tequisitoire tendant 3 la translation de ka malade :
- Y€ bataillon signe & son tour le réquisitoire , et

Aulre oard

%ﬁ&ﬂ" g lls};".e“em plusienrs heures ; mais sur la
Lo Bon que celui-eq ey R S :
Privigg. 1 ui=ei leur fait qu'il est prét i se rendre

Bihygr lf‘ol?(:gt g",lrde§ nuliqnapx se retirent. Toutefois ,
: fﬁquisi[u' Pas, comme il I'avait promis, Alors, nou-
liomyyy envam'le ¢ vertu duquel huit autres gardes na-
Danigy oirt 8Sent 4 six heures du “soir le domicile de
brent. s:f Passerent une partie de la nuit, et se com-
e B I,w.'m Danton, comme en pays’ conquis, bu-
o enacyny’ dé“‘“ﬂi‘sunt son pain, ses haricots et son lard ,
Duntg i tuer ses vaches et ses poules, g
A 'éfbg!;e ) s*e;“[}(}l‘q{rs faits 3 autorité, _Le maire fut
R 5 d9“'410[!8; le chef de bataillon suspenda
e g o0t deux mois. La justice administrative
four - El]:mse S juridiction, Iy justice ripressive eut
Suiles %ﬁﬁ; 9{ donnance royale ayant autorisé les
o | | “ntitutioy duec;)" ‘f“i‘”""; conformément & lart. 75 de
diency o oo ,U-.l‘.llftuu'e an VIIT, il comparaissuit &
des"“‘ibnuux_ jour, avee le chef de bataillon et les gar-
‘:.;-,Enh‘,:'}‘ll, sur le
Poup Jog l,jll“e civile
w‘ucnus ;
Al
Au:.?,?:ld ‘gﬂi:ga'rdes nationaux

Mgy (1L, ’?;(T% en g!e' Ly, part violation du domicile

'.?l:aﬂtﬁ'fiqu?k ont agiparocdre de leurs su pé-
Ssncgl i Wires any *'e;reuxﬁc:, el sar lesqllcls ils
¢ Werarchique ; qu'ainsi, aux termes de fa

g H_lhu;[‘
iy 2 fin o S : :
]ﬁ’é’l&ﬁﬁl dé!lefd, Part, 114 du Code penal , avjourd’hui ap-
W prévu par Pariele

S pliidoiries de M* Hénault pour
» €L de M* Devantay et Bonenfant
arendu un jugement , dont voici la

@nie‘é%é: ‘fi“l“ti(_‘u de domiale
» U8 doivent . ¢ire exempts de la peine qui

s nationaux vont immédiatement s installer.

{29
| ;i,mt étre appliquée seulement aux supericurs qui ont donné
o dree ; ; o b :
!lex‘lj\'oie les gardes nationaux de la plainte:
A Pégard du maire et du chef de bataillon 4
Auendu qu'ils ont, de coneert, délibéré et signd les réquisi-
toi ¢s en veriudesquels les g des nationaux se sont introduits
au_(lg:tsntcxlc de Davton , coutre le gré de celui-ci , hors les cas
prévus par la'loi , et sins observer les formalités qu'elle pres-
crit ; : y
 Le Trl})gnal, ayant égard aux circonstances atténuantes, vu
Particle 463 du Code pénal, les condamue en dix francs de
dom:nages-mlg‘rcls cavers Danton, chacun seize fr. d’amende,
et aux dipens. :

TRIBUNAL CORRECTIONNEL DE BREST.
(Carrespondance particulidre.)
Quelle peine est applicable a la- diffamation non publique?

Cetle question pourrasurprendre lespersonnes entitre-
ment ctrangeres a etude et'a Iapplication des lois @ elles
auront :]uelque peine & concevoir comment , apres cette
multitu e de lois et décrets promulgués depuis 40 ans,
Ol en soit encore i se poser une pareilie demande, et par-
ticulierement sur une matiére qui, depuis « uelques an-
nées, a malheureusement tant occupé les tribunaux. Ce-
pendant, telle estla rédaction vicieuse de la loi du 17
mai 1819, répressive de fa diffamation et de linjure, que
celte question, comme on ¥a & voir, n'a rien qui doive
étonner. Les art. 15 et 14 de ladite 1oi som ainsi-concus :

» 13. Toute {lllésalioﬁ ou imputation 'tz fait qui porie
atteinte & I'honneur ou i la considération de la per-onne ou du
corps anquel le (ait est Impulé EsT UNE DIFFAMATION. :

» Toure expression ouirageante, terms de méprisou invective,
qui ne renferme l’tmpu_lauou_ d’aacuufm@ EST UNE INJURE,

14 La dulfamation et I'injure commises par. I'un des moyens
énoncés en Lart. 1#° de la présente loi, seront pulvies d’apres
les distinctions ¢i-aprés. » _ ]

Ainsi la diffamation et l'injure ne deyiennent punissa

€t¢ commises publiquement et par I'un des divers moyens
énumeérés dans Fart. 4, ' ik

Cependant, la loi, art, 20, prévoit le cas de Uinjure
qui ne serait pas publique, et la rend passible des peines
de simple police; mais pas un mot de la diffamation com-
mise sans la circonstance de publicité ; de sorte que si l'on
ne s'arrétait qu'au sens littéral et rigoureux des termes),
on verrait Finjure proférés dams. un lieu particulier pu-
ni de peines de police, tandis que la diffamation, qui
offre un caractére beaucoup. plus grave, resterait dans la
méme hypothése, sans répression aucune , ce qui cons=
tituerait une choquante anomalie. L'espéce suivante, qui
vient d'étre soumise au ‘Iribunal correctionnel de Brest,
fera mieux ressortir nos observations. :

Une jeune ouvriére, dont le mari est absent depuis prés
d'un an, éprouva une violente indisposition pendant que
le cholera exercait & Brest ses rayages. Craignant d'en
étre atteinte, vite elle appela pres delle un médecin. Elle
habitait seule sa maison, a 'exception de la femmme’ K...,
qui demeurait au-dessus d'elle. Le jour méme de la visite
du docteur, la femme K..: alla ehes une voisine prendre
. (ueliques tisons pour allumer son feu. « Mais qui donc

est malade chez vous, demanda la voisine, queJ'y ai vu
entrer le médecin? — Comment | vous ne savez done pas,
ma chere ; c'est la personné qui demeure au-dessus de
moi qui vient d'accoucher d'un gros garcon. — Quoi!
vraiment? — Ah won Dieu, c'est comme je vous dis. »
Et la-dessus, la femme K...
« S’en retourne chez «lle.

» L’autre grille doﬂh de contér la nouvelle :

» Elle va la répandre en plus de dix endroits. »

Tant de commeres furent mises dans la confidence
quavant lu fin de la journée, il n'était question dans tout
le quartier que de la venue du gros garcon.

La jeune ouvriére a vu dans ces propos une diffama-
tion dont les suites ne tendaient i rien moins qu'a ruiner
sa réputation et ses moyens d'existence , ainsi qu'a jeter
le trouble dans son ménage. Elle a porté sa plainte, et la
femme K... éuit appelée a laudience du 7 decembre
.pour rendre compte i la justice de son imputation calom-
nieuse. Aty ;

Quatre oucing femmes qui avaient plus ou moins con-
tribué a répandre, sous le sceret , ce qui leur aviit été rap-
porté , ont ét¢ entendues comme témoins. Si leurs dépc
sitions n"ont perimis aucun doute sur ki calpabilité de la

révenue, elle n'en ont pas faisseé davantage sur l‘a mora-
Eté et labonne conduite de la jeune épouse , qui ne sort
guére de chez elle que pour prendre ou porter de I'ou-
veage. . - O
M¢ Pérénes , défenseur de la femme K..., s'est retran-
ché dans I'absence de toute publicité de la part ‘de sa
cliénte , puisque les propos n_'u.v:lien't ¢té tenus que q;;ns
l'intérieur d'une maison. Invoquant lart. 14 de Ia loi de
1819, il a prétendu que ie Tribunal était incompétent, et
a coneln au renvor devant la simple police.
" Le Tribunal, sur les conclusions conformes de M. Du-
puy, substitut, a prononcé en ces termes:

Attendu qu'il résulte sulfisamment de Uinstruction et des
débats que, ete. iy : . ]

Attendu qu'encore bien que cette diffamation ne })resqnle
pas les cavactires de publicnté établis par Part. 1** de Ja loi du
17 mai 1819, il n'en est pas momsi' ra: ga ullg constitue au
mains Pitijure non }Hll?ll(llh‘. , que l'art. 20 de ladite loi rend
passible de peines de simple pn[:c:-; ;

En ¢e qui concerne la demande”en renvoi:

Attendu que les 'l‘nbun:uug‘corrccpomm}; peuvent , aux
termes de I'art. '1g2 du Code diinstruction eriminelle, pronon-
cer des peines de sim:le police , lorsque le renvoi n'est de-
mandé ni par le ;]mr'!u]: publsaguc. yni parla partie civile , ce

1 se contre dans la cause. ¢ .
qu[',:: :::]T::nl:{g et vu lart. 471, paragraphe. 11 du Code pé-
nal combiné avec I'art. 20 de la loi du 17 mai (8.9, déclarg la
femme K... coupal)lcl 'd‘illjﬁllljes_ envers... ¢t la condgmue en

. d"amende et aux dépens.

1 ﬁ(fe( lj:géxln'em est‘(:dnlforme a4 un arrét de la Cour de

bles, aux termes de I'art. 14, qu'autant qu'elles auraient’

cassation du 2 décembre 1819, qui a déesé
la foi du 17 mai 1819, la diffamation veRl
point publique, rentre dans la classe des in '
que le Code pénal punit seulement de peines pte
police. Mais toujours est-il vrai qu'on a peine & ne pas
voir ici une lacune dans la loi, puisqu'en bonne justice
distributive , la différence de penalité élablie entre la dif-
famation et l'injure publiques, devait se rencontrer en-
core dans le cas oii ces delits se commettaient dang des
lieux privés. -
e ——

CHRONIQUE.

DEPARTEMENS.

— La seconde chambre de la Cour royale de Douai
vient de décider une question fort importante qui divise
les auteurs , et qui est encore nouselle en, jurisprudence.
Par son arrét du 45 décembre 1852, rendu entre le sieur
Wattripont et le sieur Delahaie, elle a juge que le pre-
neur a bail emphytéoti jue, méme passé depuis I'emis-
| sion du Code ciyil, pouvait soumettre a lhypothéque le
| fonds soumis a |emphytéose, ainsi que les batimens
quil y a construits. Letle question n'avait encore été de-
cidee que par un arret de [a Cour royale de Pavis du 10
mai 1831, ‘et un arrét de rejet de Ja” Cour de cassation
du 19 juillet 1852, - i

P .
; Paris, 17 Janvier. iy :

= Jusqu'a présent M. le procareur-général 4 la Gour
de cassation avait signé Dupin ainé; mais -cette: addition
du mot ainé n'etant pas necessaire pour le distinguer de
ses deux fréves Charles et Philippe, il signera a compter
du 1% janvier les uctes du parquet comme ceux de la
 Chambre, Dupin sans autre désignation.

— M. Robillard , juge & Reims, a prété . seement i
Vaudience de la 1" chumbre de la Cour rovale du 22 du
mois dernier. 3

— On sait que la loi accorde au révélateur de biens
domaniaux le quart de k valeur “de ces biens. Il parait
que M. Heunon avait été asséz heareux pour découvkir
que la famille &' Aurebault , remise en possession d'un
bien de cette nature én avait antérieurement recu le prix,
et partant qu'elle devait déguerpir, sur la representation
de la quittance. Hewnreux de faire ses affaires en méme
temps que celles de I'Etat, M. Heunon se ¢onlia au sieur
Dectot, qui se chargea de faire les démarches dont le
resultat devait éire une indenmité de 100,000 fr. Mais
Dectot fit en son nom propre la declaration de la quit-
tance decouverte, et obtint, aussi en son nom, une
ordonnance rovale du 2 septembre 1822 qui lui
allouait les 100,000 francs. M. Heunon ne pouvait s’ac-
commoder de cet arrangement ; il et consenti 3 donner

uelques honoraires, mais la totalité, c'étit wo cher.

parait que ¢’est un homme trés religieux que M. Heu-
non t il s'adressa , d'accord avec M. Dectot, i M.’ I'abbé
Liotard et & M. Auger, qui, par transaction, allouérent 4
Dectot 52,000 fr. et & Heunon 68,000 fr. Cela ne conye-
nait pas encore & Heunon, et a I'entendre ¢'était traiter
Picaros encore mieux que Diégo. Mais il éut I'impruden-
ce, en formant opposition au Trésor public , de borner
le echiffre de cette opposition aux 68,000 fr. montant de
la portion qui lui avait été attribuée ; et ce ne fut qu'en
1826, wois ans plus tard , qu'il savisa de protester con-
tre la transaction. Sur 'instance en nullité qui suivit ceg
protestations , le Tribunal jugea qu'il était trop tard , en
| raison de I'exécution qui avait precédé de la part de Heu-

non,

Il a interjeté appel, et M° Deshoudet, son avocat,
s'est attache a établir que Dectot etait avocat i l'epoque
de la transaction , et que la loi, comme la jurisprudence,
comine tous les reglemens de la profession, interdisaient
aux avocats le mnandat sularie, et déclaraient nulle et im-
[Juissume toute transaction ayant pout objet de reparer
evice d'un tel contrat, :

M. le premier président Séguier : Mais Dectot n'était pas
ayocat ; 1l w'érait que proxénéte.,. Tant de gens prenyent
aujourd hui ce titre d'avoeat; ne donnez pas' ce titre ho-
norable a un homme que vous accusez de faits hon-
teux... . :

M* Desboudets : Dectot s'était présenté pour étre ad-
mis au stage lorsque la transaction 2 eu lieu. Or, on est
avocat aussitot quon a preété serment devant la Cour, et
qu'on §'est présenté au stage : I'avocat stagiaire a le drojt
de plaider ; et moi-méme, pendant trois ans , jai plaidé,
comme stagiaire, avant d'étre porté sur le tableau.

Malgré les efforts de M® Desboudet, la Cour, sur les
simples conclusions prises par M* Gaudry, avocat de I'in«
time , a adopté les motifs des premiers juges et confirmé
leur décision. 4

— C’est une remarque bien triste , et malheureusement
trop juste, que la funeste épidémie de I'annde derniére
a enlevé ; en France, un grand nombre d’hommes re-
marquables  par leurs ‘talens, Du nombre de ceg
hommes de science, s'est trouvé M: Abel Remusat
membre de I'Institut, et auteur de plusieurs ou\"mgbs
sur la langue chinoise. On se rappelle qu'il y a quelques
années , Kiao-li, I'un de ces ouvrages, fit, dans le monde
littéraire , une certaine impression par la: fidéle peinture
des moeurs , et ce qu'on appelle la couleur locale, =~ . "

Aprés le décés de M. Remusat, sa veuve, institude sa
légataire universelle en usufruit, et madame veuve Klein,
sa tante, usufruitiére et légataive en nue’ propriété:, ont
trouvé sous les scellés plusieurs manuscrits (ue I'ane ot
I"autre ont sans doute le désir de liveer au public : mais &
qui ¢n appartient [a propriété ? L'usufruitiere peut-elfe dis
A présent faire imprimer et publier ces ouvrages et en
recueilliv le prix, aumoins pendatit 10 ans, sans partager
avec la légataire en nue-propriété? Clest ine question
graye sur laquelle il ne paraic exister, jusqu'a présent;




ducun document judiciaive. En attendant, il parait que
madame veuve Remusat aurait obtenu du gouveraement
la promesse que l'imprimerie royale imprimerait les ma-
nuscrits gratuitement, et sur cetle promesse, dont l'exé-
cution depend toutefois des previsions du budgc!, ma-
dame Remusat aurait déja fait commencerlimpression de
ces manuscrits. Madame Klein a-prétendu que comme usu-
fruitiére, la veuve n'avait, aux termes da Code civil, que
le droit de jouir, comme la propriétaire clle-méme, mais
i la charge de conserver In substance des objets soumis a
Fusufruit, et qu'il y avait exces dans exercice du droit
d'usufruit par limpression commencée des ouyrages lé-
gués par le détunt. . ? :

Le président du Tribunal de premiére instance, ju-
geant en référd , avait renvoyé les parties & se_pourvoir
sur cette difficulté, qui ne lui pavut pas susceptible d'étre
décidée en référd,

Sur Fappel, et apres les explications de M° Lamy pour
M™ Klein, et de M° Stourm pour M™ V° Remusat, la
Cour royale (1" chambre), presidée par M. Séguier, con-
sidéraut qu'il s"agit de statuer sur la conservation de ina-
nuserits qu'il peut étre utile aux parties de publier, a or-
donné que les manuscrits seront deposés a M. Debure, lis
braire de la Bibliothéque du Roi ; et -neanmoius elle a au-
torisc M™ V* Remusat & faive imprimer ou vendre ces
manuscrits, en présence et du consentement des héritiers,
et sous Ia surveillance de M. Debure, pour le prix étre
ensuite déposé 4 la caisse des consignations.

Cette decision, en ménageant tous les intéréts, aura
potr résuliat de perinetire une prompte publication d’ou-
“yrages auxquels le souvenir encore recent de [l'auteur
donnera Iintérét que fui avait fait perdre le retard de
cette publication.

— La 1 chambre de la Cour royale sest occupee
Wane réclamation asséz piquante forinde par divers ou-
vriers contre MM.
Seymour , Rieussec et le comte de- |a Bastide, pour des
travaux de terrassement exceutés au Champ-de-Mars en
1828 et 1829, A l'oceasion des courses d'amateurs.

Les entrepreneurs, repousscs en premiere instance,
soutenaient en appel que les frais de pose et de dépose
des cordages, des piquets, et ceux des Lapisseries qui
avaient orné l'estrade réservée au beau monde , élaient
a la charge des nobles personnages dont les chevaux
avaient figuré dans ces courses, el ces frais n'étaient pas
au-dessous de 3,000 fruncs. :

M?Perceval-Grandmaisonacité des etires de M. le comte
Dorsay, out celui-ci disait : Nous nous chargeons person-
uellement de tous les frais. M. Dorsay agissait done et en
son nom et comme mandataire des autres grands sei-
gneurs qui ont disputé les prix.

M Charles Ledru , avocat de M. Seymour , a soutenu
que M. le duc de Guiche, ou M. le comte Dorsay, ont
seuls été en rapport avec M. le préfet de la Seine ; que Ia
préfecture faismt habituellement & M. de Guiche, qui n'é-
tait que le représentant du duc d’Angouléme, la faveur
de se charger des frais que celui-ci commandait directe-
ment aux entrepreneurs. M. de Guiche invitait les ama-
tears, Selon M° Ledvu,, la question de dvoit est done de
Savoir si une personne, qui est invitée i diner ou au bal 5
peut étre assignée par les fournisseurs de Famphytrion a
solder le prix des poulardes ou des rafraichisseméns.

M* Ledru prouve , par des lettres de M. le directeur
des travaux publics & M. Molinos ,» architecte de la ville
de Paris, quen effet M. Te duc de Gaiche seul avait or-
donné les travanx. Au reste M. Seymour, qui ne devait
rien, a remis 500 fr. & M. Dorsay, a titre de pour-hoire,
pour les entreprencars et les ouvriers. ‘

La Cour, aprés la phidoirie de M¢ Boullanger pour M.
Rieussec, dans le meme intérat que M° Ledru, a confir-
mé le jugement de premicre instance en ce (ui concerne
MM. Seymour, Ricussec et de |a Bastide, mais elle a con-
damné M. le comte d'Orsay au paiement de ka somme
réclamée, Les entrepreneurs ont é1é condamnés aux
dépens vis-i-vis de MM. Seymour , Rieussec, de Ia
Bustide, et M. I+ comte d'Orsay aux: dépens  vis-i-
vis des entrepreneurs,

— Pourra-t-onprolonger Jjusqu’apres minuit les bons
soupers que Uon trouve ches Serveille, restawrateur au
passage Beaujolais, sans craindre de trouver la grille du
passage fermée , et de coucher au restaurant ?

Telle éuait ia grave question discutée devant le Tribunal
de 1% instance, 5¢ chambre, entre M. IF ollet, propriétaive
du passage Beaujolais et M. Serveille. Le bail fait par ce-
lui-ci en juin 1851, porte que le locataire sera tenu de
souffrir que la grille soit fermée & minuit, et ouverte seq.
lement & sept heures du matin, «Jusqua présent, a dit M¢
Benoist, avocat du restaurateur, on a interprété cette
clause en ce sens, que la grille comme le restaurant se-,
raient fermés & minuit pour obéir aux réglemens de la
Eolice; mais les personnes qui se trouvaient encore 3 (a-

le it minuit, n'étaient pas tenues de lever brusquement
la séance et de se retiver ; la grille leur était ouverte
apres cette heure; M. Serveille lui-meéme pouvait entrer
€L sortir aprés minuit. Cette interprétation si raisonnable
a été depuis peu changée par le propriétaire. 1l veut que
la porte soit fermée 4 minuit, et qu'elle ne se rouyre plus
quia sept heures du matin, ni pour les habituds du res-
taurateur, ni pour M. Serveille,

M* Benoist a dit qu'une pareille interprétation détrui-
rait I'établissement de son client ; que ¢ était principale-
ment i la sortie du théitre du Palais-Royal, en face du-
quel se trouve le restaurant, que les consommateurs arri-
vaient ; que le dimanche surtout le spectacle finissait vers
minuit, et que fermer définitivement la grille & cette
heure, sur I'nutorité de lx montre du portier avant le de-
part des convives, serait les éloigner @ jamais, M° Liou-
ville, avocat du propriétaire, s'est fondd sur lu clause de

le duc de Guiche , ‘le comte Dorsay, |
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: i
de la cuisine avait été pratiquée sur la rue Montpensicr
o n 1 g » [a fermeture de la grille,
pour obvier a linconvénient de la fermetur staurant jus-
et que les personnes qui étaient l'esl_eea.dul.i e vt
qu'aprés minuit pouvaient bien sortir paria ifu . :ée' Siniid

Le Tribunal a décidé que la_;;r;llc aeu:.t f-.-m”.". g
nuit, mais que le portier serait tenu de |..lll'0u\ vll'smplm’s
l'usage personnel de M. Serveille et p,omd. es [l)L b i
qui se trouveraient apres cette hieure dans le H
rant. ¢ :

— C'est. demain que le Tribunal de Lom‘lp.ercfﬂdmt
pmnomx‘rr SUQ jugement dans laffaive de M. Victor Hugo
contre M. d'Arpout. : g (e

M Chaix-d‘}']it-z\nge vient de publier la p!mdotmc.ql‘l‘ll
a prononcée dans ce proces. L'honorable :n'ouil a (u:
devoir faire précéder son phidoyer de quelques gusera
tions dans lesquelles il se ju}stlﬁc et repousse les attaques
qui ont été dirigées contre lui. i :
] Nous crovm?s, nous, que M. Chaix-d'Est-An e caF
assez haut placé dans estime de ses confréres et de ceax
méme (ui ne partagent pas ses opinions, pour qlllj ,! ne
fui fat pas necessaive de se justifier. On peut com dgl‘l.(z
ses docirines, mais il 0’y a que la mauvaise foi qui puisse
oublier ses antéeedens et sattaquer 2 lindependante
loyauté de son caraetere . }

‘Quoi qu'il en soit, nous nius empressons de veproduire
les paroles de M° Chaix-d'Est~Ange :

« Voiciune allaire grave, dif-il; car, d'un (‘.t"lll’;-, cileintéresse
Pordre publie; elle touche, de l'alurt-l, a la liberté. : :

» Avant de m’en charger, j'ai di fuire, plus que jamais, ce
qu'aw reste je fais tonjours, examiner si la cause était honora-
ble et bonne, deux conditions importantes, et qui ne _vout pas
toujours ensemble; car, telle cause, juste devant la loi, ne l'est
pas nécessairement devant la conscience,

Non omne qued licet honestum est.
devais plaider. :

et avocat qui osait Paceepter devait encouir Ja (iéfa\'gl}r de
ceux dont il ailait heurter les opinions; les haines olitigues
et Iittéraires allaient s’armer contre lui, dautant plus vives,
dautaut plus dangereuses, qu'il anrait & combaitre un lPOmmc
qui joint & un grand taleut une merveilleuse habileté pour
prépares ses succés. 1 : :

Yai done hésité, je avoue, et j'en rougis; car | avocat
homme de conscience et de courage, doit rongir, en &ffet si
un calcul de prudence persomnelle 1éearte d’une _cause qui
n’est pas sans danger ; il man que alors & son prenier du\'ou:',
soit qu'il refuse de défendre un malheareux que le pouvoir
Yyeut opprimer, soit qu'l n’ose soutenir un acte du pouvoir
injustement attaqué. Cette faiblesse, je ne l'ai jamais eue; et
e Paurai jamais, je Uespére. 1230 & ;

» Ce que Javais prévu est ccpcndalfn. arrivé, \'1015-4 qu'un
Journal it entendre anjourd’hui que j'ai changé d’opinivn et
de langage: Qui Inia donné le dront de le penser? Parmi ces
raroles quelquelois fort vives que j'ai prononcées pour 1;3 li-
rerté ea peérl, quelle parole _a-f-on trouvée qu'on puisse
In‘opposer ct mettre en contradiction avee ce que je dis au-
Jourd’hui? Je défie qu’on réponde, T

» Et puis, pourquoi mettre toujours en doute la siucérité
de ceux dint on ne partage pas Lopinion? Faut-l qu ln,dé-
pendamment de ces grands peincipes sur lesquels sont d’ac-
cord tous les amis de Ia liberté, on veuille, en toute circons-
tance , nous imposer des convictious, et que tout dissentiment
soit rputé défection?

» Tei, d'ailleurs, & qui s’en prendrait-on? & un homme qui
a toute sa vie [Hit preuve d indépendance . qui, pour vivre
avoeat ei rien qu'avocal, s’est volontairement retiré de la dé-
putatio 1, s'cloignant ainsi de toutes les voies qui pouvaicut le
rapprocher da pouvoir; & un homme qui ne demande rien et
ne veut vien, Pour eclui Ja, du-moins, mémedaus une ques-
tion oa il se permet de ne Pas penser comme vous, croyez a sa
honne foi, ue doutez pas de sa franchise ; vous le mépriseriez
s'il vendait ses convictions au pouvoir; permettez-lul done de
ne pas les sacritier au désiv d’étre populaire. Amis de 11 li-
berté, ne Vattaquez pas’parce qu'il veat rester indépendant et
libre. ;

» Jen conviens, cependant, qaand on se hasarde & traiter
de parcilles questions, on a besoin d’avoir dowblement raison
devant le pays qui peut croire un momeut ses droits engagés
dans le dé]l)ut. L’avocat, devenant alors homme public, doit
compie de sa conduite et de ses paroles : c’est ce compte que
je viens rendre d’autant plus volonticrs, que 1’y vois pour
mon honnear un grand intérét. I1 ne faut pis quun jour on
puisse’, méme involontairement, dénaturer mes paroles et
mon opinion : car je veux bien répondre de ce que jai dit,
mais je ne veux pas répondre de ce qu'on pourrait me préter,

» Ue que je veux pour moi, je:le voudrais pour tout le
monde; je trouverais juste ot convesahle que personne ne re-
calit devant cette respons-bilité, que jaccepie de grand ceeur.
Les actes, les opinions, les discours | que’lout soit remis au
jour et diseyté.. Cet examen ; auquel 'homme privé a seul e
droit de se soustraire , il faut que I'homme public, avocit ou
[?Of'-'*e y fonctiounaire ou dépaté, soit toujours préta le subip :
es laches seals oules inJigues ('mais qui voudrait les défen-
dre! ) pourront s’en offenser: i } b o

« J'al encore un mot’ i dire Pmu'_ répondre d'avance & un.
reproche qu'on ne ni’a pas fait encore, mais qu’on pourrait
m'adresser. On annonce que d'autres procés de cetie nature
vont s’elever; et que déja, snivant Pexemple donné_ par MM,
Foutan, Dupeuty- et Vietor Hugo, quelques auteurs de picces
ffonl_ le ministre a défendu la représentation, se sont adressés
& la justice consulaire; on dit le nom de leurs avocals, et lou-
Jours on me désigne comme clevant plaider pour le ministre
allaqué. Je ne peuse pas que Uintention de M. le comte d’Ar-
gout &:Oil (l"engzigerune discussion achaqueproces de ce genre;
il a dit une fois ses molifs; saus doute, i Favenir, il s’en re-
mettra a la justice.

_» Quanta moi, J'al exprimé, comme je le devais, ma con-

vietion. J'ai soutenu , comme l'avait fait M. Odilon Barrot de-

vant le Conscil-d’Etat , que le droit préventif du gouverne-

m:_:pt sur _les rf-pre’ﬁemuuons (iramnllqucﬁ existait encore -]

g}l il devait étre maintenu. Ceci prouvé, je n’ai plus rien i
ire. » ;

— Lormier, ancien valet-de-chambre, est depuis prés
de onze mois détenu 3 Sainte-Pélagie pour délit politique.
Ses habitudes pacifiques I'ont fait employer A divers tra-

Facte; il a soutenu que cette clause avait 616 insérée pour
la sireté des trente locataires da passage, qu'une porte

vaux de la maison; mais si 3 jeun Lormier est un mouton,
lorsqu'il a bu quelques rasades cest un tigre furieux;

» Pour moi, ici, la coascience et la loi étaient daccord : je |

» I'at pourtant hi'sité. La cause ne semblait rus populaire,

rant du mois dernier, étang oy, it et
d’'un couteau et menaca un agent -
sant ; 11 faut que je tuc ce grog ¢q
tot, cette tentative n'avai{ pas u
ment d'exécution.

Par suite toutefois , Lormiep oo ; ‘
police correctionnelic de Payis, ;‘;g“li‘gnl‘mmn d”"ll
rieure et son défaut de discernemeg lors 4 My k
se scéne, avant déterming lindulgenca e
mier a é1¢ condamné seulement 3’16 francs ¢

Lormier, qui estsur le point de finip sacs d'am
craignait de voir prolongey sy caplivitg, ¢ pe!"e_,' o
M. le président! vive M. le procupeny s ;S! Getic . \:
tice! Nous sommes entiérement do son ﬂvigl' Uive |, %

chon I, P
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~— Un watchman de Londres i
turne, et pour prouver (Eu'ii €lait i soq oste. ol b
que pour Tinstruction du voisinage | fiypg s;’ hug%
un profond sommeil , il criait pap intervaljeg I d“*a
était, et le lcmf)s qu'il faisait, Un passant se ."flrem
trefaive, et malgré les observations du watc?ma s
priait de continuer son chemin, jf |‘en0uvelailtm -.
cette grotesque imitation, lmpulien[é ile UEltes'a iy
watchinan saisit le riear, non pas ay coller, mai'lwm
veux; la perruque car ¢en etait une) luj n-:ta"‘&
main , et le mauvais plaisant se serajt éch;,pl,é- f“hsh
marades du watchtnan , accourus AUX s6ns hi'u sa de‘n.
cresselle., ne fussent venus pour preter ma'y 5031“"5&.

Le delinquant a éte conduit le lendenain uie..‘
tel-de-ville, et le watchinan a fait sa deposingy By

Je croyais, a dit le lord niire, que P'on AVaiL gy
l'absurde consigne de faire annoncer heare o Iup?ﬂ!'
par les gardes de nuit. M. Ledbitter, I'up des ch;;;e“ﬂ
police, a dit que cet usage existait encore dans |y )
quie les anciens watchmen croiraient U Angletepre Oty
sa constitution bouleversée sil'on abolissait ceqe fglﬂ*‘

A la suite de quelques pourparlers, Je parlicu];ﬁ. f
sa manie de parodier les watchmen avait occasiong
nuit fort désagréable, a été mis en liberté, B

sait s g

— Les élections parlementaires sont, comme oy Iel :
les saturnales de I'Angleterre. |e renouvellement
lement qui vient d'étre dissous it fait jusqu'ﬁx
les plus favorables auspices. A PeIne avait-on yu gy
localités les plus brayanies, de légeres. émoyes, "
complait & peine par-ci par-1a quelques visages mcu'm;
par les pierres ou les pomines de terre lancees 4 Jyyg,
des candidats ou de leurs amis ; mais tout-a~coup ky gy
a été ensanglantce,

A Sheffield les combattaus, aprés avoir porte leurs
miers coups sur les hustings (espece d'estrade o Jgs g
ciers manicipaux recueillent les suffrages), se sont
sur fa Banque, et ont failli Ia piller. Un régiment joy
dais s'est rangé sous les armes. La lecture du righyg
n’ayant produit aucun effet, la troupe a fait plusieuygs
charges, d’abord a poudre et enfin A balles. Un aer
srand nombre de mutins a perdu la vie. Le régiment i1

gers; mais le lord-lieutenant,, lord \\'hm‘nclitfe,‘:} la 1
de la yeomanry (espece de garde nationale) du comé,d
parvenu a rétablir Pordre, ' I3
A Stockport il Y a eu aussi effusion de san ; lemaje
Magloire , respectable négociant qui I}rigu.‘]il%ﬂ candid
ture , s’étant présenté sur les hustings pour harangueh
foule, a recu 4 la téte une pierre qui I'a gridvens
bless¢. Ses commis ayant voulu prendre sa défense, das
de ces jeunes gens ont é1¢ massacrés, ' :
L'évérement le plus remarquadle est un meurtre evi
A Preston, dans le comté de Lancaster , par le fimet
radical Hunt, ex-membre de [a chambreldes communs,
et marchand de cirage japonnais pour les bottes. _
M. Hunt ayant rencontré dans Ia rue M. Sagar, 1
cat, I'un des chefs du parti opposé A s.*rréélet;ﬁﬂﬁ".}
montré & la multitude , en disant : Voila le moulon 1w
tombez sur le mouton noir! Une mélée furieuse send

le nez et une oreille emportée.

Le jury convoqué par le coroner ayant déclaré queb
mort de M. Sagar était I'effet d'un meurtre vol
provoqué par M. Hunt, celui-ci a été mis en accwl"‘l
il sera jugé aux prochaines assises. ,

— Par ordonnance du Roi en date du 17 décembre 18
M. César Dyvrande (jeune) a é1é nommé avoué presle: y
bunal de 1™ ijstance de la Seine, en remp'acement ¢¢:
Berthault , démi-sionnaire. ;
U
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andais, cerné de toutes parts, courut de grands ds |

suivie. M. Sagar a été tué sur la place , et M. Hunti8
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