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JUSTICE CIVILE.

{RBUNAL DE PREMIERE INSTANCE (1% chamb.)
(Présidence de M. Delahaye.)

Audience du 11 décembre.,

Le propriémire d'une maison de santé est-il responsable , vis-
devis du créancier, de I'évasion du détenu pour dettes
qu'il a regu dans son établissement ? (Oui.)

Cette vesponsabilité entraine - 1 - elle la ~ contrainte par
corps ? (Oui.)

‘Lesieur Legendre , incarcéré pour dettes a S:]i'nle-Pé-
ie, & la requéte du sieur Loiseau, son créancier ,’ob-
int le 26 juillet sa translation dans la maison de santé du
docteur Pinel. Quelques mois aprés cette translation, le
détenu s'évada , malgré les précautions du propriétaire de
{'éablissement. M. Loiseau, dont Ia fuite de son débiteur
compromet la créancg, sest adressé i M.'Pmo,l, comme
nt, et & demandé au Tribomal, par organe de M°
my, la réintégration du sieur Legendre a Sainte-Pé-
lagie.
gSurles conclusions de M. 'avoeat du Roi Ernest Des-
closeaux, qui a pensé que le docteur Pinel n'avait pas
pris contre I'évasion du prisonnier confié & sa garde tou-
tes les précautions que commandait la prudence, le Tri-
bunal a rendu son jugement en ces termes :

Attendu qu'il résulte du procés-verbal dressé par Porret ,
huissier commis le 26 juillet dernier, enregistré , qu’en exéeu-
tion d’un jugement rendu ledit jour par le Tribunal, le sieur
Legendre fils, détenu pour dettes a Sainte-Pélagie ala re-
quéte du sieur Loiseau ainé , a é1é transléré dans Ia maison de
ganté du sieur Pinel , grande rue de Chaillot, n° 76; que celui-
¢i'a requ, s'en est chargé comme gardien judiciaire, et s'est
englgé?l le représenter quand et i quiil avaariicmiru : -

Attendu que le sieur Legendre a abusé de cette mesure prise

arle Tribunal par humanité pour lui; qu’il est sorti de cette
maison de santé, et que sa fuite établit qu'il nest pas telle-
ment malade qu'il ne puisse pas rester dans la maison de
Sainte-Pélagie’;

Attendu que le sieur Pinel , sommé de satisfaire & 'ohliga-
tion qu'il avait contractée, a déelaré ne le pouvoir, 4 cause de

fuite du sienr Legendre;

Attendu que le sieur Pinel ne justifie pas qu'il ait pris toutes
les précautions conseualles pour empécher cette évasion;

ilue I'a fait ni connaitre an créancier, ni constater par
Tautorité ; qu'il résulte méme des documens existans dans les
pléces, que depuis I'évasion de Legendre, le sieur Pinela été
e correspondance avee lui; qu'il lui avait méme indiqué un
moyen de faire annuler son arrestation, ce qui donnerait i
sgnier que la fuite du débiteur n'aurait pas les caractéres

une évasion 4 'égard du sieur Pinel;

Attendu que ce dernier doit réparation au sieur Loiscau du

2 Pl‘éjludica qu'il lui ferait éprouver §'il ne représentait pas le

hiteur , et que la senle réparation possible est le rembourse-
ment de la créance et de ses accessoires ;

Le Tribunal ovdonne que dans les vingt-quatre heures Le-
gendre sera, & la requéte , poursuite et diligence de Loiseau ,
réintégré dans la maison de Sainte-Pélagie;

A cet effet,, ordonne queé le sieur Pinel sera tenu de le re-
Présenter et remettre i Iofficier ministériel chargé de 'exécu-
tion dy présentjugemeut; quoi faisant, il sera bien et valable-
mml_déchargé; laute de ce faire, condamme Pinel & payer et
rembourser 4 Loiscau la somme de 4,000 francs, capital de sa
reance, ensemble tous les intéréts échus et i échoir, les frais

wele., ele., etc. ;
quoi faire il sera contraint par corps, en exéeution des
art, 2060 du Code civil et 126 du Code de procédure civile ;
ll-‘;ui' satisfaire & Part. 7 de la loi du 17 avril 1832, fixe & trois

8 la durée de Pincarcération i laquelle serait soumis ledit
Siear Pinel ;

; Condamne les sieurs Pinel et Legendre anx dépens,
-—l-*—
TRIBUNAL DE COMMERCE DE PARIS.
(Presidence de M. Aubé.)
Audience du 19 décembre,

AFF 9 $ ,
\FFAIRE DE ¥, VICTOR HUGO CONTRE LA COMUDIE-FRANCAISE

~1 ML LE MINISTRE DES TRAVAUX PUBLICS. (Yoir la Ga-
e des Tvibunaux d'hier, )

- {2 . .

]r[ ng:lf:;“ri-d !*.sl-:\np,'c continue sa plaidoirie. i
*montre vl‘d:a: e contenter, Messieurs , de yous avoir
plus besoino |lf3 }m\;qupcmnce et m:mllenlnm'j(.- n aurais
Connaipe I'LL _Jlib[lfgt-i' devant vous, qui n'en pouvez

) tlisle_{i;uhu-: de] la 1(llwsure quon a_cru devoir
SIS Je vous I'ai dit, c'est un devoir pour
0eat qui gesy chargé d'une cause qu'il trous j}llste,

d'examiner non seulement la question préjudicielle ,
mais aussi la question du fond, il i{ggl, lorsqu'il con-
sent & préter Pappni de son ministére dans une oeca-
sion si solennelle et si grave , qu'il " accepte la respon-
sabilité morale d'une affaire ; que , sous toutes ses
faces, et dans toutes les questions qu'elle souléve, il soit
prét a la soutenir, et ne fasse pas défaunt devant celui qui
attaque,

» \'ovons done si I'acte est 1égal et régulier.

» Mais, permettez-moi de le dire avant tout, j'éprouve
ici un singulier embarras. A qui faut-il d'abord que je
réponde? car j'ai deux adversaires, et ils ne sont pas d'ac-
cord entre eux. L'un pense que ies mesures preventives
n'existent plus; qu'elles ont eté abolies par la Charte : il
vous le déclare , et avec son style toujours rempli d'ima-
ges et de figures, avec cette parole hautaine qui toujours
me confond , il vous dit : on m’a volé ma liberté, de nuit,
avec effraction d la Charte... Je vais souffleter votre acte
ayec quatre articles de la Charte... Celui qui parle ainsi ,
c'est le poéte, autorité peu imposante en jurisprudence
ct méme en politique.

» Quant & Pavocat, jurisconsulte, homme d’Etat, son
langage est tout autre : la question est délicate, dit-il; je
ne puis dire si la censure dramatique existe encore; je
vous demande fa permission de ne pas m’expliquer i ce
sujet... Que veut dire ceci? une question si grave! quia
occupé tous les gens de lettres, car ils pouvaient avoir une
picce & faire jouer : tous les avocats, car ils pouvaient
avoir cette cause i défendre ; tous les hommes politiques,
car la tribune devait peut-étre en retentir. Cette question,
vous n'osez la trancher! mais je vous prie, n'est-ce
pas pour la plaider que vous étes ici, -appuyant de
votre nom et de votre talent les plaintes si vives du
pocte? Expliquez-vous donc, avocat dans une telle
cause, il faut prendre pari. Si vous trouvez que la
censure dramatique est uune chose -sfiauvaise et illépale ,
dites-le ; si vous trouvez qu'elle est salutaire et inévitable,
dites-le , homme populaire, et qqu'on le sache; car si I'opi-
nion publique, avotre avis,s'est égarée, il faut avoir le cou-
rage et la franchise de le lui dive. Cependant, Messieurs,
mon adversaire n'apas 0sé se prononcer; etsur cette ques-
tion qui est pour M. Victor Hogo la seule question du
proees , son avocat n'a pas voulu soptir des nuages dont
son talent aime si souvent & s'envelopper.

» 1l faut donc nous y résoudre et répondre au poéte ,
dans l'impuissance ol nous sommes de répondre a I'avo-
cat, qui se rend insaisissable.

» Dans cet état de choses , permettez-moi quelques
réflexions sur la législation qui existe, et sur les nécessités
qui ont amené cette Iégislation. Il y a en matiére de théi-
tres trois partis 4 prendre : ou la liberté illimitée , ou le
régime répressif, ou le régime préventif ; voild les trois
partis entre lesquels il faut choisir,

» Quant 4 la liberté illimitée , c'est le droit de repré-
senter les piéces de théitre, non seulement sans contrile
préalable, mais encore sans responsabilité, de telle sorte
que l'impunité est assurée i I'auteur, quelie que soit d'ail-
leurs la piece qu’il ait fait représenter. Ce systéme , il
n'est personne qui le réclame, et un journal dont je ne
partage pas les opinions, mais dont jestime I'opposition
parce qu elle est franche et loyale, le National déclare que
la liberté illimitée est impraticable.

» Il reste donc & choisir entre le systéme rdpressif et
le systéme préventif. »

Ici lorateur établit que le systeme répressif est impuis-
sant et dangereux. 1 fait une vive peinture de leffet pro-
duit Pm' une représentation dramatique sur un auditoire
ou chacun s'anime et se communique ses passions. (Que
ce soit dans un temps de crise politique, que ce soit au
milieu d'une population agitée par le fanatisme et les
haines religieuses , I'autorité cependant ne peut rien em-
pécher. Ainsi, quon représente & Nimes les scénes
de la Saint - Barthélemy : pensez - vous qu'au milien
d’'une telle représentation le parterre restera froid et ina-
nimé¢ ? Quand & travers les coups de feu, au milieu
des cris des mourans, il entendra les tintemens de cette
cloche funcbre qui, & Paris, dans Charles 7X, soule-
vaient tout un parterre, croyez-vous que le théitre ne
deviendra pas un champ de bataille oit protestans et ca-
tholiques videront leurs longues querelles?... En vain di-
rez-yous qu’on pourra arréter la seconde représentation :
la premiére aura suffi pour armer toutes ces passions qui
sont toujours en présence, et le meurtre aura souillé
la ville avant que I'autorite,, qui avait prévu le mal, ait pu
l'empécher. D'ailleurs une répression trop Taible serait
d’autant plus impuissante , que, sar une froide lecture,

le jury ne pourrait pas juger de Teffet produit
par Ia représentation. Une répression sévere tuepait I'art
dramatique. Quel théitre voudrait monter une piéee ‘ex-
posée & ces poursuites 7 Quel auteur consentirait & 'y ex-
poser? Cela est tellement vrai que, lors de la présenta-
tion du projet de loi de 1831, le National déclarait que
la suppression de la piece était la seule peine qu'on
pit prononcer, et qu'au lieu de cette loi qui imposait aux
auteurs une responsabilité plus forte , ils préféreraient la
censure dramatique ; le National annoncait méme qu'une
commission avait été nommée par les auteurs pourla ré-
clamer.

» 1l faut donc le reconnaitre, les mesures préventives
sont les seules que puisse employer l'autorité. L'ordre
public I'exige , et 'intérét méme du théitre le réclame.

» Aussi de tout temps la censure dramatique a-t-elle
existé. Je ne parle pas, dit'avocat, des temps anciens o,
dans les états les plus libres, cette censure s’exercaitavec
une horrible sévérité. Mais en France, comme partout,ce
systéme a toujours ¢té mis en usage. Une seule fois, par
une foi de 1791 , on voulut essayer de la liberté pour le
théitre. Mais, de l'aveu de tout le monde, cet essai fut
déplorable; et malgré la loi, qui pourtant était formelle ,
il fallut que la foree armée intervint pour arréter des re=
présentations; bientot alors les mesures préventives fu-
rent rétablies.

» Ont-elles été abolies par la Charte de 1850 , qui dé-
clare que les Francais ont le droit de publier leurs opi-
nions , et que la censure ne pourra étre rétablie sous ag-
cun prétexte ? Dans ce cas, ne parlons plus de ces me-
sures. Quelque indispensables quelles puissent étre , 'y
ayons jamais recours , car la loi méme serait impuissante
pour.rétablir ce qu'aurait aboli la Charte, »

Ici 'avocat soutient que jamais une représentation dra-
matique n'a été une maniere de publier ses opinions. Au-
trement , la Charte de 1814 aurait aboli également la cen-
sure dramatique, car elle consacrait ausst le droit de.pu-
blier, ses opinions. Cependant , jamais, sous la restaura-
tion, la légalité de la censure dramatique n’a été mise en
question ; elle a été reconnue au contraire par les éeri-
vains les plus indépendans, parce qu'on a toujours-fait la
distinction entre le droit de publier ses opinions et le
droit de faive jouer une picee ; distinction au reste qui se
trouve formellément établie dans le préambale de. fa loi
du 25 pluvidse an TV, Ainsi, ce qu'a vouln garantir la
Charte, ce qu'elle a voulu protéger contre toute atieinte
et toute censure , ¢'est la liberté de la presse, grande et
salutaire garantic sans laquelle toutes les autres ne sont
rien. :

A Tappui de ce qu'il avance , M* Chaix-d’Est-Ange.cite
la loi du 10 décembre 1850, rendue sous le ministere de
I'honorable M. Dupont de I'Euare, Elle défend d’afficher
dans Paris aucun écrit politique, et cependant on pou-
vait dire que c'était la une manicre de publier ses opi-
nions, et que la loi qui linterdisait était une atteinte 3 la
Charte.

Diailleurs , sur la question_de savoir si en effet la
Charte a entendu abolir les mesures préventives contre
les représentations dramatiques, ume opinion unanime
s'est prononcée, et a deécidé que le droit préventif existait
encore entre les mains du gouvernement depuis la Charte
de 1850,

En janvier 1851, M. de Montalivet porta i la Chambre
des deputés un projet qui réglait la legislation des théa-
tres. Par ce projet,, le régime répressif était adopté. Les
mesures préventives ne devaient plus exister. N'était-ce
de la part du gouvernement que la consécration d’un état
de choses déja existant ? N'était-ce que la reconnaissance
d’'un droit de liberté déja reconnu par la Charte? Per-
soune alors ne le prétendit. Tout au contraire, les jour-
naux de l'opposition, le National, le Courrier francais |

avouerent que ¢'était Iy une innovation ; ce dernier jour-

nal éerivait méme cette phrase : L'odieuse censure drama-
tigue, abolie de fait, Ne L'ETAIT PAS DE DROIT.

» Ainsi la censure dramatique n'avait pas été abolie en
1850. Ce n'est pas i elle que sappliquait Tarticle de la
Charte, puisqu’elle existait encore de droit en janvier
1851.

» Uné circonstance importante vient lever tous les dou-
tes , et je me trouve heureux de pouvoir Ia rappeler i la
mémoirede mon honorable adversaire. Avantd'étre porté
dla Chambre, ce projet de loi, qui n'eut pas §autre
suite, fut discuté dans le sein du Conseil-d Etat. Mon ad-
versaire était alors membre de ce Conseil ; il fut done
témoin de tous les embarras qu'on éprouvait , de tou-
tes les difficaltés qui renaissuient pour organiser le
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systéme répressif; et appelé alors & donver son avis, il
déclara qu'il n’y avait rien de praticable que la_censure
dramatique, sauf i la remettre entre les mains de 'auto-
rité municipale, et , A Paris, entre les mains du préfet de
la Seine, C'était 3. Odilon Barrot qui était alors préfet
de la Seine. !

» La censure dramatique n'est donc pas une odieuse
entrave, puisque mon honorable adversaire voulit la
conserver. J

» La censure dramatique n’était donc pas abolie par la
Charte, car apparemment mon honorable adversaire
waurait pas voulu porter atteinte i la Charte. " ]

» Je lavoue cependant : malgré I'imposante autorité

ue j'invoque,ce mot de censure me déplait et me fait mal.
Si je n'étais aussi bien convaincu de sa ne’cessmg , INOI anssi
jeserais tenté de m'écrier avec M. de Montalivet que les
censeurs I'ont tuée; mais je eraindrais que duhaut desagra-
vité , mon adversaire ne prit mes paroles comme celles
dn ministre , pour une étourderie de jeune homine.

» Pourtant, ne nous effrayons pas trop de- ces entra-
ves ; ficheuses sans doute , mais indispensables, appor-
tées i la licence du théitre. Nos droits politiquesou pri-
Vés, qui ne vont guére chercher la leur appui, ne sont-
ils pas protégés et garantis? A coté de la Liberté de la tri-
bune, n’avons-nous pas la liberié du barreau qui jarhais,
je'espére, ne fera faate 4 aucun droit. [

» A{K toté de toutes les libertés n'avons-nous pas la li-
Derté de la presse qui, toutes , les garantit et les protége.
Que M. Victor Hugo en appelle donc aelle, de la repre-
sentation qui lui manque et que tout le monde , tout le
monde , Monsieur , a si amérement blimée ; appellez-ena
Ia lecture, et sivous avez fait une uvre de génie,
‘une piece en effet si morale et si belle ; si tout ie monde
en effet a eu tort de rougir en la voyant ; eh bien ! ras-
_surez-vous ; il y a dans les meeurs publiques; il y a dans
Tapprobation universelle quelque chose de plus fort que
toutes les défenses , de plus puissant que tous les mi-
nistres, et votre chef-d’ceuvre sortira vainqueur de cette
épreuve, comme le Cul, malgré le despotisme de Ri-
cﬁeﬁeu, comme le Zartuffe sous la protection de Louis
XIV, comme Figaro , triomphant aux applaudissemens
‘de la cour, des ordres de Louis XV1.»

JUSTICE CRIMINELLE.

COUR DE GASSATION. — Audience du 20 décembre.
i (Présidence de M. le comte de Bastard.)
EVENEMENS DES & BT G JUIN. — POCRYOI DE FOURCADE,

Le fait de pillage, sans réunion , ni bande, ni [forceonverte,
rentre-1-il dans la classe des vols, et constitue-t=il un
simple délit passible des peines portées par Uart. 405 du
Code pénal? (Oui.)

Tourcade avait été traduit devant Ia Cour d'assises
comme coupable de pillage, avec les circonstances de réu-
nion , bande et force ouverte. Déclaré coupable par e ju-

» mais sans aucune de ces circonstances, la Cour d’as-
sises a pensé que le fait constituait le délit de vol simple,
et én conséquence a condamné Iaccusé A cing ans de
prison.

Me Crémieux , défenseur de Foureade, a soutenu que
Farrét attaqué avait fait une fausse application de T'art.
403 du Code pénal; qu'en effet, le pillage et le vol étaient
considérés par la loi comme deux crimes ou délits dise
tinets ; que , par ce motif, ils étaient, dans le Code pénal,
objet de deux chapitres distincts; que cette distinction
est conforme A la raison , puisque celui qui se livee au
pillage peut étre excité par un autre sentiment que le dé-
sir de sapproprier la chose d'autrui; qu'il peut n'éwre
entrainé que par une passion violente, la vengeance, la
fureur; que le fait de pillage simple ne constituait que Ia
contravention prévue par lart. 479 du Code pénal.

“ La Cour, conformément aux conclusions de M. Fre-
tean de Pény, aprés délibération dans la chambre du
conseil , a statué en ces termes :

Attendu que le pillage, quand il iest accom{)agné d’aucune
circonstance aggravante , rentre dans la classe des vols Fl

Que ce fait, ainsi dépouillé de circonstances aggravantes ,
constitue un simple délit, passible des peines portées par I'ar-
ticle 405 du Code pénal ; ;

Rejette le pourvoi.
: e —————

COUR D’ASSISES DE LOIR-ET-CHER (Blois).
(Gorrespondance particuliére.)

Prismence b M. Le consEiLer PError. — Audience di i7
décembre 1832,

COMPLOT CONTRE L'ETAT. — NON REVEALATION.

Deux affaires politiques ont ¢été sonmises aujourd hui
au jugement du jury ; mais il était facile de yoir, wu petit
fiombre de spectateurs, qu'elles ne devaient avoir ni fa
méme importance ni la méme solennité que celles qui les
avaient précédces. :

Dans la premiére affaire se trouvaient compromis trois
individus accusés de complicité de complot dans les cir-
constances suivantes : b

Un mandat d’amener avait été lancé contre M. Gaspard de
la Serrie, frére de celui qui vient d’étre condamné A six ans de
détention. (Voir la Gazette des Tribunauv du 15 décembre.)
Au moment ot deux commissaires de police de la ville de
Natites se présenterent chez lui pour I'arréter et faire une per-
quisition r}nus son domicile, ils trouvérent la femme Legros

rtiére , qui causait avec un individu assez bien mis qui ne
tarda pas & disparaitre ; ils apercurent aussi dans la cour une
voiture que deux hommes étarent occupés i charger ; ces deuy
hommes, ¢’étaient les nominés Legros , portier de la maison ,
et Laurent ; voiturier. Les commissaires de police ayant sou-
levé le foin qui couvrait la voiture, y trouvérent 2o fusils de
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munition avec lears haionnettes , de la poudre, du plou}b et
divers objets d’¢quipement. Le portier ct sa femme preten-
dirent que ces armez avaient é1é de’llgsccs dans la maison pat
des portefaix qui avaient annoncé qu'un charretier U“*‘I‘L ‘ﬁ‘l”’_
les prendre. Laurent déclara, au coniraire, que Legros lm
avaivoffect 1 5 pour aller porterces armes i un endroit qu Py
lui indiquait. Ou fit nne perquisition dans I'hotel, et on trouva
au premier une chambre dans laq’uclic on paraissait avu‘:r r:?]ll-
ché; une enseloppe de lettre i Ladresse de M. de la d.oc e~
Macé fut trouvée dans cette chambre. En continuant les per-
quisitions, on trouva dans 'écurie une Jument de selle. Legros
a prétendu que ¢’était lui qui avait couché dans la ?llal]"lbi‘(f au
gremier, et que cela lui arrivait souvent, ?ot}r la sureté méme

e la maison qui lui était confiée. Quant i la jument, il a pensé
qu’elle appartenait & M. de Goulaine, qui venait souvent habi-
ter dans la maison , et qu'clle avait é1é envoyée a Nantes pour
la vendre; au surplus, ﬂ w’a pas vu la personne qui I'a amenée.

MM. de la Roche-Macé et de la Serrie sont aciuellement en
fuite : les mandats décernés contre enx n’ont done pu érre mis
a exéeution , et Legros, sa femme et Laurent comparaissaient
aujourd’hui seuls sur le banc des accusés.

A l'audience,, Legros et sa femme ont persisté dans
leurs précédentes depositions. Laurent a declaré que ce
n'était pas. Legros qui lui avait proposé de transporter
les armes , que c'était un auire iudividu qu'il ne connais-
sait pas; quau surplus, cctait pendant le temps qu'il
était a soigner ses beeafs a I'écurie, que I'on a charge s
voiture. Les dépositions des témoins n'ont réveleé aucun
fait nouveau. .

M. Delaunay, substitut du procureur du Roi , a soute-
nu faiblement Faccusation vis-a-vis de Legros et Laurent ;
il 'a abandonnée completement vis-i-vis de la femme Le-
gros. La tache des defenseurs ¢tait dés-lors devenue fa-
cile : M Duplessis et Julien, avocats i Blois, ont preé-
senté de courtes observations , et apres quelques ins-
tans de délibération, les accusés déclarés non coupables
ont €té mis en liherté.

— la seconde affaire, moins importante encore par la
gravité de l'accusation, a cependant présenté plus d'inté-
rét, a cause du nom de 'accusé.

M. le chevalier de Caqueray, ancien député, devait étre
originairement jugé en méme temps que le sieur Cons-
tantin de Caqueray, son parent , qui lors desassises d’oc-
tobre, a été condamné a dix années de détention. La
cause de 3. de Caqueray fut disjointe i cette épogque; et
il se présentait seul aujourd’hui devant la Cour d"JSSISES.,
prévenu du délit de non révélation de complot, délit
abrogeé par la loi de 1850 , et qui par conséquent n¢ pou-
vait entrainer qu'une condamnation aux dépens. Voici les
faits résultant de 'acte d’accusation ;

M. de Caqueray regut chéz lui & 1a Comtérie , commune de

la Jumelliere,, son cousin Constantin'de Caqueray et Douet,
qui tous les deux se rendaient dans les bandes de “chouans; il
les recueillit pendant viugt jours environ. Souvent Coustantin
de Caqueray et Douel s'entrelinrent en sa présence du com-
iJ]Ot dont le but était le renversement du gouvernement, et de
cur projet de se joindre aux insurgés. Il acquit une connais-
sance si exacte de ces projets, qu'il fit faire & son cousin et a
Douet des habits semblables & ceux que portent les chouans ,
leur donna des souliers ferrés neufs et des guétres de euir; ils
}:ri:'cnt cvs vétemens en échange de ceux qu'ils avaient et qu'ils
aissérent en dépdt chez M. de Caqueray; et en outre, 5'il n’est
pas vrai qu’il les fit canduire aux chouans, il est du moins cer=
tain qu’il n’ignora pas que le nommé Croaston les y conduisit.
Il a écrit au nommé Bodin, sous-chef dans les bandes, dans
Pintérét de son eousin. Ainsi, & plusieurs reprises , I'ex-dé-
puté de Caqueray a connu le comptol dont son cousin el Douet
faisaient partic, et quoique Ia loi lui imposit Pobligation d’en
informer le gouvernement, il 1’a fait aucune révélation.

A l'audience, M. de Caqueray a déclaré qu'il avait ef-
fectivement recu chez lui Constantin -de jaqueray _ et
Douet, et quiil les avait gardés environ vingt jours. ﬁs se
sont presentés chez lui pour avoir un asile, parce qu'ils
etaient poursuivis comme déserteurs ; ils sont restés chez
lui tant que M. de Caqueray n'a pas craint d’étre inquiété
a cause d’eux ; mais guand ils apprirent qu'une visite do-
miciliaire allait étre faite chez lui, ils voulurent absolu-
ment s'en aller, pour ne pas le compromettre. Ils ont
alors dit & M. de Caqueray que leur intention était de se
joindre aux chouans ; M., de Caqueray fit tous ses efforts
pour en dissuader ; enfin voyant qu'ils voulaient partir,
il leur fit donner des vétemens de paysans, afia que leur
costume militaire no 1 fii pas reconbaitre, et les fit con-
duire dans les bois jusqu’a ce que la Vendée fit pacifide,
et quils plissent espérer une amnistie. Du reste, il n'a
jamais pensé un seul moment a les dénoncer.

M. le président, en vertu de son pouvoir discrétion-
naire, fait amener a la barre Constantin Caqueray et
Douet, tous deux détenus & la prison de Blois, le pre-
mier par suite de la condamnation qu'il 4 encourue, et le
second pour étre renyoyé a son corps. Ces deux témoins
confirment la vérité des faits énoncés parM. de Caqueray.
Aprés leur interrogatoive, M. le président ordonne qu’on
les recenduise en prison. :

M* Janvier, avocat de M. de Caqueray , 'y oppose ; il
est possible , dit-il, que leur présence soit utile aux dé-
bats, et quand méme elle ne le serait pas, je demanderais
encore qu'ils restassent A V'audience, parce que ce sera
toujours une heure de moins passée en prison. (On rit).

M. Delaunay, substitut, commence par pevenir les
jurés que I'art. 103 du Code pénal, qui punissait le delit
de non révélationi, a été abrogé par la loi du28 aveil
dernier; que dés lors | quelle que soit la décision du jury,
aucune peige ne saurait désormais atteindre M. de Ca-
queray ;- il déclare qu'il éprouve quelque embarras pour
soutenir I'accusation , cependantil sollicite une déclaration
affirmative, parce qu'ulors s'élevera entre le ministére
public et I'aceusé une simple question de frais.

M* Janvier, présente la défense de M. de Caqueray.

« Messiears, dit-il, je eroyais que le ministére public aurait
déserté 'accusation | et que je naurais qu'h me taire; je me
suis trompé; rassuréz-vous cependant , Je serai court ¢t j*aurai
bientdt fini. On vous demande de déclarec M. de Caqueray
coupable ; mais. avant tout, il faut que vous sachiez ce que
c’est que la culpabilité : c’est la commission ou P'omission d’un
fait préva par la loi qui préte au prétendu coupable un acte de

bassesse et de perversité ; on ne peut done condam
coupable celut qui désobéit & la loi écrite pour Obl'l_er e”’ﬂlq
morale; des jurés intelligens, consciencieuy se m:“ y l‘h
4 eux-mémes s'ils déclaraient coupable up’ hom nqué'ﬁm
glorifieraient d’avoir imité , s'ils se fussent t:rcmvém;l “’ils,'
Je meveux pas fiire ici une défénse apologique Ms :!sa lagy
ray estun Tomme quia pris énergiquement sg pl;c'bié;‘ih :
Faru auquel il S'est dévoué, et quia su se conciliep 15' ans |,
e respect de ses ennemis. Depuis instant oqy, par st ey
refus de serment , il s'est éloigné des banes Législag, d_g,o‘
allé demeurer dans sa campague au milieu de |4 Ven:]s’ﬂ&q
exerce une influence d’exemple ct de bienfaits gy g lée‘oﬁi
ne la désayouera jamais. Avant de le connaitre’je s: le )
avait é1¢ un des chels vendéens ; mais je savais :mssi b L
un homme de bien, un ami de la paix , et que jama; b 1'!1
rait ?ensé a pousser ses concitoyens i la guerre civjlls{ln’
pendant il a été accusé d’un complot ! et cependant de’ LS
autre Tribunal on a demandé sa téte! Tl fut olijligé de sevamh
de vivre de la vie douloureuse d’un proscrit; mais :nca”hcr,
innocence fut reconnue, et il comparait awjourd’hy; g
vous accusé d'un simple délit que la [I)oi ne punit pas, P
rez-vous donc coupable un homme qui'a accueill} des gy
Eh! qui de vous , Messieurs , eiit fermé sa porte & uy nl:" :
reux, a un Francais,  un parent! Il leur a donpe Thospar
tant qu’il n’a pas eraint lui-méme de visites domicilizipe
vous savez, Messieurs, combien il faut peu de chose poye s
violer le domicile d’un citoyen; il a été forcé de |eg l:?is:rfm
tir, et si effectivement il savait qu’ils allaient rejoim;rp.'
Vendéons , devait-il les trahir, devait-il les dénoncer? r§‘
Messieurs , s'il I'etit fait , il edt €1é un infime, un misép'm’
et je ne serais pas anjourd’hui son défensear, (Profond:b'h‘
sation.) Pouvez-vous le déclarer coupable? non car ‘%
condamnation serait non seulement iujw.!e ; Inais o;ncor:‘m
t:le ; le ministére public a pris soin de vous apprenr]rem
n'en résulterait auguue({)einc pour mon client, de tells sq:’i
qu'il n’invoque aujourd’hui votre rigueur que pouy lui f
payer des [rais Fius ou moins considérables ; maig n’fau‘m?m
que cette possibilité, elle suffirait pour dicter votye arrdt; dy
celle enceinte , c’est la justice qui préside et non la ﬁsggﬁgm
et vous ne voudriez pas, comme on s’a dit dans d’auty 4
battre monnaie 4 cou‘)s de condamnations,

isires.

es r.uln'p,

» Une autre considération doit encore vous frap[jer pour.
quoi l'art. 1073 a-t-il été aboli par la 1égislation nouvelle? o
que cet article était immoral , odieux’; parce que la loj "
gardait elle-méme comme infanie ; si vous condamnez aujog.
d’bui, on dira que vous regrettez cette lo: qui faisait une bl
gation du vil métier de délateur. On dira que vous ressustitg
une loi morte, et morte d’'impuissance et de mépris, comny
toutes les lois qui heurtent la morale. Si cette lo existait, |
vous divais : Violez-la; violez-la hautement , avec éelat, ay
scandale ; quand Popprobre est formulé en article de Code. {
n’oblige pas la conscience. (Bravos unanimes. ) Si vous e
condamnez aujourd’hui M. de Caqueray, il n’en sortirapm
moins de cetle enceinte la téte haute et la paix dans 'ime:
aura acquis un titre de plus & P'estime publiqué ; mais vous 1
le condamnerez pas , parce qu'il y a une loi qui ordonne degs
courir les proscrits; cette lot est antérieuve i toutes nos ai
lations , car ell¢ est inscrite dans le coour de I'homme; en tos
licux on P'appela humanité, et en France on 'appelle honneu,
( Nouvelles marques d’a})prohulion. ) Cest done pour Ja glan
de mou pays que je sollicite aujourd’hui en faveur de ]
client un arrét d’honneur, et le demander, c’est I'obtenir,
compte, Messieurs , pour mon elient, pour moi, et ploses
core pour vous-mémes. »

Cette brillante improvisation a obtenu un plein’ sueds,
MM. les jurés ne sont entrés dans la salle de leurs déli
rations que le temps nécessaire pour écrire leur réponst
qui, comme on le pense, a été un arrét d'acquittement.

— Les débats de I'affaive de M. Guibourg et aufeel,
qui termine la session extraordinaire des assises deﬂﬁ
commenceront mercredi 19, et dureront deux ou {0
jours. ‘ .

- ————— s ¥
COUR-I’ASSISES DU VAR (Drapuignanhe |
Son {
Audience du 6 décembre. lin |
AFFAIRE DES TROUBLES DE TOULON.

Les accusés sont introduits ; il sont an nombre de trod
savoir : Pouriac, Signoret et Guillaume ; le premier &
accusé d'avoir tenu des propos séditieux et excité le pa
ple a la désobéissance aux lois; le second davoir M
une chanson dont le refrain contient ces mots ; Faqui e
r/rw sion un républicain ; le roisiéme pour avoir crié i ’“
arépublique! W

I accusation a fait entendre neuf témoins et la défers |
aucun. Les accusés sont convenas des faits qu'on lear &
prochait; mais en les expliquant. o |

M. Rey , premier substitut, jeune magistraf dont [t
chement 4 nos institations n’est pas douteux , a , danss®
réquisitoire plein de modération,, soutenu que le
blement du 24 septembre était coupable , puisque &]
chansons et des cnis séditieux ou injurieux y avaient
proférés. 1l a pensé que M. Pouriac, en le 3 :
auprés des agens de police dans un moment ou_Ces g
i njurieux se faisaient entendre, les avait implicite
Approuves , et avait ainsi engagé i les continuer, 1
constituait une provocation a la désobéissance aux 108,

Passant 4 M. Signoret, il a soutenu que dire, €0 3
sence d'une foule , au milieu d'une rue , que sous la
narchie constitutionnelle argent du pauere engraisse %
riche, et que le seal moyen ‘d'anéantir cet abus est! ol |
républicain, ¢'était évidemment commettre une_emﬂ‘lﬂ 1 1
4 la haine et au mépris du gouvernement existant: te
avait dailleurs un eri séditieux dans ces mots : Je s
républicain ; enfin sa pos<ion sociale et son t;d“‘"‘.'![r"';’gl 3
laissaient aucune excuse i M. Ségnoret.Quanta GUNeE
nul doute, a dit le ministére public, que le cri de viee
public ne soit séditieux; Uintention coupable du gr "
est eertaine, A cause des circonstances au milieu eﬂgs.lé-
les il I'a proféré , et I'état dans lequel l'oqtvu'qu_elq entt
moins ne peut lui servir de défense, puisqu a au
méme il a paru prét a répéter le méme cri. N

M* Poulle, avoué, Paul, avocat de DI'LE:"H“.&B‘,II
Edmond Beaume, avocat de Toulon, étaient ¢ 'ggsm :
défense. Le premier, apros avoirfuitrema!‘qlle,r] rable,?
térét de Signoret, combien cette cause était .d,BP 9 it B
protesté que sous l'empire de la Charte-périte 08



i

R

S . une chansoncontenant des opinions répu-

droit de Ch?::‘nf(ll méme sonrefrain serait : Foila ou-rq?wi
].Jl'ws"gbliaﬁn. {l a rappelé avec l'autorité de M. Dupin
JE, 1 chanson avail toujours un genre d'opposition licite
qﬁie ‘l ce, et aprés quelques autres considerations , il a
en .Fm? ; los citconstances qui enlévaient toute intention
P‘ﬁe%ﬁe de la part de Signoret ; notamment qu’il avait
OO & lameéme chanson sans désapprobation, dans unban-
ch-.ml:ie denx cents personnes et dans un autre banquet

e trouvaient I'état-major de la garde nationale , et

ol sie de celui du 62° qui n'en furent pas scanda-

une p:']‘l'

h?;;'e Paul a repoussé avec force la_criminalité que le mi-
pistére public avait qll;lchee au eri de vive la république,
iainvoqué Ia liberté des opinions. T

Enfin M¢ Beaume , embrassant la défense générale, et

scialement celle de M. Pouriac, a dabord fait sortir des
abats ces deux fa}is P quun chmx_ (_le 'predllecuon carac-
werisait les poursuites constantes dirvigées contre M. Pou-
riac, €t que les prévenus ctaient des hommes purs et sans
wache. « Nous ne venons point , MM. les jurés , sest-il
éorib, demander grice pour des faits, des opinions que
nous ne saurions désavouer ; il faut que ces debats soient
une legon pour qui la merite... » 1
~ Apres un incident relatif i la position de la question au
siiet de Guillaume . le jury est entrd dans la chambre des
dé{ibérntions, d'ou il est sorti un quart-d’heure apres

ur pronoucer au [JI:(J!]I: des trois prévenus un verdict
dacquittement accueilli par les murmures approbatcurs
de tout l'auditoire.

JUSTICE ADMINISTRATIVE,

CONSEIL-D'ETAT.
(Présidence de M. Girod de I’'Ain.)

Affaire de M. de Schonen. (Voir la Gazette des Tribunaux
: du 9 déeembre.)

Dans son audience de samedi dernier le Conseil-d'Etat
a prononcé I'ordonnance suivante :

Considérant que le jury de révision, dansla décision at-
taguée, s'est déclaré com!l)érent pour statuer sur la demande
des sieurs Gellée et Duplessis , quitendeit 1° 4 I'anmulation
de la noniination du colonel de la g° 1égion ; 2* 4 Pannulation
de la désignation des délégués qm ont dressé la liste des can-
didats ;

En ce qui tonche le premier chef de ladite demande :

Considérant quaux-termes de art. 25 dela loi du 29 mars
1851, les jurys de révision n’ont d’attributions que celles qui
leur sont spécial ment conférées par cette loi;

- Qu’aucune disposition ne les antorise 4 connaitre des ordon-
nances_de nommation des colonels et licutenans-golonels ,
lesquelles parleur nature et Pautorité dont elles émanent, ne
Peuvent étre soumises & cette juridiction; qu’ainsile conseil
de révision était incompétent pour coneaitreé du premier chef
de la demande du sieur Gellée;
_En ce qui touche le deuxiéme chef de cette méme de-
mande,
. Considérant que si la désignation des délégués des compa-
Fme_s, chargés de dresser les listes de candidature, peut éire
objet d'un recours devant lp jury de reviston, comme toutes
e oprations électorales confides a la garde nationale, le
droit e les attaquer ne peut exister qu'autant que lesdits délé-
Bués wont point accompli. leur mission ; conféré les droits
qui s lrouveraient attaqués par le recours dirigé contre eux ,
ou donné ouverture 4 des actes qui ne seraient pas de nature &
tire portés devant le jury de révision 4

Que dans Pespice " les délégués désignés dans la g légion
ont procédé & la formation de la liste des candidats sans que

acte quiles avait nommés {at attaqué ;

Que sur le vu du procés-verbal de leur opération qui n'a-
;:ﬁtflgllgé l;éu & aucune réclamation , Te colonel et Je lieute-
18373 nel ont été nommés par notre ordonnance du 7 juin

;
I_mQue la demande en nullité dela désignation desdits délégués
pouyait étre accueillic sans mettre en question la validité de
no““*mathn du colmu:_! et du licutenant-colonel, faite par

s sur la liste des candidats dressée par ces déléguds ;

MSI“ ‘l‘al_«nsl le Jury de révision a excédé ses pouvoirs en rete-
Gellge connaissance du 2¢ chef de la demande du sieur
£

‘."I;ﬂ (;-!écision dujury de révision de la garde nationale du ge
ndissemient de Paris | en date du 28 actobre 1832, est an-
€ pourincompétence et excés de pouvoir.

T < R ———————

CHRONIQUE.

DEPARTEMENS.
B.;;‘,g{s le marquis de Latour-Dupin et M. Lecoutre de
Cassisos ,d CUlmp‘:l_l‘ulssalenL le 15 décembre devant la Cour
la fuebro e .gt Gironde , sous la prévention d'excitation A
délit pégy, f'f‘"e,et au renversement du gouvernement. Ce
Pét dapg | ai; d'une letir. adressée par le premier, et insé-
gérant € Journal de la Guienne , dont M. Lecoutre est
responsable. .

i d;:a Slll'l.le d'un résumé aussi remarquable par la fidé-
Boulliey analyse que par Uimpartialite, M. le président

mmnﬂ S;lu_mls les {uestions au jury qui a rendu sa dé-
$ertion 'elifﬂ ililnt que le gérant responsable a, par I'in-
Ment ey ;| A eltre incriminée, provoqué au renyerse-
non § ("Sll‘llcm_)q dun gouvernement existant, mais
uerre civile, et que M. Latour-Dupin s'est

ren 48 a la
o CoMphce du méme delit qui n'a été suivi d’aucun

Et.

N Consgé X E e 3 L A
d‘empri;‘q’eq“eme,le premier a été condamné i six mois
is moisnélgmeﬂl et 4,000 fr. d’amende, et le second a

. Hla méy 1 Bt Als
deux go}; dai me peine et 1,000 fr. d'amende , tous

rément aux frais,
S ——
Paris, 20 Dicespre.

e 0]] S50 . .
© rappelle le triple assassinat qui, dans le mois

] O
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de mai_dernier, fut commis, avee des circonstances Si
atroces ; sur la personne de M et de M™ Degrange , et
d'un jeune homme qu'ils avaient adopté la veille da crime.
L'instruction criminelle qui a €té suivie w'a produit aucun
resultat, et une ordonnance ‘de non ficu o8t intérvenue 4
égurd de plusicurs individus qui avaient éé soupeonnés,

Hier matin on a appelé a la 1™ chambre da Tribunal
une affaire qui se rattache 4 ce crime horrible. 11 s'agit
d'une pétition d’hérédité, et voici dans quelles circons-
tances,

M™ Charpin, mére naturellc du fls adoptit, se preé-
Sente comine ayant droit 4 la suceession de son fils, fe-
quel ayant péri dans le méme événement que sa mere
adoptive,, est présumé, d'apres Ia loi, lui avoir surveeu.
Aucune difficulte ne s'éleve a I'égard de M. Degrange
pere, car il respirait encore lorsque le crime a été décou-
yert.

. MM. Bernigaux de Chardonnet, et de Veveux, héri-
tiers collatéraux de M. et M™ Degrange , repoussent
cette prétention. 1ls contestent la qualite de mére natu-
relle que se donne M™ Charpin, et subsidiairement ils
soutiennent qu'il résulte des circonstances du crime , que
M. Degrange fils 4 (i eire assassiné le premier, et que
par conséquent il naurait eu aucun droit & la suceession
de sa mére, qui lui aurait survéeu.

Il parait que les defendeurs veulent aussi attaquer la
validité de 'ndoption.

Cette affaire , qui avait ét¢ indiquée potr éire plidée
aujourd’hui, a été, sur la demande de M® Paillard de Vil-
lenieuve , avocat de M™ Charpin, et de M* Vinay, avoué
des collatéraux , remise au role, attendu l'imporiance des
questions qu’elle présente.

— Le célébre docteur Pariset et son libraire-¢diteur
Méquignon-Marvis, aprés avoir long-temps vécu dans la
plus grande intimité , et retivé de cette association scien-
lifique et commerciale de notables avantages pécuniaires,
font depuis deux ans retentiv tous les Tribunaux de leins
discussions. Par fa faute de qui tous cvs troubles ? Par
celle d"Hippocrate. Nous avons déja entretenu nos lecteurs
de cette contestation. Les Aphorismes ' Hippoerate ont é1¢
traduits par M. Pariset , et vendus au li{n'uirc. Celui-ci,
en a publié plusieurs ¢ditions successives , il venait de
mettre en vente la troisiome , lorsque 3. Pariset s’est
tout & .coup plaint &'une contrefagon. Cette plainte a été
suivie d'une . saisie de toute Védition 3 de la proces cor-
rectionnel et plainte reconventionnelle de Méquignon , en
dénonciation calomnieuse. b¢ Tribunal a sursis @ statuer
jusqu’a ce que les juges compélens eussent prononceé sur
la question de propriétd. :

Le Tribanal de commeree a déclaré M. Méguignon-Mar-
vis seul et exclusif propriétaive de owvrage , et a or-
donné I'exdécution provisoive de son jugement.

M. Parisct a interjet¢ appel. M. Mequignon , de son
coté , a eité M. Pariset devant la 7° chambre , pour faire
statuer sur le défit de contrefagon ; et attendu que le ju-
gement commercial ordonnait Fexceation provisoive , il a
insisté pour que main-levée de la saisie fot faite.

Ee Tribunal , apres avoir entendu M* Landrih pour
M. Méquignon , et 3° Courdier pour M. Parisei, a rendu
le jugement suivant :

Attendu que la saisie peut étre; aux termes de la loi, trans-
formée, en cas de condamnation , en confiscation ;

Que dés lors Pexéeution provissire du jugement commer-
cial ne peut avoir d’effet en ce seus qu'il préjudicieraitd Pexé-
cution des lois pénales;

Attendu qu’il y a appel de cette sentence, et que le- Tribu-
nal correctionnel ne pourra statuer que lorsque la question de
propriélé sera souverainement jugée; maintient les saisies, et
surseoit a statuer sur le fond , dépens réserves.

— M° Schayé a demandé devant le Tribunal de com-
merce , sous la présidence de M. hichel , que M. Len-
nox , ex-gerant du journal la Révolution de 185{) , fat
condamné par corps au paiement d'une indemnité envers
M. Anthony Thouret , son co-associé ; & ruison des pei-
nes corporelles etpécuniaires ;subiés par ce dernier i)our
ta publication du journal commun. Le défenseur a sollicité
ja constitution d’un Tribunal arbitral, compose de rédac-
leurs de l'opposition, pour faire statuer. sur cette récla-
mation. M. Anthony Thouret a désigné pour son arbitre
M. Armand Carrel, du National; le Tribunal a nommé
d'office pour 5. Lennox , M. Jules Mareschal.

—M. Erie Bernard , directeur du théitre da Panthéon,
avait recu un drame en trois actes , intitulé .Arabella ; de
la composition de MM. Théodore Burette, dit Thée, et
fdlix Pyat. Le manuserit fut soumis & la censure préa-
lable de M. d"Argout, minisire du commerce et des tra-
vaux publics. Le 16 décembre, le ministre a adresséi M.
Eric Bernard la lettre dont suit la teneur:

« Monsieur le directenr, yous avez paru ddsiver, dins'in-
térét do votre défense devant les Tribunaux, que je vous fisse
connaitre par écrit ma résolution i 'égard de la piiee de MM,
Théo et Félix Pyat , intitulée : Arabella. Je vous renouvelle
done mes intentions, ¢t vous déclare que je n’autorise pas les
représentations du drame Arabella, dont vous m’avez soumis
le manuserit.»

Comme les explications orales du ministre avaient fait
comprendre au directear du thédwe du Panthéon , qu'on
aurait recours i lemploi de la force-armée , dans le cas
oit Paffiche annoneerait le drame mis & Uindex , M. Eric
Bernard se refusa i jouer Ponvrage de MM. Pyat et Théo.
De Ia citation des auteurs devant le Tribunal de com-
merce pour obtenir 6,000 fr. de dommages-intéréts, et
la représentation ultérieure de leur drame, & peine de
50 fr. par chaque jour de !'ojztrd. Action réeursoire de
M. Eric Bernard contre le ministre du commerce et des
travaux publies. M° Laterrade portera la parole pour les
auteurs dramatiques , M Vatel pour le directenr, et pro-
bablement 31 Chaix-d Est-Ange pour M. d'Argout.

— Par ordondance du Roi, en date du 25 novembre
dernier , M. Delerot a été nommé aux fonctions d avous
prés le Tribunal civil de premiére instance de Yersailles ,

en remplacement de M¢ Schayé, démissionnaire, et ac-
tuellement agreé aa Tribunal de commerce de la Seine,

— Jeudi dernier,, un sieur Delpech, amené devant la
chambre des appels correctionuels, que. présidait alors
M. Agier, se plagnait amérement de n'avoir pas de dé-
fenseur ; et avant de répondre aux interpellations de for-
me , il essaya de lire une espéce de plidoyer qui com=
mencait ainsi 1 « Jamais cause plus grave n'a été soutnise
aux méditations de la Cour. Voild trois mois que je suis
arrété ; jai ¢té condamné A deux ans de prison, sans
avoir éte entendu a laudience ni interrogé par aucun
juge d’instruction. » ;

M. Agier a dit : «Laffaive n'est pas en état; ona omis
d’assigner des témoins essentiels.

Le prévenu a repris le commencement de la phrase:
« Jamais cause plus grave . » On a eu beaucoup de peine
A lui faire comprendre que cet exorde était inuule, et que
les debats ¢faient remis purement et sinflement & hui-
taine.

Aujourd’hui il est résulté des éclaircissemens donnés a
Faudience , que Delpech, condamné par défaut & denx
ans de prison , a é1é arrété le 46 septembre , et qu'ayant
passé en jugement le 17 novembre , la premiére décision
a été contirmée , attendlu I'état de récidive de Delpech.

M. Ie docteur Champiomniére, éditeur da Journal de
Medecine, a éié le premier temoin appelé, En 1830, a-t-
il dit, un médecin de mes amis m'amena Delpech qui était
mal vétu et mourant de faim; il m’'engagea 2 le prendre
pour faire des abonnemens & mon journal. Je I'envoyai
d'abord dans les environs de Paris, puis dans des dépar=
temens plus éloignés, en qualité de commis-voyageur. Il
était formellement convenu que Delpech ne recevrait pas
le prix des abonnemens. Tl m’envoyait seulement les noms
des souscriptears sur lesquels je tirais & yue. Mais plu-
sieurs traites m'ont €té retournées -avec la mention que
Delpech avait touché le prix des abonnemens. De plus, &
une ¢pogque ont je Navais déja chassé & cause de sa man-
vaise tenue et de l'insolence de ses propos; il a 0sé em-
prunter en mon nom , a deux médecins, une somme de
4 fr. d'une part, et une somme de 100 fr. de Pautre;
Jai porté plainte au procureur du Roi.

Delpech : M. le docteur Championniére est un ingrat,
sans moi il n'aurait pas un seul abonné; il doitd mot seul
une clientelle qui lui rapporte plus de 10,000 francs de
rentes ! '

La Cour a confirmé le jupement , non sans murmures
de la part de Delpech.

— Maaorice Goin, imprimeur en taille-douce , compa-
raissait aujourd’hui 4 la Cour d'assises (2° seclion), sous
la-prévention d'outrage a la morvale publique. D'aprés
Facte daccusation, la police aurait saisi chez Goin plu=
sieurs exemplaires de gravuves obscénes, intitulées le
Fleuve Scamandre, les Amowrs des Rois de France, Sij'é-
tads homme, ete. On aviit de plus saisi chéz lui une lettre
écrite de province , dans laquelle on Iui commande T'en-
voi de pareilles pravures.

« Le 25 juin, a dit le sieur Goin, je recus de province
une lettre dans laquelle un inconnu me demandait des
gravures ohscenes, et ne donnait pas son adresse. Le 1'*
juillet un juif brocanteur apporte chez moi plusieurs gra-
vures obscénes i colorier, mia femme est coloriste, et le
10 , une lettre anonyme annonce i la police que jétais
possesseur de gravares obscenes, et que jen vendais : le
253 juillet, le commissaire se présente chez moi et saisit
les objets désignés A la-police. » :

M° Blanc a présenté la défense , et aprés cing minutes
de délibération, le prévenua éte acquitié.

— Nous avons annoneé dlans un de nos derniers numé=
ros, que M. Hermann avoit été déclaré non recevable
duns sa plainte en contrefacon contre M. Sucko, a Toc-
casion’ d'une grammaire allemande. M. Hermann nous
prie d’annoncer que sa grammaire a été adoptée par I'U-
niversité pour les colléges et écoles, ainsi que par le mi-
nistere de la guerre. Nous nous empressons. de faire
droif i cette réclamation , d'autant plus que nous sommes
les premiers & reconnaitre le mérite qui distingue les uti=
les travaux de M. Hermaun, qui ontobtenu & Leipsick
les honneurs de la contrefacon.

— Hier deax voleurs ont été arrétés sur le boulevard
Montmartre , au moment ol ils enlevaient de ['étalage
d'un marchand de bas un énorme paquet de bonnets de
coton. ;

— Nous recommandons a l'attention de nos lecteurs le
Traité des Absens, publié par M. Tulandier, conseiller 4 Ia
Cour royale de Limoges. Ge Traité, fruit de longs travaux,
“pré ente dans un cadre concis de logiqué tout ce qu’il y a de
Lon ‘tde meilleur dans- tous les ouvrages qui ont été publiés
sur la matiére. Aprés les travaux- de MM. Merling Toullier ,
Proud’hon , Duranton, ete., sur cetle matiére, on ne pouvait
désirer qu’un résumé des opinions de ces savans jovisconsuls
tes et :]c(la jurisprudence. Clest ce résumé fait avec talent que
vient de publier M. Talandier. (Voir aux Annenees.)

Erratum.— Dmms le numéro d’hier,  la fin du Tribunal de
commerce, aa liew de : Nous croirions devoir manquer 4 un
devoir, lisez : Nous croirions ma . juer & un devoir, etc.

Le Rédacteur en chef, gérant, DARMAING.

=

ANNONCES JUDIC1IAIRES.

Adjudication définitive, le 26 janvier 1833, & un quart au-
dessous de Uestimation , 4 Pandience des crides da gl'ribumil
civil de Paris, sur licitatiou , de denx MAISONS réunies en
une seule, sise & Paris, rue de la Chaussée-d’ Antin ,M° 41, et
rue de Joubert, n" 2, avee les glaces qui la garnissent , d'an
produit de 16,800 franes. Estimation +217,288 francs. Mise a
prix : 163,466 francs. -

S’adresser A M° Chédeville , avoué poursuivant, rue Sainte-
Croix-de-la-Bretonnerie, n® 20.

Et & B° Moisson , notaire, rue Sainte-Aunne, 5° 574




e ————

ETUDE DE M*® LEBLANT, AVOUE,
Rie Montmartre , n° 174.

Adjudication définitive et sans remise le 5janvier 1833, &
I'audience des crides i Paris, de labelle TRERRE de la cha-
pelle Godefroy, en quinze lots, qui pourront étre réunis en
tout ou partie; premier lot, chiteau, batimens, jardins,
pare, pépiniéres, bois, canaux, pitces d'eau, et faire valoir
en tout 144 arpens 55 perches; deuxiéme lot, ferme du ehi-
teau, batimens , jardins, terres, prés et pAtures, remises en
7-piéces, en tout 642 arpens 67 perches, produit 11,000 fr.
environ ; 3 lot de Nogent en cing piéces de terres, d’ensemble
376 arpens 47 perches , loué 8ooo fr. ; quatriéme lot, ferme de

’Anne, bilimens et dépendances, terres, pitures et pépi-
nitres , d’ensemble 31q arpens, lonée 6ooo fr.; cinqui¢me lot,
ferme de Saint-Aubin, bitimens et dépendances, terres et
prés, d’ensemble 246 arpens 15 perches, loute 3600 fr.;
sixitme lot, 376 arpens 27 perches de bois en 2 piéces, amé-
nagés & 10 et 20 ans, d'un produit de 7000 f. environ; septiéme
lot, ancien preshytére, terres et prés, d’ensemble 18 arpens
14 perches, loué Goo fr.; huitiétme lot, ;m‘:ce: de pré dite
Champétre, de 45 arpens, d’un produit ce3oo fr. ; neuviéme
lot, moulins dela chapelle Saint-Aubin et Quincey avec leurs
dépendances , loués ensemble 3700 fr.; dixiéme lot, le tour-
nebride , jardin et terres, produit 3eo fr. ; onziéme lot, bois
défrichés , de 39 arpens 87 perches, en quatre piéces , produit
470 fr.; donzitme lot, 12 arpens 8 perches en une piéce d,e
pré daus la prairic de Nogent; 13°, 14° ct 15° lots, composés
chacun d'une maison et dépendances au hameau de la Cha-
pelle, le tout situé communes de Saint-Aubin, Quincey et
autres, cantons de Nogent et Romilly, arron.d:SScr.ncut ‘dc E:Io—
gent-sur-Seive (Aube), & 24 licues de Paris. Mises & prix :
1 lot, 143,502 1., 2% 298,408 f., 3° 279,154 f., §° 134,81af.
5'7:,802 f., 6° 9,500 f., 7" 18,136 f., 8 25,756 1., 9° 54,560 (.,
10°5,980 f.; 11° 12,5001., 12° 6,600 f., 13° 1,760 1., 14"
1,760 f., 15¢ 880 f. La propriété est couverte de belles plan-
tations, présentant unc valeur considérable: Son ensemble est
de2,250 arpens. Les enchéres seront recues d’abord sur chaque
ot, sauf réunion partielle au gré des enchérisseurs. Il v aura

Loalome Lot R b, o e Toddd P T
pe

(172)
Denis. — Mise 4 prix, 300,000 [r. — Cefte maison est s;\scop-
tible d'un produit de 25,000 fr. = Le‘pmdmt actue ,lnm:
compris le sou pour livre et D'éclairage, & la charge des o
taires , est de 20,700 fr. — S’ad. 1° “,Mf Massé, avoué Bouy
suivant, dépositaire des titres de propriété, demcurapt a éras(,S
rue Saint-Denis, 374, présle boulevard : 2° a Me ].\iancm,"a.\mlle
colicitant, demeurant i Paris , rue de la Monnaie, 5; 3" 2 M

Jacquet, avouné présent i la vente, demeurant i Paris , rue
Montmartre, 13g.

Vente par licitation , en Pandience des eriées du Tribuna
civil de premiére inslance de la Seine , le mercredi g janvier
1833, une heure de relevée ;

1% En quatre lots, sauf réunion, d’un des plus beanx monu-
mens de Paris , connu sous le nom de GALERIE et
ROTONDE COLBERT, sise 2 Paris, rue Neuve-des-
Petits-Champs, 6, et rue Vivienne, 2, 2 bis et 4: i

2° Ln un scul lot, d'une MATSON et dépendances, sises
a Paris, rue Neuve-des-Petits-Champs , 7, et rue Beaujolais ,
n’ 6.

Mises a prix : ; P

Les enchéres seront recues sur les mises & prix suivantes,
savoir :

Pour le premier lot,
Pour le deuxieme lot.
Pour le troisiéme lot,
Pour le quatritme lot, 508,000 fr.
Pour le cinquiéme lot, 148,000 fr.

Total, 2,007,000 fr.

Les quatre lots composant les galeries et rotonde Colbert
seront réunis sur la demande des enchérisseurs dans le cas ou
les enchires partielles portées sur tous les lots on les diverses
mises & prix, seraient couvertes par une seule et méme en-
chére.

Néunmoins les enchéres partielles qui auraient été portées
sur les quatre lots, ainsi divisés, ne seront définitives ct obli-
gatoires, quautant que lesdits quatre lots seraient tous ad-

525,000 fr.
316,000 fr.
510,000 [r.

NOUVEAU

CONTENANT

TRATTE DES ABSEy

Les Lois, Arrétés, Décrets ,
Circulaires, Ordonnances,

Avis da COII il

publiés sup U'absence, |
Ll
Par M. TALANDIER,, CONSEILLER,

Un volume in-8° de 450 pages. — priy . ot

A Paris, chez Alex. Goblet, rue Soufflot , pe

ete, ' |

fr,

4

Le priz de Uinsertion est de 1 franc par ligne, ™

AVIS DIVERS,

|
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PAR BREVET D'INVENTION )

LAMPES SILVANT

SILVANT, Fabricant, rue de La Harpe

Ces lampes se recommandent to
la lamiére , I'élégance des formes
Elles ne contiennent aucun méc

qu'il en résulte jainais ni fumée, ni

Les nombreux avantages des Lamp
nant coustatés par 'expérience de

usage depuis plus de trois années ;

et la simplicité g
! anisme ni pr

que, et 'huile qu'on y verse se suffit & elfe-
mentation de la méche , sans v laisser
malpropretés. Elles n’ont , ainsi que
réservoir qui masque la lumigre, et
distance de bec, avec économic dan

et
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I ensuite réunion générale de I'ensemble de la terre, siceite
}! i réunion est requise.

au tnoins pendant cing ans sans nétoﬁ

age ni réparation
: i o on
cunc espéce, la préférence qu’elles o ; .

S’adresser pour voir les biens, au régicseur et aux fermiers,

S'adresser ll}our voir les lieux :
Au gérant de la galerie Colbert, bureau des locations , ro-

Liennent sy to

autres lampes, sans exception, sout encore la meilleure gyp,:
3 i 4, i i 185 -1 p o o e i+ U
; et pour les renseignemens i Paris 1° & M° Leblant, avoud pour-~ tonde Colbert, CSCRI.ICI' E. tie qu on puisse avoir. ( Affranchir. ) Las
it suivant; 2°4 M° Denormandie, avoué, ruc du Sentier, 14; E‘IJU"EIGS, renseignemens , S 1 ; ‘ -
||. {I 3* 4 Me Foussier , avou¢, rucde Cléry. 15, et 4° & Me Chau- 1° A I\’([1 Plé, avo:;c pours_un-an}t, deposltm{'epdcs_ p ans,]:ap- A LA PAGODE . T
il i itst- ne ', orts et des titvres de propriété, demeurant, i Paris, rue du 2 5 ik
!I: : chat, notaire, rue Saint-Honoré , 297. !]ui“m e proj s ) ) 9 Rue Sainte-Anne , 53 au 1, pot
i Ty
; k i : ot £ 2° A M* Hanaire, avoué, rue du Cadran, n” g; Magasins d’objets ' Eraexnes , nouveaux origin d Dans
; A vendre par adjudication, le dimanche 23 décembre 1832 20 SRR i £ B e A 3 B y vilErraib : naux dy
! han ‘!ji e ]]’étu(lc do e Du;muusseauv it S 3 A I\It Gauthicr, avoud, rue des Bons-Enfans, 7. lear goitt et & tous prix, francais , anglais , ¢ 1m0is, japy,
;L_‘ L l°"1 = 'f“ HES 'll e o e d 3 sk (l = ]‘ 4" A M* Grulg, notaire, rue de Grammont, n° 23; nais, ete.
fili aigle (Orne), sur la ;msc # H“‘\ ﬁ ?10’:;);!;’!];0;;“;;;‘;;3 92 A M® Morisseau, notaire, rue de Richelieu, n® 6o ; .
i P - n o 3 - v . ) 3. T 3 T g e 350 i c
i ;:J.;lc;;lo:]l}ssaiml:), i f g"}f‘_ % (‘."q L‘nc] L Sy 6" A M¢ Godot, notaire, rue de Choiseul, n® 8. PLUS DE BOUTONNIERES. . apet
il QUE, dite le Pontaruvre, sise commune de Touquettes, 7" A Me Poiguant , notaire, rue Richelieu, 45.
it rés Saint-Evroult-Notre-Dame-du-Bois , Gacé et. Laigle

Orne). Cette usine, &’ une construction tres solide, est alimen-
tée par la petite riviere de Noirot, et un vaste étang trés pro-
ductif en poisson,et est muce par une roue couverte de cing mé-
tres de diamétre, représentant la force de 20 A 25 chevaux z

Boutons de toilette, brevetés » qui s’adaptent aux chemig
avec ou sans boutonniéres. Ils sout d’an usage commod ¢ déon
trés solides. Chez Derevze | 1'ins enteur, rue Phciippeaur :,. it

g 1 1 :

dépit chez Porexeux, cour des Fontaiues,

ETUDE DE M’ DE BETBEDER , AVOUE,
Place du Chdltelet , 2.

elle consiste en : au rez-de-chaussée , neuf meules & empoin-

; 1o A da miy,
adres-e on trouve le vide-Champague hreveté o

e . du méme g, |
. fafir A L T o me gy, |
: : 3 A(!J‘I.l‘dlc(ltlul‘l..(.L[H]I.H".IC,‘ le 22 (ILCC!I'IIJI’E! 1832, en 1 .n.u‘hfzncc teur, servant pour les eanx de Seliz sans déboucher e beg | ‘

ter des clous et une grosse tréfileric de fils de fer et laiton; es crices l]u_’lnlmual'cw!i de premitre instance de la Seine , | teilles. ! | secon
au premier, unc autre tréfilerie de fils de fer 4 cardes , com- | séant au Palais-de-Justice & Paris , une heure de relévie, d'une 3 eomp
prevant 192 bobines , établies d’aprés le meilleur systéme ; | MA1S0¥N » sise & Paris, rue Saint-Martin 82 ct rue des ?lg- S £ 8] st
elle réunit tous batimens nécessaives i son exploitation. — La- nestriers, 24, consistant e1 cing corps de haumcn_s, prvdui- (}A(J HEM[RI’.‘AS D ES lNDES. 2
dite usine cst en outre accompagnée de j;u‘jins et d’envivon | duisant actucllement 10,008 fr. par an. Le |;rpfh:|t‘ pourr: it A Vb b ek 1 comum|
quatre hectares de prés, entourés de peupliers de Uige de dix | ¢tre augmenté de 1,200 fr. en portant les locations & leur va- et i’l’l’é"‘;;c.];“ JRECe S AR A elons AR dangly  tant g
ans. — S’ad. pour plus amples détails ct pour les conditions , | leur réclle ; il pourrait prendre un aceroissement considérable ¢ 525 ‘é eCl[ .T 'C}'lﬁil-, MY Sainte-Anne 51, au ) ¥, ol ly | waite
audit Me Desmousseaus, notaire. — Toules facilités de paic- | au moyen de quelques véparations projetées qui n'exigeraient | trouve des Chales 4 des prix trés avaniageux. b

1 ment seront données aux acquéreurs. pas plas de 2,000 fr. de dépense. — La mise & prix est de - ‘

i AL . g AL MG . 58 men

| I M- Betbeies svont pomamn b o onrens? | RHUMES, CATARRHES, TOUX DIRRITABOR| 20

1 . ; ’ L ARy el e & ubreund, COQUELUCHE v

o ETUDE DE M’ LEFEBURE DE ST.-MAUR, AVOUE, avoué colicitant, & Paris, rue Pavée-Saint-Sauveur, 3. : Q UCHE, ete. J m:]

i Vente sur publications judiciaires. — Adjudication prépara- : 2 0“1’,“’_-‘*?’!“”““ “"il’éecqmmuudier en ce moment 'emploids ::nd

it toire, le mercredi 2 janvier 1833, de deux MAISONS , sises i 4 strop lcuitif pecteral. Ce sirop recherché par sa saveur agréible sk

g a Paris, rue Neuve ([lc Ménilmontant , 6 et impasse Ménilmon- VENTES PAR AUTORITE DE JUSTICE et ses elfets aussi pr matio

i tant, 7 et g, 8¢ arrondissement de Paris ; en deux lots qui

SUR LA PLACE DU CI-DEVANT CHATELET DE PARIS N

Le samedi 22 décembre 1832, heurce de midi,

Consiztant en étal et ustensiles de M? bLoucher %
acajou, putle, chaises, tableaux, batterie de cuisine, ¢

ompls que certains, devient d'un'mt'
A

chaque jour plus répandu par de nomhreuses guérisons,

pharmacie, rue Taithout, 3a.

ESSENCE D'ANCHOIS , PAR BORDIN,

Les Auchois se détériorant promptement , ¢’était rendrem |
service nnrorlant aux

le fumet.

pourront ¢tre réunis. — Premier lot, maison impasse de Mé-
nilmontant, 7. Mise a prix: 32,000 fr., montant de I'estima -
tion. Deuxiéme lot, maison impasse de Ménilmontant, 9. Mise
a prix 13,500. — §’adresser pour les renseignemens : 1° 3 Me
Lefebure de Saint-Maur, avoué poursuivant, successcur de M®
Ttasse, demeurant & Paris, rue d'Handvre, 4 ; 2° et & M° Adol-

he Legendre, avoué présent a la vente, rue Vivienne , 10, &

table , sectétuire , canmode en
t autres objets. Au comptaul,

Le mercredi 26 décembre , heure de midi.

Covsistant en 3 étaux en fer, enclume » marteaux, sonfflet de for

L Lant ¢ e ge, quantité d'us-
tensiles d'un fonds de serrurvier, meubles, fontaines, casseroles, ete,

] gourmets que d’en fixer le bon goitt el nouvy
Ax cngtant. Bordin, par sa nouvelle Esseuce d’anchois, a lﬂdll\ une
; ce probléme tant travaillé en Angleterre. — Tl la vend cha
aris. }‘gi, rueISaint-E\Iarliu, 71.—a fr. le flacon, — Vinaigres ¢ | Lexis
utar Y is, i ]
Adjudication définitive sur licitation , le 29 décembre 1832 , LIBRAIRIE, maviadiding :T;:
a l'audience des criées du Tribunal civil de la Seine, a Paris , ventig
d’une grande Propriété, connue sous le nom du PASSAGE

DU PONCEAU, consistant en une trés belle maison | sise
rue Saint-Dems, 358, deux autres maisons, situées rue dn Pon-
ceau, 30 et 32, réunies par une galerie vitrée , bordée de bou-
tiques de chaque c6té, établissant une  comimunication directe
avec les rues Saint-Denis et du Ponceau, d un produitde 29,000
fr. environ. — Mise & prix, 249,500 fr. ;

Et de plusieurs TERRAINS en plusieurs lots , situés au-
prés du Champ-de-Mars, quai d’Orsay, 7175, avenue de

LIBRAIRIE DE M™ CHARLES BECHET.

ETRENNES.

MANUEL DE LA JEUNE FEMME,

NOUVELLE DECOUVERTE EN FRANCE.
ALLUMETTES VOLGAN'IQUEI,
De Joseph et C+, rue Grenétat, no 11, & Paris,
_Far ce procédé , on ghtient le feu en passant "allumette #e
Indem‘ent a travers un papier sablé, moyen qui rend
es boites sans danger, puisqu’elles ne renferment nibo
ni flacons, mais seulement cent allumettes aont le prix estde

: ; ; 1 franc par hoite; elles sont garanties de doration.  Ung @
Suffren, rue Desaix, 1-2, avenue de Kléher, et de trois GUIDF COMPLET DE LA MAITRESSE DE MAI1SON 1 Ony tr[ouve aussi des bric u?ls c:;:l:;us(ibcnt:;te dds i dire
pieces de terre, siluées i Montgeron (Seine-et-Marne,) — Conicaant tout & 5 ¢ ¢ : i { S e
5’ad. pour avoirdes renseignemens, 19 4 M*® Chedevrille, avoué, ' c[’(lu;; A nd‘cessmrf: de savoir pour diriger 3 F
i rue Sainté-Croix-de-la-Brelonuerie, 20, lioursuivaut; 2”4 Me RLCTienn & un-ménage ; BOURSE DE PARIS DU 20 DECEMBRE 1852 !
i Fagniez, avoué, rue Neuve-Saint-Kustache, 36; 3° 4 Me Bou- Pir M™ 1a Comresse pE G, A TERME derie :
1 . . - . bt v ERME, er 5 3 ol
4 din (Det;csfvrcs), notaire, ruc Montmartre , 139; 4o a M. Ho- | Un trés joli volume in-18 m ec lrois vignettes. — 3 fr, 50 ¢ 17 souss] pl, hant, | pl. A
dege, régisseur du Passage, dans ledit Passage. ¥ § ofo s cowptant. (soupon ditachi.) | g8 85 | g5 83 | o8 75| B | -
|: —— — Fin courant. 98 85 | g8 85| g8 75 g' ‘g
it § Ewp. 1831 au comptant, (eoup. dér.) i ] s s s
| ETUDE DE M' MASSE, AVOUE, VOY AGE AUX ALPE% g Fin couran. CIRF ) puep
i . . . o N ; ] . % bmp. 1833 su comnptant. . dét. 5 SERGEPE S 4
” Adjudication définitive le samedi 22 décembre 1832, en I'au- - oy e (g dpc) 3; 2: PRSI e -—; iy
{ dience des criées du Tribunal de premicre instance de la Seine, ET N ITALIE 3 e comptant. (coup. ditaché,) 68 45 |68 5o |68 IPE ?_, ; s =
: au Palais de-Justice & Paris, une heure de relevée, 5 % 3 A, R?:;{':_‘ﬂ(:'ifm o elrl Qacdocat b Pon
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