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JUSTICE CIVILE.
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“COUR DE CASSATION (chambre des requétes).

(Présidence de M. Zangiacomi. )
Audience extraordinaire du samedi 24 novembre 1832,
REPARATIONS LOCATIVES ; LEUR NATURE. — TRANSACTION ;
SES EFFETS.

Dans les cas oit la loi n'a_point déterminé en quoi consis-
[ent les réparations ‘[oca'twes ou de menu entretien i la
charge du preneur buil nolamment gr‘u‘md il s agil bE
cANAUX appliqués a des usines, les Tribunaux ont le

pouvoir de faire cette détermination , sans que leur appré=

aation @ cet égard puisse donner owverture @ cassation
surtout quand elle est fondée sur des conventions particu-
litres et l'usuge des localités,

L autorité de la chose jt{.g'cfr' ne s'a'l[(tc‘hc aux h:m,waclions
que relativement aw différend qu’elles ont terminé,

Spécialement, : Une tr{msnc!iun Jim:rr_cnnp entre un pro-
priétaire et son locataire , sur des reparations alors deter-
minées , ne peut exercer aucune influence sur des répa-
rations de méme nature devenues nécessaires postérienre~
ment.

En 1821, bail consenti par le comte d’Alsace en faveur du
sieur Gauguier, pour douze anudes conséeutives, de forges,
fourneaux et lavoir dont il était propriétaire. -

En 1825, décés du comte d’Alsace. Assignation du sieur
Gauguier & la veuve, comme tutrice de ses enfans mineurs , et
au sieur d’Alsace fils ainé, alors émancipé, aflin d"¢tre condam-
nés & faire houcher les trous et entounoirs par lesquels s’échap-
pait feau du eanal servant au jeu des usines.

Cette instance donna lieu 4 une transaction da 17 aolit 18,5,
par liquelle les bailleurs s'obligirent & faire exécuter les répa-
rations, et en eflet ils remplirent leur engagement.

n anaprés , nonvelle assignation du sieur Gauguier, ten-
dant aux mémes fins que la premire, ’est-A-dire & exécution
prr les bailleurs de nuu\'elllvs réparations pour faire cesser de
nouvelles infiltrations,

Autre transaction du 11 octobre 1826. Pajement par les pro-
[lgriélaires d'une somme de 1000 fr. 4 titre d’indemnité, et des

rais de l'instance, avec engagement de {aire opérer les travaux
réclamés par le locataire, Cot engagement fut exéeulé.

Quatre ans plus tard, troisiéme action intentée pour le méme
abjet. La dame veuve o’ Alsa.ce et son fils résistent & cette ac-
tion. Ils demandent eux-mémes incidemment contre le sieur

auguier la restitution des dépenses par enx faites jusqu’alors
eLse montant & plus de 3000 {r. , attendu que les réparations
auxquelles elles s'appliquent étaient i la charge du preneur &

al comme locatives.

JUgement qui ordonne , avant faire droit s que le sieur Gau-
BUIEr prouvera, ant par titres que par lémoins, que dans I'é-
tat actuel du canal | éprouve [3115 de dommages que lors de
son entrée en Jjouissance ; sauf la preuve contraire.

¢ Jugement préjugeait la cause dans 1'intérét de Mme d’Al-
Sace et de ses enfaps,

Appel de la part du sieur G
Part de ses adyersajres,
€8 aolit 183, 5 arrét de

auguier ; appel incident de la

ol : la Cour royale de Nanci, qui dé-
& que les réparations demandées par le sieur Gauguoier sont,
apres leur pat

i locataire ,“!it , des l'épat"aliioﬂs d’cl,nrcl‘ien a L:l charge
cOnvention,’ qu 9.1.65 le sont d mlleurs’ d'a])r::s le l):u_l et les
le. haillouns l’)'t'!§l‘cucm-es  que celles precc(.iemmel'lt’ l":ul’es par
PA" suite d,c:'!-dlu-lt de la ‘mtme ll;m!n'c tquayant cl':: ex'cculm:s
vent loyy ¢r. reur, les d,cpcnses qu'elles ont occasionées doi-

: e remboursées,

Y tj:;::l z:.‘ll t&nnsactimns opposées par le sieur Ganguier, lar-
de ‘s gnfa:?s ame x%lS:lCU n y.':lyzm,t hgurequccommelumce
glua]ilé d’!lsuf, 'e_t‘ plaidant auJuLgrd hm per'.mn.rm!/efuent en
le ’alllori[é :‘il.lllllcrel, ces.irmplsacllqtls‘_.l’le peuvent avoir con!r'e
R sei'[;i ac |osleJugpe; qual égard de sufzs‘eulaus mi-
Civi oty ent nulles, aux termes :!c Fart. 467 du' Code
€ ayant été consenties sans | observation préalable

& formaliae - i
ormalitég qu'il preserit,

Ouryoi ep eqgents o T R e n
BLATSS qu (roosation : 1° Pour violation des art. 1720

Sidérg !esl; f(;?'l( fc't\'il\; ence que larrét, apreés avoir con-
Peparations {l:(}l‘m'(l"!b dont il's AGISSIL au procés comme
harge . }mnﬂllt‘lmn,_ les avait mises néanmoins i la
licles' iy I 9y (‘tm‘, qui, dapreés les dt_spusnuuns_ des ar-
Siondos )ul?l ltFl'u que des ré arations locatives non
b \'Iiol' l;l Vetusté ou par fa h_)l:co majeure;

Code, e e i llt'.-n-df‘s art. 211}‘()“2, 467 et 2045 du méme
ntepyeny a0 32{1]? ld'.ml altaqué a refusé aux transactions

€S par Iy loi {1?-1 s parties les effets qui leur sont attri-
¢ore Pappag a\'ail‘fl-j!?“-[g-de la clhosc Jugee); en ce qu'en-
nt Welles {:'l"'u‘ lﬂhu]l(‘l: contre ces transactions ,
§ (? Nipioa cOt opposées ala dame d' Alsace en sa

tice de ses enfans mineurs, un moyen de

B e =%

AU DU JOURNAL, QUAIAUX FLEURS, 11; M™ V' CHARLES=
BOSSANGE pére, rue Richelieu, 6o; i Leipsick , méme mais
ns, chez les Libraires et aux bureaux de poste.

on, Reich-Strass; & Londres ,
— Les lettres et paquets doivent étre affranchis.

nullité tiré d'une prétendue inobseryation des formalités
prescrites par larticle 467 du Code civil, alors ue ; s'a-
gissant d'un simple acte d’administration tute aire, ces
formalités n'étaient pas nécessaires.

Ces deux moyens, combattus par M. Tavocat-général
Laplagne-Barris , ont été rejetés par les motifs suivans :

Sur le-premier moyen,,

Considérant que la loi n'a pas désigné les réparations Jde
menu eutretien , relativement aux canaux et cours d’eau qui
sont ala charge des locataires, et quelle abandonne cette ap-
préciation aux Tribunaux ;

Considérant que 1'arrét attaqué a déclaré que les trous, en-
tonnoirs et fiitrations qui se manifestaient chaque année daus
le canal lou¢ an demandeur étaient 4 sa charge d’apres lear na-
ture, d’aprés les clausesdu bail , d’apreés Uintention des purties
et d'aprés usage; quil a ajouté que ceue obligation du de-
mandeur était confirmée par les conventions postérieures an
bail , et par 'exéeution qu'il avait recue pendant la vie du
comte d’Alsace, sans réclamation de la part du demandeur ;
(}ue par cetle décision, londée sur les faits reconnus par larrét,
il n’a pu violer les dispositions des ait. 1720 ¢t 1753 du Code
civil.

Sur le second moyen,

Considérant que “les deux transactions de 1825 et 1826 sont
limitées aux réparations qui existaient ct élaient nécessaires
aux époques de ces transactions ; quelles n’ont pas disposé
pour l'avenir ; qu'apcune stipulation de ces actes n’impose aux
defendeurs éventuels Pobligation de supporterdoutes les répa-
rations qui surviendraient pendant le cours dun bail ;

Considérant que celles qui ont fait 'objet du procés se sont
manifestées depuis ces transactions » €t me sont pas comprises
daus leurs stipulations ; qu'ainsi la chose demandée lors de
Parrét attrqué w'était pas la méme que celle sur laquelle les
parties avaient transigé , et que cet arrét n'a pas violé les ar-
ticles du Code civil sur I'autorité de la chose jugée ou tran-
sigée. TR A

( M. Tripier , rapporteur, — M° Crémiewx, avocat, )

Nota. On voit que le moyen tiré de Tautorité de la
chose transigée a eté écarté par un autre motif que celui
qui avait déterminé la Cour royale, Elle avait dit_que les
parties ne plaidaient pas dans lés mémes qualiiés. La Cour
de cassation s'est foudée sur ce que la chose demandée
n'était pas la méme. Cette derniére raison parait en effet
plus plausible : car les réparations demandées postérien-
rement aux transacuions , quoique de méme nature que
celles sur lesquelles ces transactions étaient intervenues,
¢taient cependant autres que les premiéres. De nouvelles
infiltrations s’étaient opérees depuis, etrendaient néces-
saires de nouvelles réparations. La seule question i déci-
der était donc celle de savoir qui, du bailleur ou du pre-
neur, devait les supporter. Or, il était déja souveraine-
ment jugé qu’elles étaient & la charge du preneur, soit par
leur nature de réparations de menu entretien, soit parce
que telle avait éte la convention entre les parties

CHAMBRE CIVILE. — Audiences des & et 5 décembre.
(Présidence de M. le comte Portalis.)
AYOUE, — HUISSIER. — COPIE DE PIECES.

E'st-ce & [huissier , et non i Uavoué , qu’appartient le droit
de préparer et certifier des copies destinées la confection
d"un commandement & fin &’ expropriation forcée? (Rés.
aff. )

Cette importante question, approfondie avee tous les
développemens dont elle est susceptible dans Iexcellent
Commentaire sur le Tarif de M. Chauveau , s'est présen-
tée dans l'affaire suivante :

La communauté des huissiers de Charleville avait pris
une délibération , dans laquelle elle avait décidé qu'aucun
huissier ne receyrait, pour étre notifié , dacte rédigé par
un avoué , & moins qu'il ne s’agit d'un exploit dajourne-
ment ou autre destiué i faire partie de 'instruction d’une
affaire déja pendante devant le Tribu nal civil.

En conséquence, le sieur Denis , huissier & Charleville,
requis par M* Bourgerie, avoué , de signifier deux copies
d'un jugement obtenu par celui-ci au profit du sienr Ge-
nin , avee commandement tendant i saisie inmobiliére ,
s'y refusa, offrant de le faire pourva qu'il lui fat permis
de dresser de nouvelles copies.

Sur ce refus, instance, et le 19 juin 1850, jugement en
ces termes :

Considérant qu'il résulte évidemment de I'écono vie des dis-
positions cowbinées des lois c|qs 20 mars 1791 et 27 ventdse
an VIII, dudécret du 16 [évrier r807 et du Code de procé-
dure civile, que les avoués n’ont un earactére public que lors-
quils représentent les p:n'lic:s dcvau_t les 'l‘:—ilmnnuv prés des-
quels ils exercent leurs lonctmn'w , SOit aux .‘lu(liel’lccs ; Soit _(]c-
vant le juge , soit an grefle du "Tribunal ; que c’est i ce litre

(‘u'ils ont des vacations spéciales, soit pour faire commetire
des huissiers pour P'exécution des jugemens, 'soit pour faire
des renonciations i succession , ‘soit pour toule autre cause
semblable ; mais que, hors de I » laloi ne leur reconnait au-
cun ministére, ne leur attribue aueun émolument , et ne voit
eaenx que des conseils ou des mandataires ordinaires 3
Considéraut que, silart. 20 du décret du 16 février 1807,
aprés avoir déterming les droits des différens actes qu'il spé-
c fie, ajoute que ces droits sont accordés indépendamment des
copics de piéces qui n’auront pas €té faites par I'avoué, il est
bien évident que cette restriction ne s’applique quwaux copies
que les avoués ont le droit de faire, et non i toutes les copies
indistinctement , puisque le systéme contraire conduirait i
cetle conséquence, que, méme en matiére consulaire . le mi-
nistére des avouds serait reconnu an mépris de la prohibition
portée & I'art. 414 du Code judiciaire;
Considérant que cette distinction ex
de l'art. 72 du dlécrel précité;
Considérant que la responsabilité d’un
qne sur l'officier m nistériel qui ale droit de le rédiger; que les
petnes ne peuvent atteindre que cenx qui doivent jouir des hé-
nélices; qu'une interprétation contraire de Ja loi lui ferait in-
jure, puisqu’elle supposerait niécessairement une injustice ;
Considérant que les commandemens 4 fin de saisie immobj-
licre sont des actes extra-judiciaires qui rentrent exelusive-
meat dans les fonclions des huissiers ; qu’en matiére de saisie
immobili¢re, le ministére des avouds ne commence qu’a dater
de leur constitution prescrite par lart. 675 du Code de proceé-
dure civile; qu'ainsi, d'apreés les régles ci-dessus établies , les
copies qui doivent étre signifides avee ces sortes d’actes doi-
vent ére ecrliliées par les huissiers; que gc principe a été con-
sacré par arrét de la Cour royale de Metz, du Juillet 1819,
confiring par arrét de Ia Gour de cassalion du 2t février 1821;
quil I’a été aussi par analogie par deux arréts de Cours sot..
veraines, I'un de la Cour de Besancon, en date du 24 juin
1826, et l'autre de la Cour royale de Rouen » du 2o jan-
vier 1830 ; F i
Considérant, dans Pespéce, qu'il s’agissait d’un comman-
dement i fin de saisie immobilicre; que si Pavous » par des
considérations qu'il est facile d’apprécier, a jugé convenable
de ne pas faire siguifier séparément le Jjugement obtenu par le
demandeur Geuin, il est censé avoir abandonné les droits de
copie a huissier, puisque cette copie devait étre signifiée en

téte d'un acte extra-judiciaire, et que Phuissier en devenait res-
ponsable;

Le Tribunal déboute les demandeurs d
condamne Bourgerie aux dépens.

_ Les sieurs Genin et Bourgerie ont interjeté appel de ce
Jugement devant la Cour royale de Metz, et, le 23 no-
vembre 1830, est intervenu un arrét confirmatif, portant
adoption des motifs des premiers juges.

Un pourvoi en cassation a été dirigé contre cet arrét
au nom des sieurs Genin et Bourgerie, pour fausse in-
terprétation des lois des 20 mars 1791 et 7 ventose an
VILI, et violation des art. 28 » 29, 72 et 89 du décret du
16 février 1807,

Ces moyens ont ¢té ainsi développés devant la Cour de
cassation , par M® Lacoste :

« Les diverses attributions des avouds et celles des
huissiers, ont é1é déterminées par les lois organiques des
Tribunaux.

» L'avoué est le mandataire ad lites,
présente la partie devant le Tribunal ; ['huissier est aussi
mandataire de la loi ; mais sa mission est différente ; g'a-
git-il d'appeler le citoyen devant le Tribunal , de le con-
traindre i satisfaire 4 son obligation, ¢est I'huissiep qui
seul aura droit de faire ces actes : s'agit-il de comparaitre
sur I'assignation » de répondre devant la Justice ; ¢'ost ['g-
voué que la loi a investi de ce mandat spécial,

» Ainsi, lhuissier aura droit & son exploit d'assigna-
tign ou de contrainte ; Pavoué , 4 son acte de présentation
et & tous ceux que la procédure nécessite pour la défense
des intéréts de la partie. -

plique également le sens

acte ne peut peser

¢ leur demande, et

c'est lui qui re-

» Mais Id ne se bornent pas les fonc
nier ; il est en ontre le conseil ndcessail
doit étre soumise 3 la justice ; son mandat sexerce méme
dans les cas ot vien n'est encore en litigze ; il peut étro ap-
pelé dans un inventaire, et il Y représente , sans autre
mandat que son titre d'avoué , Theéritier oy e légataire ,
le créancier méme qui I'a investi de sy confiance,

« Les lois des 20 mars 1791 et 27 venldse an 8, ont déter-
miné le caractére de Iavoué comme mandataire ad lites ; le
décret du 16 février 1807 a fixé sss droits relativement any
actes, et c’est ce déeret qui s'occupe de Pobjet actuel dy pro-
Ces.

tions de ce der-
e de laction qui

» Lorsqu’une contestation s'engage , exploit de I'huissier
ne sulfit pas ; il fant signifier & Padversaire 'la copie du titre
sur lequel s’appuie la demande. Or d’aprés la loi,
de Thuissier se bornent 4 la signification ;
bors de cet acte ; elle n’entre pour rien
riclle de 'exploit; elle peat étre faite pa

les fonctions
la copie du titre est
dans la validité mare-
rla partie elle-méme :

O
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lalol n'oxige méme pas, pour la validitd, qu'elle soit certifide
par celui qui I'a faite. ;

» La loi n'en alloue le salaire a 1huissier que dans les cas
oit il serait Uauteur de celte copie des pieces. Le tarif fixe
aussi un émolument-pourl’avoué, lorsque c’est lui qui a fait
la copie ; 1l résulte de ces dispositions qu'il y a concurrence &
cet ¢gard , entre ces officiers ministériels.

» Mais arrct attaqué a modifié ce principe en disant que
les avoués mandataires publics dans ce qui lient aux proces,
ne sont plus que negot orum gestores daus ce qui est hors de
la csuse, et des lars n'ont plus droit i la copie des picces,

- Cet argument exclurait I'huissier chargé seulement de si-
gnifier, tout “aussi-bien que Pivoué cliirgé de représenter ,
mhis ce n'est pas dans le caractére de ces olliciers qu'il faut
chercher lours droits, c’est dans le décret de 1807.

» Sila copie des pitces avait besoin e recevorr Uauthenti-
cité du caractére de K'ollicie_r ministériel, le droit de la lui don-
ner serait exclusif, céﬁE11ﬂai)l le déerer de 1807 a admis la con-
currence, ce qui ;:mu\'c sulfisamment que la copie de pieces
st un acte isolé dont le droit d’attribution dépend de la par-
Lie.

» La différence établie par Parrét n’cst pas fondée; quelle
différence peat-on étatlic emre P'oxploit de |huissier qui a
pour_ohjet un ajournement , et celw quii comprend un com-
mandement ? Je caract-re légal est tonjours le méme, en ce
qu'il n'a dexistince légale que celle que I'huissier Iui donne;
Pavoué ne participe pas plus dabs Parotrnement que-dans le
commandement; car si Vavoué est constitué sur U'ajournement,
il 0’en est pas moins étranger a la rédaction A!ég:aie de cet acte;
si I'njournemeni commence l'instance , le mimistere de l'avoué
ne commence qu'aprés et en conséquence de P'ajournement.

» Dira t-on qué Pavoué a pu coucourir & la rédaction de
I'njournement pir soi conseil 7 mais ce 1'est pas seulement
déns Vinstance que Yavoué peut étre consulté; il peut I'étre
toutes les fois gu'il v a présomption d'un procts a naitre,
&est-ii-dire toutes les fois qu'il y a nécessité d’employer le mi-
nistére Fuh huissier. Si lanécessité de son avis est la régle du
droit de eopit ; ce droit est applicable A tous les actes, parce
que s@n avis peut toujours Elre demandé.

» Aussi U'art. 29 du tarif dtend-il & tous l:..‘s exploits le f.Iroit
de eouedtrence que P'article 28 avait admis pour les ajour-
nereus.

» Mais §'il pouvait rester quelque doute, il serait levé par
Vars =4 dn mdme décret, aux termes dugucl les copies de tous
detes qui seront signifiés avec les exploits des huissiers, appar-
tienment & Pavoué , si elles ont été fattes par Ini,  Ia charge de
les certifier véritables. 11 en résulte que dauns tous les cas , el
pour tous les exploits des huissiers ,?c.f; copies de pieces peu-
vent étre faites par l'avoué, et l}uc le driit ou salaire lui ap-

artieit & la seule conditiqn de les signer. Il 'y a donc dans
a loi aucune distinciion , et Ja Cour de flouen , quien a fai
une, a donc violé les articles de loi précités. »

M¢ Rochelle a- défendu au pourvoi ; voici 'analyse de
sa discussion :

« Le droit de faire les copies des pitces qu'il peut étre
utile de signifier, est inhérent du droit de faire la signifi-
cation. Signifier une piece , c'est en delivrer une copie
la partie intéressée , et constater cetic delivrance par un
acte special. : :

» Les signilications sont une des attributions exclusi-
ves des huissiers.

» Ces ofliciers , responsables de la validité de leurs
actes , sont également responsables des copies qu'ils si-
gnifient , puisque la signification n'existe réellement , et
n’est valuble qu'antant que la copie delivrée est la trans-
cription fidele de I'acte copié. v

s> Chargés de délivrer des copies dont ils garantissent
Pexactitude , les huissiers ont inévitablement , et par la
force des choses , le droit de préparer ou de faire prépa-
rer ces copies; et ce droit ne peut exister sans celui d'exi-
gey émolument aceordé pour la transcription. Voili Ia re-
gle générale qui résulte de la nature méme des fonctions
' huissier,

» Quant aux avoués, institués d'abord par la loi du 8
mars 1791, et ensuite par celle du 27 ventdse an VIiI ,
leurs fonctions , qu'ils ticnnent de ces lois, consistent i
postuler ct conclure pour les parties. devant les Tribunaux
ordinaives ; Cest & dire, & représenter o assister ces
parties devant les juges , et & faire toute la procédure né-
eessaire pour linstruction des instances, Depositaires des
titres de letrs cliens ou des pitees jusiificatives , soit de
leurs prétentions , soit de leurs défenses ; possesseurs ,
en ouire , des actes de procédure qu'ils ont faits, et tou-
jours soumis & produire ou représenter en jugement ces
titres , ces pitces , ces actes, on ne saurait les obliger &
s'en dessaisir tant que dure leur mandat. Si done il de-
vient nécessaire d'en signitier des copies, il faut bien que
fes avoucs puissent faire ces copies i les certifier, Ainsi,
pour les avoués, le droit de faire et de certificr des co-

ies de pitees i signitier, résulte aussi de la nature de
eurs fonetions ; et c'est par conséquent une exception
nécessaire au principe genéral ci-dessus posé , exception
yeconnue , mais non ereée par les articles 28, 29,72 ¢t
89 du tarif de 1807.

» L'exception cesse avec sa cause, et les avoués, aptes
A déliveer des copies des piéces dans Pexercice de leurs
fonctions , perdent cette faculté lorsqu’il n'y a pas lieu,
de leur part, 4 exercer leur ministére, quise réduit
postuler et conclure, : '

» L& ou il n'existe pas de recours au juge ou aux offi-
ciers qui le représentent quelquefois , il 0’y a pas non plus
de postulation ; par conséquent ; les avouds ne péuvent
intervenir en cette qualité, ni s'immiscer dans les actes
a faire, & moins que ce ne soit comme mandataires or-
dinaires ou conseils officieux. Or , ni les mandataires or-
dinaires, ni les conseils officieux, n'ont un caractére lé-
gal pour certifier, pour .'m‘!.-'.'cmiqucr 'dcs copies de picees
a signifier. Hors dn cas ol les avoués exercent la postu-
lation, ce caractére n'apparticnt qu'aux huissiers,

» Les articles 28, 20 ¢t 89 du tarif de 1807 , qui réser-
vent un droit de copie de pitces anx aveuds, ne doivent
done s'entendre que du cas ou ces derniers ont fait les
copies dans Iexercice de leurs fonctions et dans les li-
mites de leurs atiributions , telles qu'elles ont été réglées
par les lois d'institution , et cest I ce qu'explique larti-
cle 72 du méme tarif, h

» Dans l'espéce de T'arrét attageé, M° Bourgerie a éié

123 )
chargé de postuler pouplé sioup Genip=Manil devant e
Tribungt de premiére instance de Charleville ; m:u.s_l ns-
tance qui avait donné lieu a la postulation se trouvait ier-
minde par le jugement définiuf du 50 novembre 1829,
el des IUI'S avait pris fin le mandat ad lires que 5° Boar-
gerie avait regu de son client, : :

» Al vérite, i, a Fepoque ou ce jugement fut obte-
nu, M° Bourgeric ou son- client cussent pense quit fat
utile de faire la signification pure et simple dudit juge-
ment & la partie condammeée, on aurait pu considerer

cette signifieation commie le-derniet-acte de Faccomplisse= |

ment du mandat ad lites , et , sous ce rapport, M° Bour-
gerie aurait eula faculté de preparer et de certifier fa co-
pie a significr, e PR "

v Mais ce que M® Bourgerie dubait pu faire, il me [a
pas fait; et apres septmois d'inaction, il est venu tout-a-
coup requéric un huissier, le siear Denis, de faire un
commandement tendant 2 saisie immobiliere, en vertu du
jugement du 20 octobre 1829. A

» Ce commandement qui, par sa nature, néeessitait fa
délivrance de copies du jugement en exécution duiuel il
devait ¢tre fait, rendait inutile la simple signification du
méme jugement. ;

» Le commandement requis devidit contenir significa-
tion du jugement ; mais, dans ce cas, fa signification de-
venait 'accessoire obligé d'un acte d’exécution, dans le-
quel Favoué ne pouvait aucunement s'immiscer, et dout la
confection tout entiére appaitenait exclusivement & huis-
sier instrumentaire ; responsable de fa totulité de son
acte , aussi bien des aeeessoires tue du principal, qussi
bien des copics que de Feriginal, aussi bien, enfin, des
copies de picees que des copies de Fexploit.

» La nature de 'opération exigeait d ailleurs que Phuis-
sier fat porteur du utre ex vertu duquel il devait agir;
Favoué n'avait done ni motif ni prétexte pour retenir
lexpedition de ce jugement ; et des lors il était sans au-
cune espéce de droit pour en delivrer et certifier des co-
pies.

¢ 'Tout se péudissait donc pour wutoriser le sieur Denis
a refuser de se servir des copies préparees pour la con-
fection du commandement en expropriation forcée re-
quis au nom du sicur Genin=Manil.

» Le Tribunal de premiére instance de Charleville et la
Cour de Metz, en consuciant le droit dua siear Denis et
des huissicrs en général , out done fait une juste applica-
tion des lois des 8 mars 1791 et 27 ventose an VI, ainsi
que du décrvet du-14 juin 1815, qui ont déterminé les
fonctions distinctes des avoués et des huissiers.

» Ils n’ont done pas violé les art. 28, 20, 72.et 89 du
tarif de 1807, lequel, en fixant les émolumens dus aux
avoués et aux huissiers pour chacun des actes de leurs
ministeres respectifs, n'a rien ajouté ni retranche aux at-
tributions conférées i chacune de ces deux classes d'offi-
ciers ministériels par les lois et les réglemens préexis-
tans. » -

M Rochelle a terminé en invoquant la jurisprudence
de la Cour de cassation, deja établie par un arrét.

La Cour, aprés un long délibéré ;

Sur les conclusions conformes de M. Laplagne-Batris, avo-
vat-général ,

Vu les lois des 20 mars 1791 et 27 ventdse an VIIT; vu pa-
reillement le réglement du 16 février 1807 et le décret du 14
juin 18:3, v

Autendu que ces articles se réduisent & dire que le droit de
copie de pivces apartient a 'huissicr ou 2 Pavoud, selon que
ceite copie a été faite par Pun ou par I'autre, en sorte que la
question i résoudre, qui est celle de savoir si Pavoud a gualité
pour faire ces copies de piéces,ne peut pas étre écluirée par ces
articles,et deit ctre résolue d'aprés les principes deiivant de la
nature des choses;

Attendu qu’il est de principe que I'aceessoire sait le princi-
pal; que par conséquent c’est & Uollicier miuistériel auquel la
loi a confié la réda-tion d’un acte, que doit appartenir la copie
dis picces qui sont signifiées en méme temps .

Attendu qu'un  commiandement tendant & une saisie immeo-
hilitre est ex-lusivement du ministére de Phuissier, que par
cc_;risé([ucnt le droit de copie appatlient & cet olficier ministé-
riel

Attendu que , dans Uespoce, il ne s’agissait pas de la simple
signification d’un jugement, mais avssi d’un acle d’exéeution
appartenanl aux atiribwiions de I'huiss er, et qu’en consé-
quence, en jugent que droit de copie n’appastenait pas & l'a-
voué, arrétatlaqué n'a fait qu'une juste application de la loi;

Rejette,

ek 2 e sl
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JUSTICE CRIMINELLE,

COUR ROYALE DE PARIS (appels carrectionnels ).
(Présidence de M. Dehaussy.)
Audience du 6 décembre.
Spoliation de la succession & un cholérique.

_Un homme d'une quarantaine d’années , véta d'une re-
L e TR o s o e e

fats, la fig vile , Yeux ¢ aisses , Natlitude
wnble , le col tors, en un mot in age vivante ' Ambroise
Lamela , ce dévot valet de Gil-Blas, est amené & la barre
de la Cour. 11 est appelant d’un jugement currectionnel
qui le condamne & deux annces de prison, malgré son
état de récidive, et eu égard a quelques circonstances
atténuantes, pour s'étre emparé du modeste mobilier de
son ami, le nommé Tissard , fabricant de petits tableaux
en paille peinte, mort I'éte deruder du choléra.

Les réponses du prevenu aux interpellations prélimi-
mires de M. Dehaussy, président de la Cour, ne sont pas
la partie In moins curieuse du procés,

Le préveny : e me nemme Picrre Guyard, dgé de 44
ans ; ma profession est celle d’ctudiant,

M. e president : A Tage de 44 ans vous étes encore élu-
diant ? En quelle Fuculte ? ;

Guyard : A laSorbonne,

M. le président : Cest done en théologie ?

Wb e o e

Guydrd ;. Noun , Mousieur, Je suls & |y Pabigpe 40 |
tresa ks Sorbonne les cours de philusuphic. .é 'h‘%
ma vie du goat pour les sciences spécuiilli\'(;sj(il I e'”*i\
¢té distrait que parde matheurex événemens e,
tion me portait a la prétrise. 5 Mgy

M. le président : Pourquoi preniez-yous s
niers temps, le nom de c}cs Genets? ; 'm-s(’es'd&

Guijard : jle me faisais appeler Guyard i Ge;e“
parce (ue je suis ne aux Genets | deépapr s
Mhons. | " 5 d”?“_";‘;*?emdeh'

M. le président = Vous vous disiez aussi ecclésiger
cependant vous n'avez jamais eté que clere tun'.s m‘.“flm
voye du séminaire, vous vous etes fait maitre J‘l:sre' e,
vous avez ete condamne , en 1823, par arvey d cu]“vq
royale de Paris , a trois annees Ll'cmpt'isonm-mz 4 Loy
altentat aux moeurs envers les enfans dony p, i
vous etait confice ? Ao i (’duﬁiliq

Guyard, ‘voulant les yeux qu'il éve au gl

ensuite vers la terre : Ah ! ne me parlez pas de esl h“iﬂe
damnation ! J'étais bien innocent. Jai ¢ indi -
trahii par un homme dont javais 616 le hienfajjen o
un pretre mon confesseur, mon directevr do conlf!'-’
il 2 0sé suggerer a plusieurs de mes éleves fes m;me i
calomnies. La procedure a_été fongue ; dans ]_’;nélmﬂu
etavant le jugement de la Cour rovale, deux wuha'mﬁ
portans que je venais de découvrir'a Cridans sop )
sans cela il m'aurait été facile de me justifier, o,

M. leprésident : A quels travaux vous aq.

daus Ia prison de Melun ? o1 eiploy

_ Guyard : A faire des chaussons; mais depuis i Me s
liveé a une industrie tres profitable ; je faisais de v
vaisseaux, des corbeilles, des nieubles et des mods-.:
chiteaux en verre filé; je vendais ces objets & dtées
sonnes riches et bienfaisantes , telles que §™ |y m§ i
de Magnanville et 3™ la comtesse de Bouillg, Ouy by
ne vendais pas ces objets, je les mettais en loterje :nc!
francs le billet, et, de cette maniére, je me Fuis;‘“'
et jusqu’a 500 fr. par mois. ; .

M. e prédident : 11 parait que cette analogic iy
trie vous a mis en rapport avee le nommé ‘l‘iésa:‘dln:
faisait des tableanx en paille coloride , et les melti 5 )
en loterie, : b

Guyard : Féais depuis un an ami intime (o Tissang.
nous avions fuit connaissavice chez M. Ratel, horloger.
mais il était plus pauvre que moi, il ne placait ses .b”r;.
qu a un franc, etmoi j'en tivais cing francs, 'gts|

M. le président ; Cependant , Tissard a obteng .p
Louis XVili 1,500 fr. pour un tableau dont [es T
chands ne voulaient pas lui donner vingt franes; j| fg;.
sait des économies ; il avait une rente viagere de jl(}ﬂ'f; '
et; {]uelques Jours avant sa mort, il annoncait le d'essp,i'"
d'acheter des rentes d Espagne ? y i

Guiard : T wavait pas le moyen de paver son tepy.
et il devait six mois; nons demeurions tous denx rm'
de_s Postes; nous devions nous mettre ensemble; il my

rait appris a faire des tableaux de paille peinte, o i
je lui aurais montré 4 faire des ouvrages en verre filé,

M. le président : Combien y avait-il de temps fquo vos
maviez yu Tissard , le 14 juillet au matin, jour oit iy
été subitement atteint du choléra ? i

Guyard : Je ne lavais pas vu depnis la surveille, Iy
ortiere m'a dit que le samedi 14, & six heares du mat
orsqu'elle est montée chez Fissard pour faire Som
nage, il se portait bien; A sept heures et demie il &
tombé malade. A neuf heures il m'a envové cherche

« Je suis atteint du choléra , m'a dit Tissard; je ne wa
reviendrai pas : voici ma montre 3 loutee qui est ict Cap
partieadra, tn es mon légataire universel: va vito
chercher un notaive. » Je trouvai plus urgent damené
un mcdcc:_n qu'un notaire ; iallai chercher le clocteur
Sulom, qui trouva lo danger imminent ; Tissard wvaith
figure bleue, i avait des crampes et parlait & peinozi
preserivit quelques médicamens, que je ' enpressai e
procarer au malade. Mon ami me faisait signe de not
veau pour alier chercher un notairve, Je pensai quil
avatt d autres devoirs a remplir. Je fis venir un prgl‘dii
Saint-Elienne-du-Mont pour le confesser ; mais il n'ell
plus. Dewx amis, appartenant i une congregation pourl
satlagement de_-s aliénés , vinrent me voir; ie les paai
veiller avec moi auprés du corps ; ce qu'ils firent,

M. le président @ Quels etaient ces congréganisies?

Guyard : Le pére Hilarion , qui dirigo 3 Mayenne s
hospice d aliénés , les avait changés dej\'onir‘-}fl‘endi'éi

Paris deux insensés pour les amener & son hospice.

M. le président : Pourquoi n avez-vous pas aveyil su*
le-hamp M. Ravel, horloger, qui connaissait la fami

de Tissard, et notamment son frére sculpteye dans i
faubourg du Temple ? t Shah '
Guyurd : Yavoue que je n'y ai pas pensé. .
M. e président : Vous W'y avez pas pensé non phisie’
{‘ours suivans , ear votre ami étant mori le samedi, Y08

avez fait inhumer le lundi, et le mardi seulement 508 |
avez fait avertir la fimille ; mais alors tout lo mobili

avait ¢té enlevé, ; 1o

(Lwjard s Je n'al vien enlevé, jai porté chez mot [
cifets qu'il m'avait donnés aprés avoir payé de mon it
gent 40 franes pour fes six mois de loyer, et 70 fr. o
I'entervement, : o

M. le président : Vous aves payé avee Vargent de 4

s':u‘d‘ afin que le propriétaire ne mit pas obstacle & K sor |
tie des meubles; ona de plus trouvé chez vous 11005
en or et en argent, B |

Guwyard : Les 1,400 fr. provenaient de la mise €8 IO'
terie de mes ouvrages en verre, ;

M. le président : Tissard avait mis Tuj-méme en huged

quelques jours auparavant , les portraits du duc de © e
deaux et de sa seceur: il avait placé 60 billets , ce Q¥
vait lui procurer 60 fr. On n'a trouvé chez lui 2868
somme, tandis que les portraits de ces enfans et le %

trait en paille de la duchesse de Berry ont été portS &t
yous. .




Javais le droit de prendre ces objets comine
Guyerd rsel.

1yers Sl O int léeataire , il u'y :
s lan?’ 4 . n'ctiez point legatatre , iln'y a
goatal sodont 2 Vous 1 i :
l g;j !cl Pfﬁ:f-ﬁ:ﬂ?“[ , pas meme de donation verbale ‘de-
ag P11 AC LESE
: Moins.

yant emote il n'y a pas de notaire rue des Postes, il au-
Guyre Jier frop loin pour en trouver un; j'ai pensé
pait fatlu 25 s pressant d'appeler un medecin et un con-
il cw!s‘il;-',l“.,lg en de mauvaises uljoulwnsl, Jaurais
Uty S14 o arc ces ohjets, et cependant on les a tous
denaturé ces objets,
‘.nndlllou "

uves chez l?;::, : Vous avez chargé la femme Jobard |
M. teli’-'e*l:,s votre femme de meénage, de vendre
pee de h()l'jl‘ on disant qu'elie devait y metire beaucoup
Ja momse -n,"t’f! qu'on pourrait linquicter.
de !")’STC‘?E ch fui ai_ dit quayant deja vne montre d'ap-
G s pas besoin d'une montre d'or ;. je m'en
ent , ¢ ?1“ seur des volewrs. { On rit dans Vauditoire, )
defuisats v('-‘s’}dcut : Yos movens pecuniaires étaient si hop-
._M' le p.”u; ne payiez pas en drgent cette femme de mig-
nes‘:ll‘]e"‘o?-ls fui (Hufmiez un paia de quatre livees par se-
nage »
m“me'ﬂm': Quand elle préférait recevoir du pain au licu
(\'g‘&ynt , je lui en donnais. - e sl |
g, le president : Yous avez déménage aprés e deces de
..‘1,'.(1 ; vous demeuriez au milieu de I rue des Postes,
’Jrss:""w; allé demearer a Faatre extrémité ; il v avait peu
‘-(:ugi;tmﬁn 4 faive pour le transport de vos meubles, et
d'j ndant vous avez donmé ordre aux porteurs de faire
Ot sour, en passant par la rue Mouffetard et la Vieille-
ot o ('t(le, ce qui faisait quatre fois plus de chemin.
Lhtl,r-?%m:r’, conformeément aux conclusions de M. d'Es-
rbos de Lassan, avocat-genéral , a UUI]FH‘I}}S le juge-
meat qui condamne Guyard & deax ans de prison et eing
ans de surveillance.
—————

COUR D'ASSISES DE MAINE-ET-LOIRE (Angers).
( Présidenee de.M. le conseiller Régnier. )

Gris séditienx. — Provoeation contre le gouvernement el
outrages @ la garde nationale, par un curé.

Deus affaives de propos séditicux ont rempli l'audience
" dhier. Dans la premiere, il s'agissait de cris de vive le dra-
aublanc! d bas le drapeaw tricolore! et d'outrages envers
i garde n:mon:ﬂ? : p.l‘UI'(!l‘L'S par_le nomm¢e BQuIr.-a‘u ch;;_;:-
pentier & Grez-Neuville, arrondissement de Segré, le 50
-septembre dernier. Il a été, par apphu;mon, des art. 5,
5 et 4 de la loi du 16 mai 1819, condamné a 13 Jjours
d'emprisongement. : : i
Laseconde prevention ¢tait divigée contre le sieur Mar-
tin, curé de Douces. 1l éait accuse d'avoir, 4 deux re-
prises differentes, tenu dans ses prones, 'des propos ten-
dant & provequer 4 la haine et an mepris du gouverne-
ment, et surtout a outrager la garde nationale.
Vingt-quatre ou vingt-cing temoins ont éé entendus ,
tant a charge qu'a décharge. C'était un spectacle pénible,
de voir une partie de ces cultivateurs nier avec assurance
des faits dont une autre partie affirmait, sous la religion
du serment , avoir ét¢ témoin. Des depositions il est ré-
sulte que Fabbé Martin s'est placé, des 1850, dans un
éat dhostilité incontestable contre Fordre de choses nou-
~veau; quil a froissé, dans plusicurs circonstances, les
apiniops P'oiitiques de ses paroissiens. Entre antres, le
_Jour que Pon celébrait & Douces la féte de la Saint-Phi-
lippe, M. le curé avait été assez téméraire, en face du
conseil municipal, en face de la garde nationale sous les
arines, pour jusulter, et le gouvernement, et cette méme
garde nationale,
AL Favocat-général Allain-Targé n'a pas cu de peine a
Clablir que les propos reprochies avaient ¢té réellement te-
DS par Fabbe Martin, Ce prétre, a-t-il dit, dmet sans
Msselidee que le gouvernement veut détruire la religion. .
uelle coupabie erreur, ou plutdt quelle déplorable mau-
-Yaise foi! Le ouvernement, au contraive, n'a-t-il pas été
-Constamment le protecteur du culte catholique , aunssi bien
‘e des autyes culges? Na-t-il pas été bien des fois indul-
5 B trés-indulgent envers des membres du clergé qui
aquaient pourtant 'une maniére grave ? -
~organe du ministere public représente que le maire,
“onseil municipal de Douces se sont plaints hautement
dely Conduite de M. le curé; ils ont demandé son éloi-
Bhement de La paroisse.
; clkinger, avocat du sieur Martin, s'est attaché A dé-
?M" qie et ecclésiastique avait & Douces des amis et
iy ORemis ; que les premiers ne voulaient rien dire con-
Ve lui , majs que les derniers mettaient de I'exagération
_‘ mn“lf iesm‘s‘ déc[ar;{tions._ = M. Martin n'a pas dailleurs
Sy é“!)l 9Pos qu'on lui impute devant des hommes qu'il
| o £ mal disposés 3 son égard. Ceux qui déposent
el te 1l ont mal saisi son discours.
| an Uy ayant écarté deux des questions de I'accusation,
¥ant résoly une troisieme affirmativement, M. Favo-
iﬁi?;;f A requis contre le sieur Martin cing joursd’em-
$Py meiu eﬂtl 6'{1.-30 fr: d'amende, La Cour 1'a condamné
s sd ) d amende, :
X dobae fgl“’mms bien instruits, les personnes prisentes
It logg b > (f?-“e affaire déploraient la persistance que
vee Jy Fr"lm‘ll "Ef-%el‘_!luhl)c Martin dans une commune
hiser ¢ u"(i majorité de Iaquelle il est loin de sympa-
i ll‘{ng Pl}!i!i](]ulgsd 1{"0185‘89 par ses lm_p_r‘udemes manifesta-
o Oy CBS Collictore o uSe de la religion ne gagne pas en

teup o SIODS si vives, si fréquentes, entre un pas-
Cur €l sop [rut:peztu. : ’ x

Pher o
: 1 CE CORRECTIONNELLE DE PARIS. (6° chamb.)
d (Présidence do M. Demetz.)

Audience dy 5 deécembre.

: LOTERIE py
§ | M‘i by

CHATEAU D ARCUEIL.
. <imbery

Propriétaire du chatean ' Arcueil , avait

{425 )
s cot inmenble e lojerie, Affiches,
5 Journaux, distribution de prospe
neglioé pour donner Jy plus gi
Fanon, et cependant Pautors
ce fait comne un delit, n'avait rien fait pour 'arréter.
Irois tirages devaient avoir lieu pour désigner les trois
purueros gagnans de la série, de action et du coupon, ct
le a9, !c 15 il le 5 mai, epoques de ces tirages, sont
AITIVES sans que Tautorite fat encore intervenue, Seule-
ment un article de quelques lignes , publié le 9 décembre

publications dans
clus, rien n'avait été
ande publicité a cette opé-
€, qui regarde anjourd hui

dans les vastes colonnes du Moniteur, cherchaita ]

mettre le public en garde contre

S : ces loteries, M. Lambert
sclint empressé de pe

pondre & cet article daus tous les
ans e Moniteur lui-méme. I pro-
voquait des  poursuites , et toujours méme inaction de
i autonite;; entin le 6 mai, lendemain du dernier tirage,,
un commissaire de police se transporta chez M. Lambert,
et saisit les registres et fes coupons. Aprés une instruc-
ton, quia duré sept mois, M. Lambert o 6t6 cité en po-
lice correctionnelle. A I prevention résultant de la niise
en Iolcrx_c, le ministére public a ait rattaché celle d'es-
croquerie, mais hiatons-nous de dire que cette derniére a
¢té ecartee. M. Vuillemot et plusieurs autres agens del'o-
pération ont ¢té également citds.

Apres linterrogatoite des prévenus, M. ‘Thévenin,
avocat du Roi, a soutenu les deux chefs de prévention.

A Tégard du chef résultant de Ia mise en loterie , ce
mnagistral a_pensé que fa jurisprudence établie rendait
surabondunte et inutile une discussion sur la question de
droit; il a dit qu'il n'y avait qu'une question de fait & ré-
soudre. La solution était facile en presence des aveux des
Qrdvenus, qui se sont bornés i invoquer leur bonne foi.
Sur le chef relatif a Lescroquerie, M. 'ayocat du Roi s'est
fondé sur I'absence de toute comptabilite, et sur les con-
ditions du prospectus qu'il a soutenu n'avoir 6té insérées
que pour allécher le public,

M® Dupin jeune , avocat de M. Lambert » 4 examingé la
question de droit sur les loteries d'immeubles, seulement
pour prouver qu'il y avait doute grave, et des-lors motif
sutfisant de traiter avec indulgence ceux qui ont fait ces
‘opérations avant que Iautorite et les Tribunaux eussent
donné leur interprétation. Pour repousser la prévention
d'escroquerie, M® Dupin a parcouru toutes les disposi-
tions de F'art. 405 du Code pénal , et démontré qu'aucune
d'elles n'était applicable. 11 a démontré aussi que toutes
les conditions du’ prospectus avaient été strictement rem-
plies:

M? Villacroze a plaidé pour 3. Vuillemot.
rie trés piquante u plus d'une fois fait sourire
il a donné “lecture d'un article du Moniteur
une loterie 4 la cour immédiatement apres Larticle du 9
décembre contre les loteries, et a dit que les encourage-
mens  ces loteries prohibées ne manquaient pas de Ia
part méme des magistrats administratifs et judiciaires qui
s‘empressaient d'y souscrive, et si a Faudience Messieurs
du parquet font des réquisitoires , on les trouve plus fa-
ciles dans les salons, et ils ne dédaignent pas de prendre
des billets ; il a produit en effet des listes de magistrats
actionnaires,

M Adolphe Bautier a présenté la défense d'un autre
agent.

Aucune conclusion n'a été prise au nom de Padminis-
tration de la loterie.

Le Tribunal a stawué en ces termes :

En ce qui concerne P'escroquerie imputée aux sieurs Latn-
bert et Vuillemot ;

Attendu que la prévention west point établie, les renvoie
de P'action intentée contre eux i cet égard ;

Mais attendu qu'il résulte de Vinstruction et des débats que
Lambert et \r"uil}cmut ont, ala fin de Pannée 1831 et dans Je
cours de 1832, conjointement établi et tenu & Paris une loterie
non autorisée, en meltant en vente le chiteau d’Arcueil par
voie de billets dont les chances étaient ouvertes au public sur
les tirages de la loterie royale de France, et en recevant le
prix desdits billets ;

Qu'il evt également éabli que Chapon , Davine, Jolyot ,
Crespy, Dapremont, diusnier, Adam et Viriot étaient los agens
de cette loteric, delit peéva par Vart. 410 da Code pénal, dont
il a 6té fait fecture;;

Néanmoins, avant égard aux circonstances atténuantes, et
usant de la faculi¢ accordée par Part. 463 du méme Code ;

Le Tribunal condzmue Lambert A Zooo fr. d’amende, Vuil-
lemot & 50 fr. damende ;

Condamne Chapon, Davine, Jolyot, Crespy, Dapremont,
Musnier, Adam et Viriot chacan 3 10 {r. d’amende;

Les condamne tous solidairement aux dépens, liquidés a
134 fr. go cent. pour ceux fuits & la requéte du ministére pu-
blic, et a 3oco fr. pour ceux fai-s i Ia requéte de 'administra-
tion de la loterie royale, partie civile,

En ce qui touche Dubeis , Motte et Baas;

Attendu qu'ils ont été I'objet d'une condamnation précé-
dente pour'lé méme fait ;

Le Tribunal les renvoie de 'action intentde contre eux, sans
amende ni dépens.

autres journaux, et d

Sa plaidoi-
Fauditoire;
annongant

POLICE CORRECTIONNELLE DE YERSAILLES.
Audience du 4 décembre.
CHARIVARI DONNE A M. AUBERNON.

H n'est pas de département plus facile 3 administrer
que celui de Seine-et-Oise, il n'est pas de ville surtout de
meilleure composition que la bonne viile de Versailles ;
rien n'égale la tranquillité monotone de ses rues et la
bonbomie pacifique de ses honorables habitans qui sont
fes hommes du monde les plus antipathiques 4 I'épi-
gramme. Eh bien! Uesprit de désordre qui neus mine ne
s'est=il par avisé d’éelatera Versailles; le charivari , qui
parait destin¢ 2 faire le tour du monde , _gest attaque i
M. Aubernon, & M. le préfet lui-méme. Voici comment :

M. Aubernon, conseiller-d'état et préfet de Seine-et-
Oise, a ¢été dernierement élevé & la dignité de pair de
France. Le 25 novembre dernier il y avait & cette occa-
sion réeeption chez ce fonctionnaire;ce fut le moment que
choisirent,ponr nousservir des expressions ducommissaire

de police , qui o conssaig o délit, pluslours conjiirés o=
cides @ donner @ tous prie des embarvis au gouvernement.
A huit heures, il se réunivent, armés de cornets & boq-
quin, sous les fenétres de I'hotel de la préfectare, et a
un signal convenu, ils commencent ; mais a peine ont-ils
reludé pas quelques sons discordans, qu'ils sont enve-
oppes de toutes parts: ¢'étaient les agens del'autorité qui,
prevenus, veillaient dans les rues adjacentes, el qui en-
tourent les charaviseurs qui s'enfuient. Quatre delinquans,
lus deux cornets en terre cuite, tombent au pouvoir de
autorité, et le tout est déposé au violon pour étre en=
suite incarcéré dans la prison publique. C'est par suite de
ces évéremens que MM. Beraud , Gossin Jeanin et Ein-
genschenk, clercs d'avoué, ont comparu mardi dernier
devant fe ‘Tribunal correctionnel de Versailles, sous le
poids de Ia triple prévention de tapage nocturne et inju=
rieux , de résistance et de tentative d'évasion.

Cette affaire avait attiré une foule eonsidérable i 'au-
dience. Les prévenus prennent place aupres de M Beth-
mont et-Landvin leurs défensears. M. Carette , eommis-
saire de police est entendu :

« Nous étions informés du projet formé par un grand
nombre de jeuncs gens de donner un eharivari a M, le
préfet. Le 25, a huit heures un quart du soir, mes agens
vinrent m’avertir que cela allait commencer. En effet, un
groupe se porta devant I'hotel de la prefeeture ; chacin
ctait armé d’un cornet & bouquin ; quelques sons_en fu-
rent tirés ; aussitot Uagent de police Rodet en saisit un 5
j'en pris un moi-méme, et je E: portai, lui et son instru-
ment, au corps-de-garde. (Onm rit, et la stature athlétique
de I'agent de lautorité fait aisément comprendre i Faudi-
toire cette derniére partie de sa déposition.) Plus tard,
ajoute-t-il, je vis arriver un autre groupe dans la rue; je
le sommai de se retirer; ce fut en vain, il s"obstina d’abord
daller et venir dans la rue. Enfin, il prit son parti et se
retira. » @

M° Bethmont : Le témoin a-t-il vu si le rassemblement
était nombreux ? — R. Mais, oui; c'était un rassemble-
ment.

MM Bethmont : Mais combien étaient-ils i peu prés? —
R. Les uns étaient devant, les autres derriére.

M° Bethiont : Mais cela ne dit pas leur nombre.

Le témoin : 1ls étaient comme on est quand on est en
groupe.

M Bethment :
(On rit.)

A Landyin , au témoin : Lorsque tout ceci se passa
entre le commissaire de police et les jeunes gens, le pre-
mier avait-il son écharpe? — R. Oui, monsieur.

M Landrin : Ou était-elle ? — R. Sous ma redingote.
{Nouvzaux rires.)

M. Poux-Franklin a soutenu Ia prévention. Seulement
e magistrat, qui ne voit pas de charivari dans I'action
reprochée aux prévenus, déclare quiil ne reconnait rien
d'injurieux dans ces actes, et que dés lors ce n'est plus
qu'un tapage nocturne. .

La parole est & M* Landrin , chargé de plaider les faits
genéraux du proces.

« La défense, dit-il, sait quelle marche loyale et franche
elle doit suivre dans cette affaire ; elle voit que ceux qui ont
voulu faire de rien quelque chose recalent maintenant devant
leur ceuvre, et cruignent que cetie défense ne devienne un
charivari sapplémentaire 4 un charivari avorté.

» Qu'ils se rassurent pourtant : quoiqu’il s’agisse d’un cha-
rivari, nous saurons garder une convenable mesure, et rester,
1'en demande bien pardon & mes cliens , dans un juste milien.
Mais il faut étre sincére avant tout » et nommer les choses par
leurs noms. On nows accuse de tapage ; quel tapage ? Cest un
charivari! Vous nous avez condammné parce quil étail inju-
rieux; injurieux & qui? A M. le préfet. Or, je soutiens, et
c'est la seule thése du procis, qu’un charivari n'est pas un ta-
page injurieunx.

» Je vais plus loin : je dis que c’est une manifestation cons-
titutionnelle , polie et philosophigue de Topinion publique.

» Gonstitutionnelle ?

» Le droit est dans I'arti:le 8 de la Charte ; on peut publier
sa pensée; aucane -forme n’est proscrite. I1 me plait} moi ,
qui veux faire de Poriginalité , de fa publier sur uin chaudron 3
c’est chose licite , et ce n'est que de la mauvaise musique : le
charivari considéré ainsi a été reca de tous temps. Nos vieilles
coutumes, quand aucane constitution n’était née, consacrait
la liberté de chanter ; Ia chanson était de droit public, et est
devenue le code des franchises nationales, et, comme a dit le
chapsonnier, elle passait partout en criant = Franee ! Qu'est-ce

ue le charivari? Clest la chanson , il est & la chanson %
gira_i!_.uu classique , ce que Rossini est & Mozart , et cetle mo-
dificgtion est toute & l'avantage du_pouvoir. Car la chanson
incisive , mordante et personnelle, laissait de longues traces ;
Uorchestre charivarique ne produit qu’un bruit fugitif et dis-
cord ! Etil est bien permis au peuple qui souflre de chercher
a sétowrdir.»

Ici M° Landrin soutient que le charivari est désdors un
progres de politesse.

» Et pour compléter ma pensée, dit-il , supposez gu'au liew
de cette harmonie imitative des désordres de Padministration 5
on ait fait un couplet , un mauvais couplet; comme par exem-

lzilg celui-ci, que je ne cite que pour rendre plus sensible mon
1dée :

Je me contente de ces renseignemens.

O bien heureux pays de France,

Ou I'on rencontre un homme assez complet
Pour cumuler la triple chance

De conseiller, de pair el de préfet,
Consciller-d’Etat | sa science

Groupe les chilfres du budjet ;

Pair il le vote en conséquence,

It puis enfin, il le dépense

En sa qualité de préfet.

« Chantez un semblable couplet
aura pas de délit, comment le r}
pable ?

M. le président : 3{"’ Landein !
tice & la convenance de votre plaidoirie ; mais le tapage
injurieux est abandonné par le ministore public , et le
Fribunal désire que vous supprimiez cette partie de votre
plaidoirie.

M Landrin : Je me conforme an désip du Tribunal ,

sur un théitee et il n'y
arivari serait-l plas cou-

le Tribunal rend jus-




mais par déférence pour mes juges personncllement , car
je suis dans ma cause , et rien ne justific cette interrup-
tion.

L’avocat achéve sa plaidoirie,

M Bethmont discute ensuite les faits particuliers du
proces, et ctablit quaucun des prévenus ne peut étre
atteint par laloi.

Le Tribunal, apres une longue délibération , condamne
Béraud et Gossin en cing jours de prison ; Jeanin en trois
jours ;- Kingenschenk en 15 fr. damende et aux frais.

CHRONIQUE,

Paris , 6 DiECEMBRE.

— Hier, M®Parquin, batonnicr de I'Ordre des avocats,
a eu honneur de diner chez le Roi.

— La Cour de cassation, au commencement ¢e son
audience, a statué sur le pourvoi des nommés Bernard et
Guillet, condamnés & mort par arrét de la Cour dassises
de Bourbon-Yendée, du 2 octobre 1852, pour crime

d'attentat 2 la sireté de I'Etat et & lordre de successibilité '

au trone.

La Cour, aprésle rapport de M. le conseiller Mérithou,
les observations de M® Godard de Saponay, et sur les
conclusions conformes-de M. Parant, avocat-général ,
apreés un long delibéré, a rejeté les quatre moyens pre-
sentés en faveur des condamnés.

— MM. Gossuin et Bellemen étaient cités devant la 2¢
section de la Cour d'assises,comme prévenus d'avoir com-
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contre MM. Guérin et Hulot ; il aimaginé de les citer de-
vant la 6° chambre , pour répondre & une inculpation de
soustraction frauduleuse ; le plaignant a de plus flanqué
zon chef principal de prévention, de griefs nombreux,
rédigds dans le style de son prospectus. Laffaire en cet
état, M. Bourlet se présentait aujourd’hui devant les ma-

gistrats. 5=
« Avez-vous des témoins? lui demande M. le prési-
dent. — Si jen ai! répond le plaignant, je nen mangue

pas. — Donnez leurs noms, on va les appeler, I’("pI‘L‘iId
M. le président. — Cest inatile , » dit alors M. Bourlet;
et il tire d'une poche cing ou six bouteilles de racahout
ou de racachout, d'une autre poche il extrait un énorme
dossier, et malgré M. le président, malgré les juges et le
greffier, il étale sur le lhlll't‘llll et bouteilles et papiers
timbrés. L'interrompre et le rappeler & la question sont
choses impossibles : il rappelle tous ses dires L‘l‘:md'ienuf,:,
énumere lous ses griefs conwe Tes sentences qui l'ont
frappé, et termine en disant quil n'a vendu que la
propri¢té du racahout en poudre , et non celle du raca-
chout en tablettes. Joignant & la parole les témoins muets
qui gonflent et farcissent une troisieme poche de son
habit, il étale de nouveau sur le bureau des tablettes de
racachout, proprement enveloppées dans du papier rose,
et scellées a chaque extrémité de ce qu'il appelle son ca-
chet ture.

En I'absence de toute preuve administrée par le plai-
gnant , le Tribunal, juge seulement du droit de soustrac-
tion, a renvoy¢ les denx prévenus de la plainte, et con-
damné M. Bourlet ' Amboise aux dépens. Et M. Bourlet
a remis dans ses trois poches ses bouteilles, son dossier,

-d’une honne construction comporte i 'intérienr d

Bl T . 2. S

au Palais-de-Justice a Paris. — Adjudication défingy
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poursuivant , demeurant i Pagg :

et ses tablettes de racachout.

— La commission des condamnés politiques vient d'a-
dresser aux deux Chambres une pétition qui, nous l'es-

mis le délit d’offense au Roi, en publiant un tableau de
classification des personnages qui ont figuré dans la pre-

Vente sur publications judiciaires en deux lots, qui ne un
}
1
b miere révolution, et dont l'une des divisions porte :
‘

ront étre réunis, en l'audicnce des crides du Tribunal ciyjl de
la Seme , une heure de'relevée, le mercredi 1g décemly,

1832.

TRAITRE , Dumouriez et son aide-de-camp.

MM. Gossuin et Bellemen ne se sont pas présentes ,
mais M. I'avocat-général a, malgré leur absence, conclu
i leur acquittement, attendu, a-t-il dit, que Dumouriez
avait plusieurs aides-de-camp , et qu'on ne peut supposer
que le Roi fut précisément celui qu'on ait voulu designer
par cette épithete injurieuse. Les prévenus ont en effet
été acquittes.

— A cette cause a succédé celle de M. Thouret, ex-
gérant de ex-journal la Révolution. 1 était prévenu d'a-
voir, dans un de ses orticles, excité & la haine et au mé-
pris du gouvernement ; il ne s'est pas présenté, mais la
Cour, asi que dans la cause précedente, a reconnu que
Tarticle incriminé n’était pas coupable, et le défaillant a
€16 acquitté.

— Nous avons rapporté dans la Gazette des Tribunaux
du 3 décembre , le jugement rendu par la 7° chambre, et
qui déclare abrogée la loi de ventose an 1V, loi que M. le
préfet de police avait cru_devoir ressusciter a Foccasion
des événemens de juin. M. le procurcur du Roi a inter-
jeté appel de ce jugement. '

— Le gérant du Figaro avait cité le gérant du Mistral,
journal qui se publie a Marseille, & comparaitre aujour-
d'hui devant la sixieme chambre, pour répondre & une
plainte en diffamation. Les articles incriminés conticnnent,
au dire de la plainte, les plus offensantes imputations. Un
va jusqu'd y avancer que le Figaro a aujourd hui pour ré-
dacteurs les agens de la bande de Vidoeq. M° Sebire a
sollicité du Tribunal une remise & quinzaine, et a annoncé
én méme temps que son client, si la remise n'était pas
accordée, serait dans la nécessité de faire défaut. M° Leon
Duval a déclaré, dans limérét du Figaro, qu’il aimait
mieux consentir a la remise ue prendre un jugement par
défaut , la levée d'un jugement devant dans ce cas impli-
quer le méme délai que fa remise demandée. M. Mourre,
president, en remetiant la cause au 22 décembre, a en-
joint au gérant du Mistral, de se présenter en personne,
parce que la.pl'é\'(.-nllon était de nature 4 entrainer une
peine d emprisonnement.

— M. Bourlet d’Amboise est inventeur on introduc-
teur en France d'une fécule qu'il a nommée racahout des
Arabes. Les vertus de cette substance alimentaire sont
incalculables, si on en croit le prospectus rédigé par M.
Bourlet. C'est & Femploi de cet aliment que les odalisques
du Sérail doivent cet embonpoint, ces charmes étoffés qui
constituent , dit-on, dans I'Orient, le nec plus ultra de la
heauté, C'est une nourriture saine, agréable, propre
I'enfance comme # la vieillesse ; c'est enfin, dit le pros-
pectus , le substitut invariable de I'échauffant café ou du

- trop indigeste chocolal.

; {JI Bourlet, dont I'extréme maigreur serait, silon
devait s'arréter aux apparences, une mauvaise recom-
mandation en faveur du racahout, a vendu son secret et
son brevet & MM. Hulot et Guérin. Mais quelque temps
aprés la vente consommée, il a, & ce qu'il parait, rouvert
boutique et vendu, au détriment de ses cessionnaires,
non plus du racahout des Arabes, mais du racachout.
Un proces a eu lieu, Monsieur Bourlet a succombé,
et le Tribunal a décidé quil ne pourrait désormais
vendre ni racahout ni racachout. Monsieur Bourlet
voulait , & ce qu'ii parait, prendre sa revanche

pérons, déterminera le gouvernement & s'occuper de leur
sort. Le but de cette pétition est d'obtenir une juste in-
demnité pour des malheurs et des persécutions que nous
devons tous respecter. La commission demande égale-
ment une réhabilitation solennelle: pour chacun de ses
membres, Celte pétition se termine ainsi :

« La réhabilitation est si juste en elle-méme, qu’un des pre-
miers soins du gouvernement de juillet fut de la décréter par
ordonmance ; mais la raison dit, et des faits affligeans attestent
qu'une ordonnance ne suffit point ; il faut une loi politique
pour abolir des arréts définiufs. C’est & vous, Messieurs, de
voir si_cette loi peut décemment nous éue refusée. Quand
vous examinerez celle question , n’oubliez pas qu'une foule de
condanmmés politiques ont ¢éié envoyés aux galeres; n’oublicz
pas que p'usieurs de ceux-la méme wavaient point conspiré;
nwoubliez pas que parmi les counspirateurs plusicurs n’a-
vaient cédé qu'aux suggestions perfides de la police ; n'ou-
blicz pas surtout les veuves et les enfans de ces malheu-
reux gardes nationaux d’Arpaillargues et de Mountpellier, qui
ne s’étaient armés qua la voix de Vautorité pour défendre
Pordre public , et qui, pour cela seul, ontété flétris , ont lan-
gui dans les bagnes ou sont morls sur I'échafaud ; n’oubliez
»as non plus les familles de ces deux infortunés de I'Isere, que
le télégraphe ordonma de fuer toujours. Non , vous ne.pour-
rez, pas reluser a ces enfans ct i ces femmes une loi qui réha-
bilite la mémoire de levrs maris et de leurs peéres; ct ce n’est
pas vous qui diviserez vn catégories les condamnés politiques
qu'ont unis le méme patriotisme , le méme dévotiment, les
mémes pért's, les mémes infortunes, et qu’'unizsent encore les
mémes espérances,» :

Nous aimons & penser que ces justes réclamations se-
ront prises en sérieuse considération, et que le gouver-
nement de juillet n’oubliera pas des hommes qui ont joud
leur téte pour renverser I'ancienne dynastie.

A cette oceaston , nous pourrions demander aussi ce
qu'il adviendra de la demande formée par les enfans du
maréchial Ney, pour obtenir la rehabilitation de leur in-
fortuné pire?

L’ Europe littéraire , Jowrnal de la Luttérature nationale et
etrangere:

La politique est completement exclue de cette feuiile qui pa-

eaitra les lundi, mercredi et vendredi de chaque semaine , en

grand format in-folio. Les éerivains les plus distingués de tous
les pays sans aucune acception de nuances politiques, con-
courront i la rédaction de ce journal qui a ét¢é londé par trois
cen's notabilités sociales.

Les cing cents premicers abonnés de Paris , les abonnés des
départemens qui se feront inscrire avant le 25 décembre , re-
cevrout nn exemplaire spécial sur papier superlin vélin satiné.
Le prix de 'abonnement est de 64 francs par an pour Paris et
la provinee ; 32 [r. pouysix mois; 16 fr. pour trois mois. Les
bureaux sont établis gue Richer , 23.” On 'y délivre gratis des
prospectus. @

L’ Europe littéraire paraitra le 1°" jan ier. Un spécimen qui
offrira la représentation exacte du Journal sera publié le 25
décembre au nombre de 100,000 cxemplaires, et inséré en en-
tier dans tous les journaux d’Europe. Les personges qui ferout
demander par letirves afivanchies ce spécimen le rece. ront gra-
tuitement tant 4 Paris que dans les cE':partemcus et a l'élran-

g(.‘l‘-

Le Rédacteur en chef, gérant, DARMAING.

ANNONCES JUDICIAIRKES.

Vente sur licitation entre majeurs , en I'audience des crides

1° D’une MAYSON sisc & Paris, rue des Tournelles, 14 ¢
rue Jean-Beausire, g. sur la mise & prix de 100,00(; I'r‘.h
2° D'un TERRAIN en marais, sis & Paris, rue de Bege
31, sur la mise & prix de 20,000 [r, h
S'adresser pour les renseignemens , 1° i Me Gavault, avoug
poursuivant la vente, demeurant rue Sainte-Anne 16; 2§
M® Vallée , avoué, rue Richelieu, 15; 3" 4 ichie

% s @ ; M Couchies,, .
aire, rus Saint-Antoine, 110.
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SUR LA PLACE DU CI-DEVANT CHATELET DE PA“[S,
Le samedi 8 décembre 1872, heure de midi,

Consistanl en commode, seerétaire, tables, consoles , chaises, fauteuils, glaces, yi
s:lle, matelas, ¢ sseroles, et aulres objets el ustensiles de ménage An comptant,

Consistuut en lubles. chaises, commode eu noyer, vases , rideanx, glaces, secrétain
poele. 100 piece: de bois, teeteaux, bassinoire, et autres objets, An comptaat, d

Contributions directes de Paris, 11 mairie, Consistaut ¢n comptuirs, glaces, balug.
cesy bueans, drogreries, meubles, pendule, et autres objets. Au cowplant, k

Le dimanche g décembre, heure de midi.

Place de la commune d'Arcueil. Consistaut en tables, buffet, cheminde prusei
armoire, commndes, secrétaires, glaces, a voilures avee roues, ete. An comptant,

Place de la commaune de Lhay. Consistaut en table, huche, huffet, chaises, mnmq
secrétaire, commode, glaces, polerie, fuyence, brouelle, plauches, ete. Au comptast,

Le prix de Uinsertion est de 1 franc par ligne.

AVIS DRIVERS.

ESSENCE b

DE SALSEPAREILLE

DE LA

Pharmacie Colbert.

La célébrité de lessence de la salsepavedle de la pharmac
Colbert (galerie Colbert) la distingue hautement de toutes e
imilations grossiéres qui, comme les préparations anglaises,
ont pour base la mélasse, le mercure, le cubébe ou le copahu.
Nous alfirmins que cette fisscnce est la seule employée at

jourd’hui avee confiance pour la guérison radicale des mala:

dies secretes, des dartres, fluewrs blanches , douleurs rhu-
matismales et goutteuses, catarrhes de la vessie, et gél’lé"‘]"'
ment tout échauffement , toute dereté du sang. Prix du fir
con: 5 fr. (6 flacons, 27 fr.); emballage, 1 fr. Affranchit
Prospectus de 4 pages m-4° dans les principales langues
I'Europe. (Voir la liste des dépositaires dais i-otre numero
7 octobre dernier.) S
Nota. Les consultations gratuites ont lieu les mardis, Jei
dis et samedis, de dix heures & midi , et le soir de huita
heures. Il y a une entrée particuliére rue Vivienne, n° 4. W
le docteur est visible & son cabinet particulier, rue Neuv
Petits-Champs, u. 2, tous les jours, de midi & deax heures.
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— Fin courant (Id.) 6y 10 | 6y 20 | 63 — 69 ’,
Rente de Naples au comptant. go 15 | o 2ab | 8o ih | 8o o
— Fin courant. 80 3o | 80 50 | 8o 38 :; W
Reute perp. d'Esp. au comptant. 58 ' | 58" 4] 58 F== i o
. — Fin conrant. 58 — | 58218158 ==
ﬁ

Tribunal de commerce

du samedi 8 decembre 1839.

décemb. beur. [ MM. Vuillierme, rue de la Verrerie, 11; Ilénin,

VASSAL , MY boucler , rue du Croissaut, 8. —

NOMIN. DE SYNDICS PIIt(W“
dans les faillites ci-apres:
DAYVID. — MM, Cortier, rue SL-,\nd-é-d:f

CONTRATS D'UNION.

4+; Dugoujou , café d'Orléans, Palais 3 7
LEGER, — MM. Rousseau-Moisant, f:“.w
Dame des-Victoires , 1§; Dutrouill,

3o novembre. — Dame V¢ RAILLIEZ | de son vi-
vant , herhoriste, rue des Quatre-Vents, 16, —
Syundie delinitif : M. Ménage ; caissier : M. Ha-

a1 novembre. — Abel MONGIE, libraire, boule-
vard llalien. — Syndics définitifs : MM. Po-
chard, plice Cambrai; Houdaille , rue du Cog

heur Dome ARNAUD, M 3¢ nouv., le 1 3 rne Pastonrelle, =,
DE PARIS. eety ) 2 €ur- | PERNOT, MY de aneubles , le 13 1
QE}D]:‘.CI'\—DU\'AL, limonadier. Syndie. 11 | CHALUT, M? de nuouveaulés, le 15 11 Chez D. Hénin, rue Pastourelle, 7.
c—— (:U I“l li?, e‘ullii'ateur,. n-.lu‘rixst.ur. id., 1t | NICAISE, boulanger, le 15 3
cou TURE, ten. cah'u.nrl d h!ﬂn[res pour la PRADHER , bijoutier, le 20 q
A.SSEMBIJEES DE CREANCH]RS Ff:‘.;‘;:lc)rl.,'lll.ll(_:‘l]" ((:;3::;;‘.‘!(;11-11\‘::;;:::.‘(|u‘|.n. 1 | PHILIPPLE, auc. négociaut, le 20 9
- A 0 5. Lone, 1 o
o s DMEDEMIOUSSEY, M4 la tuilette. Clot. 2 B
du vendredi 7 décembre. = | \GUEITE et &, i, de browses. Clitwre, +| PRODUCTION DES TITRES
: dans les failliles ci-apres :
BILLAUD, M4 de toiles. Concordat 1 = = 5 o L Pr . e . = =
DELACODRE ot BAZIN, ségociaus. Gone, 3 | CLOTURE DES AFFIRMATIONS | ve EVEROY, M4 de bois, vieille roe du Tem- | 21 noviabre, o Abel MONG
33??:?“?&“{, mlﬂ &rr.inl;.?rvmiiu., 2 dans les faillites ci-apres : ple, 33, — Chez M. Bouaeville, rue de Louvois,
ER et %, boulangers. Vérific., a ; 8t
LECHEVALIER, M? brossier. Clature, A<k décanb.  heur. | M ARCHAND, M de vins, ci-desant rue de Beau-
RABOURDIN, cutr, de voitures publiq. Cone. 3 | LANGE, sellier, le 12 9 trei.lis, actuellement ruede la Bucherie. —Ches nier.

St-Honoré; cairsier : M, Maune, passage Saul-

Germain-1' Auxerrois. I
JUDAS-LAMY, corroyeur. — M.J. Cowsifs
Francaise , vo.

NORMAND, — M. Schimith, rue des Eeoulfeh™ |

IMPRIMERIE DE PIUAN-DELAFOREST (MORINYAL), RUE DES BONS-ENFANS, 34,




