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JUSTICE CIVILE,

COUR DE CASSATION {chambre des requétes),

(Présidence de M. Zangiacomi, — M. Tarhé, avocal-géucéral.)

Audicnee du'T novembre 183 2.

Enmativre fiscale , il i a présomption légale de propriéé a
Fégard de Vindividu dont te nom est inscrit sur le vole de

la contribuiion foncitre ; et qui, par lui ou ses fermiers |

a effectué les paicmens de cette contribution,

Celte_présomption existe indépendamment  des formalités
prescrites par la loi du 3 [rimaire an FIY, pour opérer
les mutations de noms sur les voles fonciers

Ainsi le concours des dewz ctrconstances ci-dessus(L INsCRIp-
TION €l LE PATEMENT) suffit powr autoriser (o régie & dé-
cerner une contrawnte en paievient des droits proportion-
nels de mutation , sans gu'il soit necessaive de rechercher
si lagnutation de nom s est opérée daus les formes poy-
lues par la loi du 5 frimaire an 71 e

. Telles sont les propositions Gu'a consacrée
cassation dans I'espéce ci-apres.

En 829, le nom du sieur Maloisean fut inscrit sur le
role de la contribution fonciere comme propriétaire de la
terre du Cassoir, qui précédemment appartenait au sieur

s la Cour de

- Gosselin de_ Richebourg,

sieur Maloiseau ne réclamé nulle
iuscripliou. Les fcrmiel:s dt_l domaine, char
bail d'acquitter la comnbmmq foncitre , en
vers paiemens au nom du siegr Maloiscau. Dés 1828
méme ce dernier fit lui-méme yp paiement en son nom de
la contribution de cette année,

De ces circonstances la régiede I'enregistrement et des
domaines conclut que le sieur Maloisean etait devenu pro-

riétaire de la terre du Cassoir, et elle décerna contre
ui une contrainte pour Pzequit des droits de mutation.
elui-ci résista en soutenant qu'il n'avait péré Ia topre
dont il sagit qu'en qualité de mandataive du siear Gosse-
lin de Richebourg , seul et véritable propriétaire. 11 jusi-
it & cet effet d’une procuration dament enregistrée
sous la date du 13 octobre 1826,

Cependant le Tribunal du Mans, par jugement du 4
juin 1851 , considéra la mutation de Propriété comme ef-
fective, d'apreés l'art. 12 de la loi du 12 frimaire an VIT
qui établit la présomption légale de transmissiop de pro-
pricté i 'égard de celui dont le nom est inserit sur le role
de la contribution fonciére, et quien 2 effectud le paje-
ment, Il ordonna en conséquence I'exécution (e Ia con-
trainte, ;

Pourvoi en eassation pour fausse application de Ia loi

2 frimaire an V1L, art. 12, ot violation dela loi du 3 g

u méme mois,
- lart 42 de la Toi du 22 frimaive estinapplicable, dj-
sait-on pour le demandeur parce que , dans l'espice, los
leux circonstances auxquelies cet article attache Iy pré-
somption légale de mutation de Propriété , non seulement
BE se trouvaient pas réunies, mais n'existaient Pas méme
ui lune ni I'aatre. ;

»Quant i l’inscription du nom du sieur Maloiseay sur le
role, ceie inscription existait bien de fait, mais n’avait
point été faite sur sa demande, elle n'avait pPas eu lieu
conformément i la loi du 5 frimaire , qui prescrit les for-
malités nécessaires pour opérer sur les roles fonciers les
utations qui surviennent dans o cours de I'année, Or ,
Celte inscription qui n’avait aucun caractére légal, quin’a-
Yail été faite qu'a linsgu et sans la participation du sieup

aloiseau, ne devait point étre prise en considération,

» Les paiemens faits en 1829, de la contribution fonciére

v les fermiers de Ia terre du Cassoir, au nom du sieur

aloiseau, ne pouvaient pas davantagearréter les regards

S magistrats. La loi veut positivement que Je paiement
SOIL £ait par celui qui est inscrit sup le role, pour que ce
Patement puisse lui étre Opposé comme preuve , oy dy
Rons comme Présomption de mutation (e propriété en
S Laveur : le fait d'un tiers lui est étranger,

> A la vérité, un paiement a bien été fait par le sieur
Malmsggm lui-méme ‘en 1828 ; mais 3 cette époque son
1om n’était pag porté sur le role. 11 manquait , des lors,
une des deux cireonstances quexige la loi', et sans .
‘gg{;lle Tautre ne poavait avoir aucune efficacité pour la

e,

»Ainsi, restait Linseription sur les roles de 1829, et Jes
Piemens {gits par les fermiers ; mais on a demontré

ment contre c{slte ;
J6s par leur
irent les di- |

s, chez les Libraires et aux burezux de poste.

Paris, au BUREAU DU JOURNAL, QUATAUX l"LliL‘ilS, 11:; M™ V* CHARLES=
BOSSANGE pére, rue Richelicu, Go; & Leipsick ,

»

wdéme maison , Reich-Strass; 4 Londres 3
.
~— Les Tettres et paquets doivent étre affranchis.

disait-on en tevminant , {° fue. cetie inscription n'étant
point Iégale , éuait consée ne Pas exister; 2 gue les paie-
mens navant pas éié faits par le sieur Maloiseau person-
nellement | ne pouvaient faire la base de Ia contramnte dé-
cernce contre lui, »

Ce sysiéme a été renoussé par fa Cour , qui & main-
tenu la décision du Tribunal du Mans en ces termes :

Attendu que le Jjugement attaqeé constate en fait, 1° Pins-
cription du tom ¢ demandeur comme propriétaire des bicis
provenaunt de la succession de Grosselin de Richebourg, au role
dela contribution fonciére de la commane de Lombron pour
‘exercice 1829, 9° Jos nyemens de cette contribation, en
grand nombre faits par les fermiers de ces biens , an nom du-

dit demandeur propriétaire inscrit, méme des payemens di-
reets par le demandeur pour 1828 ;

Attenda que ces deux cireonstances de {uit justifient suffi-
samment Papplication faite par le jugement de I'art. 12 de la
oi du 22 frimaire an ViI;

Attendu que les dispositions de ect article relatives & Pins-
cription 2u rdle sont tout i fait indépendantes des formalités
prescrites par la loi du 3 (u méme mois de frimaire sur la
contribution foucitre, et que le législateur n’a pas subordonné
Papplication de cet article 12 de la loi du 22 frimaire an VIL,
a Pobservation des formalités de celle du 3 du méme mois ;

Altenduquaut aux payemens de cetle contribution, que cenx
fuils par des fermiers , lorsqu’ils ont eu leu ag nom du pro-
pri¢taire inscrit, constilnent éxalement 'un des ¢lémens de la
présomption légale établic par Part. 12.de la loi précitée ;

Rejette, ete.

(M. Borel, rapp, — 31 Bruzard, ayocat, )

———

COUR ROYALE. DE PARIS: chambre),
(Présidence de M. Yinccns-Saim—Laurenl.)

Les Tribunauz frangais sont-ils compétens pour statuer sur
la validité d’oppositions formées en France par un étran-
ger sur un étmngcrf, méme en vertu de jugemcm rendus
en pays étranger? (Qui.)

Cette question était éleyée par la belle Démeric, de
Académie royale de wmusique , sur lacquelle une-opposi-
tion avait été Tormee par le sieur Hanéie de Thomas ,
portugais,, entre les mains du caissier du théatre, en
vertu d'un jugement rendu par les jiges de Madrid.

Les premiers juges avaient fait main-levée de cetie op-
position, sur le motif que la créance n’était pas suffisam-
ment justifide, :

Devant 1a Cour, Hanéte de Thomas représentait le ju-
Gement rendu & son profit par le Tribunal de Madrid, et
pronongant condamnation contre la demoiselle Dé nerie,
epouse du sicur Glossop, espagnol, de la somme for-
mant les eauses de I'opposition, ot il concluaiti ce qu'il fut
déclaré exécutoire en }’mnce, et i ce que par suite l'op-
position fit déclarée valable,

Mais les sieur et dame Glossop prétendaient, par l'or-
gane de M Verwoort, que lés Tribunaux francuis étaient
meompetens, le débat existant entre étrangers , et il ci-
tait les nombreux arréts qui ont effectivement déclaré les
Tribunaux francais incompétens pour connaitre des ac-
tions entre étrangers,

Il faut distinguer, répondait Me Leloup-de-Sancy pour
le sieur anéte de Thomas » entre les actions qui ont
pour objet la condamnation au paiement d'une créance ,
et celles qui wont pour but que d'arriver & I'exéeution
d'un jugement rendu en pays étranger : les Tribupaux
francais sont évidemment incompétens pour connaitre des
premiéres de ces actions ; ainsi jls ne pourront donner &
uu étranger un fitre primordiel contre un €tranger ; mais
il ne saurait en étre de meme, lorsqu'il ne s'agit que de
lexécution d'un j “gement rendu en pays étranger : les Tri-
bunaux francais, qui sont compétens pour rendre ce ju-
gement exécutoire en France , doivent ['étre nécessaire-
Ment pour connaitre des poursuites exercees en vertu de
ce jugement, Autrement !‘r_i.l.mng\er‘, créancier d'un étran-
ger , ne pourrait Jamais arriver a l'exécution de son titre
sur les biens de son débiteur en France ; car comment
les Tribunaux étrangers pourraient-ils statuer sur la va-
lidité de poursuites exercées en J rance en vertu des lois
francaises qu'ils ne connaissent pas ?

La Cour, sur les conclusions conformes de M. Berville,
premier avocat-général, a rendy arrét suivant ;

La Cour, en ce qui touche Uincompétence :

Considé-ant que la demande en validité formé par Hanéte
de Thomas est appuyée sur des Jjugemens rendus i son profit
par un Tribunal étranger ;

Considérant que tous les biens mobiliers et imm

les étrangers possédent en France sont le gage de
cieTs regnicoles oy étrangers

obiliers que
leurs créan-
» €t peavent, par conséquent, ftre

i
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|
|
;
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53is"s pour Pacquitiement des condamnations qui ‘out éiépro
noncées contre cux, mée en pays é‘.nmgc!' et au pruht d'¢
trangers ; qu'a la vérité il est udcessalre que ces jugenmicns
soient rendus exérntoires en France, mais que. les Tribunaux
francais sont nécessairement compétens pour ordonner celte
exécntion et conuaitre dos peursnites exercées ’
Au fond ; considérant que la créance est suf‘!isaxmnemju&
: inlisme ;

clare le jugement de Madrid exéeutoire on France; d¢-
clare en coustquence l'opposition bonne et valable, etc.

1° L’achat d’un fonds de commerce est-il un acte dec com-
merce, surtout si les marchandises qui ea dépendent ont
eié Uobjet de la vente plus que Vachalandage? (Oui.)

2 Lavente forcée du jonds et la cessation de Cexploitation
par Uachetewr consttuent-ils , de [q part de ce dernier, un
fait qui diminue les siretés données au vendeur, et G
rende exigible la totalité du prix de vente? {Oui.)

9 Le mari qui n’a fait qu’awtoriser et assister sq femme
Cachat " un fonds de cemmierce , est-il | comme elle, cone-
traignable par corps au paiement du prix? (Oui.)

La Jjurisprudence flotte encore incertaine sur la
miere de ces questions ; toutefois 1'ag
rapporter établit une distinction qui pourrait peut-étre la
fixer. Sila valeur des marchandises évidemment achetées
pour étre revendues est entrée pour la plus grande partie
dans Ia fixation du prix, Fachat du fonds constituern un
acte de commerce ; i, au contraire , T'achalandage a @6
plus Fobjet de la vente que les marchandises, comme s; A
par exemple, il s'agissait de la vente d'un café en renom,
dont les objets de consommation pe sernient que l'acces-
soire,, la décision pourrait étre différente,

La décision de Ia seconde question était sans difficulte :
celle de la troisieme était Commandée par la letire de Ja

loi, qui seule doit étpe consultée en matiére (e contrainte
par corps.

Voici les faits : La dame Lemaire avait
sous (assistance de son mari, employé
quemment non négociant, acheté de Ia
un fonds de mercerie et de nouve:
Paris.

Le prix enavait é1¢ fixé i une somme d
laquclllu Uestimation des marchandises éta
griande partie, et stipulé payable daus le

Ce fomds n’avait Pas prospéré dans les |
maire , qui en avait laissé vendre les
cessé Pexploitation.

Dans ceue position, et avant Uexpiration de
paiement stipulés, demande par la demoiselle Rouburne en
condamnation de la totalité du prix de vente; Jjugement du
Tribunal de commerce qui prononce cette condamnation solj-
dairement et par corps contre la dame Lemaire et 501 mari.

Appel par ces derniers, M¢ Maugé , leur avoeat, soute-
nait en premier lieu | incompétence du Tribunal de com-
merce , résultant de ce que I'achag @'un fonds de com-
merce n'était point un acte commercial , et il citait nom-
bre d’arréts qui Uavaient ains; Jjugé.

Subsidiaircm('glt, il prétendait que la dame Lemaire
n'ayant point été déclarée en faillite,, o condamnation a
prononcer contre elle ne pouvait comprendre que les
termes de paiemens échus, et non sétendre 4 ceux 3
écll_eoir, du hénéfice desquels elle devait contipuer a
jouir; que cette condamnation ne pouvait pas étre pro-
noncee par corps contre elle, parce quelle n'avait point
fait acte de commerce , et que, dans tous les eas elle ne
pouvait I'étre surtout contre le sieup Lemaire, non neégo-
cant, qui w'avait fait quassister s femme dans I'achat
du fonds de commerce dont il s'agissait, et qui, bien que
lenu, aux termes (lc_ Fart. 5 du Code de commerce, au
paiement des obligations qu'il avaii autorisé sy femme 4
contracter , ne pouvait y ére contraint pay corps, cet ar-
ticle ne le disant point.

La Cour, sur la plaidoirie de M* Decae

: : 81V, avorat de Ja
demoiselle Rouburne, en ce qui touche I'exception d’incom.
pétence :

Considérant que Ia femme Lemaire » en achetint, avec Ja
consentement de son mari , des marchandises ¢t le forids de
commerce dont elles dépcndaiunt, avec lintention d’exploiter
ledit fonds de commerce, c’est~é-t];rc, de revendre lesdites
marchandises, a fait acre do Commerce; en ce qui touche e
fond :

Considérant qu'il a é1é, dans Pint
la vente dont il sagit, que Pexploitation par la femme Lemaire
du fon(;s dn‘: commerce vendu, seryit de garantie I'exéeution
des obligations qu’elle contractait pour le prix de cetre vente;
qu’en se mettant dans le eas de laisser vendre les marchandises
et objets dépcnd.-ml du fonds et d’en ccs‘crl'expluilalion elle
a diminué, par son fait, les stiretés qu ;
a rendu exigible la totalité de sa dette ;

re-
TéL que nous allons

» du consentement et
aux posles, et eonsé-
demo’sella Rouburne
autés que celle-ci exploitait &

¢ 13,841 franes , dans
it entrée pour la plus
cours de dix anudes,
nains de la dame Le-
marchandises et ey avait

s termes de

ention des parties, lors de

Considérant que Lemaire n'est Point négociant ; que P'art, 5

’elle avait données, .t -




du Code de conmerce J'oblige bien aux dettes contractées par
sd Temnie, avec laguelle il est éommun en biens, pour le com-
merce qu'ibl'a autorisée a fairt, mais ne dit nullement qu'il en
sera tenu par corps;

Confirme ;.

Audience du 27 juin.

JEGE.‘IENT PAR DEF.\L’T A LA SUITE I)'l'\' DEFAUT PROFIT
JOINT. — Opposimion. — Excermioy 1 Uirr. 135 be
CobE DE PROCEDURE.

Legjugeiment par défant vendu cop:re sne patfic contre fa=
quiclle un défaut profit joint a déji cté obtenu, est=il néan-
moins susceptible d’opposition , si la partie présente, a la
cause de laquelle le défaut a été jont, n'a pas le méme
mtérét que la partie défasblante ; o w'a qic@n intévét se-
condaire dans la.éause principale? (Oui.) :

En d'autres termes : L'art. 155 du Code de procédure ci-
vile, swivant lequel le jugement vendu par défuut, par
suite d’un précedent défaut profit joint, w'est s suscep-
tible d"opposition, ne doil-il recevoir son application qu’en-
tre partics ayant des intéréis semblables? (Oui.)

M™ Lange, ceti actrice autrefois si belle et si sédui-
sante, qui avait fait les délices des dilevanti de ['Opéra ,
était deeédée en Suisse, taissant une fille naturelie, la
dame Agassis, qu'elle avait instituée sa légataire univer-
selle; le sieur Simons, son mari et son légataire particu-
lier; et le sieur Lange, son frére, etla dame Dauphin, sa
seear, héritiers du sang.

Fa dame Dauphin avait formé contre la dame Agassis,
le sieur Simons et le sieur Lange, une demande tendante
i c¢ que le legs universel fait & la dame Agassis, far ri-
duit & la portion attribuée par Fart. 757 du Code civil , &
Fenfamt naturel, et i ce qu'en conséquence, il fut procedé
aux compte, liquidation et partage de la succession de la
dame Simons entre tous les ayant droits.

Le sieur Simons, qui, comme on le voit, wétait pas
partie nécessaire dans cette instance, ou qui devait n'y

vétre appelé wat du plus gu'en déclaration de jugement

commun , avait seul constitue avoué sur cette demande ,
et um défaut profit joint avait é1é prononeé contre les an-
res parties , notamment confre la dame Agassis,
t e jugement par défaut avait ¢i¢ signifié avec réassi-
guation a cetté dame, qui n’avait pas encore constitué
avoué ; de sorte qu'un second jugement par défant adju-
geant les conclusions de la demande avait €té renda contre
clle, sams contradiction aucune. On concoit, en effet, que
Simons, scule partie présente , w'avait ni intérét ni droit
a contester la demande de la veuve Dauphin.

Ce second jugement avait aussi été signifié a 13 dame
Agassis, qui y avait formé opposition.

Cette opposition ¢lait-elle recevable A ne eonsalter
que le texie de larticle 153 du Code de procédure civile,

sition , la fin de non recevoir paraissait évidente ; néun-
moins les premiers juges avaient admis eette opposition

‘par des motifs que nous rapporterons iei, bien quils

naient pas ¢lé expressément adoptés par v Cour,
parce qu'ils nous paraissent étre une interpritation ex-
frémement juste de Fart. 155 préeité : 7
¢ Les premiers juges ont considéré que la disposition
de Fart. 158 du Code de procédure civile , d'aprés Ta-
uelle Fopposition i un jugement par défaut , rendu con-
tre une partic qui napas d'avouc , est recevable jusqu'a

(‘ui dispos: positivement que le jugement rendu par suite
d'un defaut profit joint ne sera pas susceptible d’'oppo-

Fexéention du jugement, est une disposition générale ,-

introduite dans la loi nouvelle pour détruire dunciens
abus, et empécher qu'une eondamnation puisse jamais des
venir irrévoeable, sans que l¢ condamné it en nécessaj-
rement connaissance de l;t demande ou du jugement , e
ait été mis & méme de se defendre, et dattaquer le juge=
ment s'il a des moyens fondds a faire valoir,

» Qae la_disposition de lart. 455 du méme Code est
une disposition exceptionnelle ; qu'elle a cu principalement
pour o]’ajet d'éviter les lenteurs et les frais de défauts suc-
cessifs et la contrariété de jugemens; qu'elle suppose
dewx. ou plusieurs parties assimces pour le méme objet
et ayant ainsi des intéréts, sinom identiques, dn moins
comuums et semblables ; que il n'en éait pas ainsi, it

dépendrait du demandeur d'enlever aux deéfendeurs Iy |

garantie que lu loi a voulu leur donner, et le but que s'est
proposé le legislateur ne sersit pas atteint; qu'en fait , le
ﬁ-cu' interét véritable de la demande de la veuve Daunphin
était I réduction du legs universel de la venve Agassis ;
qu'en effet, si la réduction de ce legs n'était pas pronon-
cee, il n'y avait pas liew au partage de la suceession de la
dame Simons , laquelle appartenait en totalité a b damo
Agassis , sauf Peffet d{:s dons et lng’r_s faits par I dame Si-
mois ; que Simons, simple donataire de sa femme par
contrat de mariage, et son Iépataire particalier par son
testament , navait aueun intérét dans la question de ré-
duetion du legs universel; que dés lors on ne pouvait le
eonsidérer comme défeadenr avee la dame Agassis dans
les tepmes dudit art. 455, » :

Appel de ce jugement par la veave Dauphin. Son gvo-
cat soutemit que la distinction faité par fes premiers ju-
ges etait nitra-tégale ; que I'article 155, elair , simple
et précis dans ses termes , ne pouvait donner fieu i au-
¢une interprétation; que la theorie des premiers juges
c¢fait évidemment arbitvaire , tendait & ajouter A Ia loi
ct devait, des lors, étre repoussie,

Mais ln Cour; sur fa phidoirie de M* de Vatimesnil =
pour Iy dame Apassis, a confirmé la sentence des pre-
ipiers juges, par des motifs (ju on peut considérer com-
me le résumé de cenx des premicrs juges :

Considérant que la demande de la veuve Dauphin était une
démande en compte, liquidation et partage de Ia suceession de
Ia femme Simons,, sa seeur; que Simous, lgataire particulier
de sa femme , n'avait aucune qualité pouar igurer dans cctte
instance , ou ne pouvait tout au l‘l[fs y élre appe’é que pour
voir déclarer communs avee lui les Jugemens i intervenir; que
Ja veuve Dauphin ne peut done se prévaloir de sa présence

2

aux jugemens. pour les faivedéelarer définitifs a 'égard de la
femme Agassis, défailtante. :

Audience du 2 aoil.

L’achat d'une charge de courtier d’assurance maritime,
constitue-t-il un acte de commerce? (Non.)

Le sieur Griotteray ayait vendu sa charge de courtier 4

d'assurance maritime aw sieur Varillat ;, moyennant
46,000 fr., dont 20,000 fr. ayaient étépavés c mptant ,
et le surplus réglé en billets.

Ces hillets n'ayant point été acquittés, demande en
condamnation par Griotteray , devant le Tribunal de
commeree de la Seine , contre Varillat, qui soutient T'in-
compétence du Tribunal, soit parce qu'un courtier d'as-
surance Taritime n'est pas commereant, soit parce que
Fachat qu'il a fait de la charge du sieur Griotteray n’est
point un acte de commerce.,

Jugement par lequel le Tribunal se déclare compétent:

Vu Farticle 63a du Code de commerce , qui dispose que
toule opération de change, banque ow courtage , est un acte
commercial; et attenda que le Code de commerce , en réglant
les attributions du courtier de commerce et agent de change,
entend faircune distinetion entre ées intermédiairés ct les autres

officiers publics,comme les notaires ot autres,dont le ministére -

purement civil est réglé pac Ies lois civiles ;

Attendu que, si toute opération faite par un courtier de
conimerce agissant daus la ligne de ses attributions, est une
opération indispensablement commercia’e, Facte par lequel un
individu a achiel¢ le droit de se rendre interasédiaire de parc_r.l—
les opérations , doit étre réputé le premier acte commercial

_ auquel il se livre.

Appel par Varillat ; M° Coignet, son avocat, reproduit
devant la Cour les deux motifs d’'mcompétence tirés de
la profession du siearVarillat, et de la natare de 'acte in-
tervenu entre lui et le sieur Griotteray.

Et dabord un courtier d'assurance n'est point commer-
cant, ses fonctions sont détermindes par 'art. 79 duCode
de commerce ; elles consistent i rédiger les contrats de
police d"assurance, concurremment aveeles notaires; i en
attester la vérité par sa signature; A certifier le taux des
primes pour tous les voyages de mer oude viviere. Certes
on ne saurait voir rien de commereial dans des fonctions
Zlui peuvent étre remplies par des notaires. Un courtier

"assurance est done, si 'on veut, an eertificateur d'actes
commerciaiix, mais il est impossible de reconnaitre en lui
un véritable commercant.

ly aplus; Ia loi lui interdit méme les actes de com-
merce (art. 85.) Il ne peut étre mis en faillite, et s'il
tombe en déconfiture , il est de droit poursuivi comme
banqueroutier (art. 89).

En admettant méme qu'un courtier d'assurance soit
commercant, Fachat d’'une charge de courtier né saurait
étre un acte de commerce.

D'abord, et en thése générale, nombre d'arréts ont dé-
cidé que 'achat d'un fonds de commerce proprement dit
n'était point un acte de.commerce; c'est un acte qui rend
commercant celui qui le contracte pour tous les actes ul-
térieurs qu'il pourra faire ; mais il) n'eést point en soi un
acte de commerce,

Si celaest vrai relativement aux achats des fonds de

commerce en général , & combien plus forte raison doit- |

on le décider ainsi i I'égard de I'achat d'une charge de
courtier de commerce dans laquelle ne sont pas com-
prises , - comihe dans les fonds de commerce ordinaires ,
des marchandises achetées avec l'intention de les re-
vendre , mais qui consiste uniquement 4 donner la
apacité de certifier certains actes de commerce dé-
terminés , d'une chm'{;e qui est & la nomination du
Koi, dont la transmission a prix d'argent n'a éié auto-
risée. que par la loi de finance de 1816, mais qui
dés lors ne peat étre assimilée & un fonds de commerce.
- M° Mollot, avoeat de G riotteray, {1{%\-elol)l3uit les motifs
des premiers juges.

Mais la Coar, sur les conclusions conformes de M.
Berville , premier avocat-général ,

Considérant queé P'achat d'une charge de courtier de com-
merce ne constitue pas par loi-méme un acte de. commerce ;

| dolr 3l suit que le Tribunal de commerce était incompétent
L ponr connaitre de la demande de Griotteray contre Varillat.

Infirme,
Ca P ity
COUR ROYALE DE PARIS (3 chambre.)
(Présidence de M. Lepoitevin,) :
- Audience du 8 novembre.

Déja, dans le cours de la_derniere année judiciaire;,
nots avors signalé la lutte qui paraissait s'établir entre la
juridiction des référés & Paris, et la Cour appelée a con-
firmer ou réformerses décisions, Plus d'une fois M. le
premicr président. Séguier a . relevé avee vivacité la né-
cessité ot s¢ trouvait Ia Cour d'interyenir sans cesse pour
faire rentrer dans ses limites un pouvoir qui tend 4 s'en
écarter, et il faut convenir qu'un grand nombre d'ordon-
nanees ont ¢té suivies d'infirmation sur les recours exer-
c¢és par lés parlies,

Voici encore un fait & ajouter & ceux que nous avons
précédemment rapportes :

Les sieur et dame Chabanne, et le sieur Massenot, por=
teurs de titres exécutoires , ont fait saisir immobiliéres
ment une maison dépendant de la suceession bénéficiaire
de In feue dame Leliepyre,

Entre le commandement fait & leur requéte et le pro-
ces-verbal de saisie, une demande en liquidation et pur-
tage, et & fin de licitation de I'immeuble hypothéqué ,

avait ¢1¢ formée par l'un des héritiers , et notifiée aux

créanciers poursuivant.
Malgré cette instance, I'expropriation suivit son cours,
Plus tard, les héritiers, apres ayoir obtenu jugement
sur leur demande, ont appelé les saisissans devant le ju-
ge des référés pour se faire attribuer le privilége de la
poursuite de vente,

» Deux ordonnances ont successivement
Continuation dela saisie et le paiement des
meuble, nonobstant les oppositions formée
locataires pour parvenir i I"rmmobi!isulion.

Appel a été interjeté.

» Jusqu'a présent, a dit M Choppin pour les ap
on tenait pour certain que la juridiction des réfergs o
vait etre restreinte dans d'éroites limites. Appelde j o
tuer dans les cas de véritable urgence, ow iy er i§"‘
cution des jupeniens ou titres exdeutoires., cetyo ma o
trature semblait s¢ defier delle-méme, et il fallyjy ?]!s'
souvent combattre ses scrupules lll.lC lutter contre ses g .
pi¢temens. Les choses ont bien ¢ 1angé, vos nudiencesrm‘
tentissent aujourd’hui de reclamations continnelles ml'&
fre un pouyoir qui méconnait ses bornes : espérons qi-
volre persistance 2 maintenir les principes posés pay
loi , mettra un terme 2 une dissidence quI ne peut toupy
quau détriment de la justice. A Dieu ne plaise touleﬁf}r
que nous accusions les intentions de magistrats pepgp.
mmdables , il faut faire la part de cet entrainement gog
affaires qui se multiplient tous les jours : sollicités gy
cesse par des intéréts fort pressans , ils se laissent alie:-?
cette idée que la promptitude est le premier bienfaj dely
{:lstice. Peut-¢tre cette tendance involontaire i reculer leg

vornes de Ia juridiction, révele-t-clle aussi un besoin i sg.
tisfaire , un changement 3 apporter dans I loi; mais Iy
disposition que nous vous signalons, quels que louables
que soient son pricipe et son but, n'en est Pas moipg
condamnable. Avant tout, le magistrat est 'homme de la
loi; ce n'est pas & lui qu'il appartient de devancer ses It
i;ré_s, et si Farbitraire est & redouter, ¢'est lorsque, ayee
es ntentions les plus honorables sans doute, il parvient §
s¢ faire jour dans le sanctuaire o les citovens vienneng
demander justice. » 2

M Choppin combat_ensuite , tant sous le rapport de
l'gm:ompélence quau fond, les ordonnances dont )
ite
. Malgré les efforts de M* Bled pour les intimés,
considérant que la cause présentait un conflit en
modes de poursuite de vente sar lequel le pr
n'avai{ pas pouvoir de statuer;

Amnulle, comme incompétemment rendues, les deux
ordonnances dont est appel, ordonne la restitution de. l'a-
mende, et condamne les heritiers Leliepvre aux dépens,

e R~ R — e

JUSTICE CRIMINELLE,

COUR DE CASSATION. — Audience du 8 novenbre,
( Présidence de M. Ollivier. ) :

Suffit-il, pour qu’il y ait liew & Uapplication: de Fars, 210
tu Code pénal, que la réunion qui s est iportée & des
actes de violence envers les agens de la force publique. ait
cté accompagnée de ces deux circonstances , 1° que celle
réunion se soit composée de plis de vingt. persoiines

¢
5

it fa g
. 15+
oyers de ['iy,
S CS-maing (o,

la Cour,
tre deuy
emiep juge

2° que parmi ces vingt personnés g plus de deux aien
portewrs d’armes? (Our),

Lorsque la cloture desdébats a été provioncée par le prrésident
dela Courd’assises , ces débats peuwvent=ls étre m;wém
et continués, pararvétde la Cour, s'il y q intérét 4 Soil
pour Lacousation, soit pour la défense? (Oui.)

La Gazette des Tribunauzx a rendu compte des débats
de la Cour d'assises de la Seine, 2 la saite descuels Valat
a été condamné A huit anndes de travaux foreds pour
avoir pris part le. 1% avril dergier A la révolte des (fége-'
nus de Sainte-Pélagic,

A Toccasion de ces faits, Valot avait été renvové de=
vant la Cour d'assises de la Seine comme coupable 'a-
voir fait partie le 1 avril 1852 , d'une réunion armée de
plus de vingt personnes qui se sont portées a des actes
de violence envers des agens de la foree publique. :
. Mais i I'audience, ceite question x dté divisée, et Jo
Jury a ete mierroge en ces termes :S'est-il formé , le 1
ayril dernier, une réunion qui s'est portée & des aces do
violence énvers des agens de la force puhlique 7 Cotte
réunion était-clle composée de plus de vingt personnes?

avait-il dans cette reunion plus de deayx peérsonnes pfol%’
teurs d'armes ? oo

Chacune de ces questions a été résolue affirmatives
ment par le jury, et 5"3[0_&, condarimé i huit ans de tra-
\'qllxl forces par application de Tarticle 210 du Code
pénal. fUn

C'est contre cet arrét que le condamné s'est pourvu @ ‘
cassation. M® Crémieux, son défenseur, a soutenu q;%
le président de la Cour d'assises avait violé upt, 357 du
Code d'instruction criminelle, en divisant, e¢omne il-ld-
vait fait, la question unique résultant de Farret de renvol
et de lacte d'accusation ; que dailleurs fes questions po-
sées ne constiluaient pas le méme crime que celui en rai-
son duquel Vallot avait été renvoyé devant Ia'Coar d'is
sises ; quelles constituaient un erime entrainant une pei
moins grave ; ct'que sous ee rapport le condamné .
loin d'y puiser an moyen de eassation, si, malgré cette
circonstance, on ne lui avait pas appliqué la peine des
travaux foreés , aux termes de Fart. 210, an Frgu de It

}f%ineq(ll(lz la reclusion, seule appliquable aux termes dé
art, 211, : i

Iei M° Crémienx: soutient que. Fart. 210 ne peuat étre
appliqué que lorsque la réunion: se compose non seulé-
ment de plus de vingt personnes, mais de plas de vingt
personnes armées ; que le jury a constatd seulement ka preé-
sence de plus de deux personnes porteurs darmes.

Le défenseur se plaint ensuite de ce que, aprés I dlé-
ture des debats prononcée par le président, ils ont été ou-
verts de nouveau,

La_Cour,’ aprés une heure de délibévation dans B
chambre du conseil, a statué en ces termes, au ra }}0"‘
de M, Thil, et conformément aux conclusions de M. Ph'.
rant, avocat-genéral : ]
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du qué los eontestations élevées sur Ta position des
A'l;ﬂ:s rendaient nécessaires , tant dans Pintérét de 'aceusé
ueslo

dans colui de Paccusation ; que les débats fassent conti-
que

nué.r;; dans cet ¢ at, la Cour d’dssises a pu révoquer Fordon-
cloture ; ’ ; '
na!;ﬁeiffu qu'il résulte des articles ato et2 14 du Code pénal
mbinés, que pour quil y ait lieu & l’nrpllcalugu de cetarticle
com il 5t;1"lit que davs les réunions de plus de nngl’pcrsomws‘,
?lm, soit trouvé plus de deux personnes porteurs d armes ;
il b(::ne ees circonstanges. suffiscut pour donner a la rénnion l¢

-aetére de réunion ANMEE :

Gmafx::lejury a répondu aflicmativement sur L;lmc_'m, dkeb

irconstances ; que par conséquent la Cour dlassises en pro-
f,l;ugm la peine portée par ledit article 210, en a fait uie juste
application. "

Rejette le pourvoi.

__ Dans Ia méme audience; la Conr a vejeté le pour-
voi de Robin ;. condamné a la peine de mort par la Conr
dassises de la Yendée pour empoisonnement de si
femme.

o e P — e

COUR D'ASSISES DE LA SEINE. (2 section.)
(Présidence de M. Silvestre fils.)
Audience du 8 iovembre,
EVENEMENS DES o ET O Jui,

Le Bjuin deruier , vers les cing heures de Faprés-midi,
un rassemblement de plusicars personnes non armees. se
_présenta au-devant du poste de la rue du Chevet-Saing-
andry dans lintention de le désarmer.  Ce poste était
alors oecupé par wi sergent du 46° régimenit de ligne et
quelques soldats dit méme réginient. AT téte du rassem-
blement, qui etait d'environ cmquante personnes, se
trouvait Chaevet,  lequel’ suvancant dabord vers le sol-
dat qui était en-faction devant la porte dudit poste, lui
demanda & y entrer; sur son refus, Charvet cherchi
“alors & s'emparer du fosil de ce fictionnaive, tandis que
d'antres insurges le tenaient par_derriére en lui disant
quil  fallait rendre les armes. Bientot au moment o le
rassemblement allait se préeipiter sur le poste, le sergent
qui le commandait en sortit avee les hommes sous ses
ordres, fesquels croisérent la baionnette et tinvent ainsi
en respeet les rebelles qui continuaient de nouveau i de-
mander qu'on rendit les armes; Charvet chercha i ar-
racher le fusil du sergent, inais il ne put v parvenir, on
l'arréta.

Cest par suite de ces faits que Charvet, commission-
naire, dgé de 58 ans, a comparu aujourd’hui sur le bane
de Ia Cour d'assises.

M. le président linterroge ; Charvet répond qu'il éait
completement ivre , et nie avoir tenté de désarmer les
soldats du poste.

- On entend plusieurs témoins, et notamment le sergent
‘du poste_et le soldat qui était de faction lorsque le ras-
semblement se présenta; ils reconnaissent I'aceusé comme
dyant essaye de les désarmer,
M. 'l'-arc?if , substitut_du_procureur-général , - soutient
Faceasation ; M° Baud présente la défense.
Charvet, déclaré coupable d'ayoir attagué avee violence
et en réunion de plus de vingt personnes non armées ,
“des agens de la force publique , mais avec des circons-
tances atténuantes, a été condamné & 51 mois de prison.
Charvet en se retirant crie vive la république.

— Deux accusés sont ensuite amenés devant le jury ;
le premier est Lacroix, commissionnaire, 4g¢é de 18 ans ;
le second est Simonot , cordonnier, agé de 28 ans. Voici
Ies faits résultant de Facte d'accusstion :

Le 6 juin dernier, vers six heures du matin » M. Roger,
arde national de service , se rendait de son domicile , rue du
‘anbourg-Saint-Deunis, & la maivie di 8 arrondissement, lors-
ﬁu'il fut assailli dans la rue Saint-Denis par quatre hommes ,

ont in armé d’une carabine,, le second d’un fusil 5 le troisie-
me d"une baionnette, et le quatriéme sans armes apparentes ;

26 deux premicrs le couchérent en joue, lui disant 1 Brigand |
¢ est toi qui as tivé sur nois au passage du Saumon? Celuj

ui était armé d'une éarabine Ie suivit sous la porte cocheére

e la maison oi Roger se refugia, et le contraignit & crier
wvive la mgub!ique ! puis lui assura qu'il ne lui serait fait au-
cun mal. Cependant survinrent ses camarades, et le porteur de
Ia baionnette §’¢eria - « Comment! il nest pas encore tué?.il
pe.faut pas qu'il échappe! » En méme temps il exeitait Je
porteur du fusil & tirer sur Roger: mais I'individa armé de Ia
carabine s’y opposa. ;

Pen d'instans apres Tattague de M. Roger, trois de ses
agresseurs avaient cherché i désarmer un aulre garde natio-
nal rue de Tracy: Ils se vintaient d'avoir tiré sar Ia troupe
pendant la nuit. Ils avaient les livees noives. Une lutte s'ens
gagea entre eux et ce garde national ; mais & la vue du déta-
chement venant de la maivie ,-ils priventla fuite; le porteur du

usil le remit entre lés mains d’un autre qui entra dans un
cabaret dé la roe de Tracy, demandant la permission d’y dé-
Poser ce fusil : mais il fat arrété an moment o il en sortait

Precipitamment ; il avait Ia figure ensanglantée; le fusil était
CHargé. On trouva dans ses poches des pierres & few, de la
poudre et des balles s et la bajonnette dans la ceinture de
Son pantalon : c'était le nommé Lacroix; Simobot fut ar
PEA€ vis-h-vis li cabaret, de Padtre cdté de la rue. T n’a cessé

 Prolester de son innocende ; mais le lieu , les circonstances

€ son arrestation , et la reconnaissance positive de Roger,
!‘eel?usscm 5€s proteslations, .
ous les deux furent conduits au poste; li.on reprochait i
Lac.rcux $a mauvaise aclion,. et on lui demandait pourquoi il
ﬂf"lltr}{mmqué aumeurtre de M. Roger ; il répondit : « 1 faut
a:;l:e‘an'e quelque chose pour vivre, autant ce méticr-1a qu'un
L

Les Accusés sont interrogés par M. le président. -Simo-
oL soutient ‘qu'il - est absolument étranger aux faits de

accusation, et qu'il ést victime d'une erreur.

ACToIX convient qu'il était porteur d'une baionnette,

€ poudre, de balles et de pierres & fusil, mais ces objets
c‘l']‘n;’“t‘ﬂ‘f; remis avec violence par des insurgés. Aux
excit&ées Pésultant de ce qu'il est reconnu comme ayant

3 Uun des insurgds A tirer sur M, Roger, il oppose
44 non seulement 3l n'a pas excité cet individu A faire

(27 )
feu, mais qu'il a fait tout ce qui était en son pouvoir
pour le sauver. shiestla

M. Roger est entendu, il dépose avee ung vive €mo-
tion. C'est bien Lacroix, dil ce témoin, qui disait : Com-
ment il n'est pas tué, il ne Faut pas quil échappe ; c'est
I'un de ces brigands (qui ont tive sar nous dans le passage
du Saumon. :

Lacroix persévire i nier ces provocations.

Deux gardes nationaux confirment les propos tenus
par Iaceusé dans le corps-de-garde. 3.

Aucun témoin ne reconnait Simonot ; M. I'avocat-géné-
ral abandonne Paceusation 3 son égard, mais illa soutient
contre Laeroix,

M* Puget présente fa défense de ce dernier. ‘

M. le président : Lacroix, avez-vous quelque chose a
ajouter pour votre difense. _

Lacroix : Non, sculement M. Roger devrait demander
une grice & Louis-Philippe... il a mérité la croix, parce
qu'il a bien déposé contre moi. ’ ;

Apres trois “quarts-d’heure ‘de délibération du jury,
Simonot , déclaré non coupable, est acquitté.

Lacroix, déclaré coupable d'un. atientat dont le but
¢tait de détruive ou de changer le gouvernemient, est
condamné  la peine de mort.

Lacroix : Yen rappelle.

Cewx de M. les souscriptenrs dont Pabonnement g.rpi‘rc
le 15 novembre , sont priés de le faive renowveler, s is ne
veulent point épronver dinterruption dans Uenvoi du Jowr-
nal , ni de lacune dansles collections. L'envoisera suppriiné
dans les trois jours qui suivrant Uexpiration. ¥ e

Le prix de Uabonnement est de 17 fr. pour trois mois ,
34 fr. pour six mivis , et 68 fr. pour I'année.

HRONIQUE. .

DEPARTEMENS.

— La rentrée solennelle de la Cour royale de Rennes a
eu lieu samedi, dans la grande salle d"audience. M. Gail-
lard-Kerbertin, premier président, présidait 'assemblée.

M. Hello, procureur-général, a pris la parole et pro-
noncé le discours d'usage: o

Il avait adopté pour théme la fermeté et la moglemmm
que doit déployer le magistrat au milieu des déchiremens
cvils, des haines, des querelles des partis. Cherchant
dans I'histoire un modele 4 suiyre, entre les I'Hopital, les
de Thou, les Lavaquerie , les d’Aguesseau, 1! a choisi
L'Hopital, et déroulant, dans un discours brillamment
éerit, Thistorique de ce sombre 16¢ siecle, époque de
transition comme la notre , au milien de laquelle vivait
l'illustre chancelier , et comme la notre aussi, époque de
controverses , de tiraillemens politiques, ou le genie et la
vertu de 1'Hopital planta néanmoins les premiers jalons
de la liberté des caltes et de la tolérance religieuse, il I'a
presenté A ses auditeurs comme le type du magistrat au
milieu de nos jours d’orageuses passions. ~ )

Ce discours, plein d'une foule de faits historiques d'un
haut intérét, a é1é écouté dans le plus grand silence. En
terminant, M. Hello a requis, selon I'usage, le remouvel-
lement du serment des avocats présens. I a été prété parle
savant et vénérable M. Toullier, qui , malgré son grand
dge; avait voulu assister & eette solennité, et par plusieurs
membres du barreau présens i laudience, .

En astreignant les avocats 4 renouveler chaque année
leur serment, on ne fait sans doute que suivre un usage,
sans trop chercher & s'en rendre  compte. Mais il nous
semble qu'il serait temps de faire cesser un tel usage.

En, effet, siI'on attache au serment cette sainteté du
lien, cette conviction profonde et consciencieuse , cette
fixité d'attachementetde principes, cet engagement d’hon-
neur qui I'ont fait une premiére fois préter, pourquoi en
demander chaque année la repovation? Quon y prenne
garde, Tusage abusif et trop multiplié de toute chose que
ce soit, en altere la valeur et le caractére, et 'on pourrait

“ne voir bient6t dans le serment . qu’une - vaine formaule ,

consacrée par le temps. N'est-ce pas - d'ailleurs faire une
espéce d'injure au cor})s si recowmandub,le du barreau, et
donner & penser que le-cours d'une année a pu lui faire
oublier des engagemens sacrés?— N'est-ce pas implicite-
ment consacrer la maxime immorale qu'un serment se
preserit par une année ? Et qu'aurait-on i répondre & un
avocat, qui, oublicux de ses éngagemens anterieurs, vien-
drait répondre aux réprimandes des magistrats, je n'aipas
celte année renouvelé mon serment? On lut rappellerait avee
raison celui qu'il préta en endossant la robe ; mais & quoi
bon alors celui de chaque rentrée de la Cour?

Nous croyons qu'il serait sage, qu'il serait raisonnable
de renoncer i une formule qui n'a aucun but, aucune
excuse de nécessité, et qui éloigne, nous ne le dissimule-
rons pas, un certain nombre d avocats de toutes les au-
diences solennelles, Rien ne doit étre puérile dans une
institution comme celle des Tribunaux; il faut que tout y
ait un but grave, une voix qui appellelerespect et la con-
sidération. Nous vivons dans un siécle assez éclairé pour
renoncer i toute fantasmagorie, & toute formule creuse ,
que percent a jour les rayons de la raison et de 'intelli-

-gence publique.

— Le G novembre, le Tribunal civil de Tro{)‘es a fait
sa rentrée sous'Ia présidence de M. Corps. M. Chanoine,
Fun des substituts du procureur du Roi, a prononcé le
discours d'usage. 1l avait pris pour texte : Des qualités
nécessaires aux magistrats. Ges qualités , suivant l'orateur,
sont : Faptitude au travail, les lumiéres, noble fruit du
travail , et I'élévation des sentimens sans laquelle les lu-
miéres deviennent ou inutiles ou dangerenses. Dans cette
derniére partie de sa mercuriale; I'organe du ministere
public a signalé avec une grande énergie de style et de
pensée deux écueils égalementiredoutables au magistrat ,

le désir de plaire au pouvoir et le désir de plaire a1a
titude. dai

-Iminédiatement aprés ce discours, M, le président a
ordonné 'ouverture de I'année judiciaire , et laudience a
€lé levée,

— lafiaire du Libéral du Nord , journal de Douai, a
¢ié appelée le 5 novembre devant la Cour d'assises du dé-
partement du Nord ; présidée par M. Gavelle, Le Libéral
etit aceusé de diffaumation envers M. Martin, député du
Nord, pour avoir dit qué ce dépulé n'avait pas rempli ses
devoirs dans Ia commission relative au vol Kesner, dont
il était rapporteur. HOFS

Laudience, commencée i neuf heures du matin, s'ést
terminée 3 sept heures duw soir par !'ac?uit-(ement de M.
Bourseul, gérant responsable du Libéral.

—Le mois dernier, Ie comte Perregaux faisait une par-
tie dé chassesur les terres de son domaine ; un garde par-
ticulier, dressa proces-verbal contre Iui et son garde pour
aveir chassé sur des propriéiés autres que la sienne; suite
fut donnee a ce proces-verbal , et 4 'audience du 51 octo-
bre ( Tribunala Etampes ) , le comte et son garde com-
paraissaient, le premier par son avoué, le second en
Jersonne, pour étre jugés sur le fait prévu par la loi du
h octobre 1791. 38

Le substitut a conclu par exception i ce que le Fribu-
nal se declardt incompétent aux termes de I'art. 34 de la
Charte, va la qualité de pair de M. le comte.

Lavoué du-comte s'en est rapporté 4 la justice.

Lavoué, demandeur; a combattu 'execption..

Le Tribunal, accueillant 'exeeption proposee , a decidé
que les expressions mativics criminelles, portées en 'aet.
54; doivent s’entendve de toutes les infractions geénerales ;
en. conséquence, il a renvoyé les parties devant qui de
droit, . i 5

Ainsi, d"aprés ce jugement, la moindre infraction 4 un
réglement de police devra étre jugée par la Chambre des
pairs. ; .

— La fille Marie Guindolet élait domestique chez les
époux Lafond , cultivateurs au domaine des Rapigeons,
commune de Vesdun; son humeur sombre et bizarre ,
sa négligence et sa paresse mécontenicrent ses. maitres ,
et elle fut renvoyée. Elle refusa d’abord de s'en aller, et
lorsqu’elle se vit contrainte d’obéir, elle s’emporta en in-
jures et en menaces, qui effrayerent les epoux ; & tel
point qu'ils en parlerent A plusicirs personues, et char-
gérent deux hommes de veiller sur leur domaine dans la
nuit du 11 au 12 aoit. Cette nuit méme une grange, sépa-
rée de tout antre batiment , fut incendiée, ainsi que des
broussailles situées a quelque distance. 11 devint évident
que la malveillance seule était cause de cet accident, et les
soupgons se porterent sur Marie Guindolet qu’on avait vu
roder dans les environs et qui fut trouvée le lendemain
sur le domaine des Rapigeons. Lorsqu’elle apercut du
monde, elle se sauva et ne put étre atteinte qu'h deux
cents toises. On avait trouvé sur le lieu de Vincendie Pex-
trémité d’une toise qui paraissait avoir servi a porter le
feu sur le toit, et un sabot qui contenait encore des char=
bons. Marie Guindolet était nu-pieds quand on l'arréta,
et Lon trouva & quelque distance un chapeaun de ille,
un bas non achevé, auquel tenaient encore Il]es aigliill%%, et
un sabot, qui appartenait 4 accusée; le sabot était ¢
reil & celui trouvé sur le lieu du sinistre,, P'un était célm'p(?a
]'Jiml droit et I'autre celui du pied gauche. Tels ¢laient
es faits sur lesquels était basée I'accusation portée con-
tre Marie Guindolet devant la Cour d’assises du Cher.

L’accusée a été déclarée conpable, mais avee des eir-
constances atténuantes, et condamnée 4 huit ans de dé-
tention, une heure d'exposition et aux frais du proces,

Dans son audience du 5, la Cour s'est occupée de
Paffaive de la Gazette du Berri.

M. Riollet, avocat-géncral, a soutenu [I'accusation,
Apres une demi-heure de délibération, le jury a rendu
un verdict d’acquittement. ?

————
Paris, 8 Noveusgre,

- —Le Fouverliemem a recu aujourd’hui, & une heure 3
la nou¥élle de Tarrestation de M™ la duchesse de Berri,
Cest hier, 7 novembre, 4 dix heures du matin , qu'elle a
été arrétée i Nantes. On I'a trouvée avec M. de Ménars

M'™ de Kersabiec et M. Guibour, cachés dans une mafs'ol;

- rue Haute-du-Chiteau.

Les recherches dans la maison ont dupé plusieurs heg-
res. On a découvert enfin une plaque de cheminée qui
tournant sur elle-méme, domait entrée  dans une petit(;
chambre ; c'est li qu'avaient cherché asile Ja duchesse et
les personnes qui I'accompagnaient, Elleaété arrétée sur-
le-champ et transférée au chiteau de Nantes, on elle est

détenue, et confiée 4 'honneur de la garde nationale et
de Ia garnison.

.~ On dnnonce quele gouvernement veat en référer an
Chambres pour statuer sur le sortde I duchesse de Berri.
Un projet de loi leur sera présenté 3 ce sujet.

= M. Jauge, banqqierz a €té arrété ce matin. Op dit
qu'il érait en communication avec les personnes arrétées
a Nantes.

— Par ordonnance du 5 novembre, ont été nommeés -

Cp:lsc‘:al[er ala Cour royale de Douai, M, Maurice, avocat=
géuéral i la méme Cour, " en remplacement de M. Wajmel
déeédé; FZH

Avocat-général prés la Cour royale de Douai, M. Preax
substitut du procureur-général prés la méme Cour, en rem.
placement de M. Maurice, nommé conseiller ;

Avocat-général prés la Cour rovyale de Poitiers, M. Nicias
Gaillard , avocat, en remplacement de M. Mesnard appelé 4
d'autres fonctions ; 4

Substitut du procurear-général prés la méme Cour , M. Mer-
neilleux, conseiller-auditeur 4 ladite Cour, én remplacement
de M. Arvault-Ménarditre, appelé & d’autres fonetions :

Président du Tribanal eivil de Montargis ( Loiret), M. Poi-
leu, juge d’'instruction au Tribunal civil d’f‘}tampes (Seine-gt-




Jise ), en remplaceme
tions ;

Juge au Tribunal civil de Poitiers (Vienne), M. René-Ga-
briel Brochain , procureur du Roi prés le Tribunal civil de
Montmorillon (méme département ), en remplacement de M.
Theret, appelé i dautres fonctions ;

Procureur. dn Roi prés le Tribunal civil de Montmorillon
( Yienne), M, Legentil-Laarence, substitut du procureur du
Roi prés fe Fribunal cisil de Poitiers , cn remplacement de
M. Brochain, appels & d autres fonctions ;

Procureur du Rot pres le Tribunal civil de Chateau-Gon-
tier (Mayenne), M. Ftienne Boudet, substitut du procureur
du Roi prés le siége de Laval, en remplacement de M. Gue-
don, nomm¢ aux mémes fonctions prés ledit Tribunal ;

Procureur du Roi prés le Tribunal civil de Lunéville (Meur-
the), M. Gérardin, procurcur du Reoi prés le Tribunal c1\'1‘l
de Sarrebourg, cn remplacement de M. Bouchon , appelé &

" d’autres fonctions ; B

Procurcur du Roi prés le Tribunal civil de Sarrelgolu:g
(Meurthe), M. Garnier, substitut du procurear du Roi pres
le Tribunal civil ipinal , en remplacement de M. Gérardin,

- momuné aux mémes fonctions prés le siége de Lunéville;

Substitut du procureur du Roi prés le Tribunal civil de
. Saint-Omer (Pas-de-Calais), M. Prevost, substitut du pro-

curear du Roi prés le Tribunal eivil d’Hagebrouck (Nord),
_en rempl-cement de M. Dupont , nommé aux méme, fonctions
pres le siége de Lille ; e

Substitut du procurcur du Rei preés le Tribunal civil d’Ha-

zebrouck (Nord), M. Frangois-Léon Buisson, ancien juge-
~auditeur a Lile, en remplacement de M. Prevost , appelé aux
. mémes fonetions prés le sicge de Saint-Omer ; '

Substitat du procureur 'da Roi prés le siége de Saint-
Etienne (Loire), M. Claude-Edouard Favre, avocat, juge-sup-
pléant audit siége , en remplacement de M. Labonuardiére
appelé & d’autres fonctions ;

Juge-suppléant au Tribunal civil de Saint-Etienne (Loire) ,
M. Henzi Pi-, ancien juge-auditeur audit siége, en remplace-
: ment de M. Favre, appdé a d’autres fonctions ; !

Juge-suppléaut au Tribunal civil de Strashourg (Bas-Rhin),
M. Charles Rau, avocat, docteur en droit , en remplacement

. de M. Descolins, appelé & d’antres fonctions.

ut de M. Breton , appelé a d’uuires func -

— M. Audry de Puyraveau éait assigné aujourd hui
devant a chambre des appels correctionnels de ln Cour
“royale , qui aurait statue sur Fappel interjeté tant par le
«prevenu que par le ministére public , @ minimé du juge-
«ment qui condamme M. Audry de Puyraveau i 5000 fr.
-damende , pour avoir mis trois donraines en loterie.
M. Audry de Payraveau ne s'est pas prosenté ; mais il
a déé recomu que les délais de Tassignation qui lui a éte
envoyée & Rochefort, lien de son domicile , n'avaient
oint été observés avec toute la latitude que prescrit I
oi. En conséquence , 'affaire a ét¢ remise ; elle ne pourra
~étre pliidée avant Fouverture de L session des Chambres.

— Patrice , passementier, dgé de vingt ans; Juss;el:et,
forgeron , agé de vingt-huit ans, et Cheron ; cordonnier,
age de wenie-trois ans , comparaissaient aujourd hui de-
vant la 1™ section des assises. L'accusation leur reprochait
d'avoirattaqué et envahile poste de la Galiote. Les trofs
accusés ont protesté de leur innocence , et les charges
_élevées contre enx dans le cours de Tinstruetion , nayant
pas €té confirmées par le débat , ils ont ét¢ acquittés,

—La Cour d'assises s'¢tuit occupée le 21 scptembie
dernier (voir la Gazette des Tribunaue du22), dun pro-
ces relatif au drapeau rouge promené sur les boulevards
dans a soirde du' 3 juin , par M. Peyron , agé de vingt-
sept ans , proprictaieg dans les Basses-Alpes. On se rap-
pelle que M. Peyron fut acquitté ; mais dans le méme
acte d'zccusation , se trouvait compris le sieur Sugier ,
contumace, On attribuait méme A Sugier la premicre idée
du crime dont M. Peyron, relevant alors d'une grave ma-
ladie qui avait ])euucbup affaibli ses organes, naurait ¢t¢
que l'instrument passif. C'était Sugier qui avait (le!.ut!'-
miné Peyron a confectionner le drapeau rouge garni de
franges noires , avec lequel quaranie députés , plusieurs
géneraux, et la masse du peuple , devaient se porter sur
les Tuileries , pour demander au roi des Francais I'exé-
cution des promesses de juillet. Enfin, Sugier avait ins-
crit lni-méme sur le drapean les mots : LIBERTE 0U LA
MORT , ¢n grosses lettres noires. ' Al s

Attendu son état de contumace , Sugier a été jugé par
la Cour seule , en 'absence des jurés, et condamnne a la

eine de mort, comme convaincu d'un attentat ayant pour
ut de changer le gouvernement et d'exciter les citoyens
a la guerre civile.

™ — A propos d'une brochure intitulée : Réﬁ}:btiq.ue et
Monarchie, ou Principes dordre SO(‘HI{-', M. rancisque
Bouyet acomparu hier devant un juge d'instruction , sous
la triple prévention d’cxcitation ¢ la haine et an change-
ment de gouvernement ; d’attaque conlre la dignité royale
et d’offenses envers la personne du Roi.

— Nous croyons devoir signaler aux habitans des cam-~
pagnes , :mm_téurs_de_l:} chasse , un nouveau genre d'es-
croquerie qui a déja fait quelques dupes.

Depuis qu'une ordonnance rend assez difficiles , dans
certaines localités, les moyens de se precurer de la pou-
dre ativer , de nombreux individus parcourent les envi-
rons de Paris, et offrent & bas prix des poudrqs de
chasse qu'ils ont eces , disent-ils , en contrebande ; ils la
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garantissent, permetient qu'on l'essaic » déchivent les pa-
quets & un coin marqué , et il en sort effectivement d'ex-
cellente poudre ; mais les acheteurs w'ont véritablement ,
apres le. départ de ces industriels , qu'une once e pou-
dre dans un paguet d'une demi-livee. Leveste est du coke
pilé mélé i une autre substance , et le tout ressemble par-
faitement 4 la marchandise annoncée. Le seul avantage
qu'elle vous présente , cest quavec elle vous wavez pas
i craindre les événemens ni les explosions,

— Monsicur ! Monsicur ! vous perdes votre domestique |
Cette cavicature,, bien connue , vient de se réaliser : il y
a quelques jours, une voiture de poste remplie d Anglais,
etatelce de quatre chevaux, venait de relayer an Bour-
get ; elle avait fait 4 peine un quart de lieue , lorsque le
cabriolet placé derriere la caisse de la voiture , ct dans
lequel se trouvaient un domestique et une femme de
chambre , s'est tout-i-coup détaché, et homme, femme
et cabriolet , de rouler dans Ia poussiére. Le domestique
na eu heureusementaucun mal ; maislafemme de chambre
A €1¢ gricvement blessée , et. est restée long-tenips dans
un état fort alarmant,

— Il parait & Londres tous les dimanches, sous le titre
de Christian advocate (I' Avocat du Christianisme), un jour-
nal rédigé dans e sens de la secte des méthodistes. M.
Hoskins, éditeur de cet éerit, a été attaqué devant la

Cour du banc du roi , par M. Hoseason, eapitaine du ba-

timent de la marine royale la Réserve. L'origine de ce pro-
cés remonte & un fait dont la Gazette des Tribunanx a
rendu compte, Pexpulsion de la Jamaique de plusicurs
prédicateurs méthodistes dont les sermons en faveur de
['égalité et de Ia liberté n'avaient pas peu contribué i ex-
citer les esclaves de eette colonie 4 une sanglante révolte.
Le lendemain du_jour ou I'insurrection fut apaisée, les
chapelles des méthodistes et d’autres édifices servant a
leur religion furent pillés et incendiés. L éditeur de ' A4-
vocat du Christianisme a prétenduw que ces exeés avaient
¢t comynis par. des narins anglais, et particulicrement

pae U'équipage de la Réforme.
Le capitaine Hoseason , avant de faire inscrire la cause
VR T X

e b e

au role, a rempli une formalité prescrite, par |
libelles, & la personne diffamce qui ne sp
d'une satisfaction siérile par ka condamnation du diffy
tear & de faibles dommages et intéréts, mais qui veut
core parvenir & prouver la fausseté du fai - il a jurg] N
afficmé sur la Bible que la narration de I’ fvocat du (;;,,.33
tianisme ¢tait completement mensongére, et que son gy

age etait resté tout enticr A bord,, a lexception de d'.},,*
rommes chargés de surveiller i terre une partie de Iy P
gaison qu'on y avait descendue. Daprés eotte nml‘cl:“
adupléc par le capitaine Hoseason, son adversaipe aﬁ,.e
droit de faire entendre des témoins pour prouyep (tt':l
na dit que la vérité. Sil n'avait pas fait cette aﬂirﬂmllm:
M. Hoskins aurait é1é néeessairement coml:mmé, dang l’
cas méme o il aurait dit Ia vérité ; mais le jury n’ am-;ﬁe
peut-éire accordé, suivant sa_coutwme , qie lrimlemniil:
dérisoive d'un farthing (deux lards). Cest ainsi Gu'on :
vu, il y a peu d’annces, un Francais refugié 3 Loudra:
aprés avoir €t¢é condamné A Paris, par contumace auy
travaux foreés et i la marque pour fausses lettros
change , poursuivre avec sucees en diffamation up jour.
nal qui navait fait que répéter, avee de légers embelle.
semens , ce fait notoire et enregistré dans fous les joup.
naux de I'époque.

a loi Sty o
Contente DPag

—Lord Tenterden, grand-juge oulord chief-justice de Jy
Cour du banc du Roi, vient de mourir dans un dpe avaneg
et a la suite d'une Ion;;un maladie. C'est & cause de celle
indisposition qu'il avait été remplacé par le juge Ligjo.
dale dans Ia présidence de Faffaive relative aux officiery
mumicipaux de Bristol. Parmi les candidats qui se dispul.
tent cette place éminente, on cite d’une part lord Lvng.
hurst, qui, dans Ia composition projetée de divers Minis.
teres, a été plusieurs fo's indiqué pour les fonctions de
chancelier, et d'autre part sir Thomas Denham , ['un des
conseils de la feue reine , femme de Georges IV,

— La promotion 4 PEcole Polytechnique a compris, cette

aniida , 140 éléves : dans les 37 premiers se trouvent 18 élives
de I'lustitution préparatoire de M. Maskn,

Le Rédactenr en chef, gévant, DARMATNG,

FEn vente chex Dexyu, Palais-Royal, galerie d’ Orléans : LecoiNte » quai des dugusting ; Pieoreav ,
; Germain-I" Auxerrois :

place Saing-

LA BALONNE BT LE FRIRCE,
Catastrophe ; par Thévdore Axxr et J. Rocssear, — 4vol.in-12, 19 fr:
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ANNONCES JUDICIAIRES,

ETUDE DE M- LEFEBNERE 5T.-MAUR, AVOUE.

Vente sur licitation entre majeurs, en I'audience des erides
du Tribunal civil de premitre instance de la Sciae, cn un seul
lot.

D'unc BEALSOW , jardins, terrains et dé
Villejuif, rue du Montier , prés Paris
Sceaux, département de la Seine.
aura lieu le samediag novembre 1839,

Mise a prix 60,000 fr. ;

S'ad. pour les reuseignemens , i1° & Me Lefchure St.«Maar E
successenr de Mr Tiasse, avoué , subrogé daps la poursuite de
vente, demeurant 4 Paris, rue de Handvre, 43 2° 4 M* Four-
nier, rue de Cléry ; 374 M* Pinson) rue Notre-Dame-des-Vie-
towres, 45 4° & M Gherrbraut, rue du Petit-l.ion Saint-
Sauveur, 17; 5”4 M° Boucher, rue des Prous aires, 3.

pendances , sise &
, arrondissement de
L’adjudication définitive

Venie sur licitation entre majeurs et mineur , & Paudience
des criées du Tribunal civil de premiére instance de la Seine .
A une heure de relevée - de deux MAISO.«S réunies en
une scule maison et ses dépendances , sises 4 Paris , ruedel
Chaussée-d’Antin, 41, et rue Joubert, 2, avec les glaces qui les
garnissent. L'adjudication-définitive aura lieu le 24 novembre
1829, Surla mise & prix de 217,288 {r. — Ces deux maisons,
quoiqu’ayant chacune leurs entrées particuliéres , sont réu-
nies par uue cour commune; elles peuvent étre facilement di-
visées; clles sont cadastrées et d’un produit de 16,800 fr, en-
viron, — S'ad. pour les renseignemens : 1° & M Chedeville 5
avoué poursuivant , demenrant a Paris , rue Sainte-Croix-de.
la-Bretonnerie, 20 ; 3° 4 M® Félix Huet, avoué colicitant y de-
meurant & Paris, rue Michel-le-Comte , 23; # 4 M Moisson 5
notaire, rue Sainte-Anne, 27; 49 et sur les lieux, sux concier
ges qui feront voir la propriéié.

a

Adjudication définitive le mercredi 14 novembre 1852 , €n
Paudience des criées du Tribunal civil de premiére instance de
la Seine, enun seul lot, de deux MAISONS , sises i Belle-
wille, rue de Paris, formant les deux encoignures du Théatre.
Sur la mise & prix de 20,000 fr, — S’ad. & M* Lefchure Saint-
Maur, successeur de Me Itasse, avoué poursuivant , rue d’Ha-
novre, 4, a Paris, et 2 M* Adolphe Legendre, avoué présent a
la vente, rue Vivienne, 10, & Paris.

Adjudication preparatoire le 14 novembre 1822, en un-
dience des crices du Tribunal civil de la Seine , en
de I'usufruit des bois et foréts appartenant & Charl
dans les départemens de la Somme , de la Haute-
Vosges, dela Marne, des Ardennes, du Cher, des Denx-S¢
vres et de'la Vienne. L’usufruitier est igé de 73 ans. — Sadr.
pour les renscignemens, & Paris, 1*a M° Vu\'nssr:ut--!)espcr-
riers, avoud poursuivant la vente, rue Croix-des=Petits-Cham
n® 425 2" a M* Mitouflet, avoué, rue des Moulins, n° 20; 3%
M= Vavasseur-Desperricrs, notaire, rue Vivienne, n» 29,

dans un chef-lieu de ¢
Marne, & 18 lieues de Paris. — §%ad.
Paris, rue Saint-Honoré, 253 bis.

plet, vue sur douze jardins. Prix réduit, 6oo fr., r. du Bac, g3

3 ;
VENTES PAR AUTORITE DI JUSTICE

SUR LA PLACE DU CI-DEVANT CHATELET DE PARIS y

Le samedi ro novembre 1822, heure de mid;,

Consistaut en bureaux , chuises, tables » montresvitrées , il de houf
buifet , batterie de eni.

2 , s ) s Eravares
ine , foutuine | faivnee » polerie, ete, Au complemt i

H:Communie de Ia Villette , rae ds Flandres
dumatin, consistant eu faience

ovebre , g 'h,
oioptant.

n y 100, le dimnche 51 n
2 poterie, verrerie, tab'es | ete. Au o

Le priz de Uinsertion est de 1 [franc par ligne.

S
AVIS DIVERS. ] -

A céder de suite une BTUDE de notaire , d'un prod:zﬁ
nuel de 5 & 6,000 fr. daus un trés Lon pays, et proximilé
d’une grande route et de Paris. 3 y

S’adresser a M° MESIRARD, avous

> ad i Dreux ( Eurd-el-
Loir. )

A céder une LTU 4B denotaire du produil de 64 ~»

\ 7,000 [r
anton du département de Seine-et-

a M. Levasseur, avoeat &

P

A LOUER DE SUITE, trésjoli APPARTEMERNT come

ennoir, 3 fr.eten or 5 fr. — Impressi
l’i4mprimerie lithographique de L.
24.

CABTES DE VISITE A un franc le cent; dito poreclaine

ons en tous genres i
ousrouvr, rue Dauphine ,

NEGOCLATIONS DE MARIAGES

Ancienne maison de Foy et C*, boulevard P

oissonniére, 27+
a ¥itGocier les s
activité ¢t loyauté, Francos

seul établissement consacré spécialement
RIAGES ; on ytrouvera discrétion,
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Treibunal de comnerece

DE PARIS.

VIE, M? buulsnger. Concordat,
MILARD et VION, négoei

reraplacens. de syndic d

ASSEMBLEES DE CREANCIERS
dv vendredi g novembre.

il

AUGEREAU, entrep. de chiarpentes. Cone, 9

Déli

bération et

CADRES, falr, de couvertures. Cléture, 1 Ji S . : =
COLLIN et %, nourrisseurs. (.'.unr:urddl,, 1 | FEBRUN. — Chez B, Jobart, rue St-Louis-St-
MAECHAND, MY de vius. Syndicat,

hear.

NOMIN, DE SYNDICS PROVIS.
dans les faillites ci-apres :

ey

11§ BRUNET., — M. Flamand , roe Notre-Dae-de-
Nazareth {ei devant cité Pergire).

Honaré. ) !
LAGRANGE. — M. Geoff.oy, rue et ile Saiut.

Lenr.
FONXTARIVE et £°, ex-limon. Rem. & hait. 1
FORET, eharcatier. tllb}ure ; a
THIERY, M9 tuillenr, id., ;
CHATELAIN, traitenr. Concordat,
du samedi 10 novembre 1832.
heur.
RICEOURG. Cldture, 9

DUCLERC, le
| MACHERE, peaussier, le

CLOTURE DESAFFIRMATIONS
dans les faillites ci-apres :

NOIROT ainé, M? de nouveautds, |
CORDIER , fab. d'équip, milit., le

nove,  hewr | npeH ELLE o GO — MM, Brechignac , place
. B 9 Royale; Dutrouiih, rae des Fossés-St-Germain
54 L3 1'Auxerrois, 6,
1% I
2 9l

Luuis, a1,

MALTESTE, MY de nouveautés, — MM. Nivet,
rue Saint-Martin, g1 ; Danin, rue de Gléry, 25 ;
Levant-Didiot , rue St-Marlin, 181.

saire,

Par explait judiciaire du 29 octobre, 3 la requéte
du steur Boitel, i Puris il a étd formé oppasition
an jugement du 3o aciib 183,
faiilite du sienr Edse ROBERT |, marchaud de
vins, rue d'Arras, 6, ot demandé 2nnallution
dudit jugement., Siguifier toute prétention con-
truire, soit wux sieurs Trichard et Grenat y SyU-
dies proviseires, soitd M. Beau , juge-commiis-

BOURSE DE PARIS DU ¥ NOVE MBRE 1352.
A TERME. 1 cours| pl. haut.| pl. bas. | decuiers |
un seul !Ot, 5010 ;‘n comptlant. (coupen détucki.) b — | g6 10 | g5 gi_ g e
. [ — Fin coursnt, .6 3 35 | of i
(‘BS X » Sttués Ewmp. 1331 au comptant. (coup. dn't.) » 8 :: 3: ?: 2’: _f !-]— -;:
.\l.'unc, des — Fiu courant, Ty R BTN, o0
Eml..}!_ﬁ!: an comptant. (evup. dét.) 6 LATHY ol o ey it A
~ Fin cuurant, o6 4 HEFY 3 5
3 oo au cowptant. (eoup. détackd.) :.:‘-) ;‘-‘: 2{: 3; E? ;": g; g
— Fin courant (Id.) 67 45 l;«:; =5 G;- 5167 4o
)s, Fcuul:i_e P‘uples:u complaut, o Bo | 81 — | 80 8o | 81 —
y — Fiu eourant. 8 T Hoxne 0 .00 | —p awil
a Reute perp. d'Esp. su comptaut, --: 9—2 Stli 218 25 2:4 bt T |
= Fin courant, 56 o8| 5 |5 s 5 e
OPPOSITION A FAILLITE. ACTES DE SOCIETE.

FORMATION, Par ucte xous seing privé dw 1508
tubre 1832, eutre les sfenrs L.jul: DEROLVE
st PF. MABILLE , tons deox gargons limo
nadiers & Pavis; objet : exploitation «'un funds
de Hmonadier ; saison socisle : 1LOUIS DEs.
HOUVE ET MABILLE ; siége . houlevard lta=
lien , 20 bis, conuu saus le nom de cate Augests
e de funds : Govo fr, par moitié, versés le
Gooo fr. au fur et & wesure des besoins j 3igHa”
ture : en commun,

déclaratif de la
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