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JUSTICE CIVILE.

COUR ROYALE DE PARIS (1'® chambre).
(Présidence de M. le premier président Séguier. )
Audience du 21 aoiut.

|' Les propriélaires riverains sont-ils tenus de contribuer anx
' [ruis du premicr pavage des rues? (Non vésolu.)

9 Larrété du conseil de préfecture , qui décerne exécutoire
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pour ces frais, doil-il étre attaqué devam le Conscil-d’ Etat
e la part du propriétaire réclamant? (Rés, aff.)

M. le docteur Rouviére était propriétaire d'une maison
e des Batailles , (}uarlier de Chaillot, pres de T'empla-
gment desting au chatean du roi de Rome, et qui 'a con-
nvé que le nom: du Trocadéro. Le préfet de la Seine

t autorisé le pavage de la rue des Batailles, M. Ba-
i, entrepreneur du premier lot du pavé de Paris, apres
yoie fait dans la rue des Batailles ce qui était de son of-
i, sest adressé &4 M. Aud_m-l%ou\'le_.re , & qui il a récla-
u, pour sa part contributoire du prix de ce premier pa-

1, 18 0u 1900 fr. M. Rouviere ayant refuse de payer,

I, Baron , en vertu d'un arrété delapréfecture , a fait as-
smer M. Rouviere , et le Tribunal de 1™ instance a rendu’
kjupement suivant :
Le Tribunal, attendu que, suivant un usage ancien,, les frais
& premicr établissement du pavé dans la ville de Paris
\ient 4 la charge des propriétaires riverains ; que cet usage ,
!wnsiamment observé, a été consacré cde nouveau par lart.
4 de Parrét du conseil, du 30 décembre 1785 ; qu’aucue dis-
Jpsition législative intervenue dc_puls n’a modifié ce principe ;
' Attendu que laloi du 17 frimaire an VII ne contient aucun
ticle relatif au premier établissement du pasé ; que lart 4 de
e loi met seulement a la charge des communes Pentretien
lipavé dans les rues qui ne sont pas grandes routes; que 'ob-
it de cette loi a été seulement de distinguer la portion de frais
ila charge des communes et celle & la charge de I'Etat ou des
{partemens ; mais non de rien changer aux usages antérieurs
dayant force de loi ,; relatifs & l'usage du pavé; :

Awendu que, malgré ses dém’:ngtmns, Audin-Rouviére a
pofité du pavage de la rue des Batailles, et qu’il doit suppor-
‘tﬁrpﬂur sa part les frais de I'établissement du pavé;

Attendu , aw surplus , que Uarrété flu conseil de préfec-
\lwe, du 25 mai 1829, a déclaré exécutoire contre Audin-
[Mouviere le mémoire de Baron pour la somme de 1374 fi.
1 gentimes , el que cel arrété , signifié a A‘f:din—Rouuf'érc le
\Djuin suivant , w'a pas été attaqué par lui dans les formes

| §
| Gondamne Rouvidre payer , etc.
| M Leroy, avocat de M. Audin-Rouviére , a combattu
‘% jugement. « D'aprés la législation ancienne et nouvelle,
il dit, Pachat des rues et chemins vicinaux est 4 la
arge des communes; le premier pavé est des-lors pa-
tilement 3 leur charge. Ce serait la un impot véritable ,
l!li e pourrait étre percu sur des particuliers qu’en vertu
Uine loi, qui, dans 'espéce , n'existe pas. La loi.du 41
(Mmaire an VII déclare expressément dépenses commu-
H6s celles résultant du pavé des rues quine sont pas
indes routes dans les villes : il résulte aussi de cette loi
les dépenses communales ne sont pas supportées par
UIE partie seulement des habitans de la commune, et
{85 du Conseil-’Etat du 10 mars 1807 explique que
¢ loi dispose non-seulement_pourI'entretien du pavé,
pour le pavé des rues dans les villes, sans en excep-
e premier pave. :

- le premier président, interrompant : Mais votre de-
tmde est contraire 3 ce qui se pratique journellement
; d"Plll_s long-temps. 11 v a vingt ans que je fais partie du

Sell municipal delaville de Paris, jen’ai jamais yu que
Lo dierchit 4 se soustraire & Uobligation de contribuer
‘Premier pavé des rues nouvelles.
4 Leroy : Yai infiniment de respect, M. le premier
fig 0 Ls Pour votre opinion particuliére et pour I'auto-
€ Yotre expérience ; mais s'il n'a point eté élevé de
Iy tions...,
e 3 & premier président : Oui, oh ! c'est la premicre fois
- B}fﬁ_-\'ms une semblable,
Levoy : 11 est toujours temps, sil'usage adopté n'ést
:0nsacré par Ia loi, et y est méme formellement con-
e A €0 appeler & la justice ; dailleurs paveille ditfi-
Eest on o mome ne s ise au Conseil-d’ i
MELE : J ent ]ll(,l!]{., H)llll]lh.i,_ au Ul.lh( 1=( ‘l.ll..'.
toigs PU\:" continue sa démonstration ; mais sur la plai-
e de M* Coftiniore avocat de M. Baron; et confor-
"e'hemau\ L o O RE R R
Cogy X conclusions de M. Miller, avocat-général , la
 Darle seul motif du défaut de pourvoi contre I'ar-

T

& préfecture , a confirme le jugement,

-
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FRIBENAL DE COMMERCE DE PARIS.
(Prisidence de M. Valois jeune. )
Audience du 27 septembre.

En matitre d’arbitrage forcé, lorsque Uexécution provisoire
n'a été ni demandée devant les arbitres , ni ordonnée par
la sentence arbitrale,, le Tribunal de Commerce peut-il
suppléer @ cette omission? (Rés. nég.)

= M. Triboulet, notaire & Passy , avait accepté quelques ac-
tions de la sociéié formée pour la construction du marché Le-
noir, sous la condition qu'on lui paierait avec exactitude

I'intérét des fonds qu’il verserait dans la caisse sociale. Des dif-

ficultés s’élevérent, relativement 4 cette convention , entre

Pactionnaire conditionnel et les gérans de lentreprise. Un

Tribunal arbitral fut constitué, conformément i larticle 51 du

Code de Commerce. Les arbitres-juges condamnérent MM.

Baudrand et Guyot, directeurs de la'société, 4 payer a M. Tri-

boulet une somme de 1,700 fr. La sentence arbitrale n’ordon-

nait pas l'exécution provisoire, noncbstant appel, et il est 4

remarquer que la partie demanderesse n’avait posé 4 cet égard

aucunes conclusions. Mais, lorsque M. TribmSet avoulu met-
tre & exéention le jugement qu’il avait obtenu , il s’est apercu

de Pomission. Il a cité alors devant le Tribunal de commerce ,

MM. Baudrand et Guyot, pour woir dire, qu'attendu la solva-

bilité notoire du créancier, la décision arbitrale serait déclarée

exécutoire par provision , nonobstant appel et sans caution.

Me Vatel, quia porté la parole pour le demandeur,
«s'est fondé sur Iarticle 459 du Code de procédure civile.
11 a soutenu qu’en matiére commerciale; I'exéeution pro-
visoire était de droit, i la charge de fournir caution ou
de justifier de solvabilité suffisante, dans le cas ou le ju-
gement quil s'agissait d'exccuter n'ordonnait pas U'exé-
cution par provision. M° Vatel a fait observer que l'on
wavait fait aucune distinction entre les jugemens arbi-
traux et les jugemens du Tribunal de commerce.

M*® Locard, agréé des défendeurs, a répondu : « Je
vais opposer A la demande un dilemme dont il lui sera
impossible de sortir. Ou I'on veut faire ajouter i la sen-
tence arbitrale, en faisant ordonner ce qu'elle n’ordonne
pas, et alors le Tribunal de commerce est incompétent,
puisque, dans les contestations entre associés et pour
raison de la société, il n'y a que des arbitres-juges qui
puissent statuer sur l'accessoire, de méme que sur le
principal ; ou bien I'on prétend faire prononcer sur I'exé-
cution du jugement arbitral, et, dans ce cas, jinvoque
l'art. 442 du Code de procédure, suivant lequel les Tri-
bunaux de commerce ne peuvent connaitre de I'exécution
de leurs jugemens, et, a plus forte raison, de celle des
jugemens rendus par des arbitres, qui sont égaux en

uissance aux magistrats consulaires, » M* Locard a cité,
a I'appui de son systéme, deux jugemens rendus par les
sections de MM. Ledieu et Pépin-Lehalleur,

Le Tribunal,

Attendu que lejugement dont il s'agit n’a point ordonné
I'exécution provisoire,, et qu’il n’appartient pas au Tribunal de
Pordonner dans I'espéce ;

Par ces motifs, renvoie la canse devant les juges qui doivent
en connaitre.
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JUSTICE CRIMINELLE.

COUR D'ASSISES DE LA SEINE-(1™ section).
~ (Présidence de M. Moreau.)
Audience du 2 octobre.
EVENEMENS DES O ET 6 JUIN,

L’accusé est introduit ; ¢'est un négre ; il est né i Mar-
seille ; il déclare étre Hgé de 19 ans , et servir comme
garcon de salle dans une maison de prostitution. Yoici
les faits que l'accusation lui reproche :

Le 5 juin dernier, vers cing heures du soir, le sieur Cavalié,
adjudant de la garde municipale , se trouvait dans la rue Saint-
Ltiennc-des-Grés, pres de I'Ecale de Droit, lorsqu’il vit passer
& coté de lui un grand nombre de jeunes gens qui annongaient
intention de se rendre & la place du Palais-Royal, et de pren-
dre en chemin tout ce qu’ils trouveraient pour s’en faire des
armes. A pea de distance de ces jeunesgens, le sieur Cavalié
remarqua Boutin , que depuis il lui a été facile de reconnaitre,
puisquil est négre; il lait accompagné d’un autre individu
porteur d'une euisse sur laquelle il essayait de battre la géné-
rale, et tous deux criaient avec force: Auxr armes! aux
armes !

Dans la méme soirde, un nombre considérable d'individus
passérent devant la chsern_c de R’_Io_ntaigu 5 cn.cria_ut-: Vive la
républigue! & bas Louis=Philippe. Boutin faisait encore

1
partie decet attroupement, il a été reconnu par le militaive qu
€tait & ce moment en faction # la porte de cette caserne,

Enfin, le méme jour, et a-peu-prés & la méme heure, la
boutique du sienr Demorny, armurier, rue des Carmes,
n® 32, fut assaillie par une bande d’environ deux cents révol-
tés qui, aprés avoir brisé les carreaux de la devanture da ma-
gasin, enlevérent soixante-dix-sept fusils , ainsi que les outils
servant & leur fabrication. Boutin se trouvait parmi ces indi-
vidus , il se faisait remarquer par son exas;-{)ératiou /4
il était armé d’un fort biton quil jeta au milieu de la
rue aussitol qu'il ent obtenu un fusil provenant du pillage de
cette boutique. En conséquence Jean-Francois-Elysée Boutin
est accusé 1° d’avoir, en juin 1832, parle cri: Aux armes!
rrol‘ ¢rédans un lieu public, provoqué a un attentat ayant pour
out de détruire ou de changer le gouvernement , ladite provo-
cation suivie d’effet ; 2 de s’étre, 4 la méme époque, rendu
coupable de pillage de marchandises et propriétés mobiliéres
en réunion ou bande et i force ouverte au préjudice deDemor-
ny » Armurier, -

M. le président interroge I'aceusé, qui , d'an air indif-
férent , répond A toutes les questions par ces mots :
C'est faux,

On fait approcher les témoins : les sienrs Cavalié et
Laurent déposent avoir vu, le 5 juin , un négre i la suite
@’un rassemblement considérable d'insurgés. Des cris aux
armes ! vive la république ! partaient de ce groupe. Ces
deux témoins pensent , sans pouvoir positivement I'affir-
mer , que ce négre €tait le nommé Boutin,

Le siewr Danel , brocanteur : Jai va I'accusé ayant un
biton sur I'épaule ; il était dans le rassemblement qui a
forcé Ia maison de l'armurier ; quand la boutique a été en-
foncée , je I'ai vu jeter son baton et s'armer d'un fusil.

M. le président : Vous avez bien reconnu I'accusé ?

Le témoin : Certainement, Monsieur, il est bien recon-
naissable. 3

M. le président : Boutin , vous entendez ?

Boutin , tranguillement : C'est faux.

La femme Danel fait la méme déposition que son miari.

M. le président : Vous reconnaissez bien I'accusé ?

Le témoin : Oh'! oui , Monsieur , méme que j'ai dit en
le yoyant dans le rassemblement : Tiens, jusqu’aux noirs
qui s'en mélent.

L’accusé : Cest faux.

M. Bernard , substitut du procureur-général , aban~
donne le premier chef d’accusation 2 la sagesse du jury ;
mais il soutient 'accusation de pillage.

M* Duez présente la défense. :

Aprés une demi-heure de délibération , le jury résout
neégativement la: premiére question , et affirmativement
celle de pillage , sans circonstances atténuantes.

La Cour condamne , en conséquence , Boutin i
annces de travaux foreés , sans exposition.

Boutin , avec indifférence : Bon, en v'ld une sévive !

cing
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COUR D’ASSISES DE LOIR-ET-CHER (Blois).

Chouannerie. — Acte d’accusation contre Delaunay, Sor-
tant, de Caqueray et autres.

Voici I'acte d’accusation dressé contre Delaunay, Sor-
tant, de Caqueray et autres, qui vont incessamment com-
paraitre devant la Cour d’assises de Blois :

Depuis plus d'un an des bandes armées parcourent le
département de Maine-et-Loire ; elles se tiennent surtout
dans les arrondissemens de Segré, Saumur, Beaupréaun
et Angers, D'abord trés peu nombreuses, elles se sont
accrues a I'époque ot la loi du recrutement obligea plu-
sieurs jeunes gens A se rendre sous les drapeaux. On em-
ploya i lear égard la séduction ou la menace ; Pespérance
de ne pas s'éloigner de leurs foyers les entraina. Ces ban-
des s'agglomérerent des gens que des propos séditieux
exposaient & des poursuites judiciaires, et des gens mal
famés, & qui ces attroupemens offraient des movens
dexistence et des occasions de pillage. ;

_ Si ces insurgés eussent ét¢ abandonnés i eux-mémes,
il nest pas douteux (Ju’ils w'eussent bientdt été détruits ;
mais , soutenus par des partisans aveugles de la dvnastie
déchue, il leur fut facile de se procurer des armes, des
munitions et de largent. Dans lorigine, ils trouvérent
chez les habitans des campagnes un asile et du pain. Sou-
vent ils ne leur furent offerts que par I'effroi qu'ils inspi-
raient, plus souvent encore ils ne les ont obtenus qu'a
I'aide de menaces et de voies de fait.
Mais leur existence trop prolongée devint une ch
esante pour le pays, que plusieurs citovens seq
e gouvernement {)our les anéantir. Alors Fesprit de ven-
eance se joignit 4 celui du pillage dont ces handes étaient
d€ja animees ; aussi cette insurrection, dont le hut avoué,

arge si
rondérent




dass le principe, était le rétablissement du régne de Char-
les X ou de Henri V, dégénéra bientot en brigandage et
assassinat. C’est surtout dans les six derniers mois qui
viennent de s'écouler que ces bandes armées infestérent
d'une maniére désolante les contrées qu'elles parcouru-
rent; quoique fuyant toujours aprés avoir tiré sur les
troupes qui marchaient_contre elles, il y eut cependant
plusicurs engagémens scrieux.

Dans tous les licux out ¢es insurges se montrerent , ils
furent fiis en déroute et Poursuivis ; mais ayant pour eux
Ja comuaissance des localités , cet avantage a'.ur 1Ilrmn:1 les
moyens d'échaper aux militaives qui, pour s'en empa-
rer, ne manquent ni d'adresse ni de conrage. Ces difficul-
tés du pays sont pent-étre anjourd hui la seule eause qui
retarde leur destruction compléte. Incessamment harce-
lés par la force armée, il est impossible qu’ils se maintien-
nent encore pendant long-temps. Les gens de la campa-
gne eux-meémes semblent comprendre qu'ils n’ont pas de
plus cracls ennemis. s n'ignorent plus que ce sont eux
qui comprometient la sarete de leurs routes , entravent
leur commerce, violent leur domicile, s'emparent de leurs
armes , les contraignent i fournir des vivres, les mena-
cent, les fruppcnt , et qui, dans l'intervalle de six mois ,
ent égorge six personnes.

La composition et I'organisation de ces bandes com-
portent toutes sortes d'abus et de désordres : abandonndes

a elles-mémes , sans discipline militaire , elles sont rédui- |

tes, pour ainsi dire, a Petat de vagabondage. Si elles re-
connaissent unchef, elles ne reconnaissent point un mai-
tre ; aussi le méme individu a-t-il souvent appartenu a plu-
sieurs handes ; les bandes elles-mémes se subdivisent, afin
de mieux se cacher; elles marchent par compagnies de
quelques hommes seulement,, sauf & se réunir au rendez-
yous général indiqué par leur commandant. Clest princi-

palement lorsque les bandes sont subdivisces que , dans

a nécessité ouelles sont de pourvoir i leur subsistance ,
elles ne respectent ni les propriétés niles personnes; plu-
sieurs citoyens ont beaucoup souffert de leur opposition.
‘ (Suitici I'énumération des attentats qu’ils ont commis a plu-
sieurs reprises chez divers particuliers et {anctionnaires pu-
blics.)

Tels sont les principaux faits qui, dans Pespace de
moins d'une année, se sont passés dans les arrondisse-
mens de Beaupréau, Saumur et Angers. Cet historique
n'est pas sculement affligeant, il fait frémir d’horreur.
Les erimes qu'il révéle n'appartiennent point i ce qu'on

eut appeler la guerre intestine ,- ils sont en dehors des

ttes politiques. Désormais la guerre civile n'est plus
qu'un prétexte, car il n'est personne qui ne sache que la
chouannerie est épuisée , quancune chance de succes ne
lui reste. On concoit que U'esprit de parti, le fanatisme
politique, égarent quelques hommes dont les préjugds, les
affeetions ou les ambitions froissées ne rattachent 'espé-
rances qu'a Vinsurrection ; mais quand il dégénere en pil-
lage.et en massacres, on ne congoit pas quils Tappuyent
ercore , et que par li ils consentent 3 se rendre ses com-
plices et & partager ses flétrissures. Sila guerre civile
est un fléau désastreux pour un pays, néanmoins ses fau-
teurs ne sont pas toujours comﬁ;lnmés au déshonneur et
au mépris, quoique justement soumis ' la vindicte pu-
blique ; mais quand les rebelles se sont souillés par des
aetes aussi odienx 4 lordre politique qu'a Uordre moral ,
Ia sévérité In plus inflexible est une justice.

. Parmi les accusés de ce proces, les uns ont fomenté la
guerre eivile, y ont pris part, ou ont fait partie d'une as-
sociation de malfaiteurs ; d’autres ont commis des vols &
main armée et i 'aide de violences ; d'autres enfin ont at-
tenté A lavie des personnes : et quelques-uns ont consom-
me |'attentat.

" Il en est aussi qui sont poursuivis pour aveir tenté d'en-
gager ou d’cnrélerﬂcs soldats ; tels sont les nommés Ger-
vais, Légeard et Chauveau.

Si ces hommes recrutaient Your les bandes , ceux qui
les commandaient agissaient de leur ¢oté, tantdt employant
des moyens de séduction, tantdt ayant recours a la ri-
grueur : Delaunay pere, Sorlul}l, Defuun_uy fils , (;onstun-
tin de Caqueray et Charrier pére enrolaient plusieurs in-
dividus, qut'ils entrainérent d'autant plus facilement, qu'ils
§’annoncaient deux comme chefs et sous<chefs de bandes.
C'est ainsi quils s'adjoignirent les nommdés Pourreau ;
qu'ils forcerent en quelque sorte & les suivre ; Guilleux ,
l!'nligand , Chevrier, & quiils firent des menaces; et les
acensés Renaudeau et Tpan, A ces principaux chefs se joi-
gnirent Renaudeau , Bodin, Bixpeuf, Charrier fils, Allard
ainé, Altard jeune, Martin, Pineau , Blanchm'gl , Aumon-
tivan, Buffard , Gonrichon , Abraham, Chéyrier, Douet,
Faligane, Scionniére et Frappereaw.

Voici quelles sont les charges particulieres & chaque
aceusé : . i
~ Contre Delaunay pere (mort dans Uhiver de 1852), —
Le commandement en chef des bandes armées qui infes-
tent les arrondissemens de Beaupréau, Saumur et Angers,
parait avoir été confié 4 Delaunay pére; du IOoins aucun
autre chef, sl en existe, n'a 0sé se montrer & la iéte de
ces insurgds. Sa _p'.n'licilm_timl A la guerre civile est done
de notorieté publique ; d'ailleurs cl!e_ost avouée P:u' Lous
1o accuscs , et par le fils Delaunay lui-méme. La bande de
Defaumay a opéré plusienrs désairmemens, entre autres
ehez MM. les maives de la Poideviniére et de Jallais ; les
actes commis par ces bandes,, si hostiles aux personnes et
aux propriétés , ont fait congidérer cet accusé comme chef
d’association de malfaiteurs, 4 p

Contre Sortant. — Sortant est e pmn‘mpnl’c}mf apres
Delaunay pere; son :w!,i\'ilé et son caractére végolu luiont |
attivé une grande confiance, C'est un homme qui, pour le |
parti qu'il a embrassé, a une ardeur {1111.:1 porte jusquila |
eruauté : il n'est ancun moyen devant equel il reculit pour
en assurer e triomphe.

0 Ry o Oyl 1 ) 2% !
Clost lui qui, Jos 19 et 25 mars, brala publiquement |
placés sur les clochers des com- |

los drapeauy, treicolores lochers des com
'munvqldu Saint-Georges et de la Jubaudiere, smtroduisit |

¢hez plusienrs particuliers, les désarma en leur adressant |

( 1190 )

des injurces ef des menaces i cause de leur libéralisme.
G est lui également qui, le 25 mars,” se présenta avec sa
bande chez M. Junin, adjoint de la commune de Saint-
Quentin, le désarma, lui mit la main au collet, et le pré-
vint que 8'il ne changeait pas d’opinion il viendrait le fu-
siller ; enfin ¢'est lui qui, le 24 aout, arréta le gendarme
Ricossais dans le bourg de La Salle, pres de Vihiers, lui
cnleva ses dépéehies ef ses pistoléts. 4

Sortant a commniis, pendant son séjour dans leshandes,
une foule de faits de cette nature. S'il s'agissait d'une ex-
pédition qui exigeit de la hardiesse et de la témérité, c'e-
tait ordinairement lui qui en était chargé. Ses subordon-
nés admiraient son esprit entreprenant : aussi se vantait-
il d'avoir assisté & certaines attaques, et d'y avoir joud un
premier role. Quand il alla chez M. Manceau, maire de
La Chapelle-Aubry, il dit qu'il était du nombre de ceux
qui avaient tué les gendarmes & Maulevrier ; mais, comme
pour répudier 'odieux d'un liche guet-a-pens, il ajouta
quiils avaient été tués en se défendant. Cependant 1l est
constaté que ces gendarmes ne se sont point défendus,
qu'ils-n’ont pas meme eu le temps de se defendre.

Sortant, du reste, a la réputation d'un homme sans
conduite et sans probité, il insPim les craintes les plus vi-
ves, et ¢esta ce sentiment qu'il doit lapparente protection
quil a trouvée dans le mutisme des habitans du pays.
S'ils ne 'ont pas livré aux autorités, c'est que la frayeur
les en a empéchés, ils redoutaient les effets de sa ven-
geance, et I'opinion générale sur son compte , ¢'est qu'il
est capable de tout.

Contre de Caqueray (Constantin ). — De Caqueray
(Constantin) a été pris, les armes 4 la main, lors de I'en-
gagement du 4 novembre , pres de Chemillé. Sa partici-
pation a_la guerre civile , non plus que celle d'associé en
qualité de chef a des bandes de malfaiteurs , n'est suscep-
tible daucun doute , puisque ses co-accuses le reconnais-
sent pour un de leurs chefs, et que lui-méme en fait I'a-
veu,

Pendant qu'il é1ait simple volontaire dans les bandes,, il
proposa a Delaunay pére de faire déserter quatre-vingts
hommes qu'il avait u sa disposition , pour venir les re-
Juindre. Sa proposition ne fut pas agréée , parce que De-
launay n'avait pas de quoi les nourrir. Quo qu'il en soit ,
celte proposition su{)pase qu'il avait des mtelligeuces cou-
pables, et que deja il avait agi dans l'intérét de insurrec-
tion. Quoiqu'il ne paraisse pas que Caqueray ait pris une
part directe anx deésarmemens , menaces et voies de
fait , etc., imputés a la chouannerie, il y a cependant
quelques motifs de croire qu'il était a Farrestation de
Boisdron, Jambe , et Baumard ; ceux-c¢i ont donné un si-
gnalement qui sapplique parfaitement A de Caqueray.

Contre Delaunay fils. — Delaunay fils avait un com- |
mandement sous les ordres de son pére. 11 a fait partie
des bandes dés leur formation ; il avoue y étre entré le
20 février. Ainsi, il a pris part 4 la guerre civile et i I'as-
sociation de malfaiteurs. If s'est trouvé 4 plusieurs enga-

emens , entre autres 4 celui de la Creilliere , on fut tué
e garde national Gélusseau. 11 y perdit une carnassiére ,
dont la troupe qui le poursuivait s'empara. 1l fut pris 4
I'engagement qui eut lieu i la Bellardiére , commune de
la Irémentine, le 29 septembre : aprés plusieurs coups
de feu échangés entre la troupe de ligne et les chouans ;
ceux-ci prirent la fuite ; trois militaires se dirigérent sur
Delaunay ; dans sa fuite il mit plusieurs fois les soldats en
Joue ; mais @ la fin, se voyant cerné de toutes parts et
1101_'s|d’{,'-t:tt de résister , il se rendit aun voltigeur Bouvier,
qui I'en sommait en I'ajustant , le pria de ne pas tirer sur
lui, et lui remit son fusil. 11 a concouru i plusieurs des
exces qui furent commis par la chouannerie.

Contre Renaudeau.—Renaudeau servait en qualité de
sous-chef dans les bandes: & ce titre il est coupable de
guerre civile et d'association de malfaiteurs ; il dépendait
de Ja bande de Delaunay. Ce fut lui qui recut une lettre
écrite par de Caqueray , ex-député , en faveur de Cons-
tantin de Caqueray , son cousin , qui était devenu suspect
apres la prise de Douet. 1 est entré dans les bandes dans
le commencement da mois de juin, et fut arrété le 18
aolt , les armes & lamain, 4 la ferme de la Chaboissiére,
bres de la Tour-Landry. Son fusil était chargé de trois
halles et armé ; il portait autour du COrps une ceinture
garnie de douze cartouchieset d'une poudriere en carton,
garnie de poudre fine. Renaudean est généralement re-
douté, et passe pour un mauvais sujet. Il avoue avoir
servi dans la chouannerie ; mais il prétend s'étre rendu
de son plein gré.

Contre_Bodin (contumax ). — Bodin avait un sous-
commandement dans la bande de Sortant. Ce fut lui qui
se chargea daller chercher de Ciqueray, Coustantin et
Douet, lorsque’ cenx=ci §e jetérent dans les bandes ; il
n'est pas seulement accusé de guerre civile et dassocia-
tion de malfaiteurs ; il estaccusé de vol et "assassinat.

Contre Dixneuf (tué au printemps de 1852.) — Dix-
neuf avait aussi un_grade dans la chouannerie; il dépen-
daitde la bande de Delaunay. Sa conduite était si dépra-
vée, qu'il en fut chassé avec quelques autres de ses eama-

rades anssi mal famés que lui. 11 a pris part quelques
affaires d'en{;'ug'«:muns avec la force armée.,

Contre Charrier fils. — Charrier fils avait aussi un
commandement; il servait dans la bande de Caqueray. I}
¢tait connu sous le nom de caporal La Faleur. L'accusé
est coupable de guerrecivile et d'association de malfai-
teurs en qualité de sous-chef,

Contre Charrier pére. — Charrier pére, quoique ap-
partenant & la bande Sortant, s'en est souvent absente :
il était chargé d'aller recruter des partisans, habituds 3 la
guerre de la Vendée, qu'il a faite 2 tous les époques,

Contre Yyon, — Yvon a figuré dans la bande de De-
launay; il a éi¢ pris, le 18 aout, & Ia ferme de La Bellar-
diére, commune de Trémentine, en méme temps que De-
launay fils. Tn fuyant, il laissa tomber un fusil pres d'un
pu_illcr._ Il:lt_lvslu aux militaires qui larrétorent qu'il n'a-
vait point d'armes ; mais céda 2 leurs menaces, et leny
indiqua I'endroit o il avait déposé son fusil,,

- que afaquelle il fut pris

- ont demandé & se rendre. Ainsi, ceux qui ont

Contre Douet. — Donet a fa '
suffit pour qu’il soit accusé rlcm E?;e des hdeés. Cela
tion de malfaiteurs. Ce jeune homme iy € lassocs
tantin de Caqueray. Ils sont enu‘é';eu.m\l
chouannerie, le 18 mai. 11 a élé arréié (I»Dégmble_ dang
ln'(éi de Coron. © 27 suivan a
ontre Fatigan. — La présen Yo
bandes est constatée par I;)lusieiisdfe,ig!'?“ dans 1o
Ses propres aveux. Il était sous Je e '@mlw
Sortant et s’est trouvé i un engagement _lué':lm L do
des-Autels, 11 atteste n'avoir Pas €té plus ( H‘?""'Em:
dans les bandes, et n'y étre entré que dans i'? ilun.' urg
se_soustraire l la loidu recrutement. En effmm'u tion g,
certain qua I'époque ou il fut pris, il avajt e ll.mmii
tant; mais il avait conservé des armes et ( Bl T
(I()IEE les balles avaient été machées, o “Alougley
Contre Chevrier. — L’aceusation contre (]
sente absolument les mémes caractires )
tre Fatigan. 11 avait gardé ses armes ot :l(? 3
n"]mI!Ics machées. Pendant son sejour dans 15.
s'il n'a pris part & ancun combat, il a été 1‘;2 o !
quelques désarmemens. 11 était avee cenx uionnu .

Ia

.

eV i(!r p[,é.
Ul}"e Cop.
Q‘ll‘louclm

L ’ ’ us
furent désarmer le nommé Lambert, tissemnd’:le 14 Maj
diére commune de Melai, A Rérgy,

Contre Frappereaun. — Frs ;
bandes dt‘[}uis[;t moisl de mlai,llEE(e r‘_e.au)r'u figuré ¢
11 au 4 novemjy,
4 ! avec de Caqueray %
apres resistance, I portait un fusil de eali, o Gt
muni d.c cartouches. Cet homme igé de ua"e; il égig
ans, dit s'étre jeté dans la chouannerie, afip d{:mefdew
traire aux poursuites qu’eussent entrainées des Sﬁ e
ciations qui avaient eté faites contre lui, || a én?"'
femme et ses enfans pour aller soutenip Iy UerTe grn
et s'associer & des. malfaiteurs. 11 est pensiognn : i e
vernement depuis 1815. € du gou.
I(qugtrg Scionniére. — Scionnitre ¢
chef aqueray, quand i § i it de
e ré Em “luflr- ll}' . qlu.md !l. fut_.m_'ét.e ; .Il AVt déseré g
Jregiment de higne pour se réunir aux chouapg
mois de juillet; lorsque la troupe le poursuivait, j| 5
donna son fusil, atin d’avoir plus de facilité 3 fuii- .llahan-
serté, dit-il, parce qu'il a éte menacé de Punition .
Du reste , les circonstanees de son arrestation ne ]Saei‘ém'
aucun doute sur la culpabilité de cet aceusé, i1
_L'ex-député de Caqueray a recu chez lui, 4 La ¢y
rie, commune de La Jumellicre, son cousin Gonsgann -
Caqueray et Douet, (ui tous les deux se rendaiému:ilade
les bandes de chouans ; il les a recueillis don s S4 maison
dant vingt jours environ. Souvent de Caqueray, ¢
tin et Douet s'entretinrent en sa présence d e
00 u complot dont
le but étaitle renversement du gouvernement., ot de e
projets de se joindre aux insurgés, 11 acquit une eonn:il:
sance si exacte de ces projets, qu'il fit faire A son eops;
et & Douet des habits semblables 3 ceux que portent ﬁ:
chouans , leur donna des souliers ferrés neafs et des
tres de cuir; ils prirent ces. vétemens en éch: de é';‘é'
qu'ils avaient, et qu’ils laissérent en dépot chez M E
(Jaquerq_y » ainsi qu'une paire de bottes dordonnance, Fn
outre, sl n'est pas vrai qu'il les fit conduire aux chopns
il est du moins certain qu'il n'ignora pas que le nommé
Goun‘_lon, dit Crouton, les y' conduisit. De plus, il a éerit
i Bodin, sous-chef de bandes, dans I'intérét de soncousin,
Ainsi, a plusienrs épocues, lex-député de Caqueray a
connu le complot dont son cousin et Douet faisaient partie,

(Viennent ensuite les détails des accusations portées contre
Lasaillette , Simonet, Aumont, Buffard, Gourichon, Abraham
Blanchard, les fréres Allard, Pineau et Martin. tous com.
plices des chefs dont il a été précédemment parlé.3

Ici se termine I'exposé des faits généranix de la guerre
de la chouannerie dans les arrondissemens de Beaupréau,
Saumur et Angers au 18 novembre 1851, et des ¢l 1ges
particulieres & ceux qui ont été signalés comme y ayant
pris part. Désormais ceux-ci peuvent étre eonsidérés
comme des rebelles incorrigibles. En effet, le gouverne-
ment a msé, 4 I'égard de ces bandes , de tous les moyens
d’humanité et de douceur pour ramener ces citoyens €
rés a un état d'ordre ; il a accordé un long délai’'d’ammis-
tie, pendant lequel les uns pouvaient impunément rejoin-
dre leurs régimens, les autres rentrer dans leurs foyers.
A Texpiration du délai, il a encore fait grice a ceux qui

' persiste 4
demeurer dans les bandes nonobstant les facilités qu'ilsont
eues de s'en retirer, sans avoir i craindre aucunes pour-
suites , ont par cela méme aggraveé leur culpabilite, €t

rouvé que l'intérét du pays leur importait peu, en pro-
ongeant une guerre qjui ne leur offre aucune chance ¢
succes, et désormais plus nuisible qu’utile au parti qui I8
fomentde. -

En conséquence , Dc]ntmny pére, Sortant, Delaunay fils
Jean Renaudeau, Bodin, Constantin de Caqueray, Dixnew,
Charrier fils, Allard ainé, Allard jeune, Martin, Pmeat,
Blanchard, Aumont, Simonet, Joseph Yvon , Charrier ]
Buffard , Gourichon, Abraham, Chevrier, Douet, Fatuigal,
René Scionmiére et Francois Frappereau , sont aceusés 3.

1° D’étre co-auteurs d’un complot formé depuis la revnl(\ll‘
tion de juillet 1830, et dont le but était de détruire ou ?
changer 1,0 gouvernement , d’exciter les citoyens ou hahltﬂ]lffe
s'armer contre I'autorité royale, et d'exciter la guerre @ o
en armant ou en portant les citoyens & s'armer les uns co®
les autres ; i LI eurs

Ou d’avoir, ave¢ connaissance , aidé ou assiste les'%lg o
dudit complot dans les faits qui I'ont préparé ot facilité ,
dans les faits qui ont consommé;

8 les

1it aussi 5

2¢ D’avoir, depuis I'époque précitée, commis i I:hi;
sieurs attentats dont le but était de détruire on de c"a:’i‘cmer
gouvernement, d’exciter les citoyens ow habitans & armant
contre l'autorité royale, et d'exeiter la guerre civile en
ou Ll‘]‘ portant les citoyens ou habitans a s armer 5
tre les autres ; . i
Ou d’avoir, avec connaissance, aidé ou assisté s
dudit attentat ou des attentats dans les fits qui ont P
facilité , ou consommé cette action o ces acﬂ;’ni‘ndre Delau-
Delannay pére, Louis-Stanislas Sortant, Alex s sont aussi
nay fils, Constantin de Caqueray et Charrier péré;

accusés : ¢ ou en*
: q
D’avoir, dans le courant de Pannée 18315 engag

ntenrs
aré 0
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it engager o enrdler des soldats, ou de leur avoir
olés "‘“ rocuré des armes ou munitions sans ordre on au-
fournt 0% Ell ouvoir légitime.
jsationt Geg"i‘is’ Jean-Francois Légeard et Louis Chauveau,
Eit Jean 16 d’enroler ou d’engager des soldats sans ordre ou
Favorr 1911“ de Uantorité légitime , tentative manifestée par des
;orls-?",lolicurs et suivie d'un commencement d’exécution, et
es ?;l;:;mqul': son eflet que par des circonstances indépen-
B s Bt Bl Gl R
De]amw’f pére, I_,mus—bl‘.ml-‘ ris ori;.utllt', e :l%llld}r 1ls ,1 e-
- deatt» Constantin de Caqueray , Bodin, Dixneuf et Char-
 fls, somtaccuscs : iy
el D'avoir fait partie d'une association de maMaiteurs con-
sersonnes ou les proprictés, laquelle présente les ca-
IPSE pivans : Organisation de bandes et correspondance
wi‘ﬁ: sbaudcs et leurs chefs on commandans:
ptre 35":‘ oir ¢té les auteurs ou directeurs de cette associaticn ,
,gd’tﬂ""i" été commandans. en ch(_:f ou en sous-ordre de ces

bl"dei’im d’avoir , avec connaissance , aidé ou assisté 'auteat

?; auteurs de ladite nssocint‘ipn (Ielnsﬂlﬁiilcurs dnus' les faits

‘Font préparce on dans les faits qui 'ont eonsommée.
™ Et Allard ainé, Allard jeane, Martin, Pineau, Blanchard,
;‘:maﬂh Simonet, Joseph Y\l'on s Clmrri_cr- pérp, Buffard ,
B ion Ahrzlham‘? (.‘hcvrlcr, E Iilll@}ols—Nill‘ClSSe Douet 4
Faligan René Scionniére et Frangois F rappereau ,

Davoir fait partic dF l'.j:ssoeiatioil ci-dessus caractérisée , et
@ sans Y avoIr figuré soit comme auteurs ou directeurs de
" qpeialion ; SOit en qluah{c de ‘commandans en chef ouen
feo rdre de ces bandes, mais seulement comme ayant été
hargés dun sery ice quelcdnque;
¢ Oubien d’avoir , avec connaissance , aidé ou assisté 'autenr

-+ Jos autenrs de l'adite association de malfaiteurs dans les faits
qui ['ont conommée. L '
Bodin, Dixneuf, Allardainé, Allard jeune et Blanchard ,

. ¢ Davoir, le 27 avril 1$o| , dansle chet_mn de Maulévrier

{ Vezins, commis volmltaxremcr}t_ un homicide sar les‘: per=-

gmnes “des gendarmes Botex, Cainon, l{edelcft , et d’avoir

gmmis unhomicide volontairement , avec préméditation et
-pens ; 3

{u bien d'avoir, avec conmaissance, aidfi oun assisté l'au-

| jeur 0u les autenrs de cet homicide volontaire et }In'cu‘u.:dnlé :

dans les faits qui I'ont préparé ou facilité, ou dans les faits qui

[ont consommi.

40 Bodin , Sortant et Aumont :
Pavoir, le 31 mai 1831, soustrait franduleusement une som-
pede 48f. an préjudice du sieur Manceau,maire de laChapelle-
, et d’avoir commis cette soustraction frauduleuse dans
wemaison habitée , en réunion de plusieurs personnes, les
"wupables ou l'un. d’enx étant porteurs d’armes apparentes on
ées, et en outre i l'aide de violences ;

Ou bien d'avoir, avec conmaissance , aidé ou assisté 'autenr
" les auteurs de cette soustraction frauduleuse dans les faits
qil'ont préparée ou facilitée , ou dans les faits qui Uont con-
gmmeée.

3 Allard ainé¢ , Allard jeune , Dixneuf et Blanchard :

D'avoir, le 23 ou le 24 juillet dernier, soustrait fraudulense-
sient une somme de 2500 fr. au préjudice du nommé Char-
fier; d'avoir commis cette soustraction fraudulense pendantla

| wity dans une maison habitée, en réunion de deux ou de pla-
sirs persommes , les.coupables ou 'un d’eux étant porteurs
{armes apparentes ou cachées , ‘¢t en outre & I'aide de vio-
lences ; "

' Ou bien d’avoir, avec connaissance , aidé ou assisté I'auteur
files auteurs de cette soustraction frauduleuse dans les faits
i P'ont préparée ou facilitée , ou dans les faits qui 'ont con-
wmimée. §

4 Simonet , ’avoir, le g aotit dernier, soustrait fraudulen-
sment une somme de 72 fr. au préjudice du siear Papin , et
{avoir commis cette soustraction franduleuse dans une maison
labitée , en réunion de plusieurs personmes , les coupables ou
lim d’eux étant porteurs d’armes apparentes ou cachées , avee
nemace, de faire usage des armes , et 4 aide de violences.

Oubien d’avoir, avec connaissance , aidé ou assisté I'auteur
tules autenrs de cette soustraction {rauduleuse dans les faits
fuilont préparée ou facilitée , ou dans les faits qui I'ont con-
ommée,

§ Martin : d’avoir , le 15 ou le 16 aofit dernier, soustrait

uduleusement treize pitces de 6 livres, et deux picces de5 [,
lipréjudice cu sieur Mousseau, et d’ayoir commis celte sous-
fittion fraudulense pendant la nuit, en réunion de plusicurs
Fsonnes , les coupables ou I'un deux étant porteurs d’armes

harentes ou cachées , et i I'aide de violences;

Dubien d’avoir, avee connaissance, aidé ou assisté Uautenr
\les auteurs de cette soustraction fraudulense dans les faits

lont préparée ou facilitée, ou dans les faits qui lont con-

hﬂ.Aumdnt : d’avoir, le 8 octobre dernier, dans le chemin

! ;‘hy a Cholet, tenté de commettre un meurtre sur la per-
88 du sieur Guilbaut, et d’avoir commis, avee prémédita-

(W, eetle tentative de meurtre ; .

jquelle tentative a été manifestée par des acles extéricurs

s d’un commencement d’exécution, et qui n’a mangué

meﬂ'ﬂt cue par des circonstances indépendantes de la vo-
¢ dudit Aumont.

-%@’avoir, le 8 octobre dernier, tenté de voler, & aide de
“’mge;e" et dans le chemin du Maf;h Cholet, une somme
i tau préjudice du sieur Guilbaut, laquelle tentative 2
. Manifestée par des actes extérieurs et suivie d’un commen-
it d'exécation, et qui n’a manqué son effet que par des
a’,nst-'mCe's indépendantes de la volonté dudit Aumont.
%'-i\]lar'd ainé, Allard jeune, Martin et Pineau : d’a\'qil‘,
B t“mllt dug au 10 octobre dernier, commis volontaire-
ﬂ!aloe:;l“.c prém.édir,ali'on un homicide sur les personnes de
Dybi pvr‘u‘: et fils, métayers; o o e
0“? davoir, avec connaissance, aidé.ou assisté I'au-
fng 1. SAuteurs de cet homicide volontaire-et prémédité ,
Efiit:“a'“? qui ont préparé ou facilité cette action, ou dans
quilont consommeée.

bt Qaccusation particulier existe encore contre

omme : .
_R'O';me Condé, ex-avocat de Rennes, puis procureur
I efeu 1814 présla Cour d'assises de Carcassonne,

ley 3 pfll“ taillon en réforme, demeurant en dernier

hl(:hé S, dénoncé par I'accusé Douet pour Favoir em-
[ g L e0YOYE dans la Vendde,

SSLainsi pour 'accusé Cresson, exieutenant de

Ilin QE{]:"I‘J‘, comme instigateur de Douet et de Cons-

dqueray,

B, i Aumont, Blanchard, Rochard et autres, n'ayant

%.d’un que depuis T'acte ci-dessus, sont encore ac-

. ¢ nombreuse série 'autres vols ef assassinats,
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CHRONIQUE.

DEPARTEMENS.

,— Une question d'un grand intérét a été soumise a la
dccns_lon du Tribunal de Versailles. 11 s'agit de savoir si
les directeurs privilégiés des théatres de departement ont
le droit de r_cevuirqe cinquieme de Ia recette brute des
spectacles de cusiosité donnés dans les villes o ils sont
ctablis, défaleation faite du droit des pauvres.

Le sieur Ruggieri , artificier , a donné, le 23 septem-
bre , dans le jardin Pompadour, & Versailles, une féte
dite de Tivoli.

Dans la soirée , un huissier porteur d'une ordonnance
de M. le président du Tribunal, a procédé A la saisie de
la recette provenue de cette, féte , au nom du sieur Ro-
billon, directeur du theéiwe de Versailles, pour avoir
paiement du cinquiéme de cette recette.

Le sieur Robillon gest fondé sur le décret du 8 juin

), qui dispose que les-speciacles de curiosité sont
soumis a des reglemens particuliers , et il a invoqué com-
me réglement, un arrété ministériel du 15 mai 1815, et
une ordonnance royale du 8 décembre 1824, qui attri-
buent aux directeurs de thédtre le cinquitme des recet-
tes des spectacles de curiosité.

A Tandience du 26 septembre, M® Schayé, avoud, a de-
mandé pour le siear Ruggieri, Ia nullité de la saisie, en
soutenant que larticle 15 du décret de 1806, en soumet-
tant les spectacles de curiosité i des réglemens particu-
liers, n'avait en en vue que des mesures de police et dad-
ministration. ‘

Que le décret de 1811, en établissant des redevances
d la charge des théitres secondaires élevés & Paris , n'a-
vait disposé qu'en faveur de I'Académie de musique.

Que le droit réclamé par le sienr Robillon, était un
véritable impot qui ne pouvait résulter que d'une loi ; qu'il
n'en existait aucune ; que la décision ministérielle du 15
mai 1815 , pas plus que U'ordonnance royale de 1824, ne
pouvaient en tenir lieu ; qu'elles avaient arbitrairement
créé un droit nouveau , et étaient évidemment sorties des
bornes réglementaires.

M® Dupras , avoué du sieur Robillon , a plaidé que I'or-
donnance royale n’était que reglementaire du décret de
1806 , et conforme & son esprit, que le droit réclamé
par_son client n’était pas un 1mpdt mais une indemnité ;
et il a_opposé un arrét de la Cour royale de Paris, qui
avait donné gain de cause au directeur du théitre de
Reims contre les fréres Franconi. :

M. de Chabrol, substitut de M. le procureur du Roi,
a conclu en faveur du sieur Robillon.

Le Tribunal.a continué son délibéré au lendemain 27
septembre, et ce jour I il a rendn un jugement gui, en
ordonnant que toutes choses resteraient en état, a conti-
nué la cause aprés vacations, pour étre plaidée de nou-
veau. :

— Un fait singulier qui souléve les plus hautes questions
sur la législation des conseils municipaux , s'est passé
dans une commune voisine de Soissons. Avant la loi du
21 mars 1851 , sur I'organisation municipale, M. S....,
cultivateur a B...., était maire de cette commune. Depuis
I'exéecution de cette loi, M. L...., cultivateur en la méme
commune , fut choisi comme maire. Les nouveaux maire,
adjoint et conseillers municipaux furent installés, et pré-
terent serment entre les maing de M. S...., maire en
fonctions, aprés quoi ce dernierle prétalui-méme comme
simple conseiller. Depuis lors, I'adjoint donna sa démis-
sion, qui fut acceptée. Une fille du sieur L...., maire,
voulant se marier, s’adressa & M. S...., premier conseil-
ler municipal,, pour qu'il procédat aux deux publications
qui doivent précéder la célébration du mariage ( le sieur
L...., pére de la fiancée et maire de B...., ne pouvant
procéder pour ses parens , et 'adjoint se trouvant démis-
sionnaire ). Il parait qu'il existait quelques sentimens d'i-
nimitié¢ contre le sieur L.... de la part du sieur S...., qui,
a son grand regret, s'était vu supplanté par le sieur L....
dans la premiére magistrature de lendroit.

Dans I'impossibité de s'adresser & quelqu’un des autres
conseillers municipaux, dont deux seulement savent lire,
et plusieurs sont dépendans des deux parties ou sous leur
influence, sommation fut faite au sieur S... de faire les
publications. Il opposa un refus obstiné, motivé sur ce
que lui, sieur S..., wavait jamais“n-été serment conmime
conseiller municipal , ajoutant qu’il s'inserirait en  faux

.contre tout acte qui pourrait étre produit: pour constater

ce serment, et soutenant que, quand méme jl I'aurait
prété, comme il ne s'émit jamais rendu aux séances, il
devait étre-considéré comme démissionnaire. Foree fut
bien i la demoiselle L... d’attendre! Eh quei encore? un
mari!

« Désir de fille est un fen qui dévore. »

Une jeune fille, dans la position de la demoiselle L... ,
n'a pas beaucoup de patience. La demoiselle L... assigna
donc le sieur S... pour qu'il et & procéder de suite aux
publications  prescrites; elle appuyait sa demande d'un
extrait de la séance d'installation des municipaux de Ia
commune, constatant le serment individuel des membres
presens.

Le Tribunal de premiére mstance de Soissons , saisi de
I'affaire , vient de déecider, conformément aux conclu-
sions de M. le procureur du Roi, que le sieur S..... se-
rait tenu de faire les publications voulues par laloi, et le
mariage, sl y a lieu, dans le plus bref délai, sous peine
de 10 fr. de dommages-intéréts en faveur de la demoi-
selle L..... pour chaque jour de retard. Voild donc une
cer par celui qu'elle aime et répéter_ ensuite le fortuné oui
matrimonial, que le sieur S..... soit fatigué de lui payer
10 fr. pour chaque jour de retard apporté i ce que toute
jeune I‘Llllc appelle le plus beau jour de savie, Et sile ma-

jeune personne obligée d'attendre pour entendre pronon- |

riage venait & manquer dans cet intervalle de temps,
quelle somme pourrait indemniser la belle délaissée dela
perte, peut-étre irréparable, que lui aurait causée le re-
fus de procéder 4 son mariage? Nous n'avons pas besoin
def signaler la lacune législative , elle saute aux veux;
nous livrons le fait aux jurisconsultes , qui ne dédaigne-
ront sans doute pas de chercher le moyen de faire en’
sorte que ce grave inconvénient ne se renouvelle pas,
surtout dans les petites communes , ol le méme cas pent
se présenter souvent, et avoir les mémes résultats.
(Arqus.) -

— On nous écrit de Bayonne : ‘

« Une aventure assez singuliére a mis pendant quelques
jours une partie de notre population en émoi. Un soi-di-
sant revenant, selon les comméres congréganistes, un
amant malheureux selon la critique , ou énfin un ennemi
de Ia maison selon quelques autres, est venu pendant qua-
tre jours, faire des visites nocturnes dans une maison de
la rue Mayou.

» Les commeres du quartier enflaient prodigieusement
leurs récits sur I'étre mystérieux qui daignait revenir de
Fautre monde pour s'occuper des affures de celui-ci,
Mais les personnes sans préjugé se doutant de quelque su-
percherie, sont parvenues 4 découyrir ce singulier per-
sonnage , qui n"était autre qu'une jeune fille,, assez jolie,
agce de 18 ans. On prétend que par cette manceuvre, no-
tre revenant féminin, de concert avec un compére , était
Earyenu i commettre plusieurs vols. Elle a été arvétée et

vrée a Ia police hier matin. Nous ignorons encore le ré-
sultat de ses déclarations. »
B =S
Paris, 2 Ocrosre.

— Par ordonnance
€1é nommes :

. Juge d'instruction an Tribunal cixil de la Seine » M. Perrot,
Juge audit siége, en remplacement de M. Rigal, qui, sur sa
demande, reprendra les fonctions de simple juge; -

Juge-suppléant d’instruction au Tribunal civil de la Seine,

. Legonidec, Juge-suppléant au méme siége, en remplace~
ment de M. Casenave, qui, sur sa demande, reprendra les
fonctions de juge-suppléant ;

Juge d’instruction au Tribunal civil de Vervins (Aisne), M.
Benard (Jean-Hi Polyte), avocat , juge-suppléant au Tribunal
cinil de Senlis (8]50), en remplacement de M. Noizet, appelé
a d’autres fonctions. "

— Une t}uestion singulicre a été soumise aujourd’hui
au Tribunal de commerce, sous Ia présidence de M. Mi-
chel. Pour que le lecteur soit 2 méme de bien saisir I'état
de la diffieulté, nous allons mettre sous ses yeux un ex-
trait du rapport de M. Bouley, nommé expert dans la
contestation.

M™ Rouleau , marchande de pierres et de moéllons
avait demandé un cheval entier i M, Riviere, 'un dez
plus célébres maquignons de Paris. Le marchand de che-
vaux livea un magnifiquecoursier pour le prix de1124fr,
M™ Rouleau ' s’empressa de visiter son acquisition, et
comme elle ne manque pas d’expériénce , elle crut s'a
percevoir que I'animal n'était pas au grand complet. Elle
demandq en justice la résiliation de la vente, attendu
qu'on lui avait liveé un cheval hongre , au lieu d'un che-
val entier.

Ici 'expert rend compte de son examen dans des ter-
mes un pea trop techniques pour étre reproduits : « J'aj
aussi observé que ce cheval était triste, que son hennisse-
ment ¢tait voile , et qu'il n'y avait point, dans I'expression
de sa physionomie , ces signes de vigueur et de fierté, qui
sont lapanage du cheval entier... 1l résulte de Pexamen
scrupuleux que jai fait, que ce cheval n'est point hongre,
Néanmoins comme certains organes n'ont point acquis
tout leur développement et sont atraphiés, il ne peut rem-
plir quimparfaitement les fonctions qui lui sont dévolues,
11 est done évident que la dame Rouleau a été Lrompée, en
achetant comme cheval entier un animal imparfait., atteint
d'un vice d'organisation dont elle n'a pu se convaincre
qui diminue la valeur de ce cheval et le rend moins proprf;
au seryice auquel elle le destinait.» - M. Bouley estime,, en
consqq§cnm » quil serait juste d’annuler Ia vente, Me
Henri ouguier , agréé de M. Riviere, n'a pas €té satisfait
du rapport de eXJ)('l't. Il a prétendu que I'animal impar=-
fait étuten état de saillir trois jumens. de suite. Me 0=
card, agréé de la dame Rouleau, n'a pas eru devoir refu-
ser une pareille épreuve. Conformément 3 Ja demande des
dgux de’fensem‘s, le Tribunal a nommé une commission
d'expertise, composéde de MM. Yvard, Huzard et Blandin,

— LeéTribunal de commerce , présidé par M. Lehobe
arendu, ce soir , son jugement dans affaire de M. Che’rv’
artiste dramatique, contre MM. Crosnier et Harel di:
recteurs du théatre dela Porte-Saint-Martin. Aucune des
parties n’a succombé ni obtenu gain de cause, MM. Cros~
nier et Harel ont été condamnés 3 payer & M. Chéry upe
somme de 1000 francs pour appointemens jusqu'an 11
juin dernier. Les appointemens ‘et feux, stipulés dans
I'engagement avecl"administration théitrale reprendront
leur coursd partir de cette époque. Tous les autres chefs
de contestation ont ¢té mis au néant. I artiste supportera.
la moitié des dépens et les directeurs 'autre moitié,

=M. Ileram_bourg_ » negociant raffineur & Rouen | ge
plaignait S;‘lﬂledl dernier, devant le Tribunal correction’nel
de Paris (6° chambre), d'une escroquerie que, dans I'in-
térét du commerce, il importe de signaler. M® Landrin
son avocat, a exposé ainsi les faits de cette affaire : i

« Le 50 juin 1852, M. Hérambourg recut une lettre d'un
M. Périer, se disant négociant & Paris, qui lui demandaig
les prix et les échantillons de ses sucres candis. H‘ér s
bourg, croyant avoir affaire i un né yociant, lui envoya
sur-lechamp ce qu'il demandait. M. Périep trouva le ]?iw(
fort avantageux , et demanda 50 caisses (o suere ; il et
soin , dans une lettre fort adroite éerite par lui & I’Iél"]m-
bourg, dc_ le prévenir qu'il ne faisait lui-méme un ﬂ{;llﬂt
aussi considérable que par suite de Commissions impor-

du Roi en date du 1" octobre , ont

tantes quil avait recues, Hérambourg fig I fourniture




demandée ; cette fourniture fut suivie de plusieurs autres,
M. Périer envoya, en paiement de la premiére livraison,
un billet & ordre de 2800 fr., & 'échéance du 25 septem-
bre, qu'il annoncait étre souserit par les négocians les
plus recommandables. Hérambourg fut tellement persua-
dé de la honne foi de son nouveau correspondant, qu'il
s'adressait & lui pour obtenir des renseignemens sur les
individus qui lui faisaient des demandes. Ainsi, dans le
courant de juillet, un sieur Cuvellier, se disant négociant
a Paris, lui demanda 50 caisses de sucre; Hérambourg
sadressa 4 Périer pour obtenir des renseignemens. Ce-
lui-ci en donna de favorables, et Hérambourg expédia les
50 caisses a Cuvellier.

» Les choses étaient en cet état; Hérambourg croyait
avoir fait deux excellentes affaires, lorsqu'il fut cruelle-
ment détrompé ; voici comment :

» M. Gall, négociant & Paris, fait surtout un grand
comnmerce en sucres candis : dans les premiers jours de
juillet, un Monsieur; se disant commis de M. Perier, s
présenta chez lui, et lui offrit, au-dessous du cours, cim-
(uante caisses de sucre candi, 4 la condition toutefois
que les ‘colis seraient payés comptant ; M. Gall acheta et
paya. Quelques jours s'écoulérent, et le méme individu
vint lui offrir une deuxicme partie de sucre candi, mais
cette fois il se prétendit commis d'un sieur Cuvellier, et
non du sieur Périer; cette circonstance éveilla les soup-
cons de M. Gall, il fit visiter les caisses, reconnut les
marques de M. Hérambourg, et se hita de le prévenir.

M. Hérambourg vint & Paris, et Cuvellier lui avoua

ue, d'accord avec Périer, il avait abusé de sa bonne foi;

il lui restitua les caisses qu'il en avait recues ; quant i Pé-
rier , il se récria vivement contre les pliinies de Héram-
bourg, et soutint avoir traité de bonne foi. Justement ef-
fraye, ce dernier prit des informations sur les-souscrip-
teurs du billet qui lui avait été donné en paiement, et il
fut reconnu que ce billet était un billet de complaisance
sans valeur, et souscrit par des individus tout-a-fait in-
solvables. ’

» Hérambourg porta plainte en escroquerie,, ¢'¢lait sa
derniére ressource. »

M* Landrin, au nom de M. Hérambourg, a demandé
la condammation de Périer 4 2,800 fr. de dommages et
intéréts. M. le proeureur du Roi a vu dans les faits du
roces tous les caractéres de l'escroquerie, et a requis

application de l'art. 405 du Code pénal. Dans linterét
de M. Périer, M Hardy a soutenu que ces faits ne cons-
tituaient pas le délit qualifié et puni par la loi.

Apres une demi-heure de délibération, le Tribunal a
rendu le jugement suivant :

Attendu qu'il résulte des faits de la cause que Périer a em-
ployé des manceuvres frauduleuses pour escroquer partic de la
tortune de Hérambourg ; condamne Périer & trois mois d’em-
prisonnement , 150 fr. d’amende, 2,800 fr. de dommages-in-
téréts envers Hérambourg, et en tots les dépens.

— Ainsi que nous l'avions annoncé hier, la peine de

mort prononcée contre Cuny a été commuée en une dé-
tention perpétuelie.

— 11y a quelque temps nous avons fait connaitre les
precédés ingenieux d'un marchand boucher qui , pour
suppléer le poids, joignait adroitement un os qu'il reti-
rait avec la méme adresse apres la pesée , pour en faire

* le méme usage a la nouvelle pratique.

Mercredi dernier, le Tribunal de simple police, prési-
dé par M. Duchesne , suppléant le juge-de-paix du 10°
arrondissement, a en & statuer sur une contravention qui
fort heurcusement est peu commune. Voici le fait tel
qu'il résulte du procés-verbal, dress¢ par M. le commis-
saire de police Martinet :

« M. Josse, marchand boucher, rue St.-Honoré, 197 ,
a un étal au marché des Prouvaires, place n® 4. Un cha-
land vient & passer; il se fait peser deux aloyaux , il ne
fixe les yeux que sur le plateau destiné i recevoir la
yviande, et parait satisfait de la pesée; mais un inspecteur
de la Halle , plus clairvoyant que le chaland , avait aussi
un ceil vigilant non pas sur le plateau, mais bien sur le
fléan accusateur ott se trouvait accroché & un anneau ,
une énorme alonge du poids de quelques onces.

Alors la ruse fut découverte, et le chaland tout ébahi
ne sut que penser quant il vit saisir tout a la fois alonge,
poids et balance. A l'audience, M. Laumond, organe du
ministére public, a eu peu d'efforts & faire pour établir la
culpabilit¢ du sieur Josse, et ce magistrat, dans un ré-

uisitoire énergique, a flétri comwe il le devait la conduite
de ce boucher, en requérant contre lui le maximum de la
ine ; mais le juge, la modérant, ne 'a condamné qu'a
]ﬁ fr. d'amendeé, avec une sévére exhortation pour I'a-
venir. :

— Encore un boulanger et deux boulangéres condam-
nés par le Tribunal de simple police,, pour vente de pain
A faux poids, savoir : & lamende et i la prison, M™* V*
Yoisin, rue Merciére, n® 6; & l'amende senlement, M.
Maheun, rue Saint-M‘.lur-Popincourl, n°® 58, et M™ V*
Roque , rue Popincourt, n® 5.

— La 6¢ chambre, jugeant en police correctionnelle, a con-
damné, le 28 aolit dernier, M. Lesieur, maitre paveur, rue de
la Roquette , n° 53, & 16 fr. d’amende et aux fras, pour coups
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portés sur la personne du nommé Lagrange, gargon marchind |
de vin au service de M. Jeoffrin.

Le Rédacteur en chef’, gérant, DARMAING.

Paris , le 1°r octobre 1832.
Monsieur le rédacteur,
Les entraves que P'autorité avait d'abord apportées aux ven-

=

tes d'immeubles par actions y
placement des actions de ma Propridié de Belj; ment py,; an
: ] T ellig
an vois dans la nécessité rjc proroger le lirnneﬁ“mqs (Nord i
5 o_ulohrc couraut, aux 5 mars suivany ,% mdlr‘]ue' pour{c
mois. . : 125 du mgy,
¢

ayant . considéralyj, e

Sizne Pery,

TUITE,

$0ir', PASSAGE DES PETITS-PERES, N° 1.

taillé et le programme de tous les cours.

Le mardi g octobre, a 6 heures et demie du soir, RvE RicnrLiru, N° 21 ; et le merc

Neuf autres cours, de forces différenfes, sont en activité. — On s’inscrit d’avance, de 3
dredi, rue Richelieu, 21, et passage des Petils-Péres, 1. — On distribue graluitement , aux

Pour I'admission perpétuelle & tous les cours ; 25 fr. pour trois mois; 10 fr. pour un mois,
- MM. Robertson et Glashin ouvriront deux nouveaux cours pour les commengans, ¢!

ilacun par ane LECON PUBUQU: eton

credi, 10 octobre, & huit heures o demie 4
1

3 heures & 5, lundi

1 - mercredi et
mémes adresses, i

le P'rospectus dg.

ANNONCES JUDICIAIRES.

ETUDE DE M° CH. BOUDIN, AVOUERE,
Rue Croix-des-Petits-Champs, n. 25.

Vente sur licitation eutre majeurs et faillis , en Paudience
des criées du Tribunal de premiére instance de la Seine, local
et issue de la premiére chambre , heure de midi.

En trois lots.
; 1° D'une grande MAISOMW , sise & Paris, rue Taitbout,
n’g;

2° D'anec autre MAISON , sise & Paris, rue du Helder,
ne 14 bis;

3° D’'une SALLE de concert, dite salle Taithout.

L'adjudication définitive aura lieu le samedi 6 octobre
1832.

Mises a prix :

1*" ot , maison , rue Taithout, 150,000 fr.

2° lot, maison, rue du Helder, 75,000 fr.

3¢ lot, salle de concert, 50,000 fr.

S’adresser pour voir les immeubles aux concierges.

Bt pour avoir des renseignemens :

1” & M® Charles Boudin, avoué poursuivant, rue Croix-des-
Petits-Champs, n. 25; :

2° 4 M° Berger, avoué colicitant, rue Saint- Honoré,
n° 256;

3° a M* Barthélemy Bouland, avoué, rue Saint - Antoine ,
n. .

!';"Z M* Patural , avoué colicitant, rue ¢’ Amboise, n. 7 ;
50 & M* Thomas, avoué présent & la vente, rne Gaillon ,
niar;

6° a4 Me Outrebon, notaire, rue Saint-Honoré, n. 354,

VENTES PAR AUTORITE DE JUSTICE
SUR LA PLACE DU Ci=DEVANT CHATELET DE PARIS »
Le mercredi 3 octobre 1832.

(:.'.umulmat en bureaux. eommodes, chaizes, fanteuils, armoires, et antres meubles en
acajou ; glaces, pendule, flambeaux, rideaux, fontaines, casseroles,

Autre, consistaut en comnptoirs, commnode, secrétaire, chuises, fuuteuils, eanapés con-
verls en velours, glaces, et autres objets an goplant,

VENTE APRES DECES.
* A Belleville, bonlevard de Ia Chopinette, 16, le dimanche 7 oetobre 1832, 10 heures
dn matin, cousistant en bois de lit, matelats, pendule, hardes de femme , An comptant.

Autre vente pour cause de départ , & Belleville, rue de Calais, 27, le méue jour, & 1
heure apris midi, consistant en faience, bouteilles , fontaines, coucher, au comptant.

LIBRAIRIE.

ESSAL HISTORIQUE
SUR LA LIBERTE D'ECRIRE

les anciens et au moyen dge;
SUR-LA LIBERTE DE LA PRESSE

DEPUIS LE XV SHICLE,

Et sur les moyens. de repression dont ces libertés ont été
I’objet dans tous les temps ;. avee beaucoup d’anecdotes et
de notes ; suivi d’un tableau synoptique sur Iétat des impri-
meries en France, en 1704 , 1739 , 1810, 1830, et d'une
chronologie des lois sur la presse de 1789 & 1831; par Ga-
briel Peignot.— In-8°, broché, prix : 4 ir. 50 ¢,, & la librai-
rie, rue de Vaugirard, g ; chez Delaunay, au Palais-Royal ,
et G Pissin, libraire, place du Palais-de-Justice.

Le seul énoncé du titre de cet ouvrage suffit pour faire ap-

précier le plan de Vauteur , qui n’a pas été d
vean cette question inépuisable de la liberté @écrive ot &

primer, mais de tracer I'histoire méme de cette liborg d i
les temps les plus reculés Jusqu'i nos jours, si agités ';t CPuis
tant si am¢éliorés par elle. "Ce volume ne sera dgnc ’)as ]]11051;.
utile aux magistrats, aux jurisconsultes, Lt

a ts, al aux avocats et
publicistes qu'aux imprimeurs et aux libraires, oy

! ! et al artie nécesss.
rement trés intéressée dans Phistoire de la li.begé de laé(‘):s:;
quelles qu’en soient les destinées. P

P
e traiter de ygy,.

DECOURCHANT , IMPRIMEUR-EDITEUR
DU REPERTOIRE DU NOTARIAT, 1, RUE D'Ervvmry,

PROCEDURE

COMPLETE ET METHODIQUE

DES JUSTICES DE PAIX ET DES TRIBUNAUX
i DE POLICE, \
Contenant prés de joo modéles dactes, de citations, procis-
verbaux , jugemens, cte.; 4° édition, revue et considérable-
ment augmentée, notamment d’une seconde partie conte-
nant par ordre alphabétique le texte des lois, ordonnanees,
instructions et réglemens relatifs aux justices de paix; pac
M. Biret , jurisconsulte, ancien magistrat, auteur de plu-
sieurs ouvrages sur la jurisprudence. — Un trés fort vol.
in-12. Prix : 6 fr. pour Paris, et 7 fr. 25 par la poste.
Logique judiciaire, par M. Hortensius de Saint-Albin, juge

sui)plénnl au Tribunal de la Seine, membre de la Légion-
; :
d’Henneur, — Prix : 2 {r. 5o .

Le priz-de Uinserton est de 4 frane par ligne.

AVIS DIVERS.

et

A vendre, une MATISON de produit , rapportant 1100 fr.

Prix : 2,000 fr. de rente viagére sur une seule téte. — Sad. &
M. Théron, receveur de rentes, rue Saint-Merry, 46.

CHARGE d’Huissier d’'un bon produit, prés les Tribunaux
d’Orléaus, i eéder de suite. — On donnera des facilités pour
le paiement. — S'adresser & M. Koliker, ancien agréé au Tri-
bunal de commerce, rue Christine, 3.

CABINET CENTRAL de Liquidations de Succgssio_nh
Recettes de rentes, Loyers et Créances, Direction d affaires
civiles et commerciales, rueSaint-Merry, 46, hotel Jabach. —
On se charge dans ce cabinet de toutes les opérations relatives

A Pouverture des successions, de ventes, acquisitiong, gestions
de propriétés, paiemens de droits de successions, i Faris ©

dans la province, etc., ete. — S'ad. & M. Théron, quien :‘5:
directeur , ancien employé de Denregistrement, pesidies,

ans principal elere de notaire, et pendant deux ans prd
:

Treibunal de comnierce

DE PARIS.

ASBRMBLERS
du mercredi 3 octobre 1832.

beur.

CIEHL, MY taillenr. Syndicat

BAL, déhit. de tabac et ean-de-vie. Cone.
BOUCHON, Remise i huitaine,
PREVOST. Cliture, ¢

MOMON , M de bois. Syndieat

- = DD

OLOTUREvsAFFIRMATIONS
dans les faillites ci-aprés :
octobn
TRABOULET et £2, M4 Lonchers , le 6
LEGRAND , MY de vins , le L]
hLEFER , éditenr-librairce . le 4
GUANTELIAT, sellier-quincailler ,le 6

heur.

1
8
3
3

PRODUCTIOW DES TITRES
dans les faillites ci-aprés :
RODILRE entrep, de magonnerics, rue Nenve St-

Geurges , 14. — Chez M., Desbrosses, rue de La
Rochefoncanlt , 5,

SAUNOIS et femme, M% de ruu!éur!, rae de Pro-

vence, 67, — Chez M. Petit-Morel , rue des Ar-
cis, a3,
MAURER , M¢ tailleur, rue de la Vi

llitre, 4. —
Chez M, Rollet, rue Feydeau, 25, %

ACTES DE SOCIRTE,

FORMATION, Par acte notarié da 18 septembre ,
eutre les sieurs Fr. HUSSON, négociaut i Mire-
court,, et Nie, DUGHENE, & Paris. Ohjet : cou-
merce d'instramens; raison sociale : HUSSON et
LUCHENE ; siége : Paris, rue Grenétat ; durde :
12 ans; fonds soeial : 50,000 fr.; responsabilité :
commune aux deux associés,

DISSOLUTION. Par acte sous seings privés du 2o
septembre , a été dissoute la société ROUSSET

leu

FORMATION. Par acte sous seings privés du 5§
septembre 183a , entre |
GAYER D] iS5

de Grenell

paraissant 4§ fois ps

FORMATION,
septembre 1832, entre les sieurs Cl.=Jos, CAR-

sieur Amédée Barthé-
A, homme de lettres, e

ran

re ; sicge
1833, sau

s
er

s et des beaux arts,
artir du 1°* octobre.
seings privés du 12

Par acte sous

’ clerc d’huissier, & Paris. o
BOURSE DE PARIS DU 2 OCTOBRE.
A TERME, 1% cours| pl. liaut,| pl. bas. ___,_.."""‘;
%Y [ 5 4
5 oo au comptant, (eoupon détaché,) 95 ‘70|93 701,92 fo g; 50
— Fin courant. g5 70 93 70 92 ho B
Emp. 1831 au complant, (coup, dét.) el M : i |
— Fin courant; O N Tt LR 71 S
Emp. 1832 au comptant. (coup. dét.) | g6 Go | — — | — G So
— Fin cournat, g6 €o | b Go | 0O ?g 3‘; 55
3 opo an comptant. {eoup. détaclié.) ORI 7l KA ol i
— Fin courant (1d.) 68 rig |68, aa RIS S
Renle de Naples au comptant. el B 0 90 50 | B0 P
— Fin courant. 8o 50 | 8o ','“s r; 18 55 14
Rente perp. d'Ysp. au comptant, 55 381 55 18[9 - =
= Iin couraut, 555 T e T
oLt
. 5 et ) Payis; M. GUERO
fils et MARREL pour le commerce de confiseur, | RIERE, P"O.l"'"t""_u.}fl;:;;f et les per!
Liguidateur : le sicar Rousset fils. ancien négoeiant, aus #- : 'r;r co e
DISSOLUTION, Par délibération de l'assemblée | qniy adhéreront; “b"":.ﬂfutsmubuim, g
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IMPRINERIE DE PITAN-DELAFOREST (MORINVAL), RUE DES BONS-ENFANS, 34,




