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JUSTICE CIVILE,

(UR DE CASSATION (chambre des requétes).
(Présidence de M. Zangiacomi.)
Audience du 31 juillet.
(ONTRAT DE GAGE. — SES ITFFETS.
Leconirat de gage confére-g-il ar créancier détenteur du
un privilége tel que Lobjet engagé ne puisse étre sai-
J duns ses mains par les autres créanciers de son débi-

pur, sans qicil ait été préalablement désintéressé par le
pyement intégral de sa créance? (Oui.)

|¢ céancier gagiste. est-il suffisainment désintéressé par
lezercice de son privilége sur le priz a provenirde la
wnlede Uobjet engagé ? (Nou.) :

(sl ainsi qu'avait statué la Cour royale de Montpel-
ey, en déclarant nulle la saisie pratiquée par le sieur
Cirdoanel, créancier du sieur Deltou, d’objets mobiliers
domés en gage a' la dame Delfou, son épouse, en vertu
fuwatrat décliré non entaché (e dol ni de fraude.
“ffl’anét, sous la date du 10 juin 1831, était ainsi

Ve

Ateadu quele epéancier nanti d’un gage ne peut pas plus
outllé par les créanciers postérieurs du débiteur que
Fﬁll‘lll-ei-qu ils représentent, sins étre payé iutégra]ement 3
W deslors Ja saisie dont les objets engagés ont ¢1¢ frappés ,
'P"‘?ll‘éll’e maintenne gw’autant qu’il ol é1€ établi que le
Fhﬂd une valeur supérieure au montaut de lu créance ,

ol aurait offert au détenteur de le désivtéresser, ce &
Ssissant n’a pas méme songé; atiendu que le dol et la
sont repoussés par les actes de la cause.

0l en cassation pour violation des art. 2092 ,
el combinaison de ces articles il résulte que tout
‘Insdcsou débiteur en quelques mains qu'ils se
o Parce que celuici est teun de remplir ses en-
ﬁlﬁ_’tqaga'cdmmun de ses créanciers, et doat le
Viv'exige A Go
iy _des causes Iégitimes de préférence.
Oitrésultaat du gage st bien, disait-on, une
A Ter T - = %
h&mqulédmle;:du‘c aux autres créanciers le droit
Hityggy Jel donné en gage. 1l se réduit a assurer au
i Un dr
h"ﬂl"\:-m;tl;.ou u'a jun}ais ¢1é contesté par le deman-
: on. I a toujours ofiert d’cn souffrirlexer-
et g g
rqm;;ifqail‘-mem désiutéressé.
a Cour rovale n'a teyu aucun compte de
. Eileyp . :
1 apegy ﬂ:u Gage ve peut en éure dépouillé quiapris
i = Patement iutégral de ce qui lui est di.
ley efieq 4 !
N'mque-!:((i]l{ coutrat de gage , ne dit autre chose,
elenteur a un droit de préférence sur
P, uLremy . :
P 'ailie“,.:m que sur le prix de la chose; ce qui
Wil doit en étre ainsi, et que tout
i e de i gt i
:’Pﬁur_ < PJ:Cedul‘c, qui dit que les créanciers du
h“"'tm 4UE cause que ce soit , méme pour loyers;
L que 1 n dét e — L i 'l
0 l)l_ua bendys Jue le détenteur d'un g ge etit
S g oot que Polligay; L.t
\ gaton de désintéresser le créan-
ent
- 2y 3;05‘3, mais on ne peut admettre que
1t Préalapg | ‘-C!leobhqauon soit, pour le créan-
LT

8 du Code civil et 551 du Code de procédure; en ce
HETgui est muni d'un titre e ir isir
Sarls b itre exécutoire peut saisir
S SUr lous ses biens mobiliers et immobiliers
stribue entre eux par coutribution , 2 moins
Gy oy :
H“#-}Wdﬁ pri:l'&‘rencc; mais ce privilége ne s’é-
oit de priorité sur le prix dela vente de
1 H en = » : e
g, cela le détenteur du gage se trouvait suffi-
Mo, i D
g Ll | 4 jugce insuffisante par le motif que
TR g et .
Justific une telle déeision. L'art. 2073 qui
i Créancy . ; e
Seree ciers. Or, le droit de préférence ne peut
d
Peut gaigip 5 . i B :
‘“ﬂ{lod Asirle gape, c’est la dlsr(muun de l'art.
ey 0 s 8 £ 4
) 8] osition que sur ! z la
gdm Pon \'Oudruipp que sur le prix de la
i
m‘iﬂ déyj I s b
ey Prendy o B¢ $0iL imposée au débiteur qui
® ind; : 0 /
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les fonds suffisans pour payer le détenteur du gage
verra Uexercice de son droit paralysé, Si le gage vaut
10,000 francs et que la dette pour laquelle il a euliew
se porte a 9,000 [rancs, le créancier qui voudra exercer
s0n dmi_r. sur les 1,000 francs d’excédant, sera obligé de
se constituer en avance d’'une sommeneuf fois plus forte:
C’est anéantir les droits du créancier indigent et laissera
peu prés intacts ceuk du créancier opulent. (1)

La Cour, sur les conclusions conformes de M. Tarbé ,
avocat-général, et aprés en avoir longuement délibéré ,
s'est prononcée pour le sysiéme de 'arrét attaqué. Elle
a en conséquence rejeté le pourvoi par les motifs sui-
yaps :

Attendu en droil que legage confére au créancier le droit
de se faire payer sur la chose qui en est I'objet,, par privilége
et prélérence aux autres créanciers. (Art, 2073 Clode civil.)

Attendu que si le débiteur jusqu’a I'expropriation reste pre-
priétaire du gage, qui n’est dans la main du créancier qu’un
dépot assurant le privilége de celui-ci (art. 2079) ; et, 5t par
conséqlucnt, formant sinsi Farlie des biens du débiteur com-
mun, i peut étre I'objet d’une saisie de la part des antres
créanciers (art. 2092 et 2093 du Code civil); cette saisie cepen-
dant ne peut en aucun cas nuire, soit au dépdt, soit au privi-
lége acquis au créancier en verta de son coutrat de gage (art.
2073, 2074). .

Et, attendu qu'il est reconnu en fait, d’une part, qu'il  était
aucunement prouvé que le gage en question {it d'uné valeur
supérieure an montant de la créance, et que d’autre part Car-
donuel a saisi les bestiaux entre les mains de son débueur lui-
méme ; que malgré Uopposition de ces créancicrs il a fait pro-
céder A cette vente ; qu'il en a méme pergu le prix montant &
554 fr., et qu’il a enlevé par la le gage aux créanciers qui en
élaient les possesseurs légitimes, nou-seulement sans les désin-
téresser, mais méme sans offrir de les désintéresser;

Que dans ces circonstances, en déclarant nulle la saisie pra-
tiquée par Cardonuel sur les bestianx dont il s’agit, Uarrét at-
taqué n’a violé ni les art, 2092 et 2003 du Code civil, invoqués
par le demandeur, ni ancune loi.

R jette.

( M. Lasagni, rapportenr.—M°* Dalloz, avocat. )
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COUR ROYALE DE PARIS (2° chambre).
(Présidence de M. Vincens-Saint-Laurent.)
Audience du 16 juillet.

1° La connaissance donnée par le contrat de vente &
Uacquéreur d'une cause possible d'éviction , sans sti-
pulation expresse de non garantie au profit du ven-
deur, affranchit-elle ce dernier du recours de Uacque-
reur contre lut, le cas d’éviction arrivant? (Non.)

2 Neéanmoins U'acquéreur qui, nonobstant la connais-
sance qu'il a eue du cas possible d'eviction, s’est sou-
mis @ payer son prix dans un delat fixe au contrat,
peut-il se refuser plis tard & cette obligation , soit vis
& vis de son vendeur, sait vis @ vis d’un créancier ins-
crit? (Non.)

' Lesieur Debionne avait acquis une maison dessieur et
dame Guyet. On avait expliqué daus le contrat juc la
dame Guyet était propriétaire'de I'immeuble vendu, au

moven de la donation qui lui en avait été faite dans son

contrat de mariage par soun pére, qui s'était réservé le
droit de retour, en cas de prédéces de la dame Guyet
saus enfans; du restg, aucune stipulation de non garantie
au profit des vendeurs en cas d’éviction de 'acquéreur,
et celui-ci, nonobstant la‘Connaissance qu'il avait de la
possibilité de cette éviction, s'était obligé a payer son

prix dans les six mois du contrat. e j

Ce délai expiré, le sicur Chauvin, créancier Inscrit
sur la maison vendue , demanda le paiement de sa
créance an sivur Debioune ; mais celui-ci 8’y refusa sur
le mot:f du danger d’éviction auquel il était exposé, on
du moins fit des offres réclles a la charge de lui fournir

(1) Ces inconvéniens sont graves sans doute; mais le sys-
téme du pourvoi n'cn est pas moins. exempl que le systeme
contraire; permetirelasaisie d'un gage,ce serait ¢également por-
ter atteintefu privilége du détenteur qui cousiste principalement
dans le droit de rétention. La saisie entraine des frais ; ‘t:‘llr
paiement denne lieu & un privilége de premier ordre, ct sile
gage u'etait vendu'qu’a un prix égal @ la detie qui y a donné
licu , le prélévement dus frais sur ¢é prix culéverpit donc
au détenleur ung partic de sa eréance, Son privilége nese-
rait qu'illusoire ; mais il le serait bien plus eneore si la vents

faite dans nn tems inonpartun ne donnait qu’an priv hiea in-

ce systeme. Le créancier qui n'anva pas asa disposition { une stireté suffisante pour la restitution de son prix dans

le cas ouil viendrait i étre évincé. .

Ces offres réelles Furent rejet(es et la continuation des
poursuites ordonnée par un jugement du Tribunal civil
de Fontainebleau doat voici les motifs :

Attendu que, lorsque, dans un contrat de veate, un danger
d’éviction a été signalé sans que le vendeur se soit obligé a la
garautic vis-a-vis de Pacquéreur, celui-ci, en cas d’éviction
par suite de l'événement prévu au contrat, ne peutexercer
aucun recgours conlre son ‘CU(!CUI‘;

Attendu que loin de s’obl'ger 4 aucune garantie, les sieur et
dame Guyet ont, par P'art. 1= des clauses dq la vente, déclaré
vendre ladite maisan telie qu’elle se poursuivait, et n’entendre
subroger 'acqnéreur que dans leurs droits de propriélé dadit
jmmeuble.

Il était évident que le jugement violait dans ses meo-
tifs les principes si clairement posés cependant dans les
articles 1626, 1627, 1628 et 1629 du Code civil ; aussi
'avocat de Debionne, établissait-il facilement par la
combinaison des articles précités que pour que le ven-
deur fit affranchi dela gavantie en cas d’éviction , il fal-
lait la- réunion de deux circonstances : la premiére que
i'azequéreur ait eu connaissance, lors de la vente, du dan-
ger de 'éviction , la seconde que le vendeur ait stipulé
formellement la non garantie en cas d'éviction ; or, di-
sait-il , si Debionne a connu le danger d’évictiou auquel
il était exposé, les sieur et dame Guyet n’ont pas for-
mellement stipnlé lanon garvantie a leur profit; 'unedes
eirconstances exigées par la loi manque donc ici et De-
bionne est fondé a se refuser au paiement deson prix
jusqu’a ce qu’on lui ait donné une sireté suffisante pour
la répartition de son prix.

Ce qu'il y avait de singulier, cest que chacun des avo-
cats lisait 4 son tour des passages de Pothier, dont la
contradiction n'était assurément qu'apparente.

Quoiqu’il en soit, la Cour a rectifié I'erveur de droit
des premiers juges, en déclarant que Debionne n’avait
pas perdu son recours ; mais elle a néanmoins confirmé
leur jugement, sur le motif que Debionne g'était obligé &
payer son prix dans un délai fixé; voici V'arrédt :

La Cour, considérant qu’en matiére de vente d’immeubles ,
ligmantie, en cas d’éviction, est de droit ; que dans le con-
trat de vente dont il s’agit, la non garantie u’a point été stipu-
lée ; que la connaissance donuée dans le contrat a I'acquéreur
de la cause d’éviction possible résultant de la clanse de retoar
stipulée par le pére de la femme Guycg, donataire de 'immeu-
ble vendu, ne suffit pas pour affrauchir le vendeur de tout re-
cours dans le cas d’éviction ; que cetle connaissance ne pour-
rait produire cet effet qu'antant qu’il y aursit stil\)ulatiun de
non-garantic, ainsi quil résulte de art. 1629 du Gode civil ;

Mais, considérant que Debioune s’est engagé par une des
clauses du contrat,  payer son prix dans les six mois de son
acquisition, d'ott il suit qu'il a renoncé a exciper du danger de
I'éyiction conna e lui, pour se refuser au paiement de fon
prix; qu’ainsi ¢’est & tort que les premiers juges out décidé
que Debionne n’avait aucun recours de garantie & exercer , lo
cas d'éviction se réalisant, mais que c’est avec raison qu’ils ont
ordonné la continuation des poursuites ; met l'?ppellalian au
néant; ordonne que ce dont est appel sortira efiet , le droit de
Debionne réscrvé, pour le cas ot le droit de retour stipulé !ar
le pére de la femme Guyet viendrait aétre exercé, dc_rép ter
les sommes par lui payées sur son prix conlre ceux qui les au-
ront regues.

Audience du 18 juillet.

Un moulin & vent ést-il un héritage rural? En conséquence,
le juge des réferés est-il incompétent pour ordonner l'ex-
pulsion du locataire? ( Qui.)

Cetie expulsion ne peut-elle étre que le résullat de la rési-
liation du bail prononcée en justice? (Oui.)

Le sicur Blard avait loué un moulin 4 vent , maison,
terrain et dépendances au sicur Didier, qui, pendaut
deux années , avait oublié de paver ses lovers , et méme
de garnir les lieux de meubles suffisans.

En conséquence , commandement , procés-veibal de
carerce, et citation en référé devant le président du Tris
bunal de Meaux, afin d’expulsion du lecataire ; ordon-
nance qui, sur le motif qu’il y a compte et compensa-
tion & lHnire, renvoie les parties 4 se pourvoir.

Appel par Blard ; mais Didier lm oppose en fait la
compensation de ce quiil prétendait lui étre dii, et en
droit il soutient que, locataire d’un héritage rural , cn
ne pouvait agir contre lui par voie de référe, a fin d'ex-

ulsion des heux dans les termes des articles 1928 et
1752 du Code civil , mais se Eﬂurvoir seulement au prin-
cipal, i fin de résiliation de bail , conformément & Iart,
166 du méme Code.

Teo viia Rt
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fausse application de ce dernier article, qu'aucun des
cus spécifiés par cet article , ne se rencontre dans 1’es-

péce; qu'il s’agit uniquement de loyers et d’absence de
meubles.

La Cour, considérant qu’il s’agissait d'un héritage rural , et
’ 5 - . o .
que | appelant aurait diy se pourvoir par actioa principale , en
g’:mhalwn de bail et non en référé, en expulsion de lieux , con-
rme.
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JUSTICE CRIMINELLE.

COUR DE CASSATION.— Audience du ¢ aotit.
(Présidence de M. le comte de Bastard.)
DELIT DE LA PRESSE. — POUVOIRS DES COURS D’ ASSISES.

Lorsqu’un individu est traduit devant la Cour d'assises &
raison d’un délit de la presse, par citation directe du
procureur-général , la Cour d’assises a-t-elle le droit de
juger sa compétence? (Non.)

WVest-ce pas au jury seul qu’il appartient de décider si 'ar-
ticle ou Uéerit incriminé reniferme le délit tel qu’il a été
_ qualifié par le ministere public? (Oui).

Le sieur Chambon, gérant des Mclanges occitaniques-
avait été traduit par citation directe du procurcur-géné,
ral, devaut la Cour d’assises de "'Hérault, comme cou-
pable de diffamation envers la garde nationale de la ville
de Cette, résultant de deux articles publids dans ce re-
cueil.

Avant que la Cour d’assises procédit i la formation
du jury, le sieur Chambon soutint que la diffamation
qui lui était imputée, ne pouvait, en la supposant prou
vée, constituer qu’un délit de simple de diffamation
envers des particuliers, qui devait étre soumis 4la ju-
ridiction correctionnelle , et non un délit contre une
classe de citoyeus, condition indispensable pour que le
délit fit attribué a la connaissance du jury; en consé-
quence il posa des conclusions par lesquelles il demanda
que la Cour d’assises se déclardt incompétente.

La Cour d’assises, statuant sur ces conclusions, rendit un
arrét par lequel, attendu que la diffamation prétendue u’ était
dirigée que contre plusieurs gardes nationeax de la ville de
Cette, etinon contre le corpsentier de lagarde nationalede celte
ville, que par conséquent il n’y avait pas délit de diffamation
conire une classe de citoyens, se déclara incompétente.

M. le procureur-général présla Cour royale de Mout
pellier s’est pourva en cassation contre cet arrdt. Ila

résenté deux moyens a appui du pourvoi ; le premier
l?undé sur ce que la Cour d’assises ne pouvait rendre
d’arrét; méme sur sa compétence,, qu'apres la formation
du jury de jugement; que, jusque-la, elle n’avait pas
encore le caractere défimtif de Courd’assises. M. le pro-
cureur-général soutenait, en second lieu, que la Cour
d’assises de Montpellier était saisie de I'affaire par la ci-
tation directe du ministére public, qu'il ne lui apparte-
nait pas de juger sa compitence; qu’au jury seul était
réservé le droit de déclarer , dans sa répouse, si le délit
tel qu’il était qualifié par le ministére public résultait
des articles incriminés.

Me Adolphe Chauveau , défenseur du sieur Chambon,
intervenant, arépondu sur le premier moyen qu’une Cour
d’assises avait ce caractére méme avant la formation du
tableau du jury : que c'est ainsi qu’elle est appelée 4 sta-
taer sur les diverses excuses préseniées par les jurés,
opération qui évidemment a lieu avant toute formation
d’un tableau de jury, et qu’elle est déléguée sous cette
qualification par l'article 253 du Code d’instruction cri-
minelle qui investit du droit de statuer sur ces excuses.

Sur le second moyen, M¢ Adolphe Chauveau a sou-
tenu que la Cour d’assises en jugeant la compétence
n’était pas sortie des limites de ses attributions ; qu’elle
n’avait fait que juger une question de droit qui ne pou-
vait étre soumise au jury que lorsqu'une Cour d’assises
est saisie par un arrét préalable d’une chambre d’accu-
sation; alors sans doute, il ne peut plus, devant la Cour
d’assises, s’élever de question sur la compétence ; mais
qu’il en est autrement quand cette Cour est saisie par ci-
tation directe du procurcur-général ; que dans ce cas !
elleremplit aussi I'office de charbre d’accusation , et a ,
en conséquence, le droit de statuer sur sa compétence.

_ La Cour, aprés une heure de délibération dans la
chambre du conseil a statué en ces termes, au rapport
de M. Ollivier:

Autendu que dans les affaires soumises au jury, la Cour
d’assises n'est appelée a statuer, sans assistance du jury:
1° Que sur les incidens relatifs & la formation du jary; 2° Sur
:le‘s imcidens de procédure qui ne touchent pas au fond de Paf-

aire;

Attendu que, dans les délits de la presse , la .loi du 8 avril
1830, a défeéré la connaissance exclusive des faits au jury;

Que dans l'espeéce, la Cour d’assises en se déclarant incom-
pétente et en déclaraut par suite, lincompétence du jury, a
violé la dite loi du.8 avril 1830, excédé ses pouvoirs, et vi,olé
en méme temps la Charte constitutionnelle.

Casse Parrét de la Cour d’assises de I'Hérault et renvoie Paf-
faire devant la Cour d’assises du Rhéne.
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_COUR ROYALE DE PAU (appels correctionnels ).

LA JUSTICE ET LE THEATRE.

Nous autres montagnards du bout du monde, nous ne
sommes pas aussi Beoliens qu'on pourcait le croire i
-Paris. Au contraire,; un indice de civilisation avancée
c’est la vive ardeur de uos paysans pour les l‘eprésen[a:
tions thédirales. Pas une féte locale un peu huppée qui
n’ait sa tragédie. Il lui faut gne u'agéé)ie, ni plus ni
moins; et 'on se souvient eucore 4 Pau que, ts]aus un
village voisiu, voyant les spectateurs ennuyés d’attendre
le lever du rideau, Arzace vint poliment |es prier de pa-

tienter quglques minutes, va qu'on achevait de raser ca
-mére Sémiramis,

.daps la rue , on m’entoura, on me pr

{ 1006 )

Par malheur, cette passion scénique va quelquefois un
peu trop loin, témoin Varrét rendu par la Cour
rovale, chambre des appels de police correctionnelle.

1l y a dans la commune de Saint-Faust un pauvre dia-
ble, surnommé /Zassinet , brave gargon, c'est vrai, mais
arrivé un peu tard i la distribution que Dieu fit entre les
hommes des grices de !'csgrit et du corps. D'autre part,
chez un riche particulier de I’endroit, demeure une ser-
vaute, accorte et jolie apparemment , puisqu’un de ses
regards sut percer d’outre en outre I'épaisse enveloppe
du Falstaff villageois. i3 ' :

Dés lors, soins empressés, visites quotidiennes, ::elul.-
ci ne négligea rien pour toucher son ceeur. Rien n’y fai-
sait; si bien que par le conseil d'un traitre valet, il réso-
lut, pour en finir, de tenter un coup d’éclat. o

Un soir, 4 I’heure ou la cruelle vepait, comme dirait
le vieil Homére, de rentrer dans la retraite du gynécée,
’audacieux s’avance d’un pas furtif, va droit au gyné-
cée, c’est-a-dire au vestibule d’un grenier 4 foin, et
clierche le lit sans plus de fagons. Il le trouve en effet;
mais un gros gargon, aposté la tout expres par une in-
signe perfidie, se léve au licu de celle qu'il aime , et lui
asséne libéralement les plus larges, les plus riches coups
de poing qui se puissent donner. :

On le pense bien , la chose fit du brait. Un héraut en
veste rouge et chapeau 4 plumes s'empressa d’aller pu-
blier par les communes voisines que le dimanche sui-
vant;, 4 l'issue de la messe paroissiale , un tribunal ex-
traordinaire jugerait la criminelle tentative de notre
amoureux.

A Pheure dite, un théitre s’éléve devant la porte
d’un cabaret; un président et deux assesseurs y prennent
place, en maniére de Gour prévotale. Comme dans I'en-
fance de I’art, c’est un jeune homme en habit de femme
qui réprésente la plaignante sous le nom de Mademoi-
selle Carillon. Bassinet, c’est un autre jeune homme
vétu d’une camisole déchirée et fesant, selon son ex-
pression , fesant laide figure pour Ini ressembler. Les
plaidoiries commencent , le résumé du président a lieu ,

‘et le tribunal , sans désemparer, condamne Bassinet ,

pour attentat 4 la pudeur , en vertude 'article 332 du
Code pénal, a dix années de travaux forcés et aux frais
de la procédure. :

Peu satisfait de cette représentation a son bénéfice ,
le souffre-doulenr populaire crut devoir appeler de la
condamnation devant des magistrats plus graves. En-
conséquence, juges , avocats ct parties furent assignés a
I’audience du Tribunal correctionnel de Pau , pour fait
de diffamation publique , et condamnés a leur tour soli-
dairement a 5 }rancs d’amende et 50 francs de domma-

es intéréts envers le plaignant. Un d’eux, le président
ge la mascarade , fut puri de huit jours de prison,
comme si en pareil cas, les doublures et utilités étaient
moins coupables que le pére noble ou le premier co-
mique.

Les deux seuls condamnés qui soient solvables ont fait
appel ; mais la Cour a confirmé le jugement a ’encontre
de tous ces modernes Aristophanes. Il eit été trop dur
pour le pauyre Bassinet d’étre bafoué, battu..... et de
paver I'amende.

Nos paysans sont donc prévenus que par arrét souve-
rain, il leur est enjoint désormais de ne jouer que les
piéces d’autrui, et des’en tenir au répertoire du Théi-
tre-Francais.

e e B ARE e e e

COUR D’ASSISES DE LA SEINE (2¢ section).
(Présidence de M. le baron Gauthier de Charnacé. )
Audience du g aotit.

Evénemens des 5 et 6 juin. — Affaire de M. Deshal-
ler, éléve de I’ Ecole polytechnique. — Attentat eontre

le gouvernement. — Attaque i la téte d’une bande
armeée.

Le 5 juin dernier, a six heures du soir, le jeune
Deshaller fut aper¢u dans la rue Grenétat 4 latéte d’un
rassemblement armé. Ce groupe fit feu sur la garde
nationale ; celle~ci riposta, et Deshaller fut immédia-
tement fait prisonnier. Traduit aujourd’hui devant la
Cour d’assises , 'accusé paraii revétu de U'uniforme de
I’école polytechnique ; un auditoire nombreux se presse
daus la salle.

Deshaller déclare étre dgé de vingt-deux ans, et tre
¢leve licencié de I'Ecole pol ytechnique. M. le président
procéde a son interrogatoire, — D. Pourquoi avez-vous
quitté I'Ecole polytechoique, le 5 juin? des ordres for-
mels &'y opposaient. — R. Nous étions impatiens d’aller
au convoi du général Lamarque, et nous avons fait peu
de réflexions sur.ce que nous allions laire. — D, Qu’a-
svez-vous fait depuis trois heures?— R. J'ai été au con-
voi du général Lamarque; en le guittant , je me propo-
sais d'aller chez mon correspondant. On nous dit qu’un
éléve avait été bless¢ au pont d'Austerlitz, nous mon-
times en facre pour aller le secourir ; on nous dit en-
core qu’un éléve était a la mairie du 6° arrondissement E
blessé ; nous descendimes de voiture; vers la rue du
Temple , je rencontrai un groupe qui me forga & me
metire a sa téte, je voulus lui échapper en disant que
j’allois secourir uj camarade, « Nous vous accompagne-
rous, criérent-ils, et en effet , ils m’entourérent et mar-
chérent avec moi. Nous vimes, dans la rue Grenétat, un
delachement. de la garde nationale ; il tira sur nous des
coups de fusil, les homnmes du groupe s’enfuirent. Seul
lan ' y essa ; je tivai mon
épée pour d_efcudre ma vie; mais comme on ne me
frappa pas, Jje me laissai arréter.

M. le président : C'est la premiére fois que vous ren-
dez ainsi compte de vos aetions dans la journée du 5
alnsi vous avez toujoursdéclaré avoir rencontré Iattrou.
pement rue Grenéiat, non rue du Temple. —D. Je ne
connais aucune des raes de Paris et surtout

e de . par leurs
noms; ce que je viens de dire, est toute la véri

té.

‘nationaux ; j’avais la

On appelle le i :
M. q r.-pTolaséprm?m:lr Hemsin, g
; L0se , maréchal-de.
périear de 1'Ecole pPolytechniqug , ‘F; COmmyy g
nier des Jnstructions expresses ? 2Vais Jo . 20 g
ordres, je consignai lous |es élev COonformimpt da.
vaient demandé I"autorisation d'a]e[s' Matip iy {4
sai; vers deux heures ot demie, ¢ ?r'au Conyy; l!‘“‘l- )
é‘lnves_ voulaient aller ay couvc’.i > llna\ dit que’ ferq‘_
tions inutiles, je leur dis que ’ég eur fig dupu\
rentreraient pas; ils persistérent UX quj g,
Fésnster]e lear refusai 1a porte I:e
je fis recevoir tous les éleves u-i 86 Drdle:
aiouter que je ne remarquaj pas I’ Sehticey
bulens. hodie Parm '15
M. le président : Quelle était sa'c
R. Je n’ai jamais eu que de bons re -
Deuxiéme témoin. Manyaud ;l:d
contribué 4 1'arrestation de D,
trois jetl)xlnes gens de I'Ecole p 5
rassemblement, en criant : ¢ Jadl
vous ! mais je ne puis atlribu::d:::cmonf‘“l‘! e
’accusé. certitude gy i
L’aceuse‘ : Le témoin doit ayojp remarg 3 . i
nais mon épce par la pointe, et que 741 que |9
parler aux gardes nationaux, I d"’“‘&“
Manyaud: Je ne m’en souviens pas T
Un juré : A-t-on fait feu tant dy cbié d
ment que du coté de la garde nationale ? >
.?lany‘aud.: On a tiré des deny colés,
.e meén $ ~ ! 1
e méme jure: Est-ce la garde nationale ‘l“iiu‘u;

& e At
Deshaller ?‘?,21_“1)!1 . :i
Olylech“i‘lue i

=

pr(’ell‘nii‘:r‘e. — R. Je crois que oui.

woisieme témoin. Baumann: J'a :

garde national , & I'arrestation de']l’izsggnbag’%

diriger le rassemblement. — D. Les coqy ,gulfm“ﬂl '

ils partis d’abord des rangs des insurges 9 © sl

certainement. P mu '
Goret, caporal dans la garde municipale,

le méme sens ; interrogé sur le point de sav:)irﬂ.

tenait son épée par la pointe , il répond que o

la tenait par la poignée, et g
3 avec un geste d; Comny
dement. b <

M. le président A Vaccusé : Vo
mandiez I’attroupement.
L’accusé : Yavais intention d’aller parler auy

pointe de Pépée 4 la m:li

us le Voy.&zl\rwm !

poignée en l’air.
Un juré : Le témoin a-t
nationaux , rendez-vous ?
Le témoin : Non, Mousieur. :
Z!J. le président : I’accusé a-t-il dit qu’il avait g
trainé malgré lui ?
L’qcc:gse’ : C’est impossible, & chaque parole quy
voulais dire on voulait m’étrangler. '
Dunel : garde municipal , 5¢ témoin ; Tétais de gk
le 5 ; nous sommes allés au Ge arrondissement : un grog
a fait feu sur nous. Monsicur était 4 la téte; :
je ne U'ai pas vu, mais jai su qu’il en faisait partie,
M. le président : Qui a commenc$ 4 faire feu? =1
Eux, et nous avons riposté. . - o
M. le président : Vous voyez qu'un 3° témoin dicke
que vous avez fait fea le premier. sih Tl |
L’accusé : Cela est impossible, car Pattrou
tourné le coin de la rue aprés le coup tiré par r:lﬂl
M. Lehu , juré : Est:ce une décharge compléles .
quelques coups isolés que la troupe a tivés? |
Le témoin : Quelques coups, mais pas el
charge. : ke
Sixiéme témoin. Sylveru : Dans la journée dw ;
soir, je vis une bande d’hommes armés qui fase) "
beaucoup de tapage. A ce moment, quatre ou ¢
nes gens de 'Ecole arrivérent et farent assaillis
bauge, qui criait, vivent les Ecoles! Ces jeunes gl
raissaient ne pas vouloir marcher. Enfin , deux ll'
eux tirérent I'épée et se mirent i la téte de ces
qui venaient de désarmer lepostede 'Tmprimene
les trois autres ne marchérent pas, lorsque la bantt
menaca, et ils marchérent. :
M. le président : Le jeune homme ici Préﬂnt
au nombre des trois qui furent forcés de
Le témoin : Oui, Monsieur. pﬂﬁ
M. le président : Vous avez écrit au préfet de 1§
Le témoin : Oui, Monsieur. v
M. le président doune lecture d'une Jettre ﬂ‘
le témoin au préfet de polic:is, dans Iaquelleli ot
détails’par lui répétés i I'audience. lf 4
Moi;g (Alexanl?irc) , seplidme témoin , MARCH %

-il entendu le Propos: Gands

b

P
Fl

i
5, entre cing et six heures, j'ai va arri.."er':he.. }
gens de I'Ecole polytechnique , arrétés pa_fd' :
en face la rue de Paradis; ils ont été forcés dal
eux. 5 <
M. le président : Le jeune homme icl F5
un de ceux qui furent forcés de ma{f:he:‘ e b
Monsienr, je le crois, du moim,'cal‘_J;éc;arEé
On passe a 'audition des témoinga €€ #, mﬂ
Couvé : Le 5, vers les six heures du soir, md‘
rue Grenétat , quarante jeunes gens .
par la garde nationale. Celle-ci leur
Messieurs, ils battirent en retraite. Ls ot gloé®
présent resta en arriére de ses c.amal'a es gn M
saus doute. On se jeta sur lui avec u;mP P“"J
peut-étre, le jeune homme disait : Nz
dez-nous. y -
M. le président : 11 parait pourla:r.o
lf‘:ois un groupe fit Flflé sur la garde natt
aux, je le jure ma téte. : p
D. ’Ccs JPjeunﬂs. gens faiqaient—ll‘ daﬂin,ﬂﬂ"i"
hostiles contre la garde nationale "'i "peles €0
et les jeunes gens de 'école polytechniq
ase tenir tranquilles. ; gen“l“e.ﬂd ]
M. le président + Des térnomsalmo on 8 1)
de fusil furent tirés? — R. Non, 8t
daus la rue Saint Martin.

jeune




‘ ll'imt po

.. paures du soir, jai vu deg.je_uqes gens
e 1 49X 'emjes geas de I’école, qui disaient a la
's]ljiiée dans la rue Grenétat , de ne pas
,:ﬂuonale Rde pationale a llré'; ces jeunes gens ar-
| £, alors fa lde fusils avaient I'arme aubras, mais
e b4 on3 o sealement on a tiré sur eux.
’ tp"“.re' Joyé : Le 5 juin j'ai vu le rassemble-
*ﬂ;ﬂw‘dﬁ.ﬂfnp at vers la rue Saint-Martin, il s’ar-
I'W,gdiﬂg'-:t de la garde nationale ﬂfphusqué ¥
‘.‘un dé chemiue Grénatat, se mit en bataille et tira
e ucha d'n’-laenf__ Ces jeunes gens se sauvérent , ils
%rs’embfl:i?la moindre démonstration hostile.
# ot P8

'.’;,gam‘:rai vu des jeunes gens monter dans un
. 1.0t : Vous pouvez yous retirer,
.fiei”éf'degéve de }’)Ecole polytechnique : L’ac-

W .‘”g-mt;“uon de rentrer aprés le convoi, il em-
P it l_lﬂr our le manger en rentrant.
Fﬁ dine l:’mbgur:m colonel nous avait envoyés
B,a_rgf‘?” isses pour le rappel dub juin, jai ren-
’;&ﬂ'[e‘“ blement ; ils ont voulu m’arracher ma
’dlemf"s‘:‘:f::sl_ce que j’ai fait? j’ai crevé ma caisse
' ﬂ:’lﬂﬁ—&. quand ils ont vu cela, ils ont voulu me
! w&iusi’ellf que v’la m’a empoi‘gné et a dit : ¢i-
‘ w, ast ulh décoré dgjtulle[, qu a!-lezmous fqu:c’?
’ifﬁé"é” et Monsieur m'a sauvé, sans lui j'é-
i’
: ’-:é“-dm,g : L'accusé était-il avec le rassemble-
l'kfl{- Non , Monsieur ; il venait seul et par der-

L';‘ cusé: C'est une erreur du témoin, j'étais avec le
e Caylus , éléve licencié de I’Ecole polytech-
; Fm‘ﬁema,.d; 5 juin , je revenais du convei du géné-
i :, e avec l’accuslé pour rentrer a I’Ecole; nous
inier , et plusieurs personnes nous enga-
ﬁlﬂ“‘;] ifa;;s ap[;rocll:er de ’'Ecole, qui était cergée
f"’"t ;:ou es. Nous nous sépardmes et allimes chacun
h;e cﬁli:.'é a 'Ecole; mais les troupes embusquées
m:;,u et il nous fut impossible de rentrer. ;
-: Mﬂlzﬂbﬂ , éleve licencié de l’Eco!c.pontechmque 5
iﬂ‘;“ déclaration semblable 4 la précédente.
\, Giraut , homme d’affaires : Je ne sais rien, je ne
i présenter que des considérations rr}orale‘:s ; ce jeune
gne me fut recommandé par sa famille ; & Lrois cents
jasd'elle, il n’a d’autre ami que moi , et jai pour
whsollicitude d’un pére; il pensait trouver chez moi
Jule qu'il devait recevoir dans le mzfll.le'ur y car il ne
ot avait jama'ls manqué dans {a prospérité ; d’_ou je con-
fas que I'accusé a.dd penser & venir chez moi, voyant

| il ne pouvait aller ailleurs.

[eclere : Monsieur était un des trois éléves que le

ement a contraintsde marcher ajla téte, jelaivu.
Trissotin , lieutenant de la garde nationale: Dans
lime Boorg-U'Abbé , j'étais au magasin de M.
ls Page avec un. détachement de la garde natio-
wle; arive un attroupement, en téte étaient des jeu-
s gusdel’école , des hommes du groupe mirent en
jouejn des jeunes gens de 1’école reléve les armes 5 je
misquec'est mousieur , le méme me demanda un de
wiamarades arrété : je répondis que personne n’était

| wié, ils demandérent le passage, ils passérent,

M.le président : L’attroupement commandait-il 4 ces

| e gens ou était-il commandé par eux? — R. Ces

J0es gens paraissaient plutdt commandés
#endant je n’affirme rien,

Jnannonce que le témoin Drouhain est arrivé , il dé-.
4 avoir complétement oublié la citation.

e président : Une citation en justice ne s’oublie
e que vous savez.

in ¢ Nous étions en armes & la mairie ;
ur désarmer le poste de la rue Saint-
trtin ; l} Y avait en téte du groupe des jeunes
18 de P'Ecoje polytechnique, ils étaient un mille,
0 moins (Onrit), ils ont tiré sur nous, nous avons

qu’obéir ,

W, le groupe gest dispersé; Monsieur est resté

e porte, je 'ai arrdté; ils disaient : Gardes
o s Tendes-vous 3 ils agitaient leurs épées nues 3
- alent par la poignée, — D, Qui a tenu ce pro-
Bitee Paccusé? — R. Jo n'en suis pas sir, ¢’était
avez positivement dit devant le

Hleux, — D. Vous I
. ruction. — R, Je n’en suis pas positivement

.

l,msil:rrieu»Lafos!e a la parole,

A d}tl’alsoutiem Paccusation sur le chef d’attaque
i W;l‘. bhnde'armee » et déclare s’en rapporter
ur le chef d'attentag,

o ya ocat et ami de I’ ) ; ;
0 \'d acc I.ISé Combat l accu-
mdm .tﬁutEB ses PaI ‘.iES.

le 1 z . .
minngr‘?"dent‘resume les débats qu’il a dirigés avec
Loy 1 2 0Partialitg,
hli.ialle’ prés une courte délibération , rentrent
Lol
kpﬁx:“de“t rappelle au public qu’il doit écouter
ﬁhefdupmfond silence,
4 olle estl“",? donne la lecture de Ja déclaration des
: -.,,,emm“ﬁgau\:e Sur teutes les questions. Des ap-
.~ 1€ntot réprimés éclatent dans l'audi-
e
5 %Ide 7
““a'ﬂ"ess it proncnce Pacquittement de 'accusé ,

€ Une cour .
0ip urte allocution. « Vous venez de
“ﬂn e cruelle |

seuleny egon , lui dit-il , profitez-en , et
d“"m ré!.dem.dans votre propre intérét, mais aussi
Ute votre famille. »
Uk Dassispg

e
ey DE SEINE-ET-0ISE, (Versailles.)
cnce de M. Jacquinot-Godard., )
h’ﬁ“"m Audience g, g aoiit.
T P 1T .
: ll“‘igi ldnfg- "OIns de seize ans, s'il est decide
‘“El‘nemeut, el s5i par suite de cette

l 1009 1
t_fr”clara!ion il est ac
t cependant étre

(Rés. aff. )

A ne consulter
sation , la questi
Ser a constamme

;310 dPls méme devant up grand nombre de Cours d’a si-
tffs: ourtant %uelques—unes I'ont décidée en sens coti-
raire, et la Gazette des Tribunaws signala dans le

temps le changement de jurisprudence dé la Cour d’as-
sises de la Seine, et rapporta son arrét du 5 actobre
'83'-_( Gazette des Tribunauzx da g novembre suivaut.)
D"-‘P“'? » 11 Cour” d’assises d’Eure-et-Loir , contraire-
ment a 84 jurispradence, adopta "arvét de la Gour d’as-
sises de la Seine. Nous avons rapporté son arrét. ( Ca-
zelte des Tribunauzr da 18 mars 1832.) Nous avons rap-

Pelé & quelle oceasion I'incident §'était élevé. Francois-
Félix Delaneue , 436 de moins de seize aus, fut traduit
devant la Cour d’a

& 2  dassises d’Eure-et-Loir , comme accusé
d’incendie, Le jury le déclara I'auteur du fait matériel ;
mais décida en mdme temps qu'il avait agi sans discer-
nement. L’enfant fut acquitté et remis a ses parens.
Malgré cet acquittement , le ministére publie conclat a
la condamnation aux dépens. Le défenseur combattit
cette prétention ; la Cour Ia rejeta. Le procureur du Roi
s clant pourvu en cassation , cette Cour, par arrét du
13 avril dernier, a cassé en ce chef I'arrat de la Cour
d’assises d’Eure-et-Loir, et a renvoyé Delanoue devant

la Cour d’assises de Versailles pour étre statué sur les
dépens du procés. ‘

Le jeune Delanoue, depnis sa mise en liberté, s'est
parfaitement conduit. Fils d’un pauvre berger, les con-
séquences de I'arrét ne ouvaient, & vrai dire, Pdttein-
dre, puisqu’il ne possérﬁa rien. Quoiqu’il en soit, Me
Doublet, qui avait été nommé d’office pour le défendre
de l'accusation capitale , ne I'a point abandonné 4 cette
derniére époque du proces, et le défenseur Sest présenté
devaut la Cour d’assises de Versailles, assisté de sowr
jeane client qui a pris place auprds de lui. Cet enfant
paraissait attirer tout 'intérét de 'anditoire.

M. de Chabrol de Chamiane a soutenu la doctrine
posée par I'arrét de la Cour de cassation.

M. le président au jeune Delanoue : Delanoune, nous
1€ Vous nommerons pas un avocat d'office, puisque vo-
tre défenseur est ici.

« Dans la profession que j’exerce, dit M® Doublet,
nous nous devons 4 deux sortes de cultes qui pourtant se
confondent et n’en forment réellement qu'un, celui du
malheur, celui dela loi. C’est le sentiment intime de ce
devoir qui me conduit en ce moment devaut vous ) et
qui me met tout d’abord dans la nécessité de vous rap-
f)eler le principe des relations qui se sont établies entre
e défenseur et son jeune client. Quelques mois se sont
écoulés depuis que la defense de Francois-Félix Dela-
noue me fut confiée. Une accusation capitale pesait sur
lui, je fus assez heureux pour en sauver sa téte. J'ob-
ting encore un acquittement sans réserve , sans dépens,
malgré les prétentions du ministére public , et grice &
la sagesse des magistrats de la Cour. Cet arrét a été cassé,
la question est remise & votre examen, et en prétant en-
core mon assistance & un enfant quila réclame, qui en
estAdigne, je viens aussi défendre les principes eux-
mémes. : -

» J'établis d’abord une propesition incontestable, celle
que I’accusé ne peut étre condamné aux dépens que
lorsqu’il succombe, I'art. 368 du Code d’instruction
criminelle le dit positivement. Succombe-t-il lorsqu’il
est acquitté ? poser la question c’est la résoudre. Mais y
a-t-il acquittement si le jury, en méme temps qu’il dé-
clare I'acusé coupable d’un fait, décide qu'il a agi sans
discernement ? Oui, répondra l'art. 66 du Code pénal
en ce cas l’accusé devra éure acqnitié. Et ce verdict d’ac-
quittement a-t-il besoin d’un commentaire? en raison
comme en droit , est-il possible de concevoir I'existence
d’un erime sans admettre en méme temps la volonté de
le commettre de la part de son auteur , et'la volonté
elleméme se concoit-elle autrement que comme l'ac-
tion dclairée , réfléchie de faire une chose ? Li on
cette volonté manque , la ol la conscience du mal
n'existe pius , il n'y a plus volouté , disons donc

uw’il 0’y a plus crime, la loi proclame V'innocence de
I'accnsé | Ce n’est Pas un acquittement comme un autre,
objecte-t-on encore , que celui prononcé par Iarticle 66
du Code pénal ? ou donc est la différence ? La voici : La
Cour, tout en acquittant, peut faire détenir I"enfant
dans une maison de correction , cu le remettre i ses pa-
rens. Sans doute, et la loi a été sage dans cette prévision.
Si le fait matériel reproché i l'entant peut éire e certains
cas imputé i la négligence , an défuut de surveillance
de ses parens, la loi se met en leur lieu et place ; elle dit
aux pere et mere de 'enfant: « Vous aviez entre les
mains une autorité , dont vous n’avez point usé , la
loi vous punit de votre indifférence , en couvrant de
sa protection ‘celui qu'elle laissait sous la vétre -
elle ne 'abandounera a lui-méme que lorsqu’il sera en
état de se conduire seul; jusque-la elle vous retire la
puissance que vous aviez sur lui. En cela le législateur a
bien agi, sa prévoyance est digne d’éloges , mais ce n’es.
pas la une peine qu’il prononce contre I'enfant, c’en est
une contre les parens. Je vais plus loin. Changeons |’es-
pece, et plagons-nous daus cette hypothése que 'accusé
aura été déclaré coupable d'an attentat 4 la pudeur, je
suppose, mais sans violence. 1l u"\; a plus de crime eo
ce cas; il y aura acquittement : ¢’est évident, Restera
pourtant un fait immoral i la charge de laccusé , je le
comprends comme vous, mais la loi n’atteint pas tous
les actes immoraux, el ne puuit que ceux qu’elle qualifie
de crimes; l'attentat a la pudeur sans violence n'en est
pas un, la loi acquitte, Paccusé ne 'succ?m}?anl pas ne
sera pas condamné aux frais du proces. ,L article .’_568’ re-
prend ici sa place: Dans la cause qui m occupe, il n’y a
pas méme d’acte imuworal & la charge de I'accusé, il y a

quitté et remis & ses parens , doi'-
condamne aux JSrais du procés ?

que la jurisprudence de la Cour de cas-
00 Importante que nous venons

de po- !
ut été résolue affirmativément ; 1l en a

" un fait matériel, celui d’un insensé, la loi prononce-t-
_elle des peines en ce cas? Non.
» On a fait deux objections; par la premiére on dit :
rsqu’il y a partie civile, soit que 1'accusé soit absous
u condamné, la Cour peut lui appliquer des domma-
ges-intéréts. Qui, car un crime a deux conséquences en
général, celle de léser Pintérét public et 'intérét privé ,
mais aussi le dommage peut exister d’un cété sans exis-
ter de autre. Le fait déclaré ne pas conslituer un crime,
peut demeurer une faute, et I'accusé en doit la répara.
tion, mais & la partie civile, et non a la société, la loi ne
le dit pas, Par la deuxiéme objection, on oppose article
1382 du Code civil , d’aprés lequel tout fait qui cause un
dommage 4 autrui, ablige son auteur i le réparer; oui,
nous venons de veir dans quelles circonstances. Pour
que la société éprouve ce dommage, ce fait doit étre un
crime, hors ce cas elle ne souffre pas. Mais, dit la Cour
de cassation, il faut au moins A la société une réparation
poar le dommage que ’accusé aura causé & I'Etat. Le
dommage, en quoi consistera-t-il? dans les frais du pre-
ces. L’Etat cn obtiendra la restitution si Vaccusé est
condamuné; s'il ne I’est pas, 'Etat n’obtiendra rien , car
les dépens sont la conséquence de la condamnation, c’est
Paccessoire qui ne peut exister sans le principal, c’est la
le cas de dire : cessante causd, cessat effectus. Ainsi en
raison , en logique , comme en droit, la thése que je
Soutiens doit étre admise. Par votre sage persévérance
dans ung jurisprudence qui se forme, vous ramenerez
la Cour de cassation & reconnaitre son erreur, et 4 adop-
ter des principes conformes au voeu de la loi » et surtont
a Vintérdt de "humanité, » .

La Cour aprés déiibére, a décidé que dans le cas de
Particle 66 du Code péaal , 'accusé quoique acquitté
n’en succombaitdpas inoins, et partant, a condamné De-

lanoue avx frais du proces. Il s’est pourvu de suite en
cassation,

Elo
fo

Ceux de (M. les souscripteurs dont Iabonnement
expire le 15 aoiit , sont priés de le faire renouveler ,
s'ils neveulent point éprouver d'interruption dans Fen-
voi du journal, ni de lacune dans les collections. L’en-
voi sera supprimé dans les trois jours qui suiviont ['ex-
piration.

Le prix de Uabonnement est de 19 Jr. pour trois
mois , 34 fr. pour six mois et 68 Jr. pour lannée.

A S

CHRONIQUE.

DEPARTEMENS.

— La chambre dés appels de police correctionnelle
(Pau) s’est occupéele 14 aodt de i'.ffaire relative aux
troubles qui eurent lieu au Tribunal de Bayounne , lors-
qu’on jugeait les individus prévenus de rebellion 4 I'au-
torité par suite du charivari donné au général Hari pe.
On se rappelle que I'audience fut scandaleusement inter-
rompue par un tumujte sans exemple, et .que Jes juges
durent lever I'andience.. L'un des condamnés & deux
années d’emprisonnement était le seql qui se fit pourva

en appel. La Cour a confirmé le jugement dans toutes
ses parties.

e ———
Paris, 8 Aovur.

— Voici les noms des membres du conseil de disci-
pline de I'ordre des avocats. Nous indiquons en méme
temps le nombre de voix obtenues par chacun d’eux :

MM. Dupin (Philippe), 160 voix; Mauguin, 148 ; De-
langle, 147; Archambault, 145; Gairal , 145; Lavaunx ,
143; Hennequin , 126 ; Chaix-d’Est-Ange , 119 ; Marie,
1.5 ; Thevenin , 115; Mollot, 110; Leroy D.-B., 108;
Paillet , 106 ; de Vatimesnil , 106 , nouvean membre ;
Gaudry, 105, nouveau membre; Colmet , 06 , nouveau
membre ; Lamy, 95; Caubert , g1; Davergier, 81, nou-
vean inembre ; Crousse, 75.

Voici les noms des avocats qui ont ensuite réuni le
plus de suffrages :

MM. Odilion Barrot, 73; Couture, 72; Coffiniéres, 64;
Frederich, 4g; Conflans , 41; Leloup-de-Sancy, 43; Boi-
teux, 36; Stourm , 35 ; Boinvilliers, 34; Lafargue , 33 ;
Baroche, 28; Boudet, 26.

— On annonce qu’a I'occasion du mariage dela prin-
cesse Louise, une amnistie générale va éire accordée
pour tous les délits politiques. ;

— La recherche de: médailles est totalement termi-
t née. Le forcat Fossard a Fait des nouvelles révélations z

et la police espére parveunir a l’arrestation de quelques-
uns de ses complices.

— Le contrat par lequel un percepteur de contributions
s'engage & donner sa démission moyennant une
somme déterminée, est-il illicite, et celui qui a
payd le prix de la démission donnée peut-il le ré-
peter? ;

Le sieur Lot , perceptear i Saint-Maur-Charenton ,
s'engagea par acte sous seing privé dua 23 février 1831 :
a donuer sa démission, pour que le sieur Desmarts en fit
tel usage qu’il entendrait, & ses risques et périls. Une
somme de 7,000 fr. fut stipulée payable, 6,000 en ar-
gent, et 1,000 fr. en billet. Le traité devait étre exécuté
dans le délai d’'uo-mois, a peine d’un dédit de 1,000 fr.
Le 6 mai 1831, le sieur Desmarts demanda Vexécution
de ce traité; le délai était expiré; mais le sieur Lot, au
lieu d’exiger le dédit convenu, consentit 4 donner sa
démission. Les deux parties se rendirent 4 la Préfecture
; de la Seine, et le sieur Lot y déclara se démetire de sa
! place. Le sieur Desmarts, de son cdté s Paya la somme
. fixée par le traité. Celui-ci avait sans doute compté sur

des protections qui devaicat le substituer au sieur Lot}
mais, s'il faut en croire celui-ci, une indiscrétion de son
adversaire a fait manquer cette substitution. Le sieur




Desmarts, impatient¢ de ne pas voir arviver i Bomina-
tion , se serait présenté a4 M. Thomas, chargé de cette
partie de Padministration, et, sur les observations de
celui-ci, se serait emporté et aurait dit : « C’Ommcnl, je
ne I'aurais pas, ma place , mais |e I'ai achetée, clle est a
moi ! — Ah! vous 'avez achetée, aurait répondu M.
Thomas, raison de plus pour ne pas vous la donner. »
Aussitét le sieur Lot fut appelé, il fut vertement répri--
mandé, et menacé d’dtre destitué s'il ne retirait point
sa démission. Le sieur Lot aurait manqué a son obliga-
tion envers le sieur Desmarts s°il avait obtempéré a cet
ordre : le 7 novembre 1831 l'autorité pourvut a son
remplacement. A

Le sicur Desmarts a formé alors contre le sieur Lot
une demande en restitution de la somme par lui payée.
Me Cordier, son avocat, a soutenu que le traité était
illicite et nul ; que la démission , pas plus que I.a? place,
ne pouvait étre vendue; que conséquemment il y avait
lieu de restituer ce qui avait é1é inddment payc. Me
Liouville , avocat du sieur Lot , a veconnu qu’une place
de percepteur e pouvait pas étre vendue ; mais 113 dit
que soo clieut n’avait pas vendu §a_placc, ([\l’ll s'était
engagé seulement & dm_mer sa démission, et qu'une telle
obligation n’était pas illicite ; il a fait ressortir surtout
cette clause du traité, portant que le sicur Desmarts fe-

-ait de la démission tel usage qu'il voudrait  ses risques

et périls. L’avocat a soutenu ensulte, en invoquant I'au-
torité de Pothier, qu'en supposant que le contrat fiit
illicite, comme il y aurait faute de la part des deux par-
ties, et qu’il y avait exécution volontaire d'e leur part ,
le sieur Desmarts était non recevable i venir exciper de
sa propre faute, et répéter ce quiil avait payé.

i.e Tribunal de premiére iustance , 5¢ chambre, a
adopté les deux moyens plaidés par Me Liouville, et
débouté le sieur Desmarts de sa demar de.

— Le pourvoi du National contre Parrét dec la
chambre d’accusation de la Cour royale de Paris qui le
renvoie devant la Cour d’assises de la Seine, comme ac-
cusé de provocation suivie d’effet au renversement du

ouvernement , devait étre jugé 4 I'audience de ce jour

e la chambre criminelle ; mais, ce matin, M* Crémieux
a déposé un mémoire qui présente & résoudre trois ques-
tions importantes : M. ambert, conseiller-rapporteur ,
a déclaré que ce mémoire nécessitait une nouvelle lec-
ture trés attentive de teutes les pitces du procts. En
conséquence, 1'affairc a é1¢ renvoyée a samedi , si M. le
rapporteur est prét.

— Le nommé Spitz était traduit anjourd’hui devant
la police orrectionuelle, sous la prévention de voies de
fait commises sur la personne d’un marchand de vin qui
lui vefusait crédit. A 'appui des faits qui' amenaient
Spitz sur les bancs, M. P'avocat da Roi rappelait les an-
técédeus peu favorables de ce prévenu , et les condam-
nations fréquentes qu'il avait déja encourues pour vio-
lences et vo es de fait. Spitz pour sa défense , prétendait
avoir é1é provoqué par le plaignart. « Au sarplus, MM.
les juges, a-telajouté, c'e taujor ¥ 'hui le g'aoit, jour
mémorabie o le Roi des Francais uuit sa fille au roi des
Belges.: C’est anjourd’hui un jour de grice et d’indul-
gence. Je vous prie de vouloir lzi.zx.l y penser quand vous
prononcerez sur le sortda prisspnicr. » -

Le Tribunal a souri, et Vinvocation faite par Spitsa
s>n indulgence, n’a pas ¢1é perdue. 1l ne I'a codamné
qu’a quinze jours de prison.

— Une affaire dont les détails ont quelque analogie
avec la fameuse affaire Roumage, s'est présentée au-
jourd’hui a 'audience de la 6¢ chanibre. Voici les fais :

Le sieur Seray, négociant & Mantes, avait, le 1" juil-

iet dervier 4,000 fr.a payer & Paris. Ii charge le sicur j

‘Thibaud, un de ses amis, que des affaires appelaient dans
la capitale, de porter cetie somme chez un négociant de
la rue des Mauvaises-Paroles. Thibaud part, emportant
les 4,000 fr., et quelques jours se pasient. Le sieur Se-
ray regbit alors une lettre dans laquelle on Iavertit que
les 4,000 fr. n’out pas été remis et que l'effet de 4,000
fr., qu’il avait souscrit, n’a pas é1é acquitté. Seray,
étonné, court chez Thibaud : il est absent et ne revien-
dra que dans plusiears jours. Seray commence par ren-
voyer 4,000 fr. a Paris et attend le retour de Thibaud.
Celui-ci arrive au milieu de la nuit et se présente chez
Seray en manifestant la plus grande surprise. — Clest
vraiment inconcevable, lui dit-il, j’ai remis les 4,000 fr.
- au lieu indiqué, je les ai donnés a un commis. J'ai cu la
maladresse de ne pas exiger de recu; mais il ne pourra
nier... Allonsé Paris ! Seray et Thibaud montent en voi-
ture et arrivent 4 Paris. Ils se rendent chez le négociant
et Thibaud lui demande o est sou commis. — Clest &
lui, ajoute-t-il, que le 1" juillet deraier, j'ai remis les
4ovo fr. de M. Seray. 1l était placé la et avait une veste
de chasse en bouracan. — N'cst-ce pas cette veste, re-
prend le négociant, en lui en montrant une suspendue
dans le magasin. — C’est elleeméme, reprend Thibaud,
c’est an jeune homme qui la portait que j'ai remis les
4ooo fr. Le jeune commis, nommé Duthillois, arrive aux
premiers mots de Seray, il se récrie avec force, et mon-
tre le plus grand étonnement en entendant les alléga-

Tribunal de commerce

{ 1008 )

i 42 2 %1 y
tions de Thibaud. 11 jure ses grands dieux qu ’11 "l-“:;:i:
particulier pour la premiére fois, e _qu it r"{? »” ek
rien recu de lui. M. Seray, présent lexpl_lc..mot;l ’dii‘e
siste auprés de Duthillois, le presse , le sollicite lq o
la vérité. « Si c’est une faute de jeune homme, f‘f‘“ ¥
il, je vous la pardonne; s'il vous manquf’.._!;gu IEEL(‘]::
500 francs , je vous en fais don, dites la vérité. » X
jeune Duthillois de persister dans ses dénégation ’Pl £
miéres. Et Thibaud , de son coté, d affirmer qu'1
bien remis les 4,000 francs 4 Duthillvis. i

1 affaire en est 4 : il est bien certain que les 4ooo fr.
ont été volés a Seray. Est-ce par Thibaud ? Est-ce par
Duthillois? Un proces est engagé sur ce poiut, et plus
tard nous en rendrons compte. Duthillois est un fur;
hon sujet investi de la confiance de son patron, Thibau
est un négociant connu. La bonne réputation de (l:es
deux individus ne fait qu’asgmenter les doutes et les
incertitudes. Le procts ne s'est révélé aujourd’hui d."'.'
vant la 6° chambre que par suite d’unc plainte en dlffld-
mation portée par Duthillois contre Seray et Thibaud ,
i raison des accusations portées par eus contre lui.

Le Tribunal a renvoyé Scray de la plainte et a jugt
qu'il n’y avait ps diffamation da;ns Ja cause parce que
les propos reprochés i Thibaud w’avaient pas ¢té tenus
dans un lieu public. Il a cor}glamne_Thlbaud pour sim-
plesinjures 4 5 fr. d’amende. il en

— « Oh! nécessité de boire et de manger. sccriait
» un philosophe de V'antiquité, que tu as engendré de
» maux ! » Clest cette triste nécessilé qui a conduit de-
vant la police correctionnelle un ancien lieutenant de
gendarmerie , retiré ayec une pension d’e 8oo francs, sa
femme et leur fils. On leur reprochuit d’avoir eu recours
a des movens frauduleux pour soutenir d’'une maniere
précaire leur existence et celle de trois jeunes demoi-
selles, dignes par les grices de leur personne ct la_mo-
destie de leur maintien -d'étre formées i uue meillcure
école.

La Gazelte des Tribunaux a rendu comple daus son
numéro du 1% juillet du jugement qui, en acquittant le
fils, a condamné le pere et la mére a quinze mois d'em-
prisonnement. L’affaire a été reproduite aujourd’hui
devant la Cour royale, chambre des appels correction-
uels.

M. Deglos, conseiller-rapporteur, aveproduit les faits
d’oiril résulte que les mémes manccuvres ctaient cons-
tamment employées par cette famille, pour vivre pen-
dant quelques jours aux dépens de divers restaurateu. s
et de maitres d’hétels garnis. Le pere et la mire ne se
distinguaient point par le luxe de leur habilement,
mais comme leur mise élait propre quoique modeste,
et leur tournure fort respectable, ils obtenaient promp-
tement la confiance de leurs hotes. Oa les laissait 8'ins-
taller dans des appartemens du prix de 300 francs par
mois, ot ils n’apportaient pas autre chose que des mal-
les vides ou coutenant des objets sans valeur. Le res-
taurateur de la maison ou celui du voisinage leur ap-
portait sans difficulté leurs repas, et ce mauége leur
réussissait souvent une on deux semaines. Il arrivait ce-

endant quelquefois que dis e matin on leur présentait
]Pe mémoire de la dépense ; mais lorsque le quart d’heure
de Rabelais était avrivé, toate la famille disparaissait
comme par enchantement , et les fournisseurs reconn -
saient trop tard qu’on les avait pris pour dupes.

Le fils, acquilté en premiére instance, ct ses Lrois jeu-
nes seeurs étaient dans une des tribunes fort atientifs au
vésultat de ces ficheux débats.

Me Joffrés , défenseur des prévenus, aprés s'étie ef-
forcé d’établir en point de droit que leur couduite re
présentait poiut le caractere de Ve-croquerie , a
exposé subsidiairement qu’il v’y avait plus a ca::undae
de leur voir recommencer le cours d’une industrie aussi
repréhensible.

Eu effet, le fils vient de trouver dans son travail des
moyens d'existence pour lui-méme. Les deux securs
aluées ont trouvé a se placer d’une manitre couvenable,
ct la plus jeune pourra vivre avec son pére ct sa mére
du produitdela pension de Soo fr.

La Cour, conformément aux congiusions de M. Aylies,
avocat-général, a confirmé purement et simplement la
décision des premiers juges.

Le Rédacteur en 'chef , gérant , DARMAING.

ANNONCES JUDICIAIRES.

ETUDE DE M PLE, AVOUE,
Rue du 29 -Juillet 1830, 7 3.

Vente sur publications judiciaires en 'audience des crides
du Tribunal civil de premiére instance du département de la
Seine, une heure de relevée, en deux lots, le 22 aoiit 1832,

1" D'une jolice MAISON , jardin, pere et dépendances,
conlenant cuviron 30 arpens, sise i Courbevoie , roe de Co-
lombes, n. 21, conuue sous le nom de Chiteau de Courbevoie;

2° D'une DISTILLERIB, jardin, grand clos ct dépen.
([Ianges, sisc audit Courbevoie, rue de Colombes, u. 21 bis |

ouée.

aodt. lieur.

L es enchiéres seront rcciues sur
Pourle premier ot "o,
0
3 Pour le second IOt: ?}U'Qiz fr'
. Sadresser pout‘lcscharges,cl;,;m, g
a Paris : % Conditigy, de
1° A M°Plé, avoué poursuivany Iy y h"ﬁ,
cnh})cr des charges-ct titres de propriétéeme’ Sngets. .
2° A Me Jansse, avoud demeuranta’;"!’ dll'zgj &
Sec, n. 48; ans, l‘l’led:;{lﬂ'a;
3e A M" Gion, rue Sainte-Anne, n, 63 &'h
(Ces deux derniers avougs préséns al
a tenle
i
. ]

I(‘.‘G mi&es k P“ﬂ!s‘i
\,

o

A M*® Vavasseur Desperri
i SpPETTiers, notaipe
° A Courbevoie, & M¢ Gréhm;t, HOT:{;E 2
. H

Adjudication préparatoire le 19 aolit 383,

_ai\djgdicatiou définitive g o septemly s
Par licitation entre majeurs et miueufsml e 183,
martre , rue Neuve-Pigalle; par le mini;sgr laPlﬂcech
notiire aux Batiguolles-Monceanx, heure !l re de e
De quarante-quatre lots de !err’a o

¥
4
L

|

; idi,
l!lonlmartrc , donnant d’uvn bout s:::' E.";fmdh hé‘if- sit
'autre sur le boulevard extérieur de par-le ela Cop, 24
Pigalle et la barriére Blanche. S, entrely

f.les lots sont }raévers]és par la rue N“VC-PigaHe ;
autres rues projetées, le tout arrondi &F par
déParlemeu{ dél la Seine. e de s“"l’: i
S’adresser pour avoir des renseignemens, § Py i
12 A M® Vaunois, avoué poursuivant, rye s
22 A M° Jarsain, avoué , 1ue de Gran':mqnt a"‘,ﬂ-ﬁ;‘
2 A M’ Callou, wvué, boulevard S.uilil-l)cli’i:G; .
4% A M° Bazoche, notaire & Batignolles-Mo il
taire des titres dé propriétd; 5 nCeaux, dépeg,
9° A M* Daloz, notaire i Paris, rue Saint.
6° A M° Fouruier, notaire i la Chapelle.
Et pour les lots | ;
A M. Dufour, demeurant & Montmartre roe [N
qui donnera connaissance du plan de la di’\'isio deme.y*
alignemens. " ulm"“l

Eta M. Boulés, géométre, & la Chapelle-Sain.

Honorg 33,
Saint-Deyg "

Denis,

Adjudication definitive,
Enla Chambre des Notaires de Paris
de M*® Moisant , Pun d’eux , le mardi <
beure de midi, des immeubles ci-aprés, en
Premier lot : Ta Terre ‘ELBEUF-EN.BRAY
commuue du méme nom, canton e Gournay arm"i'
ment de Neufchitel (Seine-Tnférieure) , consista:nten i
de maitre, denx carps de ferme, parc de 45 hectares :::
r({s de murs, avenue conduisant a la grande ronte dg’ I
Dieppe, terres et herbages en dehors du parceet autres dipa.
dauces. — Mise a prix, 180,008k
Deuxi¢me lot : La Ferme d'HERON VAL, silui’eu y
mune de Montjavoult , canton de Chaumont, an
ment de Beauvais (Oise), consistant en maison d habily
corps de ferme, et en 117 hicetares de terres, herbages, F*’
et hois, pépinicre et jeuncs plantations,
100,088,

; M;;;u- le minig,

Misc a prix,
S'adresser pour les renseignemens :
Pour le premier Lot,

& Au sieur Louis GILLES, régissear, demecurant surk
ienx; .

A Gournay, 4 M. PETREL , adjoint & la mairie;

Pour le deuxiéme lot :
Ausieur PETIT, garde i Héronval;
A M, PARADES-QUESNEY, & Boisgeloup prés Gisors
Et pour les deux lots, é%’aris:

1° AM® TANGLUME, rue Hauteville, n. 46;

2° A Mt FOUCARD , passage Saulnier, v, 1;

3° Et audit M® MOISA':KIT, notaire, rue Jacoh, u. 1f.

L'ACE DE

VENTES PAR AUTORITE DE JUSTICE.
SUR LA PLACE DU CHATELET DE PARIS,

Le samedi 11 acut. bl
Cousistant en commode , tahles, chaises, glace, P““i“'e: h"m-;g’

outils de serrurier, et sutres objets, au comptant. * .
Consistani] en J‘il'fe‘zcns mau!:lu. gudridons et bois de lit en sea)ot ;

cables, astenriles ¢

avtres nbjeis, a1 complant, :
Consistaot en secrétaire, commode en agajou, f
vin, une {cuillette de vin, el autres objets au comptaol —_..—.‘
L '.#' L]
midiy

meublrs, et autres abjets su comptant. i e ity ,m.,“

Commune des Batign lles -~ Monceanx, le d'mancha  jets m
(fice , cunsistant en meubles outils de Illl’il’“»:"q.‘)‘l!‘ et l““’:l <onsiyianl &
leommune des Batignolles-Monceaus, le dimanche 130Uty 4
meubled, et onires oljets, au comptant,

Commuue de Fontenay-ans-Roses, le dimanche 12 acul,

A TEREE,

3% 9o
98 g0
99 [

100

§ ojv vu complzat.
— Finmcourant.
Emp. 1821 20 ¢ mptasl.
Fin rouraat.
Emp. 183y, an compt.
- I'in courant. o ;
3 010 au compuaas (cuup. détachd’.
— ¥in couraut, (I1d )
Rente de Nap. an compta- ).
— Fineowrast.
Renle perp. 4'Esp. su camptant
1w eourset
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A 3
Par acte sons nfislsi.pr!!_él du 3t

J

FOURNIER , carrossier. Clbture,
CRESY, entr. de bitimens. id.,
TORIAS fils, M9 mercier. id:,
PICAUD jeune , chupelier. %
PERNOT, boulanger. Vérification ,

ACTES DE SO0CIEYE.

Par deux actes cons reings privés des 15 juin el 26
Juillet 1834, & été dissoute In société RICHARD
et BERRIEUX jeune. Liquidatenr : M. Richnrd.

FORMATION. Par acte notarié du 14 juillet 1832,
entre les sieurs Picrre-Vietor PERIER , Casimir
BEAUDOIR , et Jacques LOMBARD, tous trois
comuis marchauds, & Paris, Objet : commerce de
draps; siége : rue Moutmartre, 130 ; raison so-
ciule : VIGTOR PERIER et C®; durée: doure
wunées du 197 juillet 18325 chacun des wssociés
sara la signature sociale pour la correspondunee , i T
Pagquit d:\ billets , et Eéﬂirnflmrnl pour tout ce Pl:i':;‘lm:::::,m.

a

: [
le prov
sac g e B ¢ l il
3 ne sera pofut engngement de ln société viy-in vis :’; de la soci® "u it
es Liers, sous uelque lorme que ee soit, sans avoir e ue le covrs du no
besoiu du conevurs de ses co-associés, nies

\UE DES BONS ENFANS, N° 34.

ietot?
TOBIAS fils , M mercier , le A
PICAUD jeune, chapelier , le
BRUYERL, limonadier, le
Dl ELLULN, négoeinnt , le 13
ELLUIN ¢t MALDAN de SOINDRE,
négocians, le '
MALDAN-PERDU et C°, le
MANUEL, M* de vouenueries, le
ROZE, eutrep. de charpentes, le
METZINGER , menuisier, le a
Mathieu PRINVAULT pere, Md de
bois, le

WESTERMANN, méeanicien ; lp

f % ile LU
Jes sienrs tl‘n!lqum i £
iand de '.‘I'lllls,!\‘tl. ) el
1|‘|;ré¢s 24 "L'H .’*
pux-Po o b
BOUGHER . comuitf Lora#
vanl jeb 9

DE PARIS.
ASSEMBLEES
du vendredi 10 aoit 1832.

ey cependsnt B T o
:‘i:;E‘:i garde I.'d“‘at:.i:.-ﬁ oA
el 1 aqe,000 o 3 0
‘l.':' :qnlﬂul;ﬂ I'Sh ju
date de Jlexpiration

CLOTUREvisAFFIRMATIONS
dans les faillites ci-aprés :

beur.
DIET, eutrepremenr de peintures. Syndieat ,
DEDREUX freves, propriétaires d'une fabri-

‘gne de.pierres ortificielles. Syndicat, 9 :
AMBIGU-COMIQUE. Cloture, AMBIGU.COMIQUE, le
Dane OURSBL, ancienne waitresse d'hitel FOURNIER, carrossier , le
| gorol. Viriliigtion, CRESY , entrep, de batimens, 1p

Leur.
10 9
10 1
10 1

aolit, arce i ©

IMFRIMERIE DE PIHAN-DELAFOREST ( MORINVAL),




