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JUSTICE CIVILRE,

CASSATION. — Audicnces des 16 et 17
T w;'[m 5 Juillet.

(Présidence de M. le premier président Portalis.)

& partic de M. de Turpin contre plusieurs magis-
ikl " tratsde la Guadeloupe.

Celte importante affaire, dont la Gazette df's Tribu-
| gz a fait connaitre les débats dans son numéro du 14
| uril dernier, avait été suspendue par la maladie de M.
n, conseiller rapporteur. ot

L cetteaudience, M Chauveau,avocat de \l deTurpin,
wM¢ Dalloz, avocat des magistrats pris i partie, ont
aeeessivement expliqué, et ont reproduit avec Elus ou
moins de développemens les moyens déja employés dans
Jears premiéres plaidoiries. M® Dalloz a ins:s!é avec
Jaucoup de force sur la demande en suppression des
M. Voysin de Gartempe, avocat-général, a pris la

Je et a dit en substance :
« Les exemples de prise & partie sont heureusement

wjourd’hui colte voie contre un Tribunal entier, doit
aiendre de vous une sévere justice, si son action est dé-
montvée fondée, mais aussi vous devez une réparation
{htante aux magistrats inculpés , s'ils se justifient.

s Noslois ont déterminé les cas de prise a partie: deux
ok été invoqués par M. de Turpin; le déni de justice ,
fiine saurait exister puisqu’un jugement a été rendu ,
s que les juges aient é1é mis en demeure de statuer ;
ledol et Ja fraude, reproche qui comstitue maintenant
lmtle procés,

, * Mais le dol comprend-il la faute lourde? Le deman-
Ia prétendu. L’ordonnance de 1667 rendait les
HGislals responsables, si leurs jugemens contcnaient
08 des lois et des édits ; cette disposition, reste de
Fun:ge ui faisait desceudre les Uribunaux dans Iaréne,
i ydéfeadre leurs décisions, ne fut point adoptée

] Tl réldacteurs du Code de procédare; les cas de
E‘:El?mle’ y furent au contraire soigueusement limi-

b€ lon n r trouve point la faute lourde. Suivant la

- -g;m?me , la ffmte n‘était‘ comparée au dol, a I'égard
j o aetrat, qu'autayt qu'il avait agi avec une inten-

g | 1o dolosi Ve, ml par un sentiment de faveur, de ven-
BRAce oy imilié 5 le Code de brumaire an 1V coute-

exigences ; 'art. 183 du Code pénal est

| vl principes. I’crreur grossiére ne suffivait
' "%UP::.EL:GT}(]I? ‘.’urrdt du 23 _jui!fct. 1806 que l'on a
timitig, Prochait an magistrat inculpé d’avoir agi par
\ll;md‘f':;ﬂzur lui-méme a hicn senti que I'errcur ne pou-

Bées 30 ..50?1 ar.ll@p; aussi dcwgu_t la_ cha}mhrc : des
1 Gollusigy,” reproche. d'erreur, avait-il ajouté celui de
By
. gfb‘.’:‘a?ﬂh‘: chambre
. Cusateurs ; de

v“f!e an

les faits se présentaient bien gra-

i i vanl vous, ume partie de ces faits
X re reste sz o : - - . .

?ﬁ"““’- e sans preuve: le surplus a bien perdu

re i .
?lif::s“l’:‘”:ﬂHCInw, une requéte plus étendue , des

8, hages deql':- .013.5- !f:s éerits , ont r(_:pmdmt ces circons-
¥ e’“hlememuﬁmd{ on. Av_anl l_'.nrnvd_c de I:-x corvette o
'Efeur.g « de Tarpin réclamait un jugement; le

). lempém!.é"‘“‘ malade , les juges ne pronongaient
a-coup la corvelte arrive , et
Bititon.. la ch:ﬂubrc_u’accus:\lm}} est com-
i rl'S. et reu(,i son jugement. Si la plainte
Loz e m:l‘?"—‘C, c’est que le Tribunal qui a pro-
065 pac i e{il’ilrals dévouds au gouverneur, choi-
.%[&us [Ty dontles pouyoirs étaient expirés.
mﬁoﬁtradictolrg-ci d“"“'g!m nécessairement entrainer
iminude “fi eu lien. .luuscs ces assertions sout
iy o Posée; la oo s: la cham‘bre d’accusation é,tall.lcgn_-
%S, d“’i&g Uverneur n'en avait ni nommé, ni chois

: Slle existait, ot o continnée de sidger, M,

S 5 Cconlait; tout-

v
*m‘l’ﬁ*ﬁuﬂm heures
de Lurpg

o1 20 sucer 1832,

ares dans 1,05 fastes judiciaires; le plaignant qui prend.
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Gauchard , que I'on disait s’étre récusé, w'en faisait point par-
tie, n'avait pas é1é désigné pour en étre. La composition, le
manicment de cette chambre, toute cetle agensation st grave
n’est qu'une fable.

» La vérité est que M. Bourgerel, compris dans la plainte
de M. de Lurpiu, ne pouvant siéger, avait été remplacé par
M. Barlet, et celui-ci désigné par le président de la Cour
royale, et choisi parceque, sorii récemment de lu chambre
d’accusation , il avait #1¢ remplacé par M. Bourgerch,

» Il n’est pas vrai que les magistrats anjourd’hui inculpés
fussent imérimaires; tous étaient nommés par ordonnance
royale. M, du Bertaud de Fonfiéde, seal nommé par le Roi
juge royal ou président d’un 'Fribaual de premidic instance ,
exercait momentanément les fonctions de conseiller, parceque
des magistrats avaient reflusé de préter serment ; mais ses pou-
voirs n’expiraient pas par Parrivée de la corvette; il devait
siéger jusqu'h ce que les magistrats, gui avaicnt refusé d’entrer
en fouctions, les eussent reprises; ¢'est cg qui a été fait. Cette
assertion, quoique démentie, a cependant é1¢ reproduite jus-
¢u’au dernier moment,

» Tels sont les reproches sans cesse répétés pour
¢tablir une collusion coupable entre le gouverncur et
les magistrats, reproches basés sur des faits articulés
devant la chambre des requétes, mais qui depuis se sont
¢croulds.

» Le reproche de précipitation n’est pas mieux fondd;
peuat-étre méme trouverait-on un jour de retard.

» Le scul qui subsiste encore est tiré de ce que les art.
481 et 482 du Code colouial n’ont pas été suivis, le gou-
verueur n'ayant pas désigné des magistrats pour ins-
truire sur la plainte formée par M. de Turpin.

» Mais cela n’affectait en rien la composition de la
chambre d’accusation : 'instruction faite, s'ii y avait
lien & instruction, la chambre d’accusation restait la
méme. Le gouvernear devait rester, il est resté étranger
a la composition de cette chambre. Ainsi, d'une part,
M. de Turpin reproche au gouvernenr daveir composé
la chambre d’accusation, ce qui n’est pas vrai, et de
Pautre il lui reproche de n'en avoir pas désigué les ma-
gistrats, ce qui, indépendamment de la contradiction,
était hors de ses attributions.

»Si les faits allégués par M. de Turpiu dans sa plaiute
avaient 616 susceptibles de preave; s'ils avait constitué
des délits prévus par la loi, la chambre d’accusation,
saisie de la plainte, aurait di surseoir & prononcer, jus-
qu’a ce qu’une instruction réguliere eil été faite, c’est-
a-dire, par le magistrat désigné par le gouverneur. Mais
avant d’ordonner une enquéte, il fallait savoir s'il y
avait licu 4 la faire. Frustri probatur quod probatum
non relevat. Qui devait le décider? Ce ne pouvait étre le
gouverneur, car il se serait alors immiscé Eiu[lﬁ les fouc-
tions judiciaires, ce qui lui est interdit. Ce ne pouvait
donc 8tre que la chambre d’accusation. Aiusi le repro-
che relatif A P'inobservation des art. 48: et 482 n’est
foudé que s'il y avait lieu a une instruction,, ce qui ren-
tre dans Pexamen de Uarrét. Sil’arrét a jastement décidé
que les faits ne pouvaient étre prouvés, le reproche se
rédeit 2 rien. el r

» M. Nogues, procurcur-général , a été l'objet d’une
attague particuliére ; de tous les reproches dirigés contre
lui, pas un n’a conservé quelque valeur. Il a (]ll-u}l2
changé 1’avis émis dans son rapport, aprés avoir couféré
avec le gouverneur, ce qui est une preuve évidente de
collusion ; dans son rapport au gouverneur, en cfﬂe? il
avait pensé que la plainte ne devait pas avo'r de suite ,
et il ajoutait que c'était augouyerncur a désiguer les ma-
gistrats pour faire l'instruction. Dans soun réquisitoire a
la chambre d’accusation, il reproduit la méme idée que
les faits ne constiiuent point de délit, qu’ils ne sont pas
susceptibles de preuve, et il conclut & ce que la chambre
d’accusation le déclare ainsi. Il v’y a donc pas réellement
de contradiction.

« On lui fait un grief de ne pas s'étre récusé ; grief d'autant
plus étrange, que l'on reconnail qu au conseil privé il avait
voté favorablement 3 M. de Turpiu; d’ailleurs il n’existait au-
cun motil de se récuter, et le reprocae de ne U'avoir pas fait &
I'imitation de M. Gauchard, n’est pas plus fondé gne I'exem-
ple que l'on cite n’est véritable. 5 ;

» 1l v a co'lusion, dit-on, ear dans nue letire éerite par lui
récemmient, il dit gue ¢’est M. de Tarpin quia fomenté les
troubles de Marie-Galante; et cependant il uvait acquilté an
eousci! })ri\'é . il avait donc voté contre sa conscienee, D’abord
on ous

ie toujours que si le conseil privé a acquitté M. de
Turpin sur les griefs Yriucipm{x que lui reprochait le gouver-
neur, il I'a déclaré a 'unanimité coupable d'imprudence dans
Iexercice de son commandement; et d'avoir manqué de di-
gnité, de fermeté : une telle conduite peut avoir fomenté des
troubles. Des renseignemens d'uillours joints au dossier ot
¢t¢ fournis au procureur-généru} peu de jours aprés la dgeision
| dy gonseil privé, ot ont pu medifier sou opinion,
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» Eunfin, ces reproches si graves, ces meuaces fuites 2 M. de
Ricard, procureur dulloi, cette tentative de subornation d’un
témoin & la véracité dugquel M. de Turpin rend hommage, la
mort dramatique de ce magistrat A la suite d’une conversation
avec M. Noguus, et ces paroles qu’on a placées dans sa bouche :
Innocence.. Turpin.. Marie-Galante. Que sont devenues
foutes cus allégations? elles ont été démenties par les at'esta-
tions des amis de ce magistrat, de sa veave, de sa famille, de
cenx-miéme qui, selon M. de Turpiu, avaient été présens i une
partie des scenes quil a décrites. it que reste-t-il de tout
cela? rien que des accnsations fausses de la part de M. de Tar-
pin, et le jugemeat sévere portd par M. de Ricard sur M. de
Turpin, qu’il déclare avoir pris le rdle de chef de partiy et
dont l¢ retour & Marie-Galante lui parait incompatible avec la
tranquil'ité de cette dépendance. »

M. lavocat-général, aprés avoir ainsi parcouru les circons-
lances extérieuresd V'arrét qui a occasiond la prise & partie,
arrive a l'examen de cet arrét lui-méne. Renferme-t-il vue er-
reur grossicre, qui en labsence des circonstances caractéristi-
rlues de dol, puisse, en ne faisant pas respecter lantorité
dont il é1ait revétu, justilier la prise i partie? :

Déja cet areét a été objet d'un pourvoi que la Cour a re-
jeté par tune fin de non recevoir tirée de ce gu’aux colonies les

arties ne peuvent pas se pourveir contre un arcét de la cham-
re d’accusation ; mais I"arrét elit é1é cassé dans Uintérét de Ia
loi, st la Cour eiit pensé que la loi elit é1é violée.

Aujourd’hui encore existe une fin de non recevoir insur-
montable , ¢'est que M. de Turpin ne s’est poiut porté pariie
civile; dans sa plaiute, il s'cst seulement réservé de le devenir,
et il invoquait I'action d’oflice du ministére public. 11 wélait
done pas partie dans Varrét ; il n”’aurait pu Pattaquer dans au-
cun cas, et cet arrét ne peut devenir pour lui le fondement
d’une prise & partie.

Aprés un examen scrupuleux des motifs de Parrét , M. I'a-
vocat-général a pensé qu’il ne contient qu’une saine applica-
tion des principes de la matiére ; ce magistrat , dans cette dis-
cussion, ayaut adoptd sur tous les poinis le systeme plaidé par
M* Dalloz, et que nous avons fait connaitre , nous nous abs-
tiendrons de le yeproduire.

M. I'avocat-général a terminé son réquisitoire en exa-
minant les demandes respectives des parties en suppres-
sion des nombreux mémoires publiés dans cette cause,
et en dommages-interéts de la part des magistrats de la
Guadeloupe. Le mémoire de M. Barbe lui a paru conte-
nir des expressions dont 'amertume excédait les bornes
dela défeuse, et, bien que ce lort soit fort atténué par
les circonstances dans lesquelles ce mémoire a é1é pu’
blié, par l'injustice des attaques de M. de Turpin, par
I’écrit que M. Barbe a publié récemment, et on il s'ex-
plique avec la modération couvenable d’un magistrat, il
a pensé que c'était le cas de prononcer, sans aucune
expression de biame, la suppression du premier mé-
moire produit dans la cause, et il a conclu en ces ter-
mes :

»Nous estimons qu'il y a lien de déclarer le demandeur mal
fondé dans sa demande en prise 4 partic, en débouter et le
condamner a ["amende an moirs de 300 fr.; surles demandes
respectives des parties,, ordouner la suppression de tous les
éerits et mémoires publiés et produits par le demandeur ; or-
donuer aussi la suppression du mémoire de M. Barbe, daté de
la Basse-Tevie; condamner M. de Turpin en tels dommages-
intéréts dont la Cour arbitrera la forme et 'étendue. »

La Cour, aprés délibéré, a déclaré la prise & partie
mal foudée, a condamné M. de Turpin & "amende, et «
ordonné Uimpression de Uarrét a 5o exemplaires.

1’arrét nous a paru remarquable en ce que la Cour,
tout en décidaut en fait qu'il n’y avait pas eu erreur de
la part des magistrats inculpés, ¢tablit en principe que
Verrenr, méme grossiere, n'est pas, sous 'empire du
Code de procédure, uue cause de prise & partie; le con-
traire avait ¢té plaidé, et l'on s’était appuvé d’un arrét
de la Cour, rendu en 1806.

Nous ferons connaitre le texte de eette décision impor-
tante aussitot qu’elle aura recu la rédaction définitive.
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TRIBUNAL DE PREMIERE INSTANCE. (1** chamb. )
Présidence de M. Delahaye.
Audience du 3 juillet.

#1™¢ L4 COMTESSE DOUAIRIERE D'ERBARCH CONTRE 1 EX=n0l
CHARLES X.

Emigration. — Armée de Condé. — Organisaiion d’un
regiment de hussards.

Nous avons déja rendu compte d’un grand nombre de
réclamations formées contre P'ex-roi Charles X | pour
%endant I'émigration ; la demande de

Erbarch n’gst pas I'yue des moins gu-

dettes contractées
M=™¢ la comtesse d’




vieuses. Voici les faits qui lui servent de base, et que
nous tmpruntons i la plaidoirie de M® Bourgain :

« Aucommencement de 1789, le prince 'M:mnce de
Salm-Kyrbourg était venu en l"rnnce._Efnlrn au service
du roi Louis XV, il commandait le I‘l’gI'IIICIIL‘(JCS hus-
sards d’i sterhazy, lorsque éclata 'I:_n l‘eV0|u-l|0n. ‘P us
tord, il quitta son régiment, et suivit les princes a Co-
bleniz, :

» Le prince Maurice avait des propriétés importan-
tes en dega du Rhin, et jouissait d’uve influence consi-
dérable que lui donuaient son nom, sa fortune et son 1
tre de prince d’empire. Monsieur, ct le comte d Artois
cherchérent i utiliser cette influence en faveur de leur
cause, et lui proposerent de lever un régiment de cava-
lerie, et de I'emplover & leur service. Le prince Maurice
y consentit, et le 1** janvier 1792, l'l‘lI.C(HlChlB ct signce
entre lui et les princes une capitulation dont voicl les

principales clauses :

Capitulation entre leurs Allesses Royales Monsr_qrrr, et
Monseignear comte d’Artois, fils de France ,_jr-eres du
Roi | et M. le prince Maurice de Salm - Kyrbourg,
pour lq levée d'un régiment de hussards.

Art. 1, Tl sera levé incessamment , par les soins du’prmce
Maurice de Salm-Kyrbourg, et & ses frais, ainsi qu il sera
prescrit ci-aprés , un régiment de hussards, composé de
quatre escadrons, chacun de deux compagnics, sous le nom
de Salm-Kyrbourg. i ;

Art. 2. Lapropriété dudit régiment appartiendra & M. le
prince Maurice de Salm-Kyrbourg et A ses desceudans en ligne
directe, ou i lear defaut & ses héntiers, . :

Art. 3. Le prince Maurice dé Salm s'oblige & compléter
ledit régiment , en hommes et en chevaux, sur le pied qui va
dire ei-aprés fixé, b époque do 17 avril 1702, K5 s

Art. 4. Tous les hommes seront habiilés , armés et équipés,
tout préls @ entrer en campagne , snivant ce qul sera reglé c!.-
aprés & Particle de 'homme et du cheval, pour leur armement
et équipement,

Art. 5. LL. AA. RR. emploieront tous leurs bons offices
auprésdu Roi, leur frére, pour faire recevoiret couserver
ledit régiment au service de France. 2 y

Art. 6. LL. AA. RR. accordent provisoirement ane capi-
tulation de vingt ans , demandée par le prince de Salm, avee
Ia eondition d’étre averti deux ans d’avauce , ‘si on ne voulait
pas la renouveler, avec permission audit prince de’ passer
avec son corps A un autre service , sans étre myuiété d aucune
maniére, LL. AA. RR. promettent aussi leurs bons offices
pour la faire ratifier par le Roi, leur frére.

Art. 7. LL. AA. RR. s'engagent A payer les masses, so!ds;s
ét appointemens, sur le pied et aux épojues qui seront fixés
ei-aprés, ; .

Art. 8. La masse générale destinée au renouvellement et &
Pentretien de toutes les parties de recrutement , habillement,
armement et écuipement, ainsi qu'aux remontes , commencera
& courir et & dtre payée au complet, du jour que le corps sera
en état de passer complet la revue de Pofficier général et du
commissaire des guerres qui seront chargés par LL. AA. RR.
de cet objet. j

Art. g. Le prince de Salm s’étant engagé & étre complet au
1™ asril 1792, 1l lui sera payé sa solde et ses rations de four-
rage au complet, & dater du terme moyen entre le 15 décem-
bre , époque de la capitulation , et le 1 avril, sauf & déduire
ce qui manruera au complet & cette époque, tant en hommes
qu’en chevaux.,

Art. 10. LL. AA. RR. accordent au régiment de hussards’
de Salm-Kyrbourg les priviléiges des régimens allemands ,
prenant pour modéle la capitulation du réguncnt Royal-Alle-
mand.

Art. 20. LL. AA. BR. s'engagent de rembourser la moitié
de 1a somme qui sera fixée pour les frais de la levée au 1T mai

1793 , el Vautre moitié le 1°* mai 1794, avec les inéréts
stipulés,

Art. 1. LL. AA. RIL. ¢’engagent & écrire au prince de Salm
des lettres portant assurance de ce remboursement.

Art. 22. Pour fixer d’une maniére précise ce que coltera
la levée dudit régiment, chaque homme monté, depuis le
premicr adjudant jusqu’au dernier hussard ou trompette, de-
meurera fixé sur le pied de 700 livres par homme, monté,
habillé, armé et équipé conformément a ce qui sera énoncé
dans les différens articles , qui détermineront chacune de ces
parties; et le nombre d’hommes sur lequel devra porter ce
remboursement dans les termes et U'époque ci-dessus fixés ,
art, 20 , demeure fixé pav la présente capitulation, et suivant

la composition gui sera délerminée aux articles de la forma-
tion , 4 688 hommes montés, habillés , armés et (quipés qui,
@ 700 livres chacun, font la somme de 480,600 livres.

La raiion de fourrage sera payée a raison de 50 livres par
mois, jusqu’a ce que LL. AA. RR. fournissent les rations en
nature.

« Ces conventions arrétées, ajoute Mec Bourgain, le
régiment fut organisé, du moins en partie, ainsi que cela
résulte d’un état de revue passé par M. le marquis d'E-
quevilly, constatant la présence sous les armes de 189
cavaliers montés et équipés. La position eritique dans
laquelle se trouvaient Mounsieur et le comte d’Artois, les
empécha de remplir leurs obligations. Le prince Mau-
rice n'en continua pas moins de les servir, et seul, il fit
fuce a toutes les dépenses.

,» Les journaux du temps et les ouvrages écrits sur
I'armée de Condé relatent les circonstances dans lesquel-
les ce végiment eut 'occasion de se distinguer, et les sev-

{ 834

» Alors sculement il ne put plus tervir que de ses
veeux une cause pour laquelle il avait fait tant de sacri-
fices; il revint en France et mourut 4 Paris, en 1813,
dans un état voisin de la misére.

« Aprés la restauration , sa veuve réclama, mais elle
était sans Litres. Les papiers de son mari , déposés dans
les archives d’un de ses parens, ne furent relrouvés
qu'en 1819 ; mais le crédit de 3o millions accovdé pour
payer les dettes des princes , était épuisé. Elle mourut
en 1821, aussi pauvre que son mari; sa sceur, sa léga-
taire universelle , réclama auprés des ministres de
la maisun du Roi et des finances. on ne cessa de 'écon
duire sous différens prétextes. Enfin, elle a formé de-
vant le Tribunal une demande en paiement de 132,000 f.
montant de 'équipement et de I"armement des cent
quatre-vingt-neuf hommes présens a larevue de 1794, &
raison de 700 fr. par homme, et un jugement par dé-
faut , du 12 aoit 1831, a accueilli cette demande. »
Clest a ce jugement que I'ex-roi Charles X a formé op-
position. M¢ Berryer, son avocat ordinaire, retenu &
Nantes, sous le poids d’une accusation criminelle, n’a
pu se présenter; mais les moyens de son royal client ont
é1é développés dans une requéte soumise au Tribunal ,
qui les a brievement reproduites dans son jugement
alusi congu :

Attenda gw’en admettant que dans la capitulation du 1
janvier 1792, les ‘princes Louis-Stanislas-Xavicr et Charles-
Philippe se soient engagés personnellement ct ne se soient pas
bornésa stipuler comme dl;!égnés ct pour le compte du roi
Louis XVI, 1l n’est du moius pas établi que le prince de Salm-
Kyrbourg ait rempli son propre engagement, gu’il ait levé le
régiment de hussards qui devait étre an complet le 17 avril de
la méme année, et qu’il lait mis ala disposition ; soit du roi ,
Louis X V1, soit de ses fréres;

Le Tribunal regoit Charles X opposant au jugement contre
lui rendu par défaut, le 12 aolit 1831; vapporte ledit jugement;
an Trindpa], déclare la comtésse d’Erbarch non recevable et
mal fondée dans sa demande, et la condamne aux dépens
pour tous dommages-intéréts.

Dans le principe , P'ec-roi avait décliné la compétence
du Tribunal de la Seine , en se fondant sur ce que ni lui
ni la comtesse d’Erbarch u’étaient Frangais; mais averti
par ses conseils et peut-étre par les événemens, il a re-
noncé a ce moven préjudiciel. Y aurait-il dans cette ré
tractation quelque arriére-peunsée ?

JUSTICE CRIMINEFLLE.

COUR DE CASSATION.— Audience du1gjuillet.
(Présidence de M. le comte de Bastard.)
POUVRVOI DE FREDERIG BENOIT.

Lorsque , & raison de la longueur présumée des débats,
il est adjoint un juge-suppléant aux magistrats com-
posant L« Caur & assises, cette adjoriction peut-clle
étre fuite par simple ordonnance d{c président, sans
qu'tl soit besoin d’un arrét de la Cour? (Oui.)

Lorsqu’une personne qui se préter.d lésée par un crime
veut se porter partie civile devant la Cour {assises ,
appartient-il & cette Cour d apprécier si celte per-
sonne a éprouve un dommage lel, que son pourvoi
soit recevable? (Oui.)

La Gazette des Tribunaux a rendu ecompte des longs
débats auxquels a douné lieu, devant la Cour d’assises
de la Seine, 'accusation de parricide dirigée contre Be-
noit, et de I'arrét, en date du 5 juin dernier , qui I'a
condamué a la peine de mort comme coupable d’avoir
assassingé sa mere.
Nos lecteursserappellentquelesienr Labauve, quiavait
é1é précédemment traduit devant la Cour d’assises des
Ardeunes, comme accusé d’étre 'auteur de cet assassinat,
puis acquitté par cotie Cour, s'était porté partie civile
dans le proces criminel intenté a Benoit; que, devant la
Cour d'assises de la Seine, un 1ucident s’est élevé sur la
recevabilité de son aclion comme partie civile; mais que,
par arrét de cette Cour, Labauve avait été déclaré rece-
vable & agir en cette qualité, :
Beunoit 5’est pourvu en cassation contre l'arrét qui le
condamne a la peine de mort. M° Crémieux, son défen-
seur, a présenté trois moyeus de cassation.

Le premier tiré d’une légere irvégularité qui se trouvait
daus la liste des jurés; le second pris de ee que les quatre ré-
ponses du jury aux quatre questions qui lui uvaic_ut ¢ié posévs,
annoncaient que Paccusé élait gcmpahle a la majorité plus de
sept voix,au lieu de & [a majorité de: plus de sept voix, et que
méme, duns la quatriéme réponse, il éwit dit que 'accusé
élait capable au beu de coupable. M® Crémieux en concluait
que les réponses du jury élaient incomplétes , et que lé prési-
dent aurait di le renvoyer dans la chambre de ses délibéra-
uons. ;

Le troisitme moyen présentait une question bien grave,

viges qu’il a rendus en 1792, 93 et g4. Bientdt 'armée
républicaine gagna jusqu’an Rhin, le chiteau de We-
delhorin, et son riche mobilier, appartenant au prince,
Flll‘e(lt Velldus. (:EL événement causa au l)l'l\UCU une Pel'Le
de plus de 2 millions, dont il w’a jamaisété indemnisé,

» Les resources manguaut, le prince Maurice quitta
Parmée de Condé en 1794, laissant avec le colonel
Gandstein, et 'adjudant-major Schavdenbach , nue cen-
Laine de cavaliers qui formérent le noyau d'un autre ré-
giment de hussards, connu sous le nom de Baschy du
Cavla. Le prince Maurice se readit en Angleterre, et la
encore il chercha a servir la cause des Bourbans. Il ob-
tint du gouvernement anglais qui lui en fit les avances la
permission de lever un régiment de cavalerie et un d’in-
fanterie. Ce régiment d’infanterie fut désigné pour faire
partié de Pexpédition de Quiberon; il débarqua sur la
plage, ¥ fut massaceé, et ce fut par miracle que le prince
dchappa & la mort.

développée avee force par M' Grémicux; il a soutenu que
c’était en violation des art. 1,2 et 63 du Code d’instruction
criminelle que la Cour d’assises avait admis Labauve & se por-
ter partie civile; il a démontré "l","il était de principe, daus
notre législation eriminelle ; quau ministére public seul
appartieut le droit de poursuivre un individu comme autcur
d'un crime ; que par exception 4 ¢e principe, la loi permettait
A une parlie qui se p"élendt‘i‘“l lésée par un crime, de se por-
ter partie civile ; mais qu'il fal'a t nécessairement que le dom-
mage qu'elle prétendait avole eprouveé .r&'fsu.l:-fu du crime lui-
méme, fit, en quelque sorte, concomitant avec lui, et w'edt
pas pris sa source , comme dans ‘_espéce » dans des faus posié-
rieurs ; que les poursuites dirigées contre Lubauve 5 et des-
quelles il prétendait faire résuller ]E‘dommage qui lui donmait
le droit de se porter partie @‘_’113 > W élaient pas le fait de Be-
noit ; mais bien le fait du ministére publie; que si, 4 la requéle
du ministére publie, deux, trols, quatre personnes, soupgon-
nées d'étre auteur du crimé, avalent éié poursuivies comme
Labauve , puis acquitiées comme lui , Benoit se trouverait au-
jourd'hui en présence de trols Ou quatre parties civiles , aux-

toute personue lésée par un erime, un délit ou une -
tion, le droit de se porter partie civile, a laissé aux Conrs
sises la facalté d’apprécier si la partie qui prétend usar
droit est recevable a en fuire usage ;

ne serait pas le sien ; que d'aillears Jo
civile doit dtre restreint
tion de Paccusé , 4 lui d
seul, ale pl
gl:HIICC. .
M. Meyronnet de Saint-Mare s conseil] i
avait ap;}elé d’office 'attention de la.C erwapm
moyen tiré de ce qu'un cnuioiller-audilgur g
joint comme juge-suppléant 2 MM. lo.am‘

av;'u!hh

Cﬂ_lll' d'aﬁs?scs » en cas que I'un d’eny Vih?ﬁ
ché, par simple ordonnance du 4 'L‘treg\i
Py

] drait
» parce qu’il fend
onner deux acen

. ‘Nsat
acer souvent en présence de m
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de se ngp
A aggraves
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DIrési
arrét de la Cour, président, g non
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pensé que Fadjonction de M. le conseiller audjpa 4
“audy
témoins , a ’accusé ; : f uestigy,

’ accuse 5 que bien qu’il ne fi
somption était qu’il en avait fait usape t)la
’avocat-général s Potue g !

général a partagé Uopivion du d“-fe“ieur.d

Sur ¢ "nie v i
§ e dernier moven , M. Nicod , avocatgg i
rait di avoir lieu p r arrél ;
L d : P I arret ; que cette a(}jmm. y gl
nait a ce magistrat le droit d’adresser des 03 doy |
L
ar le procés-verbal qu’il ait usé * Pas co h
p P erbal qu'il ait usé de ce deg;
Sur le moven tiré de ce que la Cour d'assises
refuser 3 Labauve le droit de se porter PATlie ciyjly
Wile »
conséquence , se fondant sur ces de :
1 : X 1 :
conclu & la cassation. e L

La Cour, aprés une heure et demie de dali =
dans la chambre du conseil , a statué en ces Lermeg

Sur le premier moyen : attendn que 1'i e
trouve dalns la histe clu%ury_ notifiée ﬁq[’:clgzzéﬁlf:m?_ 1
en errear sur Uidentité de Pun des jurds; »1a pu [ i
Sur le second moyen : attendu que la réponse d o
blit cliirement quelle a été son intention, et lu:““‘ “
déclarer accusé coupable & la majorité de l)!u:[dt‘ S:rol'
'

Sur le moyen relevé d’offic M. |
teur : 2 i . conselllgrm

Attendu qu’avant le décret de 1810, 'ad
suppléant avait toujours lien par une sim
président ; :
Que les lois postérieures ne eontiennent aueune dignd
contraire & cet égard; qu’il ne résalte de ce mode ;}:{‘*
tion aucun préjudice pour Paccusé, et que ce fiit gy
part du président, un acte de boune et sage adminis:m‘“
la justice ; b

Sur le troisiéme moyen : attendu que la loi, en

jonciion
ple ordg &

conl
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CHOUANNERIE. — PEINE DE MORT. — CASSATION,

Rejette le pourvoi.

Joachim et Joseph Loval, Jean Audot et Besna
été condamués a la peine de mort par la Cour d
du Morbihan , pour avoir porté la dévastation |
sacre et le pillage dans plusieurs communes de la
dée ; ils se sont pourvus en cassation, et ont pr
trois moyens par l'organe de Me Fichet lear d¢
I'un d’eux était tiré de ce que, parmi les ty
composant la liste qui a servia former le juc;nz:
ment , il 8’en trouvait un qui n’avait pas trent
moven, déja admis par la Cour, était déasf;
Cour, conformément aux conclusions de M. Nico
cat-général , au rapport de M. Ollivier , attent
liste des jurés, pour étre valable, doit conte
moins trente noms capables , a cassé Varrdt de |
d’assises du Morbihan.

CONSEILS DE GUERRE DE LA VENDEE, |

Daus la méme audience, la Cour, au rapport dell§
rilhou, a cassé, par les molifs exprimés en sespis
deuts arréts, un jugement du 4° Conseil de g

séant 4 Laval , qui avait condamné Pierve-Guill
Tharin, auteur des Cancans , i la peine de mot,
complot tendant au renversement du gouverner

CONSEILS DE GUERRE DE PARIS.

La Cour a également cassé un jugement d}l 1= 0
de guerre permanent séant a Paris , qui avait condi
Henri Dupin a la peine de vingt ans de travaos ol
pour attentat coutre la siveté de PEtat.

s SRR a——

COUR D'ASSISES DE LA SEINE (1" n.. )
(Présidence de M. Naudin). !

Audience du 19 juillet.

Affaire de Mugney , gerant du XT{E\'AM- IS
mprimeur, — Circonstances atlénuantes. —1
cyan, aprés avoir [a
imprimeurs , edl I
M. Balary , dans 1%
et o
t-sixieme livraséd

M. Mugney, gérant du Xu
primer sa feuille par différens
enavril dernier , aux presses Ele
duquel fut composée la viug
Xueyam.

j Cﬂte publication fut saisie, et un arrét d.elE
des mises en accusation a renvoye devant I!.Te o
sises Mogney, comme §'étant rendu coupal "
d’offeuse envers la personne du Roi, cavel Al
bres de la famille royale, et enfin d exultallmﬂ ;
et an mépris du gous ernement, et M B‘d ;"Y by
gétant rendu complice des mémes delis e y
sciemment le journal incrimine. :

A l’audlencje d’aujourd hui M. Mugney f‘:‘:ﬁ“

M. le président , a M. Balary: Avea-vl'ﬂu.wm
geur? — R. Non, Mousieur. — D. You ﬂuseﬁ-‘ 7
vous en doune un d'office? — R. Ma {?i‘d
simple et trop bonue, il n'ya pa. de qu _
de MM. l:s avocats. : I

M. Balavy , intevpellé par M. lll! Pl‘el;‘:gzi"‘.&
de I'impression, répond que dans ;c?-is.viht
ancien compositeur du Journal de ‘:me gty
lui laisser impiimer dans ses ateliers
nal.

quelles il -devrait des dommages ot intéréts popr aa fit qui

. o el
Cet homame , dit M. Balary, avait besoitt- T




is. maisje puis vous affirmer que
pe r:“f’au.e'"%» 'étais mz_llade alors,
|'l‘-ls "wnfm-mémenl a la loi, la décla-
ﬁig.,l! »

o jmprimeurs , jewecroyais a abri
'

g il
g Alrs e
"T\?Pmchﬁ U parcil moyen pourrait toujours
2108 Lident 4 une condamnation.

|

ST i .
wﬁ?"%ﬁf’fﬁﬁ bien que je ne m’échappe
¥ palary :

mais ils 3

avent me condamuer et m’envover
j aront beau faire, je waurai pas
L ent, €t je ne pourl'ai jamais digérer ce
Jemniene ; YIx
f I:the“iem.s dn par quet.

ent de smoin qui affirme que pendant tout le
o,galwl' \:né:dm.v‘ malade, n'a pas qu{ltlé sa Cham.'
. Javnl M- : nt occupé de son impri-

"J‘":ﬂ e 8est aucuueme I p
|}

‘*. lne,
M Dsl:i:'aartic!

avocat-gnéral, fait ressortir la cul-

& incriming ; il reproduit les moyens
| b avequésp T Balary. Cef moyens paraisent
' !em :ﬁic dignes de fixer | alteution du jury;

| !"i“.hmct‘eut faiblement la préveution. S

ol i1 204 55 une heure de délibération , déclarent

' X . = .
wjﬂlé"?‘,l;’ sur toutes les questions ; wais ils decl‘a-
iy 3 temps , & I'unanimité, qu il existe des cir-
mem =%
dﬂ' a'uélmam,-es.

puiaoees 2 ident : Je fais observer a MM. les jurés qu'en
#Pm‘me.,t corrvectionnelle ils ne sont pas consul-
- la “'imou de savoir s'il existe des circonstances
* .ﬁ qu
gnuantes donne lecture des réponses. :
: r.géuéral requiert qu'il plaise i la Cour en-
: "wt;giicatious qu'il a a lui soumettre relati-
wdre i“hl. {:ev absent, afin qu’elle puisse pronouncer
g ,
sme arrét sur les deax prévenus.
-F;.ukn—] ident : Il me semble que ces deux causes sont
- Lfroom our va délibérer sur vos réqui-
« ailleurs la C :
guinctes. D
-m!tb" une demi-heure , la Cour rend I'arrét sui-
il que Mugney, aateur principal de l'article incri-
il défaut: : 3
'g;hr!uu} comparait & celte audience;;
Que wséqueat les procédures concernant ces préve-
sant distinetes , et gue Vinstruction doit étee difiérente ;
‘o:' Pune s'instreit coniradictoirement et avec Vassistance
-5‘ ry, wandis que Pautre doit étre jugée par défaut, el sans
aistance do jury; i i ; 4§
'h Cour dit?qu iln'y a lieu de {aire droit au réqguisitoire du
il mP&bke‘ A 9 . .
. Pavocat-général requiert qu'il plaise a la Cour,
P8L galuant en ce qui concerue Balary, lui appliquer les dis-
] pitons de la lvi pénale. :
& un quart-d’heure de délibération , la Cour, at-
| ndu qu'il existe des circonstances atténuantes , faisant

L

—

o » icsbion des dispositions de la loi, modifiées par I'art.
g (5 ,(bm;damne Balary a 25 fr. d’amende et aux frais.
R 8 Cour n’edt appliqué i'art. 463 , le minimum de la |
i el ¢té de six mois de prison et de 500 fr. d’a-
f‘ aGour prononce eusuite un arrét par défaut contre
8 Mugney, et le coudamne , comme étant en état de réci
‘F} 16,4 ¢ing anuées de prison et 5000 fr. d’amende.

% Affaire du Bran’oison.

I b &

- WM. Henrion de Bussi, gérant, et Barbier, impri-

B du journal le Bridoison, ont cusuite comparu
[ e §'étant rendus coupables du délit d’offenses en-
P %t la personne du Roi, le premier en publiant, le se-
gl & et imprimant les numéros des 30 avril, 3 et 4 juin
1 & Bridoison.
t le président , s M. Henrion de Bussi : Vous étes
SRR AL fournal le Brid'oison ? — R. Oui ,» Mousieur ;
E BSjen'al pas entendu assumer sur moi des obligations
gl on %“ﬁ--—])- Cest cependant la conséquence né-
o] I e de votre qualité de gérant.—R. Je n’ai entendu
-

-4 mon nom : c’est la seule chose que j'aie cru
03 A puisqu’il en est autrement e
‘ ﬁrie a'affn,!f"vous d.éclare que j"e?n'ai assez comme
el |51 ulle envie de finir misérablement mon
" W“ ?-"‘30"--'—]). Vous connaissez les articles
- R. Oui » Monsieur.

i 8y —
| hl:hpn?é:; Barbier déclare qu'il n’a pas lu les feuil-

t que déja j'ai

o "hi_nia imprimeny
Aoy _censuuv r

e} Lt Je présente des g

| s em
; aj3|ﬂ|'l_t=.|:|t’.m. de la censure,

y dit-il , pas autre chose,

ain une pétition pour le

e celle ; La part de budget que je
g . cene tant d'autres contribuables, servivont A
‘] g i X '
B g 1 AlOrs mon état me sera assuré, et
. an:?nl tranquilles, »
o "
—8€néral Delapalme a soutenu accusation,

mﬁdm €l son ami M. Cornebyse ont présenté
hat* i

W ment ; %

AR TN ala

; i Ponse du jury, les deux préve-
mois | epﬁs:l’abieh ont éié condamnés chacun en
L et 500 fr. d’amende (minimuwm de la

R g ks e
T ASSISES DE LA SOMME (Amicus)

¥ Audience 4y,

14 juillet.
INGENDIE,

vers uhe heure aprés-midi,
A commune d'Oresmiux , avec
) que

Malgré la prompti 28 8@
ko fo gré la | ptitude des se

& nll! -
'"‘irme

e 5 il

e d‘il' 4 .

ft-}ﬂhim;? ery ¢y
5 d 2

;P'Jbl.ique signala le nommé Lefeb -
r'ﬂc Vauteur de cet incendie. C'est
Brange que le feu avait pris; ses dé-

S

et si je
esponsable des écrits qui 8'impriment | vres enfans , s'écrie=til | ils me tueront ! ily me tueront !

iy Ut contumées, et une vieille |
alac : o g oy ’
clamey ¢ perdit la vie au milien des |

( 935 )
marches of ses disconre,
peu naturels, ea un met,
veat aveugle dans ses
voies de fait contre Le

dans la matinge, parafssaieny
t, Peffervescence populaire, sou-
Jugemens, allait se porter 4 des
\ : e Lefebvre, lorsque la force publique
Intervint, et soumit 'auteu présumé du désastre i Vac-
tion plus régulitre et plus réfiéchie de la justice ordi-
naire.

L’accusation, pour établie
se prévalait de plusieurs cir
réunies , formaient un ense

valentes 4 la preave la plus compléte ; Lefebvre s’était
assuré deux fois , la derniére assurance avait eu lieu huit
Jours seulement avant incendie ; il étais géné, fort mal
daps ses affaives, Deux jours avant ’événement , on le
voit retirer et mettre a I'abri, dans son Jardin, une grosse
piece de bois et plusieurs perches qu'il voulait sauver du
Snistre; le matin méme, il dit chez un de ses voisins ,
dout le fils est magon , que celui-ci apprendrait mieux
son état s'il areivait un incendie pareil a eelui qui avait
éclaté dans Oresmaux il v a dix ou douze ans. Au mo-
ment ou les cris : au feu! se font entendre, Paccusé sort
trauquillement de sa maison , et répond a quelqu’un qui
lui demande son échelle : « Prends-H si tu peux, » Quel-
ques momens apres on le retrouve derridre sa maison
couverte cn pannes, les bras croisés et fumant sa pipe ;
enfin, la disposition des licux , selon le ministére public,
est telle, que {'accusé seul pouvait, sans étre vu , monter
dans sa grauge, et préparer le crime qui I'améne aujour-
d’hui sur les bancs de la Cour d’assises.

Ces présomptions ayant é1é vietorieusement combat-
tues par M* Coutare, la Cour, sur la réponse négative
du jury, a prouonceé Pacquittement de Lefebvre.

Audience du 15 Juillet.

la culpabilité de I"accusé ,
constances qui, groupées ,
mble de pré omptions équi-

ASSASSINAT D'UNE FEMME PAR SON MARE. ~— INCIDENT. =—
ARRESTATION DU FRERE DE B’ AGGUSE A L AUDIENCE.

Un épisode vraiment dramatique est venu interrompre
les débats de eette affaite et nécessiter le reuvoi i la ses-
sion du mois d’octobre. Nous allons en rendre compie.

Thomas Cateloi, faiseur de bas & Hourges, prés Do-
mart, était accusé d'avoir, dangla uuit du 1g au 20 [é-
vrier dernier, commis volontairement et avec prémeé-
ditation un homicide sur la personne de sa femme, qu’il
avait épousée en secondes noces, et avec laquelle il fai-
sait fort mauvais ménage. Cette mallieureuse disparne
depuis le 19 au soir, avait é16 retrouvée le 22 au matin,
dans un tron a tourbes , situé derviére la maison qu'elle

‘ habitait avec son wmari. L’accusé soutenait que cette

femme, d’un caractére mélancolique et sombre, avait
plusieurs fois dit qu’elle ferait un coup de téte, et qu'il
était possible qu'elle edt réalisé cetie menace, et fini
ses jours par un suicide. Le rapport du chirurgien qui
avail visite le cadavre, appuyait ou du moins ne contre-
disait pas cette explication, puisqu’il ne pouvait assurer
que la mort violente de la femme Cateloi, pét éire at-
tribuée a Vassassinat plutét qu'au suicide : Popinion du
docteur Routier, était plus favorable encore i la défense,
ce docteur whésitant pas a déclarer que la strangulation
lui paraissait impossible, et que fa mort n’avait eu d’au-
tre cause que la suffocation ou asphixie par sub-
nersion.

Quatorze témoins avaient déja été entendus, lorsque le
témoin Hordé vient déclarer que le 25 juin dernier le
nommé Bourse lui a fait des révélations, luia dit : « Ah!
si je voulais parler, j'en sanrais & moi senl plus que tous
les autres; j'étais couché dans les jones a trente pas du
trou a tourbes; j'ai entendu une voix qui disait : «ll était
» temps d’arriver; elle est si lourde que je 'aurais laissé
» tomber. » Un autre témoin, présent i cette conversa-
tion, a entendu 4 peu prés les mémes paroles, et les ré-
pete a 'andience,

Bourse est introduit. Apris avoir prété serment, il
s'écrie : «Jo wai vien & dire; je n’ai rien vu, je n’ai rien
entendu. » Hordé, rappelé, redit ce que Bourse lui a
confié le 25 juin; celui-ci, tremblant, agité, continue de
s'éerier : « Je n’ai vien vu, je w'ai rien entendu. » M. le
président, aprés Pavoir long-temps pressé de ne rien
dissimuler, lui donne lecture des articles de la lot relatifs
au faux témoignage, et ordonne 4 deux gendarmes de
veiller sur le temoin. L'audieuce est suspendue,

Bourse , gardé a vue, ne tarde pas a éprouver une
attaque de nerfs assez violente, et demande a parler au
président; il se jette a ses pieds... Mes enfans, mes pati-

M. le president et M, le préfet présens a laudience, lai
prometient protection et sécurité. Lorsqu'il est un pen
remis de son émotion , on le fait reveunir; tous ges mem-
bres sont encore agiiés par un tremblement convaulsif,
Enfin, d’une voix assez ferme, il déclare qu'étant con-
ché et endormi a vingt pas du trou & tourbes , il a été
réveillé parile bruit d'un corps tombant daus Ieau , il
a écouté et entendo ‘dire: Elle etait silourde que je
laurais laissée (... I1 a reconnu 4 la vois, Thomas Ca-
teloi, accusé, et Joseph Cateloi, I'un de ses fréves. Le
lendemain , Joseph luia dit qu’il serait coupé en mor-
ceaux s il disait quelque chore.

Sur la réquisition du ministére public, Joseph Cate-
loi, contre lequel une instruction avait été commencée
et abaudonnée, et qui se trouvait au miliea du public &
I'audience, est arrété et amené dans 'enceinte : son vi-
sage est parfaitement calme; 'accusé Thomas conserve
la méme impassibilité.

Le ministere public demande le renvoi de 1'affiire &
la session prochaine; Me Couture, pour son client, dé-
clave ne pouvuir 5’y opposer. Le renvoi est ordonné,

Qu se fait difficilement une idée de I'impression pro-
fonde que cet incident a produite sur tout auditoire.

Ceux de MII. les souseripteurs dont I'abonnement
expire le 31 juitler . sont prics de le faire renouveler,
s'ils ne veulent puint Aprouver d'interruption dans en-

pa

vol du journul , ni de jacune gdans les coltsotions. L'en~
voi sera supprimé dans les trois jours gt suivront I'ex-
piration.

Le prix de Vabonnement est de 17 fr. pour trois
mots , 34 fi. pour siz mois et 68 _fr. pour U'année.
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CHRONIQUE.

Pans, 19 JuiLser.

— M. et M™ Bequey sont deux artistes distingués;
'an charme parson violon les habitués du thédtre Ita-
lien ; Pautre se faiv admirer sur le piano dans les salous.
de la capitale. Leur mariage éprouva de graves difficul-
tés, il fallut presque unenlévement pour obtenir le con-
sentement du peéve de la célebre pianiste; le talent mu-
tuel des époux reudait leur union trés convenable, et ce-
p ndant , peu de temps apres le mariage , les artistes ont
cessé d'étre d’accord. M™e Bequey demandait aujour-
d’hui sa séparation de corps devant la quatrieme cham-
bre du Tribunal de premiére instance; elle disait que
son mari avait fait des propositions 4 une de ses seg-
vantes, ct qu'il avait cherché a séduire sa belle sceur ;
qu'il avait dit publiquement que sa femme lui était iv fi-
dele, en nommant méme le complice, et que celai-ci
avail é1é obligé de se bittre en duel avec lui, enrépa-
ration de coups de caune regus en pleine rue. Le mari
a nié les propositions faites a la servante et 4 la belle-
s@ur, il a expliqué la rencontre qu'il avait eue avec
celui & qui il reprochait trop d’assiduités auprés de sa
femme, et le Tribunal a peusique les faits n'étaient pas
pertinens et admissibles , et quil yavait lien de déclarer
la dame Bequey non recevable dans sa demande.

— La 3* chambre du Tribunal de premiére instance
a rendu son jngement dans l'affaive du colonel Denizet
contre les trois fréres d’Arlinconrt et le sieur Granger ,
partie intervenaute i Poccasion d’un mémoire publié
par le colenel. Le Tribunal, admettant la simulation du
prix du Laminoir de la Cote, a condamné personnelle-
ment M. Prevost d’Arlincourt ; co-acquéreur de ce do-
maine,'a payer a celui-ci la somme de 66,1746 fr., men-
taut de sa créance contre le général d’Arlincourt. Le
colonel Denizet a été déclaré non recevable dans sa de-
mande a I’égard du vicomte d’'Arvlincourt. Quant & I'in-
tervention du sieur Granger, il a é1é décidé qu’clle n’é-
tait pas recevable ; mais le Tribunal a supprimé d’office
le mémoire comme jurieux.

— M. Cottignies , artiste musicien au théitre du
Palais-Roval , est sujet a de fréquens acces de gaité. Un
soir, la salle se remplissait lentement, le rideau couvrait
encore la scéne; le machiniste voulut élever la rampe ,
armée des modestes quinquets d’usage. Malheureuse--
ment cet employé, ‘qui avait cra devoir puiser un peu
de vigueur daus de copieuses-libations, prit mal ses me-
sures et laissa retomber la rampe avec fracas. Une hila-
rité bruyante éclata aussitot parmi les musiciens. M.
Cottignies fut signalé comme le plus déterminé des
rieurs. Le directeur du thédtre du Palais-Royal, qui
n’entend pas raillerie, vit un scandale dans la conduite
de orchestre, et vésolut de faire un exemple. Il se rap-
pela que M. Cottignies s'était mis plus d’une fois en état
d’ébriété complete dans le courant de I'année 1831; que
le jour de la représentation an béuéfice de M Philippe,
il avait fait manquer un pas & M. James, danseur de
I'Opéra, en cessant tout-a-coup de 'accompagner ;
qu’une autre fois il avait saisi au collet M. Guesney,
chef d'orchestre , et 'avait provoqué en ducl. Rappro-
chantcas fuitset gestes des plaisanteries qu'on s'était per-
mises a lachute de larampe, M. le directeur pensa qu’il
devait de préférence sevir contre "auteur privcipal de
ces facéties. M. Cottignies fut en conséquence expulsé
sur-le-champ. Mais cet artiste appela de la rigueur di-
recforiale devaut le Tribunal de commerce Dans son
engagement avec le thédtre, il avait stipulé un dédit de
1,200 fr. Tl réclama le paiement de cette somme, puis-
qu’on ne-voulait plus de ses services.

M* Durmont a présenté aujourd’hui les moyens de M,
Cottignics. M® Vatel a porté la parole pour 'administra-
tion thédtrale , et a lu une loogue série de certificats
émanés de comédiens , choristes , musiciens , machi-
nistes et autres emplnyés : |(:S(Il.l{‘l$ se plaignent tous de
la turbulence de leur camarade; mais le Tribunal a dé-
cidé que des faits reprochés au demandeur , les uns n'é-
taient pas suffisaus pour légitimer son expulsion , et que
les autres étaient anlérieurs an réengagement qu'il avait
contracté le 3o avril 1832. En consequence, Padminis-
tration thédirale a é1€ condamunée i rémtégrer M. Cotti-
guies dans son emploi , et a lui payer tous les appointe-
mens échug depuis le congé qui lui a éte donné arbitrai-
rement , sinon a verser le dédit de 1200 fr.

— Le gérant du Journal du Conmerce s'est plaint ce
soir devant le Tribunal de commerce |, sous la présidence
de M. Aubé, de nombreuses fautes typographiques,
commises par M. Seliigues dans Pimpression de cette
feuiile, et a prétendu qu'il aveit perdn une foule d’a-
bonnés de province , par suite de ces incorrections. 1| a
couclu , en conséquence |, a la résiliation.de son marché
avec le tvpogrsphe, el & des dommeges-intéréts & four-
nir par état. Mais, comme d’aprés les conventions des
parties, la d:fficulté doit étre juyée par arbitres, le Tri-
punal a nommé pour juges des contendans , MM. Delau.
nay, libraive ; Everat, imprimeor, et Me Dul'maing g
rédacteur en chef de la Gazette des Tribunau.

— La Cour d’assises , dans son audience de ce jour

( affaive de la vue des Prouvaires ), a entendu M% Ni-
bel'e , Duteill, Belleval et Lauras , défenseurs de Pi-
gard-Siiute-Croix , Toutain, Fargue. et Descloud, Les
débats fuiront probablement dimanchs.




— Devant le 1# Couseil de guerre , a comparu aujour=
d'hui le nommé Dumoncel , accusé d’insultes el mena-
ces euvers ses supérieurs , de voies de fait envers une
sentinelle , et d’outrages publics envers la personng du
Roi. Voici les faits qui ont motivé sa mise en accusation :

Dumoncel , artilleur du 11¢ régiment, fut consigné le
14 mai dernier, par Iadjudant Devie, pour coutraven-
tion i la tenue du pansage. Un brigadier lui stp,‘n!ﬁu‘l or-
dre de 'adjudant ; mais Dumoncel, tein d'obéir a son
supérieur , se mit en colere , ot répondit avec aigreur :
Mui , consigne! bah! je tenf... je vais sortir ; ce qu il
fiten effet. Peu de temps apres il rentra , et comme il se
préparait de nouveau a quitter la caserne , le maréchal-
des-logis Carbillet , lui ordonna de rentrer dans sa cham-
bre. Dumoncel tira son sabie sur-le-champ , et en le
faisaut mouliner , il criait & son supérieur : N'approchez
pas ni vous ni le brigadier , si vous ne voulez pas qu ‘f’
wous arrive mal. Le maréchal-des-logis , peu intimidé
par cette menace, marcha sur cet insubu}‘dquné qui
prit la fuite vers la porte du quarticr ; mais la le fac-
tiounaire lui barre le passage et lui défend de sortir.
Dumoncel lui donne aussitét un coup de poing sur la
téte et le menace de lui plonger son sabre dans le ven-
tre g'il ne le laisse passer au plus vite. Quelques ar‘ul-
Jeurs qui se trouvaient 1 prétérent main-forte au fac-
tionnaire et conduisivent Dumonce! & la prison du corps.
Cet artilleur se mit alors i vociférer des proposo ffensans
pour la personne du Roi : Louts-Phitippe est un gueux ,

'écriait-il ; une canaille ; tous les sous-officiers de la
batterie sont des carlistes | & bas Louis-Phalippe !

Conduit devant ses juges , Dumoncel a déelaré qu'il
ne se rappelait aucun des faits qui lui élaient impuiés;
que la contrariéle qu'il avait éprouvée d’élre consigne
sans I'avoir mérité , Vavait mis dans une telle colére,

il ne conservait aucun souvenir de ce qui g'était passé.

M. Ravault de Kerboux, chef d’escadron d’état-ma-
jor , a soutenu I'accusation; et le Conseil , malgré la dé-
fense présentée par Me Henrion, a condamné Damorcel
a ¢cing ans de fersct ala dégradation militaire.

— La Quotidicnne a prétendu que la police a cait fait
distribuer, a la Cour d’assises, aux avocats un pamphiet
contre M. de Chiteaubriand. M* Duplan, avocat, nous
prie de faire savoir rLue cette brochure, a laquelle il a
coopéré, a été distri uée par ses s0ins i la Cour ct a ses
confrives, et qu'il repousse avec indignation les insi-
puations de la Quotidienne.

Le Rédacteur en chef , gérant, DARMAING.

ANNONCES JUDICIAIRES,

L'adjndication préparatoive le 1#" aolt 1832 , en 'andience
des crices du Tribunal de 1™ instance de la Seine, séauta Pa-
ris, une heure de relevée,

En trois lots qui pourront &tre réunis.

1° D'une MAISON beurgecise avec cour, jardin el autres
dépendances ;

2° D'un clos appelé le clos Gigalet;

3° D'une piéce de terre appelée Lesgroux, le tout situé an
bameaa de Bure, communc de Morainvilliers , canton de
Poissy, arrondissement de Versailles (Seine-et-Oise).

Mises & prix, 1 lot, 15,000 fr.

a¢ jot, 13,000 I,
3eelor, o

S'adresser, cte.

1o A M° Leblan (Debas), avoué poursuivant,
Paris, rue Trainée-Saint-Eustache, n® 19,

2° A M° Pinson, avoué, présent a la vente, demenrant i Pa-
ris, rue Notre-Dame-des-Victoires, n° 35.

demcurant &

ETUDE DE M+« BOUDIN, AVOUE,
Rue Croix-des-Petils-Chanips, n’ a3,

Vente sur licitalion entre majeurs, en Iaudience des crices
du Tribunal civil de premiére instacce de la Sciue , séant an
Palais-de-Justice a Paris,

D'une MAISOM et dépendances sise d Vaugirard , rue
Blonaut, n. 20.

L’adjudication préparatoirc aura lieu le samedi 4 aotit 183a.

- Loyers en 1850, 1,800 fr.
Idem en 1852, 1,580
Contributions fonciéres, "0
Estimation de la compagnie d’assurance <

contre Vincendie en 1831, 25,006
Estimation de U'expert en 1832, 14,500

Mise b prix: 14,500 fr.
S’adrisser pour avoir des renscigneniens ,
1° A M° €h. Boudin, avoué poursuivant, & Paris, rue Croix-
des-Petits-Chanips, n. a5, dépositaire des titres de propriéié,
de Ja désignation intéricare et du cahier des charges ;
2* A Me Maldan , avou€ présent & la vente, rac du Bou-
loy,v. 4 .
30 A M° Leroux jeune , notaire, rue Saint-Jacques, n. 55;
4° AN’ Mineur, ancien notaire, rue de la Tixanderie, n. 14,

A vendre par adjudication ,
Belle et grande WAISON , sisc 4 Rueil, rue Haute, u* 47,

nication des titres de propri{:lé .
détaillée et du plan de la mais

Champs , v° 25;

rant rue du Four-a Ban,

{ 5361

S'adresser pour avoir des renseignemens , pg-em.lre commu-
de la désignation intéricure et
o1 ,

° A M¢ Ch. Boudin , avoué A Paris, rue Croix-des-Petits-
20 A M Godot , notaire a Paris, rue Choiseul , n°2;

Et pour voir la maison, i Ttueil , A M=° Damortout, demeu-
chez M. Brat, tonnelier.
e

Adjudication préparatoire , le dimanche 1g aout 1832, a
midi , en la commune de Levze, z}rrmuhssument_ de Yervins
(Aisne), au domicile du sieur Nicole , aubergisie en celle
commune ,

Par le ministére
D’une BALSON , grange, batiment , cour et
situés i Bobigny , en deux lots.

Mise a prix:

de Me Cadot , notaire & Vervins,
dépendances,

3,400 fr.

2¢ lot. 6oo fr.
S'adresser pour avoir des renseignemens ,
A Paris, 1° A M* Ch. Boudin, avoué poursuivant la vente,
rue Croix-des-Petits-Champs , n° 233
2° A M° Maldan , avou¢ présenta la vente, rue du Bouloy,
# t’ 3
Et 4 Vervins, 1° A M° Cadot, notaire ;

a0 A M* Talon , avoué.

voir les lienx , 4 Bobigny, aux siear et dame Gosset-

17 lot.

. . . . .

n

Et pour
Belleville.
s
Vente sur licitalion entre ma’eurs , en 'andience des criées
da Tribunal civil'de premiére instance du département de la

Seine, séant an Palais-tle-Justice a Paris, le 4 aotit 1832.
Des Bois de BOUBEBS ct de LIGNY-SUR-CANCHE,
dit les Bois de Boubers, sis au terroir de Boubers et de Liguy,
canton d’ Auxi-le-Chitean , arrondissement de Saint-Pol, dé-
partement du Pas-de-Calais.

En deaxlots.
ot de la contenance de 227 hectares 53 ares.
de 100 hectares 8 ares 62 centiares.

Miscs & prix:

Le premierl
Ledeuxieme

225,000 [r.
75,000

ARG

300,000 fr.

S'adresser pour avoir des renseignemens :

1° A MecCh. Boudin, avoué poursuivant, # Paris , rue Croix-

des-Petits-Champs, n. 25, dépositaire des titres de propriété

et du cahier des charges ;

2° A M Thomas, rue Gaillon, n. 115

3° A Me Jansse, rue de I’ Arbre-Sec, n. 48, ( ces deux avoués

présens & la vente ); s ) X

* A Me Leroux jeune, notaire, ruc Saiat-Jacques; n. 55.

Premier lot,
Denxitimne iot,

4

Adjudicaion définitive le ag.aofit 1832, & l'audicuce des
crices du Tribunal civil de premiére instance de la Seiue,
séant au Palais-de-Justice 4 Paris,

D’une grande et belle MATISON de campagne, bitimens ,
cours, jardins, parc, piéce de terre, le tout sis sur le bord du
canal de I'Oureq, & Pantiu prés Paris, roe de la Villette- Saint-
Denis, n. 22, et du mobilier garnissant cette maison.

Mise  prix : 120,000 fr.

S'adresser pour avoir des renseignemens :

1o A M° Ch. Boudin, avoué poursuivant la vente, rue Croix-
des-Petits-Champs , n. 25, dépositaire des titres de propriéié,
de la deseription de U'intérieur de la maison et de I'état estima-
tif du mobilier;

n.n;

30 A M¢ Chsudrn, notaire & Paris, rue J.-J. Rousseau ,
. 183

Et pour voir la maison, sur les lieux, au Jardinier.

ETUDE DE M' PLE, AVOUE,
Rue du 29 Juillet 1830, n° 3.

Adjudication définive aux criées du Tribusal de la Seine, lo
22 aout 1832, en dix huit lots, sauf réunion, |

Du PASSAGE DU SAUMON cl dépendances , sis a
Paris, rue Montmarire et 1ue Montorgueil.

Montant de Pestimation , 1,690,500 fr.

Total des mises a prix sm les dix-huit lots, 1,127,005 fr.

Cette propriété, dans son état actuel , est susceprible d'un
revenu de 186,202 [r., qui doit encore s’accroitre avec le
temps.

S’adresser pour les renscignemens ,

1° A M®PLE, avoué poursuivant la vente , dépositaire des
plans, rapport et titres de propriété, demeurant a Paris, rue
dn 29 juillet, n°-3;

50" A Me GION , rue Sainte-Anne, n° 63;

3° A M° GLANDAZ, rue Neuve-des-Petits-Champs, n® 87;

4* A Me NOURRY, rue de Cléry, n°8; :

5° A Me PICOT , rue du Gros-Chenet, n° 6 ;
A M* JANSSE, rue de I’Arbre-Sec, u°® 48;

( Ces cing avoués présens i la vente. )

A M’ BARBIER-SAINTE-MARIE , notaire , rue Mont-
martre, u° 160 ;

§°®Au passage,, 4 M. BARDEL, burcau des locations.

7
6

©

Adjudication définitive au Palais-de-Justice a Paris, le jeudi
2 aout 1832, une heure de relevée.
D'une superbe Propriéié, appelée ci-devant le petit
CHATEAU D'ARCUERIL, sis a Arcueil prés taris, rue
des Réservoirs, m. 111, avec jardin et prairics, ils en dépen-
dent, avee vaste lavoir, ateliers, magasins, enclos pour séchoirs

caunton de Marty-le-Rai, arrendissement de Yersailles

Le dimanche 2g juillet 1832, & midi précis, en ladite maison,
par le ministére de M° Godot, netaire 3 P.ris, sur la mise &

. 5

et propre a lonteespice de grands établ ssemens , tels que
tanneric, Dlanchisserie et autres pour lesquels il cst nécessaire
Lavoir une grande quantité d’cau courante, le tout se tenam
ensemble.

seul, n. g;

1* A M* Mancel , avoué poursuivant, i Payig ;-
i 'Q

20 A M* Jarsain, avoué, rus de Gram

- gl 3 m

é,. AM hyou.rr_y, avoué, rue de Cléry, nm;;t’. -

4" A M* Vavin, notaire, rue de Grammont,

3%;

On pourra traiter a 'amiable, nt, 0.3, o
a trai ‘e, 8l ost fai
santes. ’ st fait des Offreg o,
Vente sar publications judicisirves ,” en Pandie

o i Sy

du Tribunal civil de premiére instance du d¢
Seine, séant au Palais-de-Justice & Paris, loca
chambre, grande salle sous Uhorloge, une he

dépendances, sises & Paris, rue de Londies, y
b |

quais, n. 19, lequel communiquera les charges
et les titres de propriété ;

n. 15, avoué présent a la vente.

en chaises, bureaux, alambics, 3o demi-muids et antres ohjs

0ce dog
ence dg

let i,s;uedg k
ure de MI\
c"mm‘hh‘
L’adjodication définitive aura liea le 25 jui 3% 5

‘ a lieu le 25 juillet 183
: . Mise a prix : o
Ladite maison sera criée sur la mise & prix de
ervir de premiére enchére.
S’adresser, pour les renseignemens ,
1* A M° Delavigne, avoué poursuivant la veule, guu 1
et con My

quin, demeurant a Paris , rue dela Jyee L.

D’une graude et belle MAYISO®N , cour
2

0,009 g &

20 A M°® Ac

VENTE PAR AUTORITE DE JUSTIcR ~
Tue Grange-aux-Merciers, 13, i Berey, le dimanche 22 uitlec -
et ln‘c“ L

AVIS RDIVEERS. g

|

4° A M* Vaunois, aveué présent & la ve P - s
Y , aveué présent & la vente, rue Favart, ! o00°6 04 dans un quartier des plus

i

jardin, serres, écuries, remises, logement de

. A VENDRE Propriété patrimoniale située & se
Paris , sur un coteau qui ne luisse rien i désirer ni pog
ni pour la salubrité : elle corsiste en une maison d?}‘::'

S bl jardinier, gy
chant & I’ kabitation 59 hectares 21 centiares (Jl 5% “"".aﬂ“

ron, ancienne mesure de Paris) de terres dent diy
S'adresser & M. Louvel, a Vaux, commune de Merp
]

sont en bois.
y %

dissement de [_’ouiuise. On pourra voir la propriété
manche, lundi, mardi. R

Le grand HOTEL DE L'EUROPE, Cour des Fong
prés le Palais-Royal & Paiis, vient d’étre acquis par G:: ;
Gault ( ci-devant propriétaire de Ihotel da duc de Boy
i Joigny , sur la route de Paris 4 Lyon. ) o)
Cet Lidtel, élégamment meublé , se recommande par s
preté, sa confortabilité , sa tranquillité , sa aitunlmu
centre de Paris, sa proximité des Tuileries, des thélires 41
la Bourse, la modération des prix, Paccueil, les soing o
prévenances dont tous les voyageurs y sont entourés,
Tl y a de grands ct petits appartemens. On y trouse sy
rant, remises et écuries.

A LOUER un Fonds d’HOTEL GARNI, dans|
plus beaux quarticrs de Paris. .

S’adresser 3 M° Ch. Boudin, avoué , ruc Croix-de
Champs, n. 25. .

A CEDER une ETUDE d’Huissier prés le T
premiére instance ct la justice de paix dans un chef-ien
rondissement & vingt lieues de Paris, i
S'udresser & Me Ch. Boudia, avoué, rue Croix-des-P8
Champs, n. 25. 3

"

s oot aias on
FONDS de SELLIER-CARKOSSIER i vendr.
Cet établissement bien connu par trente ans d'exploil
avantageux A
d’un bon produit et on avra de grandes facilités pour
ment. 4
S’adresscr pour les renseignemens el conditions i M
Boudin, avoué, rue Croix-des-Petits-Champs, n. 25, '8

e

A CEDER une IMPRIMERIE dans un cheflier!
rondissement, siége du Tribunel de premiére instance
licues de Paris.

Sadresser 4 M° Ch. Boudin, avoué, rue Croix-de i

Champs, n. »5.
e

A CEDEN avee bail, & volonté, dans une comil
présPaiis, un Fondsde LIQUORISTE‘.—DISTIM!
d'un bon produit, et susceptible d’augmentation.
Silacq ¢ eur le désire,, on le mettra ea fort peu Iﬁ},
au courant de ce genre d'industrie. ]
Toute facilité sera dounée h lacquérenur moyennant ¥

garantie. .
S'adresser M¢ Boudin, avous, rue Croix-des-Pels-tes
n.25.

M. Grillet, juge-de-paix 4 Champaguy, co-pro ol
mines de Gouleunans, arrondissementide Lure,
de la Haute-Sadne, ayant dans ces établissemens
brique du sel, des droits égavx i ceux de M. Parme
acte requ Bailly, nofaire & Vesoul, le 12 juillet 1832
Fumerey, négociant i Poit-sur-Sadue, quatreé €5
lui appartienncut dens le fonds cocial de la compds
menlier, Grillet et C°.

A TERSK.

£ oj0 au comptast,
-~ Fin couraat.
Emp 1831 su comj tant.
-~ Finsonrant, g
3 ofe su eompiagt {coup. détaché .
— ¥im conrsug. (Id.)
Rente de Hap. an compts <t
~ ¥im conrael.

prex de 20,000 fr.

S'ad. pour les reuseignemens :

»

2 heur. juillet,  hear.

avtbuﬂﬁl bz tﬂntmtl t‘ i\vgm‘gr' dit VAILLANT, épicier. Clotufe, 3! ROUGET, ehapelier, le g 24 3
DE PARIS. BOUVOT, M fub, de lampes, bronzes. id., GIRARD, M de hois, le a3 5., _doRph 3.

Ly LOUSTONNEAU, entr. de charpentes. id., 3 { POTREL cadet , MY tailleur, le 23 3

DRE L M9 de papiers. Rewnpl. de ryndie GHARRON ot terame, M de beurre

ASSEMEBLEES A | ANCENG nigociont ,1 ¥ - |eiBcHel

du vendredi 20 juillet 183a. T oy s A :

boar, | CLOTURE pesAFFIRMATIONS | ETOURNEAU, Is : i vi| de M. Gaillerd,

CRESY, entrep. de bitimens. Clétare,

COLLIN, fubr. de colln et M de eon~
lewrs, Rumplaee. de syndie définiuf,

BISSON, eommi-siunnaire en marchan-
dises. Verification,

MONTIGAUD, botlier. Rem. & huitaine

BROQUET, libruire, id.,

b

1B}

% -
{ FOUCHER , convreur, l¢
a2 SANDOZ, MY tailleur, le

3 GALLOIS, is

o o

dans les fuillites ci-aprés :

3 ' BUZENET jeune, M de vins,

LEI’I;BL’RI_’., 314 de pelleteries. — MM, Foucard,
passage Suulnier , 1; Chauvileau, rue Suini-

CHABRILLAG , rofiinenr de sucres, — MM, Ber-
meux , rue St-Mating, 153 ; Loysel fils, rue St

FLECHEL , M4 chapelier. — M. Siguin, rue
Croix-des Petits-Champs, 33, en remplacement

fienle perp. d'Lap. au complast
1% courket

e

— Juge-cum; _
carl , pasage Sunlniery 1

FRESS

ACTES DE s0C g
DISSOLUTION, Par acte !;l:sl-
juillet 1832, @ clé J.a:; x
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