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‘ hmgz.m.sm:s M.ALILAIN-TARGE pere. — Audience du 14 juin.
" /AT DE SIEGE. — QUESTIONS DE COMPETENCE,

La Gazette des Tribunaux du 15 de ce mois a fait con-
wiire l'ordonnance de la chambre du conseil , par la-
quelle le Tribunal de Laval a refusé de se dessaisir de la
connaissance des faits de rebellion et de guerre civile qui
i sont passés dans son arrondissement avant l'ordon-

| uance rovale qui I'a mis en état de siége

Par arrét du 14, la Cour d’Angers a prononcé I'an-
nolation de cette décision. Voici le texte de 'arrét :

Considérant que les principes sur P'état de siége sont fixés
mlalni du 10 fructidor an V et par le décret du 24 décem-
11
Queaprés Particle 2 de ladite loi , et Varticle 53 de ce dé-
erel, [état de siége est préexistant a I'ordonnance royale qui
le déclare, puisqu’il résulte entre autres causes des seules
tirconstances de la rebellion ;

nil de Laval a refusé en principe de sc dessaisir de la connais-
saace des procédires politiques commencées dans son arron-
digement depuis la guerre civile qui vient d’y éclater ;

Mais, avtendu que le ministére public a requis par une dis-
E’Lﬁmgéuénle que la justice ordinaire se dessaisit des af-

s loatil s'agit,sans préciser en quoi chacune d’elles pouvait
asoirrapport & ladite rebellion ; et que la chambre du conseil,
dma'n? ordonnance de compétence, a snivi la méme marche;
que d'aillears, il n’apparait pas quelles sont celles de ces pro-
cédures que lantorité militaire ait 1 éclamées ;

La Cour regoit Fopposition formée par le procureur du
Roide Laval contre la susdite ordonmance; Vannulle ; en con-
‘é“.“m“: ordonne la remise 4 Pautorité militaire de toutes les
pitces etprpcét!ure§ relatives aux faits qui ont motivé la mise
:':l:&f: siége de larrondissement de Laval, laquelle remise
tude sur le vu de chaque procédure , et eu égard & ce

quelles peuvent avoir de rapport av i i
el ke siz'lg]g.” avec les fuits qui ont donné
En'conséqyence de cette décision , et pararrét du len-
“ﬂ:lla Lour royale a renvoyé ‘devant le Conseil de
?“:;"’ge 1?1 I\él;mnfa-et-Lou-g, 1° Symphorien Vaillaut, gé-
- ‘tti‘mtte d Anjou, pour un article du 24 mai
s onstituant le double délit d’excitation i la haine
'ﬁjgr‘m du gouvernement du Roi, et d’attaque con-
it Rg“ﬁ que le Roi des Francais tient du veeu natio-
o Lambest, tisserand i Chemillé, pour cris
X proférés le 96 mai dernier.
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GAZETTE DES TRIBUNAU
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pour un état de choses régulier, et dans lequel les lois ordi-
naires , obtenant obéissance et exéculiont; I'action du gouver-
nement s’exerce sans opposition ni résistance ;

,Mais que, lorsque par P'effet d’une agression étrangére ou
d’une rebellion intérieure, des villes sont investies par ['enne-
mi, ou Tuelqucs départemens occupés ou ingquiétés par les re-
belles , il y a dés-lors nécessité impéricuse de recourir aux lois
qui ont prévu ces cas exceptionnels et de force majeure , lois
que toutes les législations ont tenues en réserve pour les temps
de crise et de-danger, anxquelles elles ne peuvent renoncer
sans compromettre le salut des peuples , et sous 'empire des-
quelles ceux-ci sont replacés lorsque se réalisent les événe-
mens dont la prévision leur a donné naissance ; :

, Que si I'on ne peut nier qu’une place de guerre investic par
P'ennemi est nécessairement soumise au régime militaire, le
seul dont l'autorité puisse alors s’exercer, 1l en doit &tre de
méme pour les pays placés en état de sié?e par des rebelles
qui interceptent les communications entre les autorités légules
et les autorités supérieures , qui contraignent les premitres a
abandonner leur poste, gui paralysent leurs efiorts pour le
rétablissement de la trmqui]]?té et Pexéeution des lois, qui,
enfin , interrompent ou entravent le cours de la justice en je-
tant 'épouvante dans P'esprit des témoins et des jurés par les
menaces et les violences ;

Que, dans une telle perturh<ion de l'ordre 1égal, I'état de
siége, créé par la sédition.ses vient uécessaire , légitime, et
que c’est a cenx qui l’o‘ﬁ;’ggit naitre 4 en subir les consé-
quences ; g :

Que la légalité de Pordonnance du 3 de ce mois se justifie
par la nécessité dans laquelle le pouvoir.constitutif a éte placé,
de recourir 2 une mesure d’intérét public et de légitime dé-
Jfense autorisée par des lois extraordmaires, comme les événe-
mens qu’elles prévoient, et dont Pabrogation n’a point é1é
prononcée ni ne pouvait 'étre sans péril pour le troue et le
salut de la nation;

En ce qui concerne la non rétroactivité :

Attenda que ce principe n’est point violé,ainsi gue P'a plu-
sieurs {o0is reconnu la Cour de cassation, lorsqu’un changement
est introduit dans les formes de procéder a I'instruction des
affaives civiles ou criminelles, et que, pour ces dernitres, la
pénalité reste la méme ;

Attendu d’ailleurs que lorsqu’il s’agit d’un fait complexe ,
comme un complot tendant au renversement du gouverne-
ment et A la guerre civile, et par suite duguel uue partie du
pays s’est trouvée en état de siége, c’est & U'dpogue oit cet éat
a commencé par Uexécution du complot qu'il faut se repor-
ter, puisque c’est @ cette époque que I'état de siége a réelle-
ment commencé, et non au moment ot il a été déclaré, per le
gouvernement; la déclaration, dans ce cas, devant toujours et
nécessairement dtre postérieure i Pétat de siége qui la déter-
mie et qu’elle ne fait que reconnaitre et constater ;
Qu'autrement, les chefs qui, les premiers , auraient levé I'é-
tendard de la révolte, qui, par leuraudace eriminelle, auraient
encouragé des hommes ignorans eu abusés i suivre leur
exemple, et auraient enfin par leurs attentats amené un état de
choses tel que les lois ordinaires fussent devenuesimpuissantes
pour larépressionrapide dela rebellion,continueraient & rester
soumis 4 ces mémes lois et seraient soustraits a 'application
des lois résnltant de P'état de siége occasioné par leurs propres
excds ;

Que de tous ces motifs il résulte fue le Tribunal est désor-
mais incompétent pour continuer linstruction des affuires
commencées comme se rattachant au complot dont il est ci-
dessus question, et que ces affaires doivent étre renvoyées de-
vant les Conseils de gnerre nouvellement constitués;

Par ces motifs, et en ce qui concerne les nommes Noél Gri-
at, ancien lieutenant de gendarmerie ; René et Emmanucl
Bucamp; de Caqueray, ancien officier de gendarmerie ; Mau-
pont, ex-maréchal des logis de gendarmeric: Jeannot; Collet ,
ex-percepteur ; Mesnard, ex-suisse de la cathddrale d’Angers;
Aumont; Cailleau; Rideau; Guillemot de la Villebiot ; Bau-
chereau ; Monnet ; Chitean, imprimeur de la Gaszette d’ An-
jou ; Vaillant, gérant du méme journal ; de Girardin ; Jamin ;
de Romain; Amand Tripier de Lozé; Francisque; Lebeschu ,
lieutenant &’infanterie, en traftement de réforme ; Ronaalt;
Taluet; Ernest de Sapinaud; Edmond Tripier de Lozé; Con-
vents Hébert de Soland, ex-notajred Angers; Perré; Dubreuil;
Ferrand pire, ancien préfet de I'Aveyron; Ferrand fils; comte
d'Andigné, commandeur de I'ordre de Saint-Louis , membre
de la Légion-d’Honnenr, licutenant-général, ex-pair de Fran-
ce, déchu par refus de serment ;
Considérant que les faits qui leur sont reprochés se ratta-
chent tous plus ou moins directement au complot genéral
dont il est question plus haut:
Nous déclarons incompétens pour continuer les poursuites
commencées et ordonnons, cte.
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créanciers réunis du défunt contre les créanciers per-
sonnels du co-héritier de ce méme dcfunt, donne-t-elle
lieu & la perception d’'un droit d’enregistrement pour
chaque Jc)mandeur ou defendeur?

Ou bien, au contraire, une ltelle demande n'est-elle as-
sujetie qu’i un seul droit, par la raiscn que les créan-
ciers demandeurs, reunis dans un but commun (la
séparation des palrimoines), doivent étre consideéres ,
ainsi que leurs adversaires, comne respeclivement
CO-INTERESSEs, bien que les uns et les autres aient cha-
cun des intéréts distincts fondés sur des titres particu-
liers? )

Il a été jugé qu’une demande de la nature de celle ci-
dessus indiquée ne donnait ouverture qu'a un seul droit.
Voici 'espéce :

Le sicur Guibert pére mourut laissant onze créanc’ers i des
tiires divers.

Les héritiers Guibert avaient , de leur cté, six créanciers ,
également porteurs de titres distincts.

Les premiers assignérent les seconds par exploit du 21 oc-
tobre 1828, pour voir dire et ordonner que le patrimoiue du
défunt demeurerait sépard de celui de ses héritiers.

Le receveur de Uenregistrement pergut sur cet exploit cin-

uante-cing droits fixes de 2 fr., en multipliant le nombre
ges demandeurs par celui des défendeurs, conformément aun
n° 3odu § 1% de art. 68 de laloi da 22 frimaire an VIL

Demande en restitution de cinquante-quatre droits comme
indiiment percus.

a1 avril 1830, jugement du Tribunal de Marennes, qui or-
donne la restituticn.

Pouryoi en cassation, pour fausse application et vio-
lation en méme temps du n°® 30, § 1" de art. 68 de la
loi du 22 frimaire an VII, en ce qu’il n'y a d’exception
au principe qui autorise la perception d’autant de droits

wil ya de demandeurs multipliés par le nombre des
3éf'endcurs, que dans le cas ou les demandeurs et les dé-
fendeurs n’étant ni co-propriétaires, ni co-héritiers,
-sont des co-interesscs.

Cette expression, disait-on pour la régie, ne peut
s'entendre que des individus ayant un seul et méme in-
térét, duquel il doive résulter nécessairement une indi-
visibilité de droits et d’actions , de naturc i les faire
considérer comme une scule et méme personne; de telle
sorte que, de cette indivisibilité, naisse uue seule et
méme condition , dans la poursuite comme dans le ré-
sultat,

Dans l'esptce, chacun des créanciers demandeurs ,
aussi bien que chocun des créanciers défendeurs, aun
intérét distinct et séparé, puisqu’il existe autant de
créances que de créanciers, et qu’il o'y a cnire eax au-
cune solidarité ni association.

Une demande en séparation de patrimoine , continuait-on,
peut étre formée par tout créancier isolément, et dans le cas
ot plusicurs demandes semblables seraient faites distincte-
ment, la loin’en ordonne pas la jonction; dés lors chaque
créancier pent agir dans son intérét personnel, et §'il se réunit
4 d’autres pour entreprendre une poursuite que seul il pouvait
exercer, ce n'est pas un motif poar que 'on doive considérer
son intérét particulier comme se confondant avec celui des
autres créanciers, C'est en quoi les créanciers qui demandent
de concert une séparation de patrimoine différent des créan-
ciers poursuivant une cxpropriation . et réunis & cet effet
par le veeu de la loi; ce qui vient d’étre dit & P'égard des
créanciers, conjointement demandeurs en séparation de pa-
trimoine, est applicable, ajoutait-on , aux défendeurs créanciers
personnels de Phéritier du défant.

Cette argumentation de la régie n’a pas paru con-
cluante & la Cour, qui, sur les conclusions conformes de
M. Vavocat-général , a rejeté le poorvoi par les motifs
suivans :

Attendu qu'il résultait de Pexploit du 21 octobre 1828, que
son unique objet était une demaade de créanciers réunis , ten-
dant & obtenir la séparation du patrimoine d'un débiteur dé-
cédé d’avec celui personnel des héritiers dudit débiteur, en
vertu du droit qui Jeur était attribué par les art. 878 du Code
civil et 2111 du méme Code;

Attendu que 'il est vrai que Uidentité d'intérét ne suppose
pas toujours la communauté d'intérét, il est aussi incontes-
table que la réunion de plusieurs demandeurs pour Vexercice
d’une action spéciale dans um but commun exclusivif de toute
condamnation , en vertu d’un titre individuel et séparés éta-
blit pour Vobjet spécial de cette demande la qualité de ce-in-
téressés; que telle est la demande en séparation de patri-
moine, et qu'en appliquant & une demande ainsi formulée
I'exception contenue dans le n° 30, § 1 deVart. 68 de la loi du

22 frimaire an VII, il n’y a en ni fansse application, ni yiola=

l La demande en séparttion de patrimoine formee par les 3 vion audit erticle.
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CHAMBRE CIVILE. — dudience du 18 juin.

(Présidence de M. Portalis.)

Le cautionnement donné par le fils du faiili & un eréan-
cier de son pére, pour le déterminer & consentir au
concordat , a-t-il une cause licite ? (Rés. aff.)

En 1828, le sieur Busnot pére tomba eu faillite ; un
concordat ent lieu.

En 1829, le sieur Busnot fils assigna le sieur Bradel ,
Vun des crianciers de son pere, a voic déclarer nulles
plusieurs traites souscrites par le premier au profit du
second. La demande était motivée sur ce que les traites
en question avaient pour cause ua cautionnement sous-
crit par Busnot fils au profit de Bradel, moyennant le-
quel ce dernier avait consenti i signer le concordat de la
taillite de Busnot pere.

Cette demande, repoussée en 1™ instance, fut accueil-
lie par arrét de la Cour de Rouen , ainsi motivé :

« Attendu qu’il est également constant quie les traites dont il
s'agitn’ont d’autre canse que le sacrifice exigé par Bradel de

?l{i;mt pére et fils pour apposer la signature au concordat du 5
uiliet ;

: Attendu que du moment de Pouverture de la faillite, le failli
est complétement dessaisi de I'administration de ses biens ;

que la condition des créanciers chirographaires doit étre la
méme pour teus ; que tout traité particalier. tendant  rendre

le sort d’un créancier plus avantageux que.celui des autres
est illicite et nul; que toutes voies indirectes par interven-
tion d’un tiers ou autrement , pour €luder ce principe d’éga-
lité entre tous les créanciers, est également illicite; que le con-
cordat étant particuliérement le titre commun & tous les créan-
eiers, c'est violer la loi qu’ils se sont faite eux-mémes que de
vendre sa siguatare au concordat pour obteunir plus qu’il ne
revient & chacuu. »

* Le sienr Bradel s’est pourvu en cassation.

MeAd. Chauveau a présenté les moyens suivans & I'ap-

ui du pourvoi.

« Par ladéclaration de faillite , les biens du failli de-
viennent le gage commun de ses créanciers, et I’admi-
nistration lui en est retirée ; mais quel est le but dela
loi ? que par des avantages faits a I'un des créanciers , la
masse ne se trouve pas dimnuée au préjudice des au-
tres; un acte qui blesserait les clauses d’an concordat
serait nul au respect des concordataires ; mais I’obliga-
tion consentie par le sieur Busnot fils, au profit de Bra-
del, est entiérement étrangeve au concordat ; elle ne di-
funinue pas la masse de la faillite, elle a été conseutie par
un tiers contre lequel les créanciers de Busnot pére n’a-
vaient aucune action; il était libre de s’engager, et la
cause qui I'a déterminé a le faire, loin d'étre illicite ou
contraire aux lois et aux maeurs, est louable et puisée
dans des sentimens honorables de la piété filiale. »

M: Chauveau-Lagarde a défendu au pourvoi. «Leslet-
tres de change, a-t-il dit, sont causées valeur en compte;
or, il est reconnu et constaté par l'arrét attaqué qu'il
n’existait aucun compte couraut entre Busuot fils et Bro-
del ; quelle que soit la cause véritable de ces traites, il
est toujours certain qu’elles sont bities sur une fausse
cause , et ce fait suffit potir en motiver la nullité. Clest
ce qu’a jugé la Cour de cassation par arrét du 20 novem-
bre 1817,

Les traites avaient été signées par Busnot pere et fils;
le premier n’avait plus pouvoir de s’engager, dailleurs
le but de son engagemeut étant d’obtenir la signature
du concordat par Bradel, suffirait pour en faire pronon-
cer la nullité. En vain le demandeur cherche a diviser
’allégation du pére.de celle du fils, pour transformer
cette derniére en un cautionnement valable, quoique
consenti pour streté d’un engagement susceptible d’étre
annulé, Il ne s’agit point d’'un cautionnement, mais bien
d’une obligation solidaire et indivisible, qui ne peut pas
étre nulle a I’égard de 'an et valable a I’égard de I'an-
tre. L’incapacité du pére a vicié I'engagement du fils, et
c’est ce que l'arrét attagué a reconnu avec raison.

La Cour, sur les conclusions conformes de M. Voysin de
Gartempe , avocat-général ; .

- Attendn que la cause de l’ohligatiou souscrite par Busnot
fils était licite et basée sur une obligation naturclle; que dés
lors cette obligation était valable ; q;l’en jugeant le contraire,
la Cour de Rouen a violé les art. 1134 et 2012 du du Code ci-
vil , et faussement aspliqué les articles 1131 et 1133 du méme
Code, et 524 du Cede de commerce;

Casse.
e o2 T IR e

COUR ROYALE DE PARIS (2° chambre).
(Présidence de M, Vincens Saint-Laurent.)
Audience du 14 mat.

Le locataire d'un immeuble en construction qui, en
veriu d autorisation de justice , a fait parachever la
construction , faute par le proprietaire de Uavoir fait
dans le délai convenu , doit-il étre collogué sur le
prix devente de cet immeuble, avant les creanciers
inscrits, pour le prix diment justifi¢ de la construc-
tion 2 (Oui.)

Cette question est neuve et délicate: il semble en ef-
fet, assez difficile au premier abord, d’appuyer sur une
disposition de la loi positive , une décision que I'équité
réclainerait; car, d’une part , les droits des créanciers
hypothécaires s'é¢tendent a tous les accessoires de l'im-
meuble A eux hypothéqué ; d’autre purt, le privilége
érant de droit étroit , le locataire constructeur ne peut
réclamer le privilége accordé par la loi aux architectes
et entreprencurs , sans l'accomplissement de certaines
formalités , et on se demande ensuite 8'il peut étre con-
sidéré comme le tiers dont parle Varticle 555 du Code
civil , qui a fait des constructions sur le terrain d’autrui,
bien que ce locataire n’ait pas ignoré qu'il bitissait sur
un terrain dont il n’était pas %l'oprxéta:re, et qu’il n’ait
pas construit anzmo domini. Voici I'espéce : :

Le sieur Tourmente avait loué¢ au sieur Duchesne un
immeuble en construction qu'il s'était obligé & faire pa-
vachever dans un délai conveunu.

( 838 )

Ces délais et d’autres encore expirés sans que le sieur
Tourmente ait rempli son obligation , le sieur Rignon, |
cessionnaire de Duchesne, locataire, s’était fait autori- |
ser par une erdonnance de référé i faire confectionner |
les constructions; cette ordonnance de référé avait.été
acquiescée par Tourmente dans un acte intervenu depuis

un nouvean délai, passé lequel Rignon demeursic qefi-
nitivement autorisé 4 faire parach,zvep Jes constructions.

. l"Pendant que Rioon faisait faire les constractions;
il

i
!
entre lui et Rignon par lequel celui-ci lui avait accordé {‘

§ gnon s'en était renda adjudicataire, un ordre avait été

.de autorisation de justice ; que dés lors le propriétaire doit le

mmeuble avait été saisi et vendu sur Tourmente; Ri-

ouvert, il 8’y était présenté et avait demandé a étre col-
loqué pour le prix desdites constructions par privilége
et par voie de déduction sur le prix deson adjudication.

Cette prétention avait été combattue par le sieur
Martin, créancier inscrit, et admise par un jugement
du Tribunal civil de la Seine par les motifs que , si aux
termes de I'art. 2133 du Code civil I’hypothéque acquise
sur un immeuble s’étend a toutes les améliorations sur-
venues 4 'immeuble hypothéqué, cette disposition ne
s’entend que des améliorations opérées par le proprié-
taire ou par I'usafruitier, et doit se concilier avec les
dispositions de I'art. 555 du méme Code; que Rignon se
trouvait dans la position d’un tiers de bonne foi, et
qu’il avait droit an remboursement fait du prix desdits
travaux , sanf du montant de la plus value ; que si la loi
avait imposé aux architectes et aux entrepreneurs des
conditions pour 'exercice de leur privilége sur I'immeun-
ble, ces conditions ne pouvaient 'étendre aux tiers dont
ie' droit était écrit dans les autres dispositions de la
oi. :
Appel de ce jugement par le sieur Martin, et la Cour
apres avoir entenda M Colmet et Coffiniéres, et sur les

conclusions conformes de M. Beryille a prononcé en ces
termes : '

La Cour,

Cousidérant , en droit , quaux termes de Part. 555 du Code
civil, lorsque des plantations, constructions et ouvrages ont
été faits s)ar un tiers et avec ses matériaux, le propriétaire du
fonds a droit de les retenir ou d’obliger le tiers A les enlever ,
sanf Pexception introduite par le méme article en faveur du
tiers évincé et de bonne foi; que, dans Pespéce, le proprié-
taire ne peut obliger le ticrs & 'enlévement , puisque les con-
structions et ouvrages ont été fiits avec son consentement et

remboursement de la valeur des matériaux et du prix de la
main d’ceuvre des constructions et ouvrages qu’il retient &
son profit ;-

Considérant que le locatairl  ;ontraint de construire sur le
terrain d’autrui pour obtenir i.[ju;issance de 'immeuble & lui
loué, ne peat étre assimilé aw’architectes, entrepreneurs et
ouyriers astreints par la loi & I'accomplissement de certaines
formalités pour obtenir, par privilége, le remboursement des
frais dont ils ont fait 'avance volontairement, pour le compte
d’antrui , et dans un esprit de spéculation ; que le prix qui lui
est dil est la représentation nécessaire des objets qu’il ne peut
revendiquer en nature ; que par Ix méme ce prix devient une
charge réelle de 'immeuble et la condition premiére de la pro-
Friété ; quainsi, dans Pancien droit, 'immeable sur leguel
¢s eonstructions et les ouvrages avaient été faits, ne pouvaient
étre retirés des maius des tiers détenteurs, que lorsque celui-
ci avait ¢té complétement désintéressé ;

Considérant que les eréanciers hypothécaires substitués par
leur poursuite en expropriation au propriétaire, n’ont pas
plus de droit que lui; que le prix représentatif des construe-
tions nouvelles n’a jamais été affecté au paiement de ce qui
leur €tait dit, et qu'il 2’a pas méme pu dtre Pobjet de leur
coutrat , el quainsi affectation qui en est faite an profit de
Rignon, ne leur porte aucun préjudice; confirme.
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CONSEIL DE REVISION.
COMPOSITION , PROCEDURE ET JUGEMENT.

Dans un précédent article,, nous avons fait connaitre
la maniére de procéder devant les Conseils de guerre ,
dont les formes sout si différentes de celles usitées de
vant les Tribunaux ordinaires. Nous devons indiquer
aussi quelle est la marche 4 suivre devant le Conseil de
révision , “dire quelle est sa composition , quels sont ses
pouvoirs et ses attributions.

Dans chaque division militaire , deux Conseils de
guerre existent en vertu de la loi de brumaire an Yok
sont composés de sept membres présidés par un colonel.
Leurs jugemens sont définitifs comme les arréts des
Cours souveraines, et sont comme ceux-ci soumis i la
révision d’un Tribunal supérienr , qui fait & leur égard
Toffice de Cour de cassation sans s’occuper du fond. Ce
Tribunal supérieur , créé par la loi du 18 vendémaire
an VI, est nommé Conserl de révision permanent. 1l
en existe un pour chaque division militaire.

ing membres composent le Conseil de révision per-
manent , et de méme que pour les Conseils de guerre ,
ces membres sont désignés par le lieutenant-général
commandant la division.,

Un maréchal-de-camp ou tout autre officier-général
en estle président; il est assisté de quatre juges pris, un
dans le grade de colonel, un dans celui de chef de ba-
taillon ou de chef d’escadron, et deux dans celui de ca-
pitaine ; ils sont choisis dans les divers régimens de 1’ar-
mée en garnison dans 'étendue de la division militaire.
Un de MM. les juges , nommé par eux, est chargé de
faire au Conseil un rapport sur la procédure instruite
contre I'accusé et sur le jugement attaqué. Si dans le
Fourvm en révision, il a été par la partie intéressée, soit
e.condamué, soit le commissaire du Roi , indiqué quel
ques moyens de nullité et defeassation, M. le rapportenr
doit également les exposer au Conseil,

Prgs de‘ce Conseil supérieur, est placé, comme dans
les Conseils de guerre, un commissaire du Roi qui est
pris dans la classe des intendans militaires ou parmi les
officiers attachés a I'état-major de la place dans laquelle

le Conseil est é}abii. Sa nomination appartient au com-
mandant militaire de |a division,

au Conseil de révision dans tine di o
loi antorise le commandant en chef ¥ supplée 3'&"
officiers du grade correspondant relirgs d'Ptrq"
foyers. Tous les membres (Fu Conseil de révigiq, s
étre dgés de plus trente aps, avoir fait troi,mnd i
devant Iennemi, ou compter au moins six

vice effectifs, 0 de i

Dans les 24 heures de la notification dy 2

vision , Pap

révision formé soit par le condamné » 80it pap 0l g
missaire du Roi , M. le rapporteur du COHSeild > Cogy,
doit envover les pitces de Ja procédure ay ‘M

wa s o ; eC u P
dition dn jugement au président du Cousei} d:e Ex

ui est tenu de convoquer, dans le plas by ""‘N
qmenﬂn‘e:r; de ce Conseitll; en fixaut le jlour d':jdc!léh’nh
doit indiquer le local out le Conseil siégera; oo
doit en donner avis & 1’accusé et 4 son déf‘é’me Brefly
Les séances sont publiques; la police de l'audi::' -
partient a'M. le président, qui est 4 cet égard inve‘a- ;
méme pouvoir que le président des Conseils do Slig
révigig

L’accusé n’assiste point au jugement en
moyens de cassation ou de nullité qu'il 2 §
doivent étre développés, aprés I'exposé du rap
par son défenseur. Le commissaire du Roj Prend
suite la parole soit pour combattre, soit pour ar e
les moyens de cassation invoqués contre le jugeme
Lonseil de guerre ; la réplique est de droit, g ]edéf&
seur obtient toujours la parole le dernier.

Le Conseil ne peut prendre aucune déeision quiil g
au préalable fait déposer sur le bur hy
préal P 8 eau un exen
de la loi. P
La loi de vendémiaire an VI, par son art. 16, 4
les attributions de ce Conseil; qui ne peut réviser gl
jugemens des deux Conseils de guerre de la divisigy
litaire. Ses jugemens, qui doivent étre molivés, ey,
point , d’apres cette loi, rendus, comme dang lengi |
seils de guerre, 4 la minorité de trois voix cnnn-eq' |
ou 4 la majorité de cing voix contre deux, mm%
la majorite absolue. Le Conseil ne casse et na pp
I’annulation des jugemens que dans les cas suiyaygy
lement :

12 Lorsque le Conseil de guerre n’a point ¢ fo
de la maniére prescrite par la loi du 13 brumaive g}
2° Lorsqu’il a outrepassé sa compétence, soit i o
des prévenus , soit & I"égard des délits dont la fojjgy
tribue la connaissance; si le jugement est annulé gy
défaut de compétence, le Conseil renvoie les piig
proces et le jugement du fond aux juges qui doi
‘connaitre ; B
3° Lorsqu'il s’est déclaré incompétent pour juge
prévenu soumis 4 sa juridiction ; 3
4° Lorsque I'une des formes prescrites par la o
point été observée, soit dans Pinformation berite, §
dans linstruction pour le jugmment; i
50 Lorsque eufin le Conseil a fait une fausse appl
tion de la loi pénale au délit dont il a reconnu Ja
coupable. b
Si le jugement est annulé pour toute autre cause g
la compétence, le Conseil renvoie, dans les vingt-qu
heures, toutes les pitces du proces, avec copie dujss
ment d’avaulation, au Conseil de guerre qui n'a
connu de laffaire. Si le jugement de celui-ci est de
veau attaqué et annulé, les pidces sont renvoyées s
nistre de la guerre, qui les adresse & un autre comm
dant de division. v
Daus le cas de coufirmation , ou rejet du pourvo
président fait parvenir les pigces, dans le méme délad
vingt-quatre heures, au Conseil de guerre dont le ji§
ment a €1¢ attaqué , et M. le rapporteur en informe#
le-champ M. le lieutenant-général,, qui donne les o
pour exécution de la sentence. .
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De 1A Liperre revicieust ex France, ou Essaid
législation relative a V'exercice de cette libertéf
J. Nacner, avocat aux conseils du Roi et a la Cou
cassation ; ouvrage couronné par la Sociétd delt
rale chrétienne (1).

Depuis la nouvelle Charte, qui a retranché de e
1814 Particle qui consacrait une religion de 'Etal®
puis que la liberté des cultes a été proclamée san!
triction , on peut se demander : 4 quoi bon un ¥
la liberté religicuse ? Nous répondons que 1'utilie®
tel livre est immense, et que Vexcelient ouy
nous annoncons , composé antérieurement a la i
tion de juillet, est aujourd’hui, plus que jamais, |
des méditations du publiciste et da iurisconsqlfﬂ-
révolutions proclament les principes, il est vral,#
elles ne les organisent pas, au moins immédisies
Entre la reconnaissance théorique d’ure veérité, ¢
déduction de toutes les conséquences pratiques "Jf‘
dérivent , il y a souvent I'intervalle de plusienss #
Clest & la scicnce qu'il appartient de devancet 28
gres de la société, en signalant la portée duprig
reconnu, en démontrant influcnce que doit exer®®
application , sur le passé et Pavenir. o

De toutes les libertés , la moins comprise auj &
c'est peut-étre la liberté religicase : [’expiicaﬂﬂﬂn‘
fait est fort simple : nos institutions modernes
quelque sorte autant de protestations contré
tion de I'ancienne société. Or, on ne peut s&
Pancien ordre politique que chaque jour tend & b

i ” ce
plus profondément , sans reconnaitre 'influet
tholicisme constamment associé a l'action d'®
enuemi des libertés, Le servilisme du clergéwa!
s'unissant au pouvoir tempovel , coutre e "‘f"‘:g;"
wstitution , pour opprimer la liberté des };e.
pour mieux assurer sa_domination , tel est '€,
qui, incessamment présent i la pensée du Eﬂﬂ
tient dans une continuelle défiance des 1! uség,
gieuses , défiance malheureusement trop J_"F’“

i,

|

A défaut d’un nombre suffisant d’officiers admissible s

(1) Un volume in-8°. Paris , Landois et Bigo ==

du Bouloy, n® 10. Prix : 7 fr. o




7 i aiosi le pouvoir & étendre son ac-
3 rie

r: . 4

: . eut cependant ' immiscer

mt's hél'eh‘:;l ';:él:xfepet surtout pou:' la llb'el‘t"l;'t; {
o> o r At ison un éloquent magis

|5 er’gad“ i ::;T‘Ssion, tout mélange de I'or-

o toute © ligieux est pour 'un et pour

J'ordre religiew’ p T

de corruption et de dommage. » Le

ane caus.e‘ saites funestes de cette con fusion,

ir les & "
A Plrév::r aettement le spirituel et le temporel,

;‘;g:e - u;‘:_ﬁl' indépendance réciproque.
827 nme nt puisse s’occuper Pesprit hu-
’;‘:,cp{nﬁ élevéﬁie‘%g“esgnnées , I'attention ge la s0-
got fxa, i1 Yia gh,-'élieune. Cette société, aprés avoir
sl 1a moT ela question méme du principe de la
u_fl&‘“' co',;_nul'b roposa bientot la question d’organi-
mmpgwu?eape‘ Parmi un assez grand nombre de
e e ce Pnncfableﬁ adressés  la société, 'ouvrage
gﬁ,.,mmag " le rapport de M. Berville, fut juge
T ﬂa_th_’-i ’ Crest sous les anspices de ce succes qae le
| dpedf Nochet a ét6 publié. .
e de: & apercu du plan que s’est tracé I'auteur fera
“{orapide 'Pté de son travail. Apres quelques notions
ser Pu!lul‘ Pétat de la question, ["auteur indique
&:i:u‘;ﬂ a adoptée pour son examen.

dérant, dit—l!, la marche ordinaire des croyances,
k elles passaient toutes, ou presque toutes, par
1m’lP°’“ﬂ%bord individuelles, I'esprit di’i P rosely‘hsme les
: é:?ts. ¥\ gommuNes A ?lusxeurs ; puis d eif'o;ls en efforts,
hientOt €0 ogrts, elles finissent par devenir nationales
e progris €0 Prréuendl'e 4 le devenir. G’est & travers ces trois
s platdt par poull-l faire passer le principe de la liberté reli-
amsque [ M vnuaitrc ce qu’il donae et ce qu’il refuse & cha-
. anli‘?iiéxamine donc successivement dans ses rapports
|| Fu"‘vi;ll, avec les agrégations , avec 'Etat. »
s la premiere partie de son Iivre,,?q]a}ti've a la li-
Dans & iense dans ses rapports avec l'individu, I'au-
+-cape;, dans autant de chapitres séparés, de la
b 'c‘*.[:a l’a manifestation de la croyance , de I’expo-
G0V % de la discussion des doctrines , des actions reli-
;‘_libl,l . du serment, des processions, de I'obligation d’y
M’-‘g’ de tendre le devant dges maisons, et de se dé-
{ﬁr?suf leur passage; des dimanches (_et,des féteft du
- et de son indissolubilité, du sacmlege, de l'éga-
Jitgcivile et politique , des juifs, d'es congréganistes. -
~Dans la deuxidme partie, relauv? a la liberté reli-
I s dans s€s rapporis avec .lfes’aggrfaganons, M. Nachet
" s-hcw’gsivemept.des sociétés religienses ou _e’gl‘:ses -
Jis associations religieuses, de la nature des sociétés re-
isieuses, du gouvernement c}_es sociétés religicuses ) d'u
bl protectorat des princes , de Iindépendance des sociétés
irieuses, de la croyance dc_s sociétés re,:hgle'uses , do
droit de publication ‘})our les églises, de I'enseignement
A , duculte, do mode de convocation et du culte
| extérieur, du ministére religieux, des appels comme d’a-
| bus, du mariage civil des prétres. _
Eofin dans la troisidme et derniére partie, P'autear
bl examine les importantes questions d’une religion de I’E-
-m,du@ﬂa}reda cultes, du pape et des concordajs.
b Louyrage est terminé par un appendice contenant 1'in-
dication chronologique. des principaux actes législatifs
concernant la liberté religieuse.
En rappelant ici Vintitulé des chapitres du livre de
M. Nachet, notre but a étéide prouver ce que nous avons
ditencommencant de Pul.iiité d'un tel livre. On peat voir
1 E;xt n'est aucune des questions vraiment importantes de
q liberté religieuse qui se soient présentées et se présentent
I encore chaque jour a la tribune ou au barreau, qui ne

R S

solent résolues dans I'ouvrage de M. Nachet, et résolues.
ilfiut le dive, avec cette haute impartialité philosophi-
que c?:l seule garantit les succés durables. » C'est un li-

(+ ¥rede doctrines et de principes que j’ai voulu faire, d t
) -?_Ia__g:_hctdam 30n avant-propos. Je me suis placé pour
ferire en dehors des agitations du moment. En en-
trant dans les passions du jour, jaurais craint de prendre
quelque chose de leur nature haineuse et partiale; j’ai
voulu demeurer froid de peur de devenir injuste. »
nisﬂp..l..i_' la Iouange du jeune écrivain, qu’il n'a pas un
‘,ﬂlihnmnt‘ dévié de la ligne qu’il g'était tracée. De la
%éiétalllo;l de vues, cette noblesse de style, et le ri-
Boureux et lucide enchainement des parties qui carac-
! son ouvrage. Toutefois apres les honorables
msﬂ e'blqm_ls par P'auteur (1) Apreés uu succés eon-
s at Popinion , qu’il nous soit permis de nous ex-
h&gﬂz‘:‘ un peu tard payer a M. Nachet le tribut
‘;ﬂm;t?:i:; o a mettre & pr?ﬁt les études profondes
Otleic deny ca;- on sait que c’est lui qui est chirgé de
BN, Do ant la Cour de cassation le pourvoi formé
;:m + Jumonteil contre Parrét de la Cour royale de
> qui lui défend de contracter mariage.

i T T e &

T

e N

P. C. LararcuEr, avocat.
e & 2 o —
> . RECLAMATION.

Ao ' AFFAIRE GEOFFROY

u.ll" mﬂdl*in e -m: Gnorrp:o\ .

Wivante il xR BOUS prient d'insérer la lettre
: * QULls adressent au Courrier Jrancais :

v :
% Munsxeur,

dde Paeoer 8¢ de demander au Conseil qu’on posat

:.‘hlwen ey la.quesl,mn de savoir s'il existait des cir-

e ates. Il 'y a eu de la part des défenseurs

Sitg g p, o0 i Omission | i légéreté, et tous ¢ i ent as

g andience oo géreté, us ceux qui ent as-

lﬁmappmé § reinpli | nt témoignage du zéle et du soin qu’ils

} Mais jg SQPM :-Ué' tission de dévodiment et d’huma-

: ’ . 4

; Ut demandé ¢ils devaient réclamer la

)Lﬂco’m be

miss; Fns . .
':'il‘ml aJugé son livre était composée entre

2ot Viy; ¢njamin Constant, Berville, de Bro-
* e, Keératry, Gadtan ae Larochefoucault,
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.1 obtenir €& iésultat P Cette question, |
n

Cﬂur i A p .
?m dzz;::;:{g;ﬁgmfi de ce jour reprochie i Ia défense de .

( 83g )
position de cette

sition e question , et ils ont pensé qu'ils ne devaient
pas lé faire. Voici lears motifs :

€8 questions n'étant pas posées dans lés Conseils de
guerre comme dans les Gours dassises , en audience publigue,
et n'étaut dés lors connites que par le jugement, élever contre
eur rosn_uml un reproche anticipé, ¢’efit €té sans motif pré-
voir la violation de la loi, dont I'exécution semblait garantie
par la présence 4 la délibération d’un commissaire du I%oi.

»D’un autre coté, le systeme de Geoffroy et de sa défense
étant {Ie repousser avec énergie des témoignages suspects , il
l)ouvalt Etre dangercux de se placer méme par hypothése dans
A supposition de culpabilité : tous les intéréts de Geoffroy
étaient d'ailleurs garantis, puisque les faits nombreux qui at-
ténuaient Paccusation ont trouvé leur place dans la plaidoirie,
et, qu’aux termes de art. 341 du Code d’instruction erimi-
nelle, le président est tenu d’office » @ peine de nullité, de po-
ser celle question de circonstances atténuantes. Si ce devoir
dont la défense ne doit pas provoquer Paccomplissement, a
été omis par le président, cette omission , ion' du défensenr X
mais du président, entrainera I'annulation du jugement du
Conseil de guerre, et ce sera 'un des griefs qui seront déve-
loppés devant le Conseil de révision.

» Lesavocatsde Geoffroy , monsieur le rédacteur, croient
devoir vous prier de donner toute publicité a cette explication,
parce qu'ils tieunent & honneur que chacun sache gqu’en ac-
ceptant la défense qui leur a été confiée, ils ont compris toute
la gravité de leur mission et toute I'étendue de leur respon-
sabilité.

» Agréez, M. le rédacteur, etc.

» Lanoriy , H. MovLiv, avocats. »
\  Nous insérons cette lettre avec d’autant plus d’em-
pressement, que nous avions été nous-mémes affligés des
débats que quelques journaux ont cru devoir soulever 3
P’égard du syst®me des défenseurs.

Emus par le triste spectacle d’une condamnation 2
mort, entrainés par un vifsentiment d’humanité, des
¢crivains ont demandé compte 3 la défense de sa mission,
laissant tomber sur elle quelques-unes de ces inculpa-
tions graves que la défense ne doit jamais accepter. Est-
il vrai, comme on I’a dit, que le devoir absolu des dé-
fenseurs devant les Conseils de guerre, soit de deman-
der la_position des questions sur les circonstances atté-
nuantes, et que cette omission ait pour résultat d’agra-
ver leur responsabilité ?

Il n’en estrien, et la simple appréciation des faits,
commelalecture du nouveau C. pénal,suffiraient pour dé-
montrer le contraire, QJui ne sait d’abord combien étaient
dangereuses , sous "ancienne législation, ces transactions
qui trahissaient la faiblesse de la défense, en indiquant
presque toujours, au juge, un moyen de condamner ?
Aussi, n’usait-on de ce recours aux circonstarnces atté-
nuantes, que dans les causes désespérées ou avouées? Un
aussi grave inconvénient avait, depuis long-temps, frap-
pé tous les esprits, et I’on devait gémir de voir la loi
dépouillant les actions humaines de leur moralité , les
frapper toutes avec une inflexibilité brutale. Cet incon-
vénient a cessé, et introduction, dans nos Codes , des
circonstances atténuantes , est une de ces améliorations
importantes. ;

On a compris qu'une loi pénale doit étre une loi mo-
rale , qui n’atteint pas un fait brut, mais une créature
libre et intelligente : aussi dans tousles cas , 'excuse doit
se trouver a coté du fait principal , et le juge n’aara plus
de prétexte pour soustraire au jury Pappréciation des
circonstances atténuantes.

L’article 341 du nouveau Code d’instruction crimi-
nelle est congu dans ces termes :

« En toute matiére criminelle , méme en cas de récidive, le
président, aprés avoir posé les questions résultant de Pacte
d’accusation et des débats, avertira le jury, & peine de nul-
lité, que s'il pense a la majorité de plus de sept voix, qu’il
existe, en faveur d’un ou de plusiears accusés reconnus cou-
pables, des circonstances atténuantes , il devra en faire la dé-
claration en ces termes :

« A la majorité de plus de sept voix, il ya des circonstances
atténuantes en faveur de tel accusé, »

Ainsi , le défenseur doit faire ressortir les cirgonstan-
ces atténuantes , sans étre tenu, comme autrefois , de
mettre en demeure le magistrat auquel la loi impose I'o-
bligation , & peine de nuilité , d’interpeller le jury a ce
sujet.

Or , les Conseils de guerre étaient soumis au nouveau
Code criminel ; chacun le savait, et V’adjonction de
deux magistrats du Tribunal de premiére instance ne
devait laisser aucun doute sur la stricte et rigoureuse
observation de la loi.

Les questions sont posées en la chambre des délibéra-
tions, hors la présence du défensenr, qui n’a pas le droit
de prévoir la violation dela loi chez celui qui est chargé
de 'appliquer. j

Le président n’a donc pas pu se dispenser , en ce qui
concerne Geoffroy, de poser la question des circons-
tances atténuantes, dans les termes del’art. 341 : cétait
14 son devoir, devoir impérieux dont rien n’a pu l'af-
franchir , et §'il ne I’a pas fait , ¢’est an Conseil de révi-
sion 4 prononcer & cet égard.

Le défensenr a rempli le sien, lorsqu’il n’a négligé au-
cune des circonstances qui militaient pour son client ;
et dans V'affaire de Geoffroy , aucun reproche ne sau-
rait atteindre des avocats honorables qui ont rempli
avec zéle et avec une sollicitude éclairée , une mission
toute d’humanité et de désintéressement.

n

Ceux de MM. les souscripteurs dont I'abonnement
expire le 30 juin, sont priés de le faire renouveler,
s'ils ne veulent point éprouver d'interruption dans Uen-
voi du journal , ni de lacune dans les collections. L'en-
voi sera supprimé dans les trois jours qui suivront ['ex-
piration. :

Le prix de Pabonnement est de 17 fr. pour trois
mois , 34 fr. pour six mois et 68 fr. pour U'annce.
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CHRONIQUE.

DEPARTEMENS.
— Le prince de Beaufremont , aide-de-camp du duc

de Bordeaux , qui se rendait dans I’Ouest avec un pass®-
port irrégulier, a été arrété ces jours-ci 4 Orléans, et
dirigé sur Paris,
== On écrit d’Angers :
« Quelques officiers en retraite nommés membres du
Tribunal militaire ayant refusé leurs fonctions , les tra-
vaux du Conscil de guerre se trouvent éprouver un re-
tard de quelques jours. »
— On nous écrit de Bressuire , 10 juin :
« MM. de Lusignan fréres et de Saint-Varent, préve-
nus d’avoir excité i la révoite, ont éé arrétés : les deux
pretiers ont été amenés ii. M. de Saint-Varent a été
conduit & la prison de Parthenay.

» Les visites domiciliaires qui ont lieu dans le dé-
partement pour parvenir au désarmement général, ont

ait découvrir un grand nombre de chouans blessés qui
se font soigner dans les fermes. »

— Il y a long-temps qu'on sait que la 1égitimité n’est
pas scrupulease dans le choix de ses soldats. Des voleurs,
des banqueroutiers, des faussaires, des assassins , voila
les hommes qu'il lui faut pour défendre sa cause. Le
moyen d’en trouver d’autres! Chacun se rappelle ce
Cercleux, ex-forgat, qui, il y a quelques années , fut

condamné 4 mort par contumace pour assassinat, Il était

devenu, a cause de ses crimes, la terreur de I"arrondis-
sement de La Fleche. Par sa répusation il fut jugé digne
d’appartenir 4 Varmce royale de I Ouest. 1l eat un com-
mandemeut, rasseinbla sous ses ordres une yingtaine de
réfractaires et de mauvais sujets , infesta long-temps les
cantons de Sablé et de Briilon , désarma un beau jourla
commune d’Auvers le-Hamon, et tenta une autre fois,
& main armée, de délivrer un des siens qu’escortaient
des gendarmes. Un de ces derniers resta sur )a place; les
autres ne ne sauvérent qu'a grand’peine. Cercleux dis-
parut du pays; mais, moins adroit, un deses soldats,
compagnon de ses exploits, conscrit réfractaire , arrété a
Auvers-le-Tlamon ; comparaissait le 15 de ce mois de-
vant la Cour d’assises de la Sarthe, sous la prévention
d’attentat contre la sireté de I’Etat, et de complot ten-
daunt a renverser le gouvernement. Breteau, fils d’'un
ancien capitaine de chouans, avait sans doute ambition-
né les lauriers de son pére; 'amour de la gloire le tour-
mentait peut étre. Son pére avait conservé dans les rangs
légitimistes des amis, de hauts et puissans protecteurs.
Comptant sur la reconnaissance qu’ils lui devaient pour
ses services, il n'avait pas hésité i lancer son fils dans
la carriere du meurtre. Malheureusement ses espérances
furent dégues ; Breteau fut pris, et le 15 de ce mois il a
été condamné 2 la peine de la deportation.

— Dans son audience du 16, la Cour a condamné par

défaut M. Laroze, gérant de la Gazette du Maine,a trois

mois de prison et 3000 fr. d’amende. pour insertion de

quelques extraits d’un ouvrage intitulé : le Saphir.

— On nous transmet les renseignemens suivans sur un

capucin récemment arrété a Marseille :

« Ce n’est point un capucin étranger qui a été con-

duit le 8 a la barraque de la troupe de ligne ; c’est tout
simplement un pauvre hére qui prend le nom de frere

Vincent, et qui se nomme Etienne Faure. Atteint d’a-

liénation mentale, ce pauvre diable se croit dauphin de
France, fils de Louis XVI. Ayant appris qu'il était dé-

tenu au Palais-de-Justice , nous lui amns(}ait une visite

lundi passé ; nous I'avens trouvé dans sa chambre , cou-
ché sur un méchant grabat , et disant son chapelet ; a
coté de lui était une cruche d’cau et un morceau de pain
bis , nourriture pénitentiaire. Il 8'établit entre nous le

collogue suivant :

» Qui étes-vous ? — Lonis Capet, fils de Lounis X VL

Enlevé de Paris 4 Idge de dix ans, j’ai été livré dés mon
enfance 4 un fabricant tanneur, qui m’a traité dure-
ment, et sidurement qu’un jour il me cassa le bras droit,

qui selon lui, n'appuyait pas assez fortement sur les
peaux. J'ai été toute ma vie errant, malheureux , per-

sécuté , enfermé, baitu, caressé en passant par la du-
chesse d’ Angouléme ma seeur , reconnu par mon cousin

le duc d’Angouléme ; et traité d"Altesse par mon petit-
cousin le privce de Joinviile. — Que faisiez-vous na-

guére ? — Le bien & mes semblables quand je le poavais. .
Retiré dans la charmante solitude de Notre-Dame-des-
OEufs, pres Gréoulx , je priais Dieu pour les pécheurs

et distribuais des remedes qui guérissaient de presque

tous les maux. — Pourquoi avez-vous quitté votre re-

traite? — Chéri et récompensé par les uns, j'ai é1é

honni et maltraité jar les autres. Les méchans me firent

tant de mal , que je fus obligé de quitter mon ermi-

tage et de reprendre la vie aventureuse i laquelle les

malheurs de mes augustes parens m’ont condamné, —

Comment vous trouvez-vous ici ? — Je sortais de I'Hétel-
Dieu , ot j’étais entré pour maladie. Je dirigeais mes pas

vers Séon-Saint-Henri, et 14, errant sur le rivage, je cher-

chais des yeux quelﬁue caverne ol je pusse me refugier,

lorsque je fus abordé par un militaire , vn officier , qui
me fit conduire 4 la ville, sous prétexte que le général

désirait me voir. Déposé d’abord dans une maison de
bois, je fus transféré ici sur ce grabat olt vons me voyez.
J’y prie Dieu en attendant qu’on dispose de moi.

» Nul doute que frére Vincent ne soit atteint d’aliéna-
tion mentale; mais sa folic est douce, ef tout en Iui in-
téresse. Sa'résignation est admirable : quelques person-
nes qui étaient avec nous 'ont parfaitement reconnu
pour Tanachortte de Notre-Dame-des-OEufs , ¢t van-
taient sa charité ghrétienne. Tl se croit fils de Louis X VI :
voila son infirmité morale; elle parait incurable. Il est
dans le besoin, dans les souffrances , voila ses maux
physiques ; on peat les guérir en plagant cet infortuné
dans un hospice ou il pourra tout i son aise se croire du
sang royal , réciter son chapelet et vappeler sa solitude
a Notre-Dame-des-OLufs. Le laisser en prison parmi les
malfaiteurs , ce serait commettre une inutile cruaunté.

» Erérve Vinedit est d’une hayte slature;

sa figure est
belle et ornée d’une barbe d’un noir de .

jais. Son-accent




dénote qu’il a été élevé en Provence. Il a été , 4 ce qu’il
nous a dit, engagé plus d’unc fois 4 se rendre a Paris ;
mais comme on |'a assuré qu’il y serait 1’ob{et de trou-
bles sérieux , d’ane révolution compléte , il préfere vi-
vre souffrant , malheureux, persécaté, que d’aller se
placer sur le tréne au prix du sang le plus pur de la
France. »
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Paris, 20 Juin.

— Les nouyelles de I’'Ouest se bornent a Vavis de
quelques arrestations et visites domiciliaires. Le désar-
mement continue. Les soumissions arrivent de tous les
Ppoints.

Le 16 au soir, le comte Dandigné , ex-pair de France,
a 616 arrété & la Dagueniére, et écrouéau chiteau d’Ans
gevs. Le .35¢ régiment est cantonné dans Maine-et-
Loire.

Les opérations du Conseil de guerre de Laval sont
commencées depuis quelques jours. Aucun jugement
n'est encore rendu.

Divers rapports s’accordent a dire que la dachesse de
Berri s'est évadée. On appuie celte opinion sur le grand
nombre de soumissions qui sont faites. Mais la terreur
répandue sur les chefs de chouans par I'état de siége, le
découragement profond des paysans, et 'approche de
la récolte expliquent déjh suffisamment ces soumissions.
Dans tous les cas, les recherches relatives a la duchesse
sont toujours actives. / (Moniteur.)

— Le Moniteur d'anjourd’hui contient deux rapports
faits & M. le maréchal Lobau sur les événcmens des 5 et
6 juin , par M. Darriule, commandant la Slace de Paris,
et par M. Feisthamel , colonel de la garde municipale.
L’abondance des matiéres ne nous permet pas de repro-

duire ces ras‘ports , qui ne font, au reste, que rappeler
des détails déja connus.

— MM. Turbat , Robillard et Michaux, procureunrs du
Roi a4 Melun, Sainte-Menehould et Fontainebleau ; Ber-
riat-Saint-Prix et Roussel , substitutsa Reims eth Meaux ;
Mahou et Dubern, juges - suppléans 4 Etampes et a
Meaux, ont prété serment 4 ’'audience de la 1" chambre
de la Cour royale, qui veprenait anjourd’hui ses audien--
ces apres les fétes de la Pentecdte. -

— M- Bordeaux, avocat & la Cour royale, a été admis
comme agréé au Tribunal de commerce, en remplace-
ment de M® Rondeau, démissionnaire.

— M. le comte Lannes de Montebello avait prété une
somme de 15,000 fr. 4 I'un des fondateurs de !’école de
commerce. L’emprunteur n’ayant pas remboursé au
terme convenu, il y eut assignation devant la justice
consulaire. Tl s’agissait aujourd’hui, devant la section
présidée par M. Francois {Termn, de savoir si la con-
trainte par corps pouvait étre prononcée contre le dé-
fendeur. M¢ Badin disait, pour la négative , que ’école
de commerce était une maison d’éducation, soumise,
comme toutes les autres institutions, & I'Université de
France, et que dés lors I'exploitation d’un établissement
de ce genre ne pouvait, d’aprés la jurisprudence dela
Cour roy:le et dela Cour de cassation , étre considérée
comme une opération commerciale, M¢ Locard soute-
nait, poar Paffirmative, que les fondateurs de 1'école de
commerce §’étant associés en nom collectif et en com-
mandite , avant publié leur acte de société et le' contrat
de dissolution dans la forme prescrite par la loi pour les
sociétés de commerce, devaient étre réputés commer-
¢ans, avec d’autant plus de fondement, qu’ils avaient
pris une raison sociale. Le Tribunal a condamné par
corps le débiteur de M. Lannes de Montebello au rem-
boursement de la somme réclamée. ?

— La dame Legoués avait I’habitude de spéculer 4 la
‘Bourse , et elle se servait ordinairement , pour ses opé-
rations , du ministére de M. Barré, agent de change,
Elle avait déposé entre les mains de cet officier, & titre
de couyerture , une inscription de 825 fr. de rente. Les
chances ne furent pas favorables & la spéculatrice. M.

_Barré détacha 550 fr. de rente de la couverture et les

vendit , du consentement de la dame Legouts, pour
combler la différence. Il ne restait plus, pour la garan-
tie de 'agent de change , que 275 fr. La c?ienle ordonna
un nouvel achat; mais une baisse considérable survint
peu apres. M. Barré s’empressa d’en donner avis & la
dame Legoues et de lui conseiller de vendre au plus tot.
Avant que la réponse eit pu parvenir & Paris, la baisse
ne faisant que 8’accroitre de jour en jour, l'officier du
parquet prit sur lni de vendre les rentes récemment
achetées et les 295 fir. de la .couverture pour parer au
déficit. A quelque temps de la, la dame Legoueés éerivit
i son agent dec change de vendre. Il parait que cette

_ autorisation ne concernait que le dernier achat et non

as la couverture. Mais on doit également remarquer
qu'a I'époque ou arrivait 'ovdre de vente, la baisse était
plus forte qu'au jour ou la rente avait été vendue sans
autorisation. Il y avait donc avantage réel pour la dame
Legouds 4 ce que ses intentions cussent été devancées
par son agent de change. Néapmmoins, la spéculatrice se
plaignit qu'on edt vendu, sans son ordre exprés, les
275 fr. de la.couverture , et elle en demanda la restitu-
tion devant le Tribunal de Commerce. Aujourd’hui la
section de M. Panis, aprés avoir entendu M*® Nau de la
Sauvagéve, avocat, et M:e Beauvois, agréé , a condamné
M. Barré i livrer 4 la dame Legoués une inscription de
275 fr. de rente, 5 p. 0jo, mais & la charge par la de-
manderesse de payer préalablement a 'agent de change
la différence résultavt de la derniére opération. Vu les
circonstances , Tes dépens ont été partagés.

— M. Tholoié des Guérinelles , appelant d’un juge-
ment trés ancien de la 7° chambre correctionnelle qui le
condamnd & guinze jours de ‘prison , pour diffamation
dans le T'oesin commercial’, journal dont il a été I'édi-

{ 84o )

teur et qui a cessé de paraitre, a 6té amené aujourd’hui

our la sixiéme fois, par des gardes municipaux, devant
Fa chambre des appels correctionnels de la Cour royale.
Les quatre premiéres fois il avait obtenu des remises, la
cinquitme, il avait été jugé par défaut , et l'organe du
ministére public avait cru découvrir l'intérét réel du
prévenu a présenter sans cesse des moyens dilatoirer.
Condamné a cinq ans de prison pour une autre affaire ,
M. Tholozé désirait, au lieu d’étre transféré a Poissy ou
a Clairvaux, rester le plus long-temps possible ixﬁSamte-
Pélagie , ou il était employé comme contre-maitre d’a-
telier. Il sollicitait aujourd’hui un nouveau délai parce
qu’il ne lui avait pas été possible de prendre les pieces
a Sainte-Pélagie.”

La cause est remise au samedi 3o juin.

«— La Cour a aussi remis pour tout délai au 12 juillet
Vaffaire du Moniteur du commerce, dont le gérant a été
condamné a 200 fr. d’amende sans emprisonoement ,
pour avoir fait paraitre cetie feuille sans fournir le cau-
tionnement exigé par la loi.

— Leboucher, tourneur en cuivre, 4gé de 17 ans,
et Charles Cretté , 4gé de trente-trois ans , ex-agens de la
brigade de sireté du sieur Lacour , avaient été condam-
nés chacun a six mois de prison pour escroquerie com-
mise dans le jeu dit des trois cartes ou de biribi ; le pre-
mier en qualité de banquier, €t le second comme com-
pére, jouant a coup siir, tandis que les dupes , excitées
par son exemple, perdaient toujours.

Le banquier , pris en flagrant délit avec ses fonds,
consistant en vingt-cing francs cachés dans sa cravate,
avait en déja un démélé avec la justice pour un jeu de
dés plus ou moins pipés; il s’est trouvé bien jugé.

Cretté seul ainterjeté appel, et seprésentait avec un
antécédent assez défavorable , puisque avant de se faire
agent de police il avait été condamné a dix-huit mois de
prison pour abus de confiance.

Il résulte de Vinstruction dont M. le consciller Faure
a fait le rapport, que le 5 avril dernier un groupe assez
nombreux s’était formé sur le quai Saint-Bernard , prés
de I'entrepét des vins, autour de Leboucher qui tenait
son jeu de biribi. M. Raillon, courtier en vins, ayant
apercu parmi les joueurs un jeune étudiant de sa con-
naissance qui venait de perdre quatre francs, 1'arracha
au danger de faire une perte p({us considérable, et fit
avertir le commissaire de police.

Pendant ce temps , un autre joueur 4 qui il ne restait
plus que sa montre d’argent , la mit comme enjeu pour
la somme de 5 fr., et la perdit. Leboucher , afin de
diminuer la défiance que cet événement occasionait dans
le groupe , offrait de remettre la montre sur la table
pour le méme prix ; elle fut gagnée aussitot par un
compére. Au moment de 'arrivée de la force armée ,
le sieur Chevalier signala comme le compére qui avait
gagné la montre , le nommé Cretté, qu’il signala de
plus comme agent de police, et cette circonstance ne

contribua pas peu a augmenter les préventions contre |

Cretté. Cependant la montre ne s’était point trouvée sur
ce dernier,et il a fait entendre devant laCour un témoin
dont la déposition a paru beaucoup affaiblir la décla-
ration du sieur Chevalier. La Cour a reconnu qu’il n’y
avait point eu de charges suffisantes, et réformant la
décision des premiers juges, elle a renvoyé Cretté de la
plainte , et ordonné sa mise en liberté.

—DBrulaud , domestique du maréchal Clausel, compa-

raissait aujourd’hui devant la 1™ section de ia Cour
d’assises, pour répondre 4 une accusation de vol domes-

tique. Les aveux de 'accusé et les débats ont établi que.

M. Clausel lui avait confié¢ des couverts d’argent pour le
service de sa maison, et que Brulaud en avait successive-
ment vendu a trois orfévres, qui sont MM. Richon ,
Lherbinier et Lorrain.

M. Carré, substitut du procureur-général , a présenté
Vaccusation , qui a été combattue par M® Cauchois. -

Les jurés ont déclaré I'accusé coupable de vol domes-
tique ;mais ils ont en méme temps répondu qu'il existait
des circonstances atténuantes. Brolaud a été condamné a
trois ans de prison.

Aprés cet arrét, M. le président Dupuy a dit : «1l est
impossible que la Cour n’adresse pas des reproches sé-
veres aux bijoutiers qui ont si imprudemment acheté
les couverts volés &4 M. le maréchal. Leur faute est d’au-
tant plus grande que les armes du maréchal , gravées sur
ces couverts, devaient leur faire penser que Bralaud
n’en était pas légitime propriétaire. »

— Aprés cette affaire, on s'est occupé de la préven-
tion portée contre Mouchard, ouvrier, 4gé d’environ
quinze ans , prévenu d’avoir crié : 4 bus les mouchards.
M. Léotaud , officier-de-paix , a raconté que le prévena
avait proféré ces cris le 3 avril dernier dans un groupe
qui environnait un tombereau et voulait le briser.
« L'enfant, ajoute le témoin , a cré plusieurs fois : 4
bas les mouchards ! mais il ne me semblait pas y mettre
de malice. »

M, Carré a abandonné la prévention , et Mouchard a
été acquitté.

— La Cour d'amirauté d’Angleterre a statué, ily a
peu de jours , sur une question assez grave que présen-
tait le sauvetage d’un million de piastres ( plus de cing
millions de francs ) embarqués sur la frégate la Thetis.
Ce bitiment , de la marine royale d’Angleterre , a
échoué deruiérement sur les cotes de Rio-Janeciro. On
est parvenu a retiver les barils qui contenaient ces pré-
cieuses especes. Déja prés des neaf dixiémes de la somme
sont arrivés en Angleterre; il ne manque plus que go,000
piastres ( plus de 450,000 francs), que I'on attend au
premier jour, . -

_La Cour a sursis jusqu’a cette arrivée i statuer sur les
difficultés qui se sont élevées entre la marine royale et
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QUESTIONS DE JURISPRUDENCE Mepg {
LEGALE sur la viabilité en matiére civile ot criminell; |
mono1ranie homicide et la liberté morale, la respop

légale des médecins, augmentées d’un commentairg sur g
articles 43 et 44 du Code d’instruction criminelle, en g o
coucerne les expertises médico-légales ; par C.-P, Coran
Martigny, avocat & la Cour royale de Nanci, membre dy
grand nombre de sociétés savantes nationales et €élrangére.
2" édit. , 183a. Paris, chez Genuen-BarLLirg, rue de |
de Médecine, n° 13 bis ; chez Niive, au Palais-de—lusliee'ch
DeraunAy, au Palais-Royal ; & Broxelles, au Dépot der]._{.F
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CONTRE LES CHANCES DU TIRAG

Par M. CRASTAINGT ainé, rue de I Arbre-Sec, %
CI-DEVANT RUE DU ROULE, N° 5,

Connue depuis six ans sous la raison CHASTAINGT el
cette maison qui est représentée par un grand nombreded
taires, n’exige aucun dépdtde fonds, et accorde les plus gra#
facilités Your le payement des assurances versées seules®
lorsqu’elle a rempli toutes ses obligations. (Ve pas la confe

ON §’ASSURE EN L’ETUDE DE M*°: !
COTELLE, notaire , roe Saint-Denis, n° 3743
GUYOT, notaire . ruc Saint-Honoré, n° 83;
Et chez M. CHASTAINGT ainé, & Padresse ci-desis
i

jours de grands succés, ﬁonr la guérison des th il

joints aux prospectus la supériorité de la pite de EGNAES

PAR BREVET DINVENTION
PATE PECTORALE DE REGNAULD AINE,
Pharmacien , rue Caumartin, n° 45, & Par

Cette pite pectorale, la seule brévetée du Roi, i

tarrhes, coqueluches, asthmes, enrouemens, et af
de poitrine méme les plus invétérées. Les propriétés
estimable pectoral, constatées par les journaux de m¢
(Gazette de Santé, Repue métlh'mle), sont également
nues chaque jour par des médecins, professeurs, ctmeit
I'Académie royale de médecine,, qui ont attesté par &8s

i

ainé sur tous les autres pectoraux, — Des dépdts sont &
dans toutes les villes de France et de ’étranger. ~
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