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LOI SUR LE CODE PENAL.
( Suite.— Voir la Gazette des Tribunaux d’hier.)

75, (317.) Quiconque, par alimens, breuvages, médicamens,
violences, ou par tout autre moyen , aura procuré l'avorte-
ment d'une femmeenceiute, soit qu'elle y ait consentiounon,
sera puni de la réclusion. La méme peine sera Pronoucée con-
tre la femme qui sc sera procuré Pavortement a elle-méme, ou
qui aura consenti & faire usage des moyens 4 clle indiqués ou
administrés a cet effet, si avortemont 's’en cst suivi. Les mé-
decins, chirargicas et autres officiers de senté, aiusi que les
pharmaciens qui auront indiqué ou administré ces moyens ,
seront condamnés & la peine des travaux foreés i temps, dans
le cas oli Pavortement aurait eu lieu. Celui qui aura occasioné
fautrui une maladie ou incapacité de travail personnel en lui
administrant volontairement, de quelque maniére que ce soit,
( sans étre de nature 4 denner la mort, sont
nuisibles i la santé, sera puni d'un emp risonnement d'un moid®
@ cing ans et d’une amende de 16 fr. a 500 fr. ; il pourra, de

ux ans au moins et dix ans au plus. Si la maladie ou
incapacité de travail personnel a_duré plas de vingt jours; la
eine sera celle de la réclusion. Sile coupable a commis, soit
e délit, soit le crime spécifié aux deux paragraphes ci-dessus,
envers un de ses ascendans , tels qu'ils sont désignés en Part,
312, il sera puni, au premier cas, de la réclusion, et au second
cas, des travaux forcés i temps. :

76. (331) Tout attentat & la pudeur, consommé ou teité sans
violence, sur la personne d’un enfant de Pun ou de autre
sexe , figé de moins de onze ans, sera puni de la réclusion.

77- (332.) Quiconque aura commis le crime de viol , sera
Yuni des travaux forcés 4 temps. Si le crime a éLé commis sur
a personne d'un enfant au-dessous de I'age de quinze ans ac-
complis, le coupable subira le mazimum de la peine des tra-
vaux forcés & temps. Quiconque aura commis un attentat & la
pudeur, consommé ou tenté avec violenee contre des indivi-
dus de un ou de lautre sexe, sera puni de la réclusion. Sile
erime a €té commis sur la personne d’'un enfant aa-dessous de
Pige de quinze ans accomplis, le coupable subira la peine des
travaux foreéds & temps.

78. (333.) Si les coupables sont les ascendans de la personne
sur llqu'elle a été commis Pattentat; s'ils sont de la classe de
Ceux qai ont autorié sur elle; s’ils sont ses institutenrs ou ses
Serviteurs a gages, ou serviteurs & geges des personnes ci-des-
sus désignées; s'ils sont fouctionnaires ou ministres d’un culte,
ou si le coupable, quel qu’il soit, a été aidé dans son crime
Par une ou plusieurs personnes, la peine sera celle des travaux
forcds & temps dans le cas prévu par Uart. 331, et des travaux
forcés & perpétuité dans-les cas prévus par Particle précédent.

79- (344.fDans chacun des deux cas saivans : 1° si I"arres-
tation a été exécutée avec le faux costume, sous un faux nom
% sur un faux ordre de I'autorité publique; 2° si l'individu ar-
rélé, détenu ou sequestré a été menacé de la mort, les cou-
pables seront punis des travaux forcés a perpétuité. Mais la
petue sera celle de la mort, si les personnes arrétées, détenues
ol sequestrées ont été soumises i des tortures corporelles.

89- (362.) Quicouque sera coupable de faux témoignage en
matiére Correctionnelle , soit contre le prévenu, soit en sa fa-
Yeur, sera puni de la réclusion. Quiconque sera coupable de
fuox temoignage en matiére de police, soit contre Je prévenu,
solt en sa faveur, sera puni de la dégradation civigue et de la
E::l;jur:?l emprisonnement pour un an au moins et cing ans

81. (363.) Le coupable de faux témoignage en matiére civile
sera punidel: peine de la réclusion,

.82‘ (554-) Le faux témoin en matiére correctionnelle cu ci-
Vile, quiaura r

2 ecu de i’argc{nt , une récompr:nsc‘ques‘cunquc
” promesses, sera puni des travaux forcés i temps. Le
aux témoin en matiére de police qui aura recu de I'argent ,
l{m}: t‘.fcumpeusc quulconquc ou des promesses , sera puni de la
reclusion. Dans tous Jes cas » ce que le faux témoin aura recu
sera confisqué,

sibal& (365.) Le coupable de subornation de
b des mémes peines que le
10!1’8 tontenues dans les art.
- 84 (381.)
Individus cg
Clrconslance

témoins sera pas-
faux témoin, selon les distine -
’ 3061, 362, 363 et 361.
Seront punis des travaux forcés & perpéruité les
upables de vols commis avec la réunion des cing
20’ sl 3 ot ci'srtlr:_umes ‘ 1° Sile \'_ol a ¢té commis !.1 l]!:lil ;
coupables oo o 15 par deux ou plusicurs persowues; 3¢ siles
o U d'eux étaient porteurs d’armes appareutes
tion EXlé:‘éu!:-eillij?m commis le crime , soie a I'aide d’elfrac-
e ltl eﬁcala(le ou de [ausses clés, dans une mai-
Phabitation nt, chambre ou logemcl_ll habité ou servant &
s ou lears dépendances, soit en prenant le titre

dans celle 6l il 'accompagnait ; ou si¢’est un

un fonctiongaj : et e
unaire public oud’un officier civil ou militaire, ou

apris s'¢ive revita de I'uniforme ot du costume du fonction-
naire ou de Pofficier, ou en alléguant un faux ordre de P'auto-
rité civile ou militaire ; 5° s'ils ont commis le crime avee vio-
lence ou menace de faire usage de lcurs armes,

85. [382.) Sera puni de la peine des travaux forcds @ lemps,
tout individu coupable de vol commis 4 P'aide de violence, et
de plus avec deux'des quatre premiéres ¢irconstances prévies

ar lc précédent article. Siméme Iz violence, A aide de ?aquvlle
e vol a été commis, a laissé des traces de blessures ou de cone
tusions, cctic circonstance seule suffira pour que la peine des
travaux forcés & perpétuité soit prononcde,

86. (385.) Les vols commis sur lus chemins publics empor-
teront la peine des travaux forcésh perpétuité, lorsqu’ils
auront été commis avee deux des circenstances prévues dans
Part. 38+. I's cmporteront la peine des travaox foreéds & temps,
lorsqu’ils aurent é1é commis avec une seale de ces circonse
tances. Dans les autres cas, la peine sera celle de la réclusion,

87. (386.) Scra puui de lu peine de la réclusion, tout indi-
vidu coupable de vols commis dans Pun des cas ci-aprés ;
1° Sile vola ¢té cammis la nuit et par deux ou plusieurs per-
sonnes, ou s'il a éié commis avec une de ces deux circens-
tances sculement , mais en méme temps dans un licu habité¢ oa
servaut a'habitation, ou dans les édifices consacrés aux cultes
Iégalement établis en France; 2° Si le coupable, ou P'un des
coupables, éiail i)orleur d’armes apparentes ou cachées ,
méme quoigue le lieu ol le vol a éié.cominis ne fiit ni habité ,
ni servant a habitation, et encore quoique le vol ait été com-
mis de jour et par une seule personne; 3° Si le volenr est un
domestique 012 un homme de seryice A gages , méme lorsqu’il
aura commis ie vol envers des personnes qu'il ne servait pas,
mais qui se trouvaient, soit dans la maison de son maitre , soit
ouvrier, com-
pagnonou apprenti, dans la- maison, Vatelier ou le magasin
de son maiire ; ou un individu travaillant habituellement dans
I'habifation ol il aura volé; 40 Si le vol a é1é commis par un
anbergiste , un hdtelier, un voituricr, un batelier ou un de
leurs préposés, lorsqu'ils suront volé tout ou partie de choses
qui leur étaient conliées i ce titre.

88. (388). Quiconque aura volé ou tenté de valer, dans les
champs, des chevaux ou bétes de charge, de voiture ou de
monture, gros et menus bestiaux, ou des instrumens d’agri-
culture, sera puni d’un emprisonnement d’un an au moins et
de cing ans au plus, ¢t d’une amende de seize francs & cing
cents franes. Il ensera de méme & "égard des vols de bois
dans les ventes et de pierres daus les carriéres, ainsi qu'a I'é-
gard du vol de poisson en étang, vivier ou réservoir. Quicon-
que aura volé ou tenté de voler, dans les champs, des récolies
o1 autres productious utiles de la terre deji détachées dusol ,
ou des meules de graius faisant partie de récoltes , sera puni
d’'un cmprisonnement de quinze jours & deax ans, et d’une
amende de seize franes & deux cents francs. Si le vol a été
commis, soit la nuit, soit par plusieurs personues, soit a 'aide
de voitures ou d’animaux de charge , Pemprisonnement sera
d’un an & cinq ans, et amende de_ seize francs 4 cinq cents
francs. Lorsque le vol ou la tentative de vol de récoltes ou au-
tres productions utiles de la terre qui’, avant d’étre soustrai-
tes , n’élaient pas encore détachées du sol , aura en lien, soit
avec des panicrs ou des sacs, ou autres objels équivalens, soit
la nuit, soit & l'aide de voitures ou d’animaux de charge, soit
par plusiears personnes, la peine sera d’un emprisonnement
de quinze jours & deux ans, et d’une amende de  seize francs &
deux cents francs, Dans tous les cas spécifiés au présentarticle,
les coupables pourront, indépendamment de la peine princi-
pale; étreinterdit de tout ou partie des droits mentionnés en
'article 42,Jucndaut ciug ans au moins et dix ans au plus,
& compter du jour on ils auront subi leur peine. Iis pour-
ront aussi élre mis par I'arrét ou le jugement sous la sur-
veillance de la haute police pr.-ndJaut le. méme nembre
d’années.

89. (389.) Sera puni de la réclusion, celui qui
mettre un vo!, aura enlevé ot déplacé des borne
séparation aux propriéiés.

0. (400.) Quiconque aura extorqus
contrainte, Ia signature ou la remise d'un écrit , d’un acte ,
d’un titre, d'une picce quelconque, contenant ou opérant
obligation , disposition on décharge, sera puni de la peine des
travaux foreés i temps. Le saisi qui aura détruit , détourné ou
tenté de détourner des objets saisis sur lui, et confliés & sa
garde , sera puni des peines portées en L'art. 4o6. Il sera puni
des peines portées en art, 4o1, si la garde des objcts saisis et
par lui détruits ou détournés avait é1é confide & un tiers. Celui
qui aura recélé sciemment les objets déiournés, le conjoint :
les ascendans et descendans du saisi qui Pauront aidé (ljans la
destruction ou le détournement de ccs objuts, seront punis
d'une peine égale i celle qu’il aura enconrue,

91 (408.) Quiconque aura délourns
dicq des pl‘opriélairgs, possesseurs ou détenteurs, des effets 5
deqners » marchandiscs ; billets » quiltances ou 1ous autres
€erits contenant ou opérant ohligation ou décharge, qui ne
lui auraient été remis qu’atitre de louage , de dépdt, de man-
dat, ou pour un travail salarié ou non sa‘arié, i la charge de
les rendre on représenter, ou den faire un usage ou un emploi
déterminé, sera puni des peines portées en lart. 406. Sil'a-
bus de confiance , prévu et puni par le préctdent paragraphe,
a été commis par un domestiqae, homme Je seryice § gages ,
éléve, clerc, commis, ouvrier, compagnon ou apprenti, au
[réjudicc de son maitre , la peine sera celle de ]la réclusion,

¢ tout sans préjndice de ce quiest dit aux art. 254, 255 et

, potr com-
s servant de

par force, violeace on

ou dissipé, au préju-

— Les lettres et paquets doivent étre affranchis.

1 256, relaiivement aux sousiractions et enlévement de deniers,
cffcts ou pidces, commis dans les (épots publics.

92. (434.) Quiconguc aura volontairement mis le feu & des
édifices , navires, hateaux, magasins, chantiers, quand ils sont
habités ou servent & I'habitation , et généralement aux lieux
habités ou servant  I'habitation, qu'ils appartiennent oun’ap-
partiennent pas & autenr dua crime, sera ruui.de mort. t_iera

uni de la méme peine, quiconque aura volontairement mis le
Feu i tout édifice servant & des réunions de citoyens. Quicon-
que aura volontairement mis le feu i des édific.es, navires, ba-
teaux, magasins, chaitiers, lorsqu’ils ne sont ni habités ni ser-
vant 4 Phabitation, ou i des foréts, bois taillis ou récoltes sur
pied ; lorsque ces objets ne lui appariicnnent pas, sera puni
de la peine des travaux foreés  perpétuité. Celui qui, en met-
tant le fen a Pun des objets énumérds dans le paragraphe pré-
cédent et Alui-méme appartenant, aura "ul{sxatairelnent causé
un préjudice quelconque A autrui, sera pumi des travaux for-
cés & temps. Quiconque aura volontairement mis le feu & des
bois ou récoltes ubattus, soit que les bois soient en tas ou en
cordes, et les récoltes en tas ou en meules, si ces objets ne lui
apparliennent pas, sera puni des travaux forcés @ teraps.
Celui qui, en mettant le feu & 'un des objets énumé-
rés dans le paragraphe précédent , et i lui-méme aliA-
partenant , auia volonlairement causé un préjudice quel-
couque & autrui, sera puni de la réclusion: Celui  qui
aura communiqué I'incendie 3 T'un des objets €aumérés
dans les précidens paragraphes, en mettant volontairement le
feu & des objets quelconques appartenant, soit & lui, soit & au-
trui, et placés de maniére & communiquer ledit inceidie, sera

uni de Ha méme peine que s'il avait directement mis le feu &
[:un desdits objets. Dans tous les cas, si 'incendie a occasioné
la mort d’une ou de plusieurs personnes se tronvant dans les
licux ineendiés au moment ol il a éclaté, la peine sera la
mort. o)

93. (435.) La peine sera la méme, d'aprés les distinclions
faites en Particle précédent, contre ceux qui auront détruit ,
par Peffet d’une mine, des édifices, navires, bateanx, maga-
sins on chantiers,

9}- (163.) Les peines prononeées par la loi contre eelui ou
ceux des accusés reconnus coupables, en faveur de qui le jury
aura déclaré des circonstances atlénuanies, seront modifides
ainsi qu’il suit : Si la peiue prouoncée par la loi est la mort, la
Cour appliquera la peine des travaux foreés i )crl’.)étpué , ou
celle des travaux foreés i temps ; néanmoins, s'il s’agit de cri-
mes contre la siiret¢ extérieure oun intérieure de I'Etat, la
Cour appliquera la rcine de la déportation ou celle de la dé-
tention ; mais, dans les cas prévus par les articles 86, g6 et g7,
elle appliquera la peine des travaux foreés & perpétuité ou ce
des travaux forcés & temps. Si la peine est celle des travaux for-
cés & perpétuité, la Cour appliquera la {:ein{; des travaux for-
cés & temps, ou celle de la réclusion. Si la peine est celle de la
déportation , la Cour appliquera la peine de la détention ou
celle du bannissement. Sila peine est celle des travaux forcés
& temps, la Courappliquera la peine de la réclusion ou les dis-
positions de Part. 4o1, sans toutefois pouvoir réduire la durée
de l'emprisonnement au-dessous de deux ans. Si la peine est
celle de fn réclusion , de la détention ; du bannissement ou de
la dégradation civique, la Cour appliquera les dispositions de
lart. o1, saus toutefois pouvoir réduire la durde de Pempri-
sonnement au-dessous d’un an. Dans les cas o1 le Code pro-
nonce le maximum &’ une peine afilictive , s’il existe des cir-
constances atténuantes, la Cour appliquera le minimum de la
peine, ou méme la peine inférieure. Dans tous les cas ol la
peine de emprisonnement et celle de'amende sont pronon-
eées par le Code péual , si les circonstances paraissent atté-
nuantes, les Tribunaux correctionuels sont autorisés, méme
en cas de récidive, 4 réduire I'emprisonnement méme au-
dessous de six jours , et Famende méme atdessous de seize
francs ; ils pourront aussi prononcer aé’parément I'une ou
I'autre de ces peines, et méme substituer Pamende & Pempri-
sounement, sans qu'en ancun cas elle puisse étre au-dessons
des peines de simple police.

g3. (471.) Seront punis d’amende depuis 1 fr. jusqu'a 5 frr,
inclusivement , 1° ceox qui auront négligé d’entretenir, répa-
rer. ou nétoyer les fours, cheminées ou usines ol Ifon ait
usage du feu; 2° ceux qui auront violé la défense de tirer, en
certains lieux , des piéces d’artifice ; 3° les aubergistes et au-
tres qui, obligés & ?‘écluirage, Pauront négligé; ceux qui au-
ront négligé de nétoyer les rues ou passages, dans les commu-
nes oli ce soin est laissé & la charge des habitans ; 4° - ceux qui
auront embarrassé la voie publique , cny déposant ou y lais-
sant sans nécessité, des matériaux ou des choses quelconques
qui empéchent ou diminuent la liberté ou la siireté du pas-
sage ; ceux gui, en contravention aux lois ¢t réglemens , aue
ront négligé d’éclairer les matériaux par eux entreposés ou
es excavations par eux faites dans les rues et places; 5° ceux
qui aurout négligé ou refusé d’exécuter les réglemens ou ar-
rétés concernant la petite voirie, ou d'obéir & la sommation
émandée del'autorité administrative de réparer ou démolir les
édifices menacant ruine; 6° ceux qui auront jeté ou exposé,
au-devant de leurs édilices, des choses de nature & nuire par
leur chiite ou par des exhalaisons insalubres ; 7° ceux qui au-
ront laissé daos les rues , chemins, places , lietx publics , ou
dans les champs, des coutres de charrue, pinces , barres,
barreaux ou autres machines, ou instrumens ou armes dont
puissent abuser les voleurs ou autres malfaiteurs ; 8° ceux qui
auront négligé d’écheniller dans les campagnes ou jardins ot

ce soiu est prescrit par la loi ou les réglemens; g° cenx qui .
sans autre circonstance préyue par les lois , auront cueilli ou




mangé , sur lélieu méme , des fruits appartenant i antrui ; 10°
ceux qui, sans-autre circonstance, auront glané, ritelé ou gra-
pillé dans les champsnon encore euticrement dépouilléset vidés
de leurs récolies, ouavant le moment du lever ouaprés celuidu
coucher du soleil; 11° ceux qui, sans avoir été provoqués, au-
rout proféré contre quelqu’an des injures autres que celles
prévucs depuis Lart. 367 jusques ct y compris lart. 373 ;
12° ceux quiimprudemment auront jeté des immondices sur
quclquc personne; 1_1;'." ceux qui, n’élant 1‘1i: pfqpriéuurcs, ni
usufruiticrs, ui locataires, ni [epmicrs, pi jouissaut d’un ter-
rain o4 d’un droit de passage, ou qui w'élant ageas ni prépo-
sés d'aucune de ces personnes, seront entrés ct auront passé
sur ce lerrain ou sur partie de ce terrain, s'il est préparé ouen-
semelicé ; 14° ceux qui auront laissé passer leurs bastiaux cu
leurs bétes de trait, de charge ou de mouture, sur le terrain
d’autrui, avant Uenlévement de la récolte ; 15° Ceux qui au=
ront contrevenu aux réglemens légalement faits par I'autorité
adm‘mislralivc , et ceux qui ne sn’: scrm_lt'pas cqu_rormes anx r‘é-
glemens Ou arrétés publics par autorité muunicipale , en veriu
des articles 3 et 4, titre XI de la loi du 16 — 24 aolit 1790, et
de Varticle 46, titre I de la loi du 19 — 22 juillet 1791,

(La suite & demain.)

e S e

JUSTICE GRIMINELLE.

POLICE CORRECTIONN. DE PARIS (3¢ chambre).
(‘Présidcnw de M. Vanin.)
Audience du § mai.
DIFFAMATION. — LIBERTE DE LA DEFENSE,

.‘le'."zte de M. Uabbé Pelier de Lacroix , ex-auménier
du due de Bourbon , contre M™¢ de Feuchéres et M*
Lavaux et Amédée Lefecbire, avocals.

Nos lecteurs connaissent déja Uorigine de ce procés.
M*® Lavaux et Amédée Lefebvre, conseils de la baronuve
de Fenchéres , ont pu‘blié un mémoire volummefxx lpra
du procs civil en nuliité de testament. Dans ce mémoire,
les avccats sétaient attachés principalement 4 repousser
V’accusation d’: ssassinat, en 1eprodaisant et dmiut mt les
dépositions des témoins entendus lors du proces crimi-
nel. Aunombre des témoins les plus importans, figurait
M. Pelier de Lacroix , ex-anmonier du duc de Bourbon.

“Papres ses dépositions , la mort du prince devait étre

attribuée & des mains étrangéres. Ces déposili'onslf'urem
donc écmpuleusement cxal'm:‘:ées daf]s l(_: mémoire, et
¢’est dans le chapitre relatif a ces dépositions, que M.
Pabhé Pelier crut voir des imputations qui étaient de
nature a porter atteiute i son honneur et a sa cousidé-
ration ; et ce sont ces passages qui ont déterminé la
plainte sur laquelle le Tribunal ayait & prononcer.
" M. P’abbé Pelier n’est pas présent a Pandience ; il est
;gprésgx_né par M. Waille, homme de lettres , ancien
gérant de 1" Avenir. :
“Mme de Feuchéres est également absente , et le Tri-
bunal donne défaut contre elle.

Voici les passages in_criménés_; ils sont contenus aux
pages 47 et swivantes du mémoii e, au chapitre intitulé :
Lutrigues. — Le Sermon. — La Pendaison de M. Mery-
Lafontaine. — Le Lacet.

a M. Pelier, en caressant dans des vers les opinions politi-
ues du due de Bourbon , en flattant M™ de Fenchéres dans
es lettyes o il lui promet reconnaissance sans hornes et en

toutes chosvs dévoiiment e plus absolu, était arrivé a la place
‘] - 3
d. imlrlel;;:ition &’un aumdnicr de prince est délicate et !]'im_
eile : il fsut beancoup d’adresse pour allier avec la 1igidité du
prétre la complaisance d’un courtisan. Ala mort du prinee ,
$on aumduier s trouva (ngagé dans une position inextricable.
Que fuire ? Refuser de rendre les hounelys furiéraires au duc
'-}iouf'ﬁon'? Mais devait-il receyoir ceite injure d'un rle $es
serviteurs | Enterrer Je duc de Bourbon ? Mais les lois de
PEglise ! mais les devoirs du prétre !
" » Lo} sepembre, our ‘dc‘; obstques , la pll_u,pgrl (!e_s cha-
noines de Ssint-Denis n'assisterent pas au service funébee. Le
cceur du due de Bourbon fut portéa G a:.}uily.
» L'aumobnier du prince y parut, et présen’a ]g‘g(gl.u- de la
yiciime dans wne boite de” vermeil, recouserte d'acajou , et
pmf}ppga un discours ,éugrg!que ct go_;x_c‘haui , ol sa franchise
eligicuse déclarait que le priuce était ivnoc.nt de sa mort de-
“‘:} giegiscours fit une profonde impression sur Fauditsire ,
et méritait de paraitre dans le Moniteur, {M. le duc de Bro-
lic , sneore trompé, Yy opposE) L
n Nm;g emprnmons .,c's detm}s a une brochure i Hulee :
Appel & Popinion publique sur la mort du prinee de Condé,
que nous eXaminerons plus tard. i1 e
7y M, Pabbé gc’iicr s'en est, comme on ¥oit, u‘ré en hnnu;ne
habile , avec un sermon énergique ol touchant, ol1 sa franchisc
religieyse a déclaré que le prince élait innocent de sa mort
oy 1. : ;
db;':?g}eg-l:-‘dire que M. Pelier a déclaré en chairg gue le prince
i assinc.
a?:!'t;:;i: s:a':ons que, dans E'eg:quél_p devant la 'Cm;r_, un té-
moin a dit que le discours était plein de diguité, de calme et
fration. y
denmgl‘}lits;grochure.par:l: de franchise relig1pu5e! d’Pn ser-
mon énergique. 1l {allait en effet ue son enerﬁgneﬂfut bien
rande pour que M. de Broglie lui ait refusé l'lpnocent
Tonneur d’une insertion dans le Monileur,
» Duilleurs les déposition de M. Pelier donnent la mesnre
e la modération qu'il doit déployer dans ses sermons.
» Nous lestranscrivons en noie , ces dépositions , et le lec-

- feur verra que lout ce que la méchanceté , la haine oul inventé
“"de plus o lieux pour faire croire i Uassassinat et pour désigoer

Py L amassé. Maintepant nous ue citerons
lcj’ﬁ:up:tsl:;:t{uiu;S;Exe que M. 'abbé Pelier a été uy des
gremie'rs anteurs de cette hoyrib]c intrigue. ... e

» On voit que la modération et la franchise religieuse de
M. Fabbé Pelier ressemblent beaucoup a de la dilfamation et
de la calomnie.... » ! : :

Me Cordicr , ayocat de M: lfeher, aprés avoir cgnclu
au paiement de 2000 fraucs a titre dc@omnmges-numé@
eti distribuer en qnwvres pies, $ exprime cu clealtcrmes :

& Messicurs , dans celle cause dans laquelle les atta-
ques les plus virolentes conire P'un des témoins ont ng-
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cessité la plainte p?llyée devant vous, je dois avant tout
0o 1

manifester ]é veett de ne point m’écarter moi:méme de
la modération dont je soutiens que les adversaires n’ont
point usé i I'égard de mon client ; et j’espére, Messieurs,
trouver dans votre bienveillance un appui qui viendra
suppléer 4 mon insuffisance. Vous préterez, j'en suis
siir, une attention aussi bienveillante a I'attaque qu’a la
défense, :

» De trois adyersaires que je deyais irouver dans
celte cause, deux seuls se présentent. M= de Feuchercs,
appréciant justement le sentiment publici son égard ,
n’a pas cru devoir se présenter a votre audience, et elle
se laisse juger par défaut.

» Mais clle trouvera indirectement un défenseur dans
la personne de celui qui lui a déja prété le ministére de
son beau talent, et qui vient aussi répondre pour lui-
méme a une prévention personnelle de la méme na-
ture.

» A ses c6tés se trouve encore appelé , par la méme
prévention, un auire conseil de M™® de Feuchéres , si-
gnataire conune le premier de 'écrit que nous poursui-
yons, et qui, je dois le dire, a su montrer dans la ré-
daction de cet écrit les germes d’un excellent esprit et
d’un beau talent. On concevra donc facilement les re-
grets que j’éprouve d’avoir 4 soutenir cette accusation
contre deux de mes confréres pour lesquels je professe
une haute estime; ‘mais vous comprendrez aussi facile-
ment , Messieurs , que jai di écouter dans cette cir-
constance la voix du devoir quelque pénible qu’il soit &
remplir.

« On cherchera sans doute & trouver une excuse dans les
[)rincipes que nous professons tous sur la latitude que 'on doit

aisser & la libre défense de Paccusé. On dira que dans la cha-
leur des plaideiries et de la discussion il est permis de dire
contre les témoius tout ce qui peut étre nécessaire 4 ladélense.
Je nie ce principe , Messieurs, comme étant be:uoup irop
absolu , et c’est ce que je démontrerai plus tard. Mais si les
défenseurs de M=® 3e Feuchéres s’ élaient bornés aux salires
contenues dans leurs plaidoirics devant la 1" chambre de ce
Tribunal, peut-étre que sans adopter I'excuse en principe,,
M. Pelier de Lacroix efit laissé tomber d’clles-mémes ces atta-

ques fugitives, en voulant bienne les attribuer gu'a un entrai-
nement d’audience.

» Mais, c’est dans unm écrit rédigé A loisir et dans la mé-
ditation du cabinet,avec sang-froid et réflexion, écrit distribué
gratuitement et répandu avec Frof_usion,que I'om n’a pas craint
non-sculement de reproduire les imputations d'audience, mais
encore de les agraver par des celomnies et diffamations nou-
velles d’une gravité telle qu'il était impossible a un homme
d’llllonueur Ee ne point en exiger la réparation solen-
nelle. ‘

» Je m’attends bien que I'on cherchera i renouveler devant
vous les insinuations et préventions d’one antre nature dont
on a é1é si prodigue contre les témoins dans les deux procés
civil et criminel précédemment jugés. Que n’a-t-on pas dit ?
M™ de Feuchéres, pour repousser I¢ témoignage presque una-
nime dela plupart de Louslies grands officiers, gentilshommes,
officiers , employés ou serviteurs de la maison du duc de
Bourbon, a attribué tous ces témoignages i I'intérét person-
nel bless¢ ou & "esprit de parti; et sous ce dernier rapport se
confondant dans une habile ¢t offensante solidarité avec une
illastre famille, elle a os]f&e ‘que les témoins avaient cherché
a frapper plus haut , et faire retomber sur de hauts person-
nages la défavenr dont elle-méme était l'objet.

» Mais qui pourrait se laisser prendre acepiége? Comment
la probité et les vertus les plus hautes pourraient-elles avoir la
moindre solidarité avec M™® de Feuchéres? Elle reste done
scule, et c’est en vain qu’elle semblerait se refugier & ombre
du trone pour échapper i la peine de la diffamation.

« Quant & moi , détenseur dans cette cause , je n'ai
qu'un mot a dire sur ma position et sur l'intention qui
me dirige, afin de couper court a toutes les insinuatiors
et interprétations. Mes sentimens politiques sont con-
nug, ce sont ceux de V'attachement le plus profond aux
priocipes de notre révolution et a la dynastie nouvelle
quelle a créde. Je les ai dernitrement encore expri-
més publiquement, ces sentimens, dans un écrit politique.
Aiunsi point d’équivoque ; loin de moi la pepsée de me
rendre V'éche d’un esprit de parti qui sattaquerait
directement ou indirectement & d’augustes person-
nages jour lesquels je professe Vattachement et le res-
pect le plus profonds. Je me devais 4 moi-méme , Mes-
sieurs, de faire cette profession de foi avant d’entrer dans
'examen des faits de cette cause; et j'ose le dire, le té-
moin dont je soutiens la plainte avjourd’hui n’a jamais
été mu par I'esprit de parti, ou par le mobile sordide
d'intérétinventé par M*¢ de Feucheres, 1| a déposé sous
la foi du serment et il n’a jamais écouté que sa cons-
cience.

» Sije me suis chargé de sa cause, c’est autant par la
conviction profonde oi je suis de la pureté de sesinten-
tions, qu'a raison de Vamitié intime qui nous unit et de
la reconuaissance que je lui dois, et dont j’aime ici 4 lui
rendre un public témoignage.

» M. Pelier avait déja fait temporairement en 1820 les
fonctions d’auménier du duc de Bourbon, 4 une époque’
ou il ne connaissait pas méme 'existence de M=* de Feu-
chéres, Ce ne fut qu'au commencement de 1825 qu’il
cut des rapports directs avec cette dame qu'il croyait fille
du prince de Bourbon, comme M™ de Reuilly; c’était
Fopinion commune alors 4 extérieur du Palais-Bour-
bon, etméme il n’y avait qu’un trés petit nombre de
personues de la maison qui fussent initiées dans ce
secret.

»M=e de Feuchéres Pavait fait accroire i son mari, et
ce ne fut que sur la fin de 1824 que celui-ci fot dé-
trompé a ce sujet par M"° de Feucheres elle-méme,
ainsi qu’il I’a écrit an ministre de la guerre, pour lui de-
mander sa démission des fonctions militaires qu’il rem-
plissait prés du duc de Bourbon , motivée sur ce quil ne
pouvait plus rester avec honneur attaché a la personne
de ce prince.

" « Plusicurs années s'étaient écoulées (dit-il an ministre de la
» guerre) quand , par suite d’une querelle survenue dans mon
» ménage, j'apprends de la bouche méme de M™e de Feu-
» chéres qu’elle n'é1ait pointla fille de Mgr le duc de Bourhon,

» eomme elle 8'était ple i me le faice croire ; mais qu'elly
» avait été la maitresse, Péslors tous les bruits s'expﬁq&r&fﬂ
M. le président : Dans une cause on il s'agit de Ia I
berté de la défense, je ne prétends point vouloir calrg,
ver cette libéié; mais je dois vous faire observer g,
les faits que vous plaidez sont totalement étrangers § i
question. Il s"agit de diffamation : or, si vous étiez ad.
mis a faire preuve des faits que vous alléguez, vos aq_

_versaires eux-mémes seraient en droit de prouver la yg_

rité des faits présentés comme diffamatoires; cest ¢
que la loi ne permet pas.

M* Lavaux . Clest précisément parce qu'il s'agit de |y
liberté de la défense que , comme membre du conseil dq
mon ordre, je dois défendre cette liberté. Je dirai dogg
qu'il ne s’agit pas ici de diffamation ; il s'agit de savojp
sl nous , avocats, nous sommes restés dans les limigg |
que wous tracent les lois organiques de notre profes.
sion, lois qui nous permettent méme, si le besoin g
Uintérét de la cause Pexigent, d’attaquer nos adversaj.
res dans leur honneur et leur réputation. La questiog
est donc uniquement de savoir sic’est & tort ou i raj
sou , avec ou sans nécessilé que nous avons usé de cp
droit. Notre justification rendra donc nécessaire 'éxa.
men des faits prétendus diffamatoires. Je supplie dong
le Tribunal de laisser le chainp libre & notre adversair
et de lui donner une latitude que nous réclamons pour
nous-mémes.

M. le président : Je comprends parfaitement volre
observation ; mais je ne puis que vous dire que la loj
s’oppose formellement a ce que 'on fasse la preuve des
faits d flamatoires, et sur ce point je dois maiutenir ma
premiére observation.

Me Cordier : Cependant je feiai observer...

M* Lavaux : Permettez, et laisscz-moi le soin de
vous défendre.... ' il

Me Cordier : Je n’ai pas besoin de vous pour me dé-
fendre.... ;

M* Lavauzx : Eh bien! parlez... Mais tdchcz de bien
protéger les droits de notre profession.

M Cordier : Je me conformerai a la volonté du Tri-
bunal , qui désire que je circonscrive ma plaidoirie dans
les faits spéciaux a l'action en diffamation portée de-
vant lui. Mais puisque 1’on n’a pas craint de dire que
M. Pelier avait transigé avec 'austérité de ses fonctions,
et avait cherché a y allier la souplesse d’un courtisan, je
demanderai au Tribunal la permission d’ajouter un seul
mot pour expliquer quelle a é1¢ la conduite de M. I’abbé
depuis son entrée eu fonctions jusqu'au moment da déeds
du prince.

« Il ne tarda pas & connaitre la wéritable position de
M™¢ de Feuchéres auprés du prince , et dés lors il se tipt.
vis-a-vis d’elle dans la plus grande réserve. Il se renferma
dans 'exercice sévére de ses fonctions de distributear
des aumones , et de chapelain du prince, et il se livea-
tout entier & de yastes travaux littéraires qu'il ayait en:
trepris sur 'histoire ecclésiastique. » ;

Ici M Cordier arrive aux faits de la préyention, et il son-
tient : 1° qu'il est impossible de ne pas yoir dans les artieles
incriminés une diffamation des plus caractérisées, et qu'il sofe
fitde lire les passages incriminés pour s’en convaincre ; que
c’est faussement que U'on a allégué que M, Pelier aysit transigé
avec sa conscience en procédant a I'enterrement du prince,
quoiqu’ll fut, dit-on , convainca du suicide , tandis qu'il était
constant, d’aprés la déclaration de M. Fontaneilles, invoquée
par M™* de Feucheres elle-méme, que M. Pelier ayait, an con-
traire, tonjours protesté de la convietion profonde oi il était
de Passassinat ; 2° qae relativement aux dépositions de M. Pe-
lier, on Vavait présenté comme ayant porté sciemment un
faox témoignage, ce qui élait non seulement contraire i la yé-
rité et au caractére respectable de M. Pelier, mais encore une
diffamation et une calomnie des micux caractérisées , aux ter-
mes de L'art. 13 de la loi du 17 mai 181g.

Me Cordier soutient ensuite que , d’aprés L'art. 23 decctte
loi, les tiers ont le droit de poursuivre ies avocals pour lous
les faits diffamatoires, quels qu’ils soient, éirangers ou non i
la cause, et que le décret de 1810, sur la profession d’avocst,
et l'article 319 du Code d’instruction eriminelle, ne pouvaient
reeeyoir une interprétation telle qu'il put étre permis aux avo-
cats d'imputer toute espéce de crimes & un (émoin , soitle
crime de faux témoignage, soit Lout autre crime plus ou moins
grave; qu'autrement une pareille latitude serait entiérement
contraire @ la raison, et qu'uoe telle licence serait: effrayans
Le par les abus qui pourraient en résulter.

La parole est 2 M. Desclozeaux , avocat du Roi. Nous
reproduisons en entier le réquisitoire de ce magistrat ,
3\:: a su tracer dans une improyisation remarguable

roits et les devoirs de la profession d’avocat, {
¢ Messieurs , dit-il, la cause qui se présente aujour:
d’huyi devant vous , est doublement importante , et par
le caractére des ayocats qui se trouycnt traduits i votie
barre , et par la nécessité ou yous allez vous trouyer dé
Hréciser davs yos jugemens quels sont Jes droits et les
evoirs des membyes d’un barreau dont s’honore I
France. Quoique la justice ne doive faire acception d¢
personne , & U'instant ol vous allez , par votre décision;
ou bldmer ou maintenir dans leur honneur , les avocats
qui vous sont dénon=és comme diffamateurs , il est inv
possible que vous nesoyez pas préoccupés de la po;ilion
gu'ils occupent dans lear ordre. Il yous est impossiblt

e ne pas considérer que 1'un a été porté aux dignités d¢
son ordre, par une continuité de travaux , une g:‘and"
hauteur de talent , et une loyauté exemplaire ; que 1at"
tre, plus jeune, mais comme coavert par la proteetio!
de son ancien , a su déja , par ses études consciencieusd
et la sireté de son commerce , s'attirer V'estime et}
mitié de ses confréres. ;

» Si cette considération doit vous émouveir commt
el[e nous émeut , Messieurs , vous sentirez aussila haul!
mission que vous aurez a remplir ; il va s'agir pour ¥/
dans votre Jugement , Messicurs, de preciser les de
voirs et de limiter les droits de ceux qui exercent une®
noble profession , une profession qui accueille les hom™
mes de lettres et les savans , et qui est la pépinidre de
magistrature ; une profession d’olt le deyoir vous am




elquefois pour remplir les plus hautes ,Fon.ctions 3
che s qtaurne'avec plaisiv , pour jouir de I'estime pu-
oit Fon rt: des doux sentimens de la confraternité ; une
blique, ui, pour nous servir d’une expression du

'Fof:s'ﬁz;:eﬁ e_:r. toute resplendissante de pureté et toute
u or
:ll:?uisantc d’honnctele. *oubli
Pour nous , Messieurs , nous n'oublierons pas que

e et doit appui au barreau. Le parquct en effet est
le,PS' qbarl‘caui ans ces temps 0l , Pour nous servir
e scit naif , et qui ne manque pas de grace, le pro-
a r:- endral du rot allait, dés Uaube ‘du jour, dans
b ,,%g salle , une lanterne @ la main , quérir des
la gre our messire le roi. Nous ne manquerons i au-
mlocgtsfos' devoirs , soit qu'il faille pour "honneur du
cul-1 3 que nous appellions votre sévérité sur des Faytes
€arps ;ci par les membres les plus respectdés de Pordre,
C“anu’c nous ayons la satisfaction de n’avoir qu*a rele-
5(:: 1(}‘ dignité de Pordre , et i le placer dans son vrai
ver l: :
jour.

JO“ Le prince de Condé est mort peu de temps aprés notre
derniére révolution. Sa mort a éié violente; clle a di frapper
Fesprit public, qui était alors ch:m_cc!uu{ par suite des comunio-
o olitigues. Une instruction fut commencée sur les lieux.
uonéop r royale de Paris pensa que, dans Pétat ot se trouvait
l—-'t.lF-_':cc il était important que I'on siit bien sile dernier des
]Eo,:&’é éu;,ir. moit victime d’un assassinal , ou 5°il avait mis lui-
méme fin a ses jours. R ? ;

» L’arrét d’évocation fut suivi d upe instruclion }m:gue 5
consciencicuse , vérilable monument judiciaire qui honorg le
magislrat qui I'a éleve. La Cour ensuite, deux glfm}:bll-}-s réu-
nies sous la préside'nce ﬂe 500 chrf, aprés de:s délibérations so-
lenuelles, a déclaré qu 1'l n'était point élabli que la mort du

rince de Condé fit le résultat d’un crime. Cetarrét, qui est I
résumé de 'opinion de vingt magistrats , de vingt honm!e;, de
bien, doit élrg re.?p_ecté par tops ceux qui gnl clLfc]q_uc yenera-
tion pour la justice, et quelque sentiment d’équité dans le

s ¥

cqe;fl" Vavocat du B‘ui rapporte ensuite les fuits. Les_prinf;es d‘e
_Roban , parties ,civx.ies , avaient joint un document ngr:mé §
la procédure ; ¢’était un examen’ de cctte procé@ure' ont les
conclusions ¢taient que le priee de Condé avait éié vietime
&un assassinat , et qu'entre autres coupables se trouvait la
haronue de Feuchéres. Ce docament aélé pubh!& postérieure-
nent 4 Parrét de la Cour royale de Paris etaprés Parrét de la
"go&i‘ de cassation qui avait rejeté le pourvoi formé par les par-
ties civiles contre larrét de la’ Cour royale. Il a été publi¢ alors
ue les princes de Rohap avaient intenté une action civile
contre la baronne de Feuchéres, aﬁn de faire (]éclarcr_n.ul ,
pour cause de suggestion et de captation , le testament fait &
son profit. En réponse & cette publication , et avant le juge-
ment du Tribunal de premiére instance , la bargnne de Feu-
chéres et ses avocats ont cru nécessaire de publicr un contre-
examen de la procédure. C’est dans cet éerit que M. Pabbé

Pelier se plaint d’avoir été diffamé. '

M.l’avocat du Roi se livre & unediscussion d’oli il résulte qu’il
_considére I'derit attaqué, comme étant un mémoire sur procés,

t il éablit que ce mémoire sur procés a été produit dans
jf'ipg}ancc civile. Dés-lors les signataires, qui sont des ayocals,
doiyent étre protégés par les régles de lenr profession. Il faut
done examiner quelles sont ces reégles, et sila baronne de Fen-
c'leéms doit étre protégée par les droits de la défense patu-

hr 1l en résulte qu’il faut examiner quels sont les droits et les

- devoirs des avocats. Eusuite M., Favocat du Roi annonce qu—’}l

, recherchera si les avocats traduits 4 la barre du Tribunal, doi-

-¥ent étre punis gomme diffamateurs. Il ira plus loin , il

examinera s'ils peuvent dtre blimés comme ayant écrit ayec
_trop de véhémence, :

M. I'avocat'du Roi poursuit en ces termes :

« Les regles relatives & la profession d'avocat, anté-
rieures & la révolution de 1789, se trouyent et dans les
traditions et dans les précédens. Elles ont ¢té recueillies
dans les yieux auteurs, qu’il a été de notre devoir de

- compulser et de méditer. Voici , Messieurs, I'idée qu’on
se faisait alors d’un avocat,

» Quand un homme se présente devant la justice pour

- défendre sa vie, sa réputation et ses biens, il est devant
" les juges et devant ses adversaires avec toutes les inéga-
"~ lités de 1a nature, que P'ordre social n’a pu changer. Il
- eut étve moins lettré, ‘moins spirituel que son adyer-
saire; il peat étre incapable de plaider sa cause devant
- les juges, La loi vient 4 son secours. Les avocats sont la
jznr rétablir I'égalité, pour mettre & nu la conscience
deleurs cliens, pour développer leur convietion, Il en
résulte qu’ils doivent £tre persuadés de la justice de la

~&£anse qu'ils embrassent , ilen résulte aussi quils sont

.-:Einee hA et .place de leurs cliens ; qu'ils sont pour ainsi
légale, et qu'ils o

g ) nt les mémes droits que ceux qu'ils re-
Présentent, . ' (

» Or, 'homme accusé a le droit de dire tout ce qui

est utile pour sa défense , et méme dénoncer des faits

“allentatoires & la considération de ses adversaires, quand
U e peyt se défendre autrement ; mais il ne peat, pas

- luguel’avocat, diffamer inutilement et attaquer sans

tatérdt les tiers, '

..M. Tayocal du Roi établit que les traditons de I'an-
clen barreau ont 61é recueillies dans l'art. 37 du
4d'¢_cre_|.: Impérial du 14 décembre 1810, ol se trouvent

. ©88 paroles : « Leur défendons (aox avocats) de se livrer
» ades injures et personnalités offensantes envers les
" Pariles et leurs défenseurs » d’avancer aucun fait
* grave contre |'honneur et la réputation des parties, 4
* Molns que la nécessité de la cause ne U'exige....»

M. avocat du Roi lit le commencement de cet article
Mg €OnGu ; « Les avocats exerceront librement leur

? Dunistere, » Voyez-vous, s'écrie-t-il, le VOyez-vous

< S'f:}ld monarque ! jl rétablit cette noble profes-

100 davocat , et le voila forcé d'inscrire malgré lui

I'aﬁ?} liberté dans un de ses décrets | (Mouyement dans

iloire,)

., C& magistrar ge livre ensuite 4 une discussion apptofondie

::tiun;le:sséullm (:a preuve que I'art. 23 de la loj du 17 mai 1819,
st ¢s droits des avocats et les a encore fortifiés. Fai-
M. s Eécgtll{m de ces principes, il examine I’écrit attaqué par
sairesd Io defe 2.5, Srouve que les faits y relatés étatent néces.

s 4 la défense de la baronne de Feuchéres,

incarnde, la défense naturel e devenue

( Byg)
Il examine ensuite siles ay

des horues qui empéchent (e
teurs, ont

ocats, tout en s'étant tenus dans
lés considérer’comme diffama-
cependant franchi les limites de leurs devoirs.
« Femprunterai , continue Mel’avocat du Roi , pour
tracer sur ce point les devoirs de I’avocat, une autorité
bien chére 4 Ia magistrature , celle du chancelier d’A-

guesscau. I s’cxplique ainsi dans son discours sur l'in-
dépeudance de Pavocat :

« Ne vous flattez jamais du malheureux honneur d’ayoir
ol}fcurci la vérité; et plus sensibles aux intéréts de la justice
qu'au désir d'une vaine réputation ; cherchez plutét i faire
paraitre la bonté de yorre cause, que la grandeur de votre
» Esprit,

» Ruele zéle que vous apporterez i la défense de vos cliens
" BE soit pas capable de vous rendre esclaves de ‘leurs pas-
2 stous; ne devenez jamais les mivistres de leur ressentiment
2 ¢t les organes de” lenr malignité sccréte, qui aime micux
» nuire aux aulres que d'étre utile 4 soi-méme , et qui est plus
» oceupée du désir de se venger que du soin de se défendre. »

» Mais, Messieurs, d’Aguesseau en voulant que J'avo-
cat restit modéré, w’a pas youlu quil fat froid, Il est
impassible , quand on croit sa cause juste,, qu’on ne
parle point avec chaleur ; et on ne vous verra pas, Mes-
sicurs, blamer des métaphores, et proscrire par jugement
dgs formes oratoires, »

»Eh! Mogsicurs,rappeleg-vouscc dont nous avons été
témoins plysieurs fois dans V’exercice de nos fonctions.
Souvent un accusé, homme du peuple, seul, isolé , sur
le banc des accusés, n’avant pour conseil que son mal-
heur, y a puisé des pardies incisives et puissantes qui
nous ont saisi le cceur. Est-ce 4 dire qu'il se trouvera
désarmé parce qu’il aura un avocat ? que celui-ci n’apra
pas le droit d’enflammer son ¢loquence i la chaleur d’ime
de son client? Non , Messieurs , cest le client qui parle
par la bouche de Favocat.»

M. I'avocat du Roi, pour prouver que les parlemens
ont protégé aussi bien I'éloguence que honneur des

avocats, rapporte le curieux passage qui suit, extrait
d’un arrétiste. -

T ==

«M* Domyné de Verzet, avocat au parlement de Paris, avait
fait un mémoire ot il n’avait pi s'empécher de peindre la ca-
lomnie dont son client € a't victime,avee les traits les plus pro-
pres & la caractériser. Ge mémoire eut tout le succes.qn’on de-
vait en attendre. Un abbé Giraud | an.ien prétre de V' Oratoire,
chercha & se yeuger des couleurs dont son portrait avait été
chargé; il fit distribuer un mémoire ol M* Domyné se trouvait
maltraité ; et ce mémoire, gu’aucun avocat w'avait youlu sous-
crire, fiit signé d’un procureur pour passer a l'impression.
M. Joly de Fleary, pour lors avocat-général, n’attendit pas
que ce mémoire fui fut dénpr;cé-; il crut devpir de son pro-
pre mouvement procgrer a l'ordre des avocats, dans la per-
sonne de M* Domyné, toute la salisfaction qu’on devait at-
tendre de son zéle pour Phonnenr de la profession. Le 16 jan-
vier 1765, il dénonga lui-méme 4 la Cour le mémoire de I'ab-
bé Giraud, et, sur son réquisitoire,, la Cour supprima ledit
mémoire, fit défense an procureur d’en signer a Pavenir de
pareils , & peine d'interdiction ; e ardonna que Parrét serait
non-seulement imprimé et affiché partout ol besoin serait ,
mais encore transerit sur le ‘registre de la communauté des
procureurs de-la:Cour, » *% 5 . o 5

.M. Vayocat du Roi examine ensuite les passages atta-
qués, les trouve yifs, yéhémens, mais cette véhémence
et celte viyacité était une des nécessités de la cause.

~ Passant 4 ce qui regarde la dame de Feuchgres, M.
Pavocat du Roi s’étoune qu’elle ne se soit pas présentée;
elle ne devait avoir aucune crainte , et penser que les
magistrats sauraient bien faire respecter le sanctuaire de
la justice.

I la tronve couverte des mémes priviléges que ses
avocats, ct protégée par le droit de défense natorelle.
Iputile dés lors (gl’cxaminer si les faits sont diffamatoi-
res. Sont ils injuricux ?

« Messiears, poursuit M. Favocat du Roi, Vabbé Pelier,
dans sa déposition (et nous voulons hien croire qu’elle a été
faite de bonue foi), a accusé¢ la baronne de Feuchéres d'un
crime. Kt quel serait ce crime ? Ecoutez bien , Messieurs : elle
élait accusée d’avoir étranglé dans son lit son bienfaiteur, et
d’avoir, aidée par ses complices, attaché i une espagnoletie de
fenéire Je dernier rejeton du grand Condé. L’accusation était
graye; la yéhémence de la défense n’a fait qu'égaler cette gra-

"Yilé. »

M. Yavocat du Roi conclut
voie la dame de Feuchéres, M» Lavaux et Lefebyre, de

la plainte,, et que la partie civile soit condamuée aux

dépens.

Aprés ce réquisitoire, M* Lavaux se léve et, d’une
voix émue , s'exprime en ces termes : i

« ¥l étit de mon devoir, et de l'intérét de mon or-
dre; de réclamer devant vous des droits sur lesquels
reposent la liberté de la défense , et la sécurité des ci-
toyens ; mais le noble appui que nois venons de trouver
dans les paroles du ministére
cette tache inutile,

» Dans tous les temps, 4 toutes-les époques, cet ap-
pui nous a été acccordé ; les réquisitoires des’ anciens
avocals-généraux en contiennent de glorieux témoigna-

es.
P » En butte aux passions- des hammes ; dont il est
chargé de réprimer les écarts, le ministore public sait ce
quelles ont de haineux, et ce qu'il faut de courage pour
les affronter.

» Le courage seul ne suffit pas; c’est sous la protec-
tion des lois; c’est sous leur égide que nous pouvons
poursuivre le mensonge , flétrir la calomnie , combattre
contre la haive , et la fureur de Pesprit de parti.

» Ces devoirs, nous avons la conscience de les avoir

remplis; en luttant contre une horrible injustice de
Yopinion publique ,
vons rien écrit qui ne fit exigé par la nature de la cause
que nous étions chargés de défendre , et nous en trou-
vons une douce récompense dans les conclusions de M.
’avocat du Roi, et dans une lettre de M™¢ de Feuche-

res, qui compléte notre défense. Cette lettre est ainsi
congue :

a ce que le Tribupal reu- | duits , les

public, rend désormais |

nous n’avons rien fait, nous n’a- |

« Au chiteau de Saint-Leu, ee 3 mai 1852,

" «Je ne saurais vous cxprimer, Monsieur, combien il m’est
pénible de vous voir compromis, ainsi que M. Lefebvre, dans
cette attaque en diffamation ; j'en suis d’uut.—m't plp-s étonmée,
que souvent j'ai eu licu d’apprécier volre modération et votre
délicatesse envers cenx qu’on pouvait si jusiement accuser de
calomuig ; daus cette circonstance ; il est de mon devoir de
declarer publiquement que le Mémoire, dont il s'agit, m'a é18
lu avant sa publication , que je I’ai entidrement approuve, et
que je partage l'oPinion que vous et M, Lefebyre y exprimez
surle compte de I'abbé Pélier. Je' dois méine avouer qu'ayant
été si Iong-tcmps en butte 3 d’aussi mfmes machinations ; il a
fallu tous vos sages conseils pour me décider & répondre avee
tant de’ réserve aux inculpations dirigées contre moi; si ¢’é=
tait un délit de désigner comme méchans eu malyeillans ceux
quin’ont point mis de bornes 4 leurs coupables intrigues et a
leurs perfides insinuations ; si ¢’était, dis-je, un délit de se dé-
fendre contre une ‘aussi injuste agression , le Tribunal com-
prendra, je n'en dcute pas, que c’est moi seule qui dois en
porter la” peine.

»Je vous rlilére, Monsicur, I'expréssion -de ma vive recon-
naissance et de ma haute considdiation.
» 8. pe Frucnknes. »
M¢ Cordier réplique en peu de mots , et apres une
demi-heure de délibération, le Tribunal a rendu le ju-
gement suivant ; !

Attendu que I'avocat doit librement exercer son ministére ,
et qu'il peut dire tout ce qui’ est nécessaire &' la Tégitime dé-
fense de son client; .

Qu’il résulte tant de ’ancienzie et de la nouvelle législation
que des arrétés et ordonnances réglementaires sur Pordre des
avocats , que si la nécessiié de la légitime défense Pexige , Va-
vocat peut avancer des fails graves contre I'onneur et la ré-
putation des parlies, sans pouvoir étre attagué pour ses allé-
galions; :

Altendu que sil en était autrement, le droit sacré de laJibre
défense d’un accusé pourrait souvent étre restreint et com-
promis, puisque Pavocat ne pourrait sans danger” et sans
crainte discater un témoin, attaquer sa véracité, démontrer
les motifs secrets de sa déposition , et infirmer ainsi Pautorité
qu’elle peut avair;

Mais attendu que si I'avocat, substitaant sa passion & celle

de son client; articule sans nul intérét pour la défense,, ét dans
le seul but de nuire, des faits diffamatoires étran ers 3 la
cause , alors, mais seulement alors, il peut donner Ecu i une
action contre lui; :
- Attendu que Part. 23 de 1a loi du 17 mai 1819 a consacré
ces principes en disposant : que’ les écrits produits et Tes dis-
cours prononcés devant'les Tribunaux ne pourront donuer
lieu & aucune diffamation 'ou injure , méme de la part des
tiers , lorsque les faits: diffamatoires ne sont pas étrangers ala
canse;; ;

Attendu que s’il est constant que I'éerit incriminé signé
de M* Lavaux et Amédéo Lefc byre, etintitulé : Examen de la
Procédure, elc. , écrit quia éi€ liveé & la publicité " contient
aux pages 47, 48, 49, Ho, 51 et 56, des imputations de faits
de nature & porier atteinte & Phonneur et & Iy considération de
Iabbé Pelier , ces imputations étaient dans la pensée des incul-
pés une nécessité de Iia défense ; ' hhbeiai

Aliendu, en effet, que lors de 'instance civile engagée sur
la pullité du testament deS: A, B. le duc de Bourbon, on a

| fait , contrairement ap-respect dit 4 -la chiose jugée, reviyre ,

pour ains dire, Pinstruction criminelle terminée parun arrét de
non lien a suivre; que dans Ie cours des p]aidoieng;, a question
d’assassivat a ¢ de nouveau soulevée et agitée , on a lu & Pau-
dience dé nombreuses dépositions de témoins ; qu'un éerit in-
titulé : 'Observations’ sup Pinstruction rélative 'a la mopt du
duc de Bourbor , avait veproduit et publié tout ot partie 'de
Pinstruction, avec des réflexions et des commenta
causes réunies pouvalent exercer ung influence
la conyiction des juges;

Que dés lors la nécessitg de la défense exigeait que les dé-
fenseurs cherchassent & déiruire Ueffet des moyens employés ;
qu'ils n'ont fait qu’user du droit de rilime ns

u la légitime défense en
s’emparant a'leur totr de instriction , en discutant les dépo-

sitions , en attaquant leur sincérité, en cherchant 4 démontrer
les motifs qui les avaient dictées; que, pour arriver a ce bat ,
ils ont publié Uéerit incriming; J
“Qu’on ne peut leur imputer d’ayoir violé le secret de I'ins-
truction, puisque la pu])&icilé qu'en lui dounait, les contrai-
gnait aussi & y chercher les élémens de leur défense;
Attendu que I'éerit incriminé a éré produit dans Piastance
civile; que ces faits résultent de la date 14 féyrier 1832, anié-
rieure au prononcé du jugement ; quil est signé de deux avo-
cats, dont I'un plaidit dans la cause 3 quil est constant et é1a-
bli par la jurisprudence que pour étre considérés comme pro-
écrits et defenses n’ont pas besoin d’ayoir été si-

ires 3 que-ces
sur Pesprit ct

gnifiés ;
' Attendu que si le jugement intervenn le 29 février 1832 a
déclaré ne pouvoir statuer sar la demande en suppression de
Fécrit intitnlé ; Observations, ete. , par le motif fue cet éerit
n’avait pas €té produit dans 1a canse » il résulte des conclusions
prises & cet égard , par les défenseurs » que dans leur pensée
cet éerit était produit au roCes ; :
Attendu, des lors, qu'aux termes de Vart. 23 de la oi du 17
mai 1819, Pécrit incrimingé ne peut d ompé'r‘ligu, dans i'e.;p'éce
a'aucune action en di amation, puisqu’il a été produis dans
un precés; qge‘qgel,qyg graves _jue soient les faits quiy sont
éuoneés , ¢es fai's u’Etaient pas trangers ala cause telle'que |a
discussion Vavait faite; que ces impuatations étaient dans Pinté.
rét dela défense légitime ; j

Attendu que la baronne de Feuchéres » dont les avocats y’¢-
taient que Vorgane, et de la défsmsle personnelle de laguelle il
..s’,-aglssanf, Setrouve protégée par les mémes princi es;

Le Tribunal déclare M. l’a])i;é Pelier non Iicevcdlﬁlé E’la.us sa
plainte , tant & 'égard de la baronne de Feuchéres que de M*
Lavaux et Amédée Lefebrre, et condamne la partie civile gux
dépens. : LIl o

Ce jugement a été ac
selles d’approbation.

—__—w__
CHRONIQUE.

Paris, 3 Mai.

— Le Moniteur de ce jour cont
les événemens de Marsejlle -

« Les rapports qui parvienn
ce qui s'est passé le 30 ayril 4
avis déja recus , et dont Je Mo
trait.
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ient article suivant gur

ent au gouvernement
Marseille |
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outefois il est bon de dom



a ces details, sans craindre des répélitions , pour bien
éclairer I'opinion publique sur les manceuvres d’une fac-
tion qui est venue échouer si misérablement la méme
ou elle se flattait de rencontrer le plus de chances.

» Leag, Vautorité avait é1é avertie que le bateau &
vapeur Carlo-Alberto , ayant a bord M. de Bourmont,
était parti de Livourne le 24; on savait également que le
parti carliste préparait & Marseille un mouvement, dans
Vespoir que M. de Bourmont , suivant les uns, et la du-
chesse de Berry, suivant les autres, viendrait I'appuyer.
Toutes les mesures furent prises pour déjouer ces pro-
jets. Les troupes regurent 'ordre de se tenir prétes au
premier signal. La nuit du 29 au 30 se passa trauquil-
lement.

» Le 3o, & huit heures du matin, un drapeau blanc
fut arboré sur le clocher de I’église Saint-Laurent, située
dans la ville-vicille. A la méme heure, un rassemble-
ment assez consi-lérable se porta sur I’esplanade de la
Tourette , pour découyrir, en mer, le bateau a vapeur

" qui devait porter M. de Bourmont, et des groupes nom-

breux se répandirent dans cette partic de Marseille. Un
de ces groupes se présenta devant la porte du Palais-de-
Justice.

» M. Chazal , sous-lieutenant au 13¢ de ligne, qui
commandait ce poste, somma ce rassemblement de se
disperser.

» Cette sommation étant restée sans effet, cet officier
saisit lui-méme au collet 'individu qui paraissait étre le
chef de cette bande, et le jota dans son corps-de-garde.
Cette arrestation fut suivie de deux autres également
importantes. La vigueur du sous-lieutenant Chazal en
imposa aux séditieux. Les groupes, privés de leurs chefs,
furent aussitot dissipés.

» M. Ménard-Saint-Martin , lieutenant-colonel d’état-
major, commandant la place de Marseille, marchait en
méme temps, 4 la téte de 4o hommes du 13° de ligne,
sur 'église Saint-Laurent, et y rétablissait le drapeau
tricolore.

» La garde nationale avait pris spontanément les ar-
‘mes. La troupe de ligne avait été aussi promptement
dirigée sur tous les points, désignés d’avance : M. le
préfet secondait ce mouvement de tout son pouvoir. A
~neuf xeures du matin , le général comte de Damrémont,
commaudant la division, avait vu toutes ces troupes qui
V'avaient accueilli aux cris mille fois répétés de vive le
Roi ! vive le drapeau tricolore ! Une grande partie de
la population, réunie sur les places publiques, partageait
cet' enthousiasme , et répétait les mémes cris. A une
" heure, tout était rentré dans I'ordre.

» La journée du 3o avril portera un coup mortel au
parti carliste, car elle a révélé son extréme faiblesse; elle
a prouvé qu’il ne dispesait pas de la population, dans ces
contrées , comme il osait s’en vanter. Les commandans

- des départemens voisins de celui des Boaches-du-Rhéne,
ont été avertis 4 temps et étaient en mesure. Les rap-
ports parvenus jusqu’aujourd’hui 3, an gouvernement ,
des différentes villes du Midi, annoncent que Vordre re-
gne partout. Si quelque agitation a suivi dans Marseille
cette tentative insensée, elle était naturelle ; elle résal-
tait de 'impulsion donnée aux partis par cette misérable
échauffourée. L’autorité veille et s’est rendue maitresse
du mouvement. Les instructions qui lui ont 6té trans-
mises de Paris, par les voies les plus promptes, donne-
ront une nouvelle énergie a son action’, et achéveront
de jeter le découragement dans les rangs des ennemis
du gouvernement en méme temps qu'elles fortifieront la
confiance de ses amis. L'instruction de l'affaire est évo-
quée par M. le procurenr-général d’Aix, qui y impri-
mera la plus grande activité. Que tous les bons citoyens
se fient 4 la fermeté du pouvoir. Il connait les haines et
les intrigues infatigables d’une faction incorrigible, dont
Pimpuissance éclate hearcusement avx veux du pays
qu’elle cherchait a tromper par son audace. Cette au-

- dace, il la vaincra, et il prouvera aux factienx la puis-
sance d'ua gouvernement fondé sur le voen national. »

— La société Aide-ioi le ciel Caidera a lutté avec cou-
rage sous le ministere Poligoac contre les manceuvres
électorales, praliquées a cetle époque pour repousser les
a21. Les efforts de la société ont éLé couronnés de suc-
cés; une révolution s’en est suivie, chacun a ed sa part,
mais "huissier Brision réclame la sienne. Il a eu aussi son
patriotisme en faisant les sommations aux préfets récal-

i 680}
vantla 5¢ chambre, par M¢ Liouville, au nom de I'huis-
sier Brision et par M* Dupont dans 'intérét de la société
des débats,

— La Cazelte de France avait annoncé la saisie de

' quatre de ses numéros ; la chambre du conseil a déclaré

qu’il n’y avait lieu & suivre an sujet de la premiére saisie
relative au numéro du 5 avril ; mais le ministére public
vient de donner i cette affaire un plus grand dévelop-
pement. Il a fait porter ses poursuites sur ie numéro du
28 mars, contenant la déclaration des principes de la
Gazelte de France pour la convocation des états-géné-
raux, et sur tous les numéros postérieurs, an nombre
de vingt ou trente, contenant des adhésions a cette
méme déclaration. :

Le numéro du 24 avril , olt se trouve I’adhésion de M.
Fouquet , juge au Tribunal de premiére instance, donne
liea a une procédure spéciale, tant contre ce magistrat,,
que contre M. de Fleury, I'un des gérans de la Gazette
de France. 1l a été reconnu qu'en raison de la qualité de
M. Fouquet, et aux termes des art. 406 et suivans du
Code d’instruction criminelle , l'instruction devait étre
faite par M. le premier président de la Cour royale, on
par un conseiller qu'il aurait dfégué. C'est en effét de-
vant un conseiller de la Cour royale délégué par M. Sé-
guier, que M. Fouquet et M. de Fleury ont comparu
hier. La chambre d’accusation statuera ensuite directe-

ment §'il y a lieu de renvoyer les deux prévenus devant
le jury.

— L’un des plus célebres avocats du barreau de Paris,
Me H..., se promenait derniérement au Jardin des Plan-
tes; il regardait la giraffe : un filou qui le suivait de
pres depwis quelques instans , regardait sa poche demi-
béante, qui semblait renfermer nne bourse asscz bien
garnie. Un agent de police suivait de I'eil le filou qui ne
se croyant pas si bien observé , escamota la bourse. 1.a-
gent saisit le voleur, et s’adrcssant & Me H..., lui de-
manda s’il ne lui manquait rien. Celui-ci se fouillant vi-
vement , réclama sa bourse qui contenait 4oo fr., et
qu'on retrouva sur. le filou. Celui-ci qui se nomme
"Lhierry , apprenant qu'il avait travaillé sur un avocat ,
s'est empressé de s'informer dans la prison, du nom et
de I'adresse de ce dernier, en manifestant le désir de lui
coufier sa défense.

—1II ne ¢’écoule gudre de semaine qui n’amene devant
le Tribunal de police correctionnelle des individus pré-
venus de la soustraction franduleuse connue sous le nom
de wol au pot. Iy a quelque temps qu’uu habitant de
la campagne venait se plaindre d’uune soustraction de
42,000 fr. , ainsi opérée 4 son préjudice. C’était aujour-
d’hui le tour d’un gargon boulanger nommé Duvernay ;

les escrocs lui avaient enlevé 250 fr. et une montre
d’argent. :

Dans ce genre d’affaires, on la crédulité des dupes pa-
rait au premier apercu inexplicable , puisque les ma-
nceuvres frauduleuses employées a leur égard aboutis-
sent a leor faire enterrer leur argent dans un trou, on
est toujours & méme de remarquer que les plaignans ne
sont pas & I'abri du reproche. Une basse cupidité, 'es-
poir de venir eux-mémes les premiers a la cachette re-
prendre le dépot qu'ils y ont placé, et en méme temps
les rouleaux d’or que le prétendn étranger v a ostensi-
blement déposés, sont les plus puissans auxiliaives des
escrocs.

Cette affaire a ressemblé i toutes les affaires de ce
genre. Bissonnier, arrété sur la plainte et le signalement

de Duvernzy, a ¢été condamné & deux ans d’cmprisonne-
meut.

— Dalibard, se disant ouvrier Lottier, a déja été ar-
rété douze eu quinze fois pour différeus délits. Il était
aujourd’hui prévenu de vagabondage et derésistanceaux
agens qui l'avaient arrété errant au milieu de la nuit
dans les rues de Paris, « Parbleu , M. le président , di-
» sait-il pour sa défense , je serai toujours en vagabo-
» nage avec ces Messieurs les agens. Je ne sors pas plu-

tét de la Force, que crac, on me rempoigne et on
me fourre a Saint-Denis ; si je sors de Saint-Denis, on
me coffre a la Préfecture; je n'ai pas seulement le
temps de me retourner. Tenez , cette fois-ci, il y avait

=

Aide-toi. Le L'ribunal a;remis avjourd’hui & quinzaine |
pour la comparution des parties. Nous rendrons compte

' » lQll]pS pour le gl'd’ld coup. . » i

Tenez, voila encore 6 fr. 18 sous qui me restent ¢, ; 1
mon dernier décompte. i
Le Tribunal condamne Dalibard 4 5 jours de
M. le président : 11 faut chercher un domicil
Pouvrage quand vous aurez subi votre peine.
Dalibard : Cest ce que je ferai quand j'aurai mag §
mes 6 fr. 18 sous. §

Pl‘i&On,
e et de

— Roger, forcat libéré , était inculpé de voies de faiy
et de résistance a la garde. Le Tribunal , attendu la 1g.
cidive, I'a condamné &4 six mois de prison. « Clest bon )
» a-t-il dit en se retirant , aux gardes qui l’cmmenaiem'
» dans six mois je scrai dehors, et je sortirai asseg §

Roger ne s’est pas expliqué davantage sur le grand S
coup dont il voulait parler.

— Edouard Tomlinson , courtier de n
dres , a é1é cité devant le Tribunal de police de L
beth-Street, pour refus itératif de fournir des a!im:l?
a sa femme , qu'il laisse & la charge du bureau de char;m
de sa paroisse. Les surveillans de I'église de Sainte-Mapy,
le-Boue ( Sainte-Marie-la-Bonne ) s’étaient rendug pnr{. |
ties plaignantes. Voici & pea prés l'interrogatoire quj
€té subi par Tomlinson : e

Le magistrat : Pourquoi avez-vous abandonné Votrg
femme ?

T'omlinson : Ce n’est pas moi qui ’ai abandonngée la
malheureuse , c’est elle qui m’a quitté. Je me serais b,ien
gardé de la mettre 4 la porte, car dans les circonstances

Oll NMOus sommes , une pareille femme est le plus sip
préservatif contre le choléra.

Le magistrat : Comment cela ?
Tomlinson : Parce qu’elle me _fait suer. (
(Cette réponse prouve deux choses , d’abord que dang
lc]ux_‘gou popalaire , les mors faire suer out la meéme ac.
ception que dans notre langue, et en second licu, que
les médecins anglais Browniens décidés, n'admettent
puint le systéme du docteur Broussais, )
Apris quelques aatres explications et des réponses de
la méme force , Tomlitson a été envoyé en prison jus-
qu’a ce qu'il lui plaise rembourser 4 la paroisse les some

mes qui ont ¢té payées a sa femme par le bureau de cha-
rité.

avire i Lon.

Rire général,)
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Le rédacteur en chef, gérant , DARMAING. &
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ETUDE »E M’ BHRTBIEB, AVOUR,
Rue de Gaillon, no 1y. dd

_Adjudication définitive, le samedi 12 mai 1832 , en l'an- 3'
dicuce des criées du Tribunal civil de premiére instance de la

Seine, séant au Paluis-de-Justice & Paris, une heure de rel &
D’ume belle mMAISO N, cour, jardiu’ et dépendancefs"sg:; S
& Paris, ruz de Touraine, n° 8, et vieille rue du Templ; au :
Marais, se composant d’un bétiment sur la rue de Touraing -3
élevé de trois étages, double en profondeur en aile A droiteet 4
.f; gapche dans la cour, et d’un autie bitiment entre cour 'n' g
jardin , lequel a une porte de sortic et une belle facade surla ‘
vieille rue du Tempﬁ: 4 te

fe 1 \  contenance totale, 1,173 metres 41
cemiimétres environ. Mise & prix:

les renseignemens ,

1. A M°BERTHIER, avoué poursuivant la vente, demen- :t
rant A Paris, susdite rue Gaillon, n° 11;

100,000 fr. §'adresser pour :1

1 TAA N =3 A I3 ’ ‘v
2 A W' HOCMELLE ainé, avoud, place des Victoires, 4
N .
3° Et & M° NCEL jeune, notaire, demeurant 4 Paris, place
da Louvre , no 22, chl
Vi

_Adjudicatifnn préparatoire, le samedi 12 mai 1832, en Pau-
dience des cri¢es du Tribunal
Seine, une heure de relevée,, la
ol At e
_D'une jolic AXSON de campagne, bitimens, cour, jar- ¢
din; salle de s.{)c‘clacle au fond du jardin, circonstances et dé-  ca
pendances, sis & Bellevue, rue du Ceif, n’ 4, commune de g
Meudon ; estimée par expert 15,000 fr. - ¢ no
1, g LY .
S’adresser pour voir la propriété, sur les lieux y M. MAR- e
CEL , jardinier; 3 S
A Paris, & M* MASSE
nis, n° 374.

* » . . m
civil de premiére instancedela  di

o
» avoué poursuivant, rue Saint-De-  bif
100 vé

eq

‘AVIS DIVERS. ' =

- Iol
Vente volontaire par le ministére de M® Jullian, huissierd , - 08

Paris, & Choisy-le-Iioi, avenue de Paris n°8, le dimanche 6 mai

1832, heure de midi. :

»
»

i Ao . R pas
citrans et les appels des décisions g(l‘nllmlslratwes ,etil | » quitre heures que j’étais sorti du d épdt de Saint-De- | Consistant eu voitures, charrettes, Hovane metcansiciatll - =9
faut qu'il soit payé. Il s’est adressé 4 trois membres de | » nis; j'acrive & Paris , on m’arréte, on me demande oi | toires, meubles et autres objets. d :lﬂ
la société, MM. Tachereau, maitre des requétes; de | » je demeure. Ou voulez-vous donc que j2 demeure, z Norta. ?n paiera cinq cent. par fr. aa dessus de 'enchéres
Creuzé , chef de division au ministére de la justice, et | » puisque je sors de Saint-Denis, et qu’avant ga j'étais | AB comptant. . ol qm
Marchais. Il leur a demandé 1832 F"',.9° ¢., montant de | » i Poissy, etqa’avant Poissy j'étais 4 Pélagie. Ga n'a | = —
plus de cing cents exploits a 3 fr. 50. Ia piéce, et de | » pas de bon sens. » BOURSE LE PARIS , DU  PIaT. ks
plusieurs conférences et démarches. La, société lui a . le président : 1l faut travailler et ticher de trou- sy - chg
offert 442 francs, montant des actes quelie dit avoir | yer.de 'ouvrage. ity
commandés elle-méme & 'huissier; & 'égard des autres Dalibard : Vavais de Vargent de mon décompte, et | *°1°3" compirat. - § Eﬁa
actes , la société a renvoyé Fofficier ministériel aux | bien sir que quand il aurait é1é mangé, j'aurais cherché Tanp. 131 su comptant. = R
électeurs qui I'ont fait agir; celui-ci n’a pas voulu avoir | i travailler. IR 2 b o
1 - v 3 H . 3 p o » y e » = Fi .

i fairve 4 plus de trois cents cliens pour leu dcu_xam_ler i M. le président : Vous avez résisté aux agens. :\..‘E'If;:;'. NS 9 o e
chacun la modeste somme de 3: fr. 50 c. Il a assigné les Dalibard : Pour ¢a, je ne dis pas non. Quand j'ai bu, o coutaat, Sl
1 16té i pLe 1dé 3 1 . . . ez i i v -
trois membres de la société. L’affaire a été plaidée de- je suis fougueux; mais pour vacabond, je m’en défends. feaie perp. IEap. au comptast = B
vicd
———— —— —
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.mai.  hear.| 98 la Villette. — Chez M. Antheanine, place | DELORME, négoc. en vins et ageut d'affaires, sue | #¥ril 1832, est dissoute 3 partir du 1 maly cuity
o ELVIN aT ot 4 du Louvre , 22. et ile Saint-Louis, g0, — Juge- m., M. Gas- société pour le commerce de confiseur, d'
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du samedi 5 mai 1852. COLLIN DE PLANCY, ex-libraire, le g 3 el liyel;euourset: agent ; M. Vicard , faub. D‘?ﬁ?’.ﬁ?;‘l“i;‘{;,}’,:;;"i Eous_'sleftgh Emwd' rob
FOSS o c Oiss 1104 H e e nodtits ”.Ew
oy flglb.i?lha;lh TI?:ZL: enles, le 1!'2 1 FOURNIER, catrossier , barritre Blanehe, 10, — | ¢t Ph. Loran , & Paris. Liquidateur, le I.ij’ d’es
DUCROUX , restaurateur. Clatare, 9 ) I i y 2 I NOMIN. DE SYNDICS PROV. Juge-commi.s., M. Lebobe; agent, M. Charlier, ron, qui reste chargé de la suite des affairese d’ay]
PINSON, M¢ q:_meub!ﬁs,' |.d‘, 1 —_— dans les faitliles C!'—CIPJ"('!S : rue de I'Arbre-Sce, 46.
DEVRED, jardinier, M4 d'arb. id., 11 | : :
ROZE , eutrep. de charpentes. Vérification, un| PRODUCTION DES TITRES |LANGLET et femme. — :Mc:l giul}n, marché aux ou
I LET et C°. Nouw yundicat 1 i1l re 3o e Poiré remplacement de M. Frenaux.
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