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Audience du |, avril 1832,

la Jifpou'don lestamentaire par laguelle un légataire
wiversel est institu€, revoque-t-elle les legs particu-
lers contenus dans un premier testament ?
| nég.) (1)
ls dame de Borredon avait, partestament du 26 juillet 1816
fiposé d'une partie de ses biens en faveur de son petit-fils ; et
fitan legs de 1800 francs en faveur de sa femme de chambre.
Le2 aotit suivant , 2¢ testament par lequel elle ivstitue son

tfls pour sou légataire universel en nue ropriété et sa
%en usufruit. Il n’y est point fait mention de la femme de

hﬁja‘nvier 1827, codicile en faveur de cette méme femme
iecambre de la s?rmzﬂe de 3000 fr.

. anda, aprés le déces de sa majtresse , & cumu-

Bﬂs:tdl:mle testament.du 26 juillet 1826 et celni
I‘W‘h Borredon , légataire universel, s’y refusa. Il
:ﬂnﬂuqngl’
du
I

institution dn legs universel avait annulé 'ef-
premier testament quant au legs particulier de 1800

ke Tribunal de premidre jnstance jugea au contraire que les

ISpositions devatent recevoir leur exéeation , et qu'on

| (& universe] contenu dans un testament n’annulait pas les
hE‘Ii'l'llt'mhers faits par des testamens aniérieurs.

.::&Conﬁrmatif dela Cour royale de Riom du 18 octo-

Pourvoi en Cassation pour violation et fausse applica-
> 4rL. 1009, 1035 et 1036 du Code civil , en ce
# lardt avait maintenu les dispositions d’un testa-
Shtdont Pexistence était incompatible avec celles qui
oy i‘.Vﬂlﬁnt_ Contenues dans un testament postérieur.
¢gS universel | disait-on , embrassant la totalité de
‘ Priune dy testateur, annulle virtuellement les legs
: 5 car si ces derniers legs subsistaient, le legs
el 1€ comprendrait pas réellement la totalité de
’ l'lt'lme. La Cour royale objecte, & la vérité, que
Hﬂu';ﬂ- 1009, qui charge le légataire uPiversel de
hm:@ Particaliers, le legs umiversel nexclut pas
g . de;’ legs particuliers. Mais ’on ne pré-
P8 quil 5oy impossible que des legs particuliers
M‘_‘;ﬁ un legs universel. On somiené seltxlemeqr.,
imale. k- © Pouar que ces deux sortes de legs exis-
h'tmuh'.méme“'-; il ?'aut que le testateur ait f;gt con-
;utention 3 cet égard. Dans Iespéce, 'inten-
ey Fes.lée Par la testatrice est exclusive du legs par-
igh;apumfﬂue Sans contenir aucune réserve, elle le-
L Loy nfa Ortune 4 son fils et & son petit-fils. Or, qui
, XCepte rien. Celuiqui legue tout ce qu'il

'ILI hen rESEI'Ve aucune portion.

s *Ovale a douc rendu une décision qui préte a
20 de la Cour, R
W A¥ocat-

|

général a conclu au rejet, et Ja Coura

Ce sen ; it
| Mgy, 605 par les motifs suivans :
qa:)'}:}l}ll‘tsu[te des fiits de la cause que le legs parti-

. Jg" s0q te“ennette de Bo-redon, veuve de Berirand , a
! -I‘hoavmu ament duy 26 juillet 1826, n’est pas révoqué
\ePOuk % testament du 2 aolt suivant, par lequel elle
ﬁ'ﬁ » pour ]n cgataire universel le sieur de Bertrand, son
N P“‘ntmih 4 Propriété, et la dame de Bertrand, sa fille,

., ), y
ineh-kx‘ ::o?::: Parrét en décidant dans les circonstances,
m'“eonlpat.r;)‘]l de_ns le premier testament n’étant ni révo-
2 Slér; € D1 contradictoire avec les dispositions du
Ry nt a{veur Setrouvait maintenu et devait exister cu-
Jpwm € les dispositions du testament postérieur

* Pasatteinte, a fait une juste application des

0]
oS }gog(\ur ';o_Y&Ie

> qu'ny d'? Nimes a Jugé, par un arrét duy fé-
I él‘gs a ttre universel fait par un premier

Jelt g ; ire exécnte, quoique par un second testa-
p""‘ﬂue. Hstitution ’un legs nniversel en faveur d’ane

6 m. , et 68 f. pour 'ann.— On s'ab, a Paris, au BO
- “Augusﬁm »57; HOUDAILLE » rue du Coq-St.-Honoré, 1; ; BOSSANGE pére

jw‘,]_,oweﬂ, 14, Great Martbough Street ; et dans les départemens , ehez les Libraires

( Rés.

; ¢t anx burcaux de Poste, —

art. 1035, 1036, du Code civil quion !ni‘nproche mil-‘--pm—

pros d’avoir wiolés ou méconnus,
(M. de Gartempe rapporteur, — M* Jouhaud avocat.)

e ———
TRIBUNAL CIVIL DE BOURGES.

(Correspondance particuliére.)
Prisivence pe M. SteuiN.— Audiences des 20 el 50 mars et
5 avril. |

Chques X et la duchesse de Berri contre ladministra-
tion d{r.s‘ domaines et U'administration des Joréts. —
Question possessoire. —Usufiwt de la forér d’ Yevre.

Les faits de cetle importante affaire ont déja &1é ex-
posés plusieurs fois i la Chambre des pairs et & la Cham-

grg des députés. Nous allons succinctement les repro-
uire.

. Le g novembre 1819, M. le comte d’Artois avait fait dona-
ton avec réscrve d'usufruita M. le due de Berri , son fils, de
foréts considérables situées dans huit départemens, et notam-
ment de la forét d’Yeévre, située dans le canton de Vierzon -
département da Cher. g

Aprés la mort de M. le duc de Berri, ses deux enfans mi-
neurs héritérent de la nue propriété donnée a leur pére.

Le 16 scptembre 1824, le comte d’Artois devint roi de
France; et ds lors, aux 1ermes de la loi du 8 novembre 1814,
-qui décidait dans son art. 20 que a les biens particuliers du
prince qui parvient au trone sont, de plein droit et & Pinstant
meme, réunis au domaine de IEtat », il semblait que Pusu-
fruit réservé par la donation de 1819 devait tomber dans ce
domaine. ] L.

Cependant la question de réunion ne fut Pas méme soule-
vée, L’usufruit continua i former une propriété particuliére
dont la gestion fut confie & administration des domaines, ct
les revenus versés au trésor persounel da prince, Seulement
Pintendant de la maison de onsieur, M. de Verdun , douna
des ordres pour que les bois fussent administrés au nom des
deux jeunes princes, M. le duc de Bordeaux et M'* d’Artois.

Aprés la révolution de 1830, le ministre des finances prit ,
le 27 octobre de la méme année, une déeision portant gue,
pour U'ordinaire 1831, les coupes de hois appartenant (en nue
propriétc) aux enfans de M. le duc de Berri, continueraient
d’Ctre vendues davs la forme administrative, et que le produit
en serait versé au Trésor, ol un compte spécial serait ouvert
a cet effer.

Cette décision s’exécuta sans opposition de la part de T'ex-
roi. L’adjudication des coupes eut Jien avee leur approbation ,
et le prix en fut versé an Trésor par les employés des domai-
nes, conformément 4 la décision ministérielle,

Mais , au mois d’aoiit 1831 , les pouvoirs conférés au direc-
teur des domaines pour I’administration des bois furent révo-
qués, et le 17" octobre suivant une action en maintenue posses-
soire et en dommages-intéréts fut dirigée par I'ex-roi et la
duchesse de Berri, comme tutrice de ses enfans, contre M.
Calmon , dirccteur—gdnéral des domaines, M. Marcotte , di-
recteur-général .des foréts, M. Royanez, directeur des de-
maines pour le département du Cher, et M. Desmereiéres,
conservatear des for®¥s.

Ce ne fut que postériearement i cette assignation que 'Efat
se mit définitivement en possession de la forét d’Yévre. Un
procés-verbal de prise de possession fut dressé seulement le
17 octobre.

M. lejuge-de:paix de Vierzon, saisi de la connaissence de
Paffaire, ayant déclaré I'action possessoire mal fondée, attendu
que la possession de Charles X depuis son avénement au trine
avait été précaire et de pure tolérance , les demandeurs ont ic-
terjetéappel devant le Tribunal de premiére instance de Bour-
ges. Ils ont prodoit, 4 P'appui de cet appel, vne consuluation
signée de MM, Guichard pére, Berryer fils et Bérard-Desgla-

jeux.

M- Chénon, aprés avoir exposé les faits de la cause,
a soutenu et développé les moyens exposés daos la con-
sul.ation. Le trouble résulte, suivant lvi, de ces deux
circonstances , que des adjudications de coupes ont été
faites par 'administration des domaines et celle des fo-
réts, et que les deniers en ont été versés au Trésor au
lieu d’étre remis au véritable possesseur ou & ses agens.

1l a répondu ensuite aux fins de non recevoir oppo-
sées par les intimés. « Ils out été assignés, a-t-il dit, en

leur nom personnel, parce qu'ils sont personnellement
les auteurs du trouble, et que c’est a eux sculs que I'ac-
tion possessoire pouvait s'adresser ; ils étaient d’ailleurs
les mandataires des princes, et deval_er‘nt avant tout res-
pecter la possession de celui de qui ils tenaient leur
mandat. : : :

» Si on soutient que I'action possessoire n’a pu étre
dirigée que contre I'Etat, elle est encore reg_ulmrqmeul
formée; car d’une part les arréiés admu'nslratlfs qui sont
produits ne sauraient délru:re la compétence des Tribu-
naux ordinaires , seuls juges des questions de possession

et de propriété, et d'autre part I'administration des do-
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“maines a qualité pour soutenir les actions qui ne sontre-

Ia;‘fropriété, qu'aux termes de Part. 6g du Gode de
cédure, I’Etat doit éire assigné en la personne du puéfet.
» Quant & M=¢1a duchesse de Berri, elle avait intérdt
i intervenir dans l'instance , pour veiller i la conserva-
tion des droits de ses enfans; et si elle 02 pas demandé
"autorisation du conseil de familie, cette autorisation ne
lui était pas nécessaire; car elle n’est exigée que pour les
actions relaiives & la propriété, et non pourles actions
qui ne concernent que la possession, et qui sontde leur
nature essentiellement provisoires et conservatrices. »
Au fond, M* Chénon soutient que la possession de
Charles X était paisible , publique, animo demini; que
¢’¢tait comme usufruitier et en verta de la donation de
1819, par conséquent avec un titre régulier, que cette
possession avait eu liea; que la loi de Ia dévolution ne
pouvait s’appliquer & un usufruit, parce que cette loi ne
concernait que les propriétés territoriales; qu'elle exi-
geait d’ailleurs une réunion perpétuelle et irrévocable G
ce qui était incompatible avec la nature de I'usufruit 2
droit nécessairement temporaire ; que laloidu 15 janvier
1825, relative a la liste civile de Charles X, n’avait pro-
noncé la réunion qu’en ce qui concernait les écuries d’Ar-

enfin que le gouvernement lui-méme, dans le projet
de loi sur la liquidation de l'ancienne liste civile, et
la commission nommée par la Chambre des députés
pour examiner cette proposition , avaient été d'avis que
cet usufruit devait étre laissé aCharles X. |

En terminant , I'avocat déclare que si V'ancien roi ré-
clame 'usufruit de la forét d’Yévre, c'est surtout pour
I’acquittement des ventes nom dont cet usufruit
forme la garantie, et que l'intérét de ses créanciers, Plul
encore que le sien ; a motivé Vaction soumise au Tri-
bunal.

M* Louis Raynal, avocat de 'administration , insiste
d’abord sur les nombreuses fins de non recevoir qui 8'é-
levent contre la demande. « Ou l'on poursuit, dit-il, les
fonctionnaiies mis en cause en lear nom personnel : mais
ils n’ont agi que dans I’exercice de lears fonctions , et en
verta des ordres du ministre des finances ; qu'on obtien-
ne donc avant tout l'autorisation du Conseil-d'Etat =
qu'on exécute I'art. 75 de la constitution de 'an VIII ,
toujours en vigueur, et qu’une jurisprudence constante
applique aux matiéres civiles comme aux matiéres crimi-
nelles. Ou c'est 'Etat qu'on veut attaquer : mais le pré-
fet a seul qualité pour représenter I’Etat daus toutes les
questions domaniales, qu'elles soient possessoires ou pé-
titoires. » ; _

En ce qui concerne la duchesse de Berri, Me Raynal
soutient qu’elle est sans intérét dans la cause, puisqu'on
ne dispute pas a ses enfans la nue propriété de la forét
d’Yévre ; sans qualité, puisqu’elle n’a pas obtenu I'an-
torisation du conseil de famille exigée par 'art. 464 du
Code civil, pour 'exercice de toutes les actions immo-
biliéres du mineur.

Au fond, il n’y a pas de trouble. On pourrait toat au
plus admettre que les agens des domaines et des forées
n’ont pas exécuté le mandat qui leur était confié : ce
qui donnerait lieu a une action en reddition de compte,
mais non a une aclion possessoire. Et, aprés tout, Ja
possession de Charles X est dénuée des caractéres qui au-
torisent I'action possessoire : elle est precaire et de pure
tolérance. Car la loi de 1814 avait dépossédé Charles X
de plein droit au moment de son avénement au trone ;
et ce n’est que par la complaisance de ses ministres que
sa possession a continué. La loi de la dévolution pouvait,

preinte de féodalité, avait besoin d’accroitre chaque
Jour sa puissance territoriale , s'appliquer spéciale-

puis 1789 cette loi forme un droit nouveau; elle éta-
blit une sorte de succession ticuliere en faveur de
I'Etat, dans l'universalité E:: droits du prince qui
monte sur le trooe. Telle est la dortrine adoptée par la
Cour de cassation dans la fameuse affaire Desgraviers,

La loi de 1825 sur la liste civile de Charles X, pro-
nonce la réunion des écuries d’Artois au domaine de la
couronne, etnon audomaine de I'Etat; disposition excep-
tionnelle 4 la loi de dévolution , et qui la confirme an
liea de la restreindre. Si le gouvernement a proposé
une loi qui laissait a2 Charles X I'usufruit, objet du pro-
cés, cela prouve qu'une disposition législative était né-
cessaire , et que les Tribunaux ne pouvaient suffire pour
créer un droit qui n’existait pas. Enfin en ce qui con=
cerne les créanciers, ils ne courent aucun risque : ils

trouveront 'usufruit sur lequel reposera leurs droits,
soit entre les mains de Charles X, soit en la possession

latives qu'a la jomissauce. Ce n'est que lorsqu’il s'agit de

tois, ce qui semblait I'exelure pour tous les autres biens; -

dans son origine, et quand la monarchie, encore em- .

ment aux seigneuries et autres héritages féodaux. De- .
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de LEtat, qui sera soumis aux mémes obligations que §
le propriétaire primitif de cet usufruit.

Apres les rél;iliques des avocats, M. Mavet-Térengy ,
procureur du Roi, dans un réquisitoire plein de science
et de logique, a fortifi¢ par de nouveaux argumens le
systeme développé par M Raynal. Il a pensé comme lui
que laction u’élail_pas recevable, soit dela part de
Charles X, soit de la part de la duchesse de Berri. An
fond il a soutenu que la possession était vicicuse; gue
depuis son aveaement au teone PEtat ¢rait devenu de
plein droit et & Uinstant mé e propriétaire E]e l’usuh'u.lt,
et que I'ancien roi n’avait pu ignorer cet effet nécessaire
de la dévolution; qu'ainsi il v’avait pu posséder, a titre
non précaire , animo doimini, comme 'exige la loi pour
autoriser une action possessoire.

Voici le texte du jugement :

La cause a présent¢ les questions snivantes : 1” L'action a-t-
elie été compétemment formée? 2° L'a-teelie é1é régulicre-
ment?

Considérant, sur la promiére question, qu’il est de principe

ue c'est la demande qui fixe la compétence; que dans ['espéce
ﬁ s'agit d"umeaction possessoire qui dés-lors a ¢ étre portée
devant le juge de puix comme tribuual de premier degré ;

Counsidérant, sur la deuxiéme question, qu’il est bien re-

» connu dans la cause que les sienr Royanez et consorts ont é1é
les mandataires des appelans; qu’aucin des actes qu'ils ont pu
faire en cette qualité ne saurait ¢ire considéré comme trouble i
Ia pessession de leurs mandmns ; quh la vérité ils ont agi en-
suite en vertu d’ordres émapés de leurs supérienrs; mais qu’en

‘ supposant méme que les actes qu'ils ont ainsi fiits constituent
un trouble & la possession dont il sagit, il est évident gue
n'ayant procédé a ces actes-que comme agens (u gouverne-

ment, ils ge pouvaicnt étre Pobjet d’aue aglion en juslice tavt |

que les demandeurs ne se seraient sms peurvus d’ une autoyi-
sation spéciale de Ia part du conscil d’état;

) 0 : » iy 8 ] -5 i “ - .
Que cette autorisation n’ayant été ni demandée ui obtenue , ; au prédicateur dont elles couvraient la voix, et que ce

cette eirconstance suffit pour fuire déclarer Uaction irrégulitre,
sans qu'il soit besoin dés-lors d’eutrer dans Pexamen des au-
tres points de la cause ni en la forme ni au foud ;

Le Tribunal déclare irrégulidre 'action intentée par Char-
les X et madame la duchesse de Borri s woms gu'elle procede:
en renvole quant a présent les sicur Royanez et cansorts, et
condamne les appelans en U'amende et aux dépcus.

Bhe i
TRIBUNAL DE CHATEAUDUN.

{Correspondance particulidre.)

Prismwexes ov M. Beroenox, — Audience du = avril,

Proces entre qualcrse eultivateurs et M. le marguis de
Gasville. «—~ Dommage causé par des laping.

La terve de Meslay-lo-Vidame, est deyenuela propriété
de Mme de Gasville au décés de M. Dambray qui en
Clait propriétaive. Des bois considérables en dépendent,
tous gerdés, et les lapins s’y multiplient en si grande
quantité, que les prepriétaires riverains des bois en ont
de tout temps éprouvd des dommages considérables. Sous
M. Dambray, on fit toujours droit & lours réclamations,
on indemuisa ceux qui avaicat soaffert, et depais, M.
de Gasville en usa de méma envers quelques-uns. Mais,,
il parait qu'il w’en agit pas ainsi envers quatorze cultiva-
teurs propriétaires de terres voisiues du bois de Meslay,
car ceux-ci privent le parti de le citer devant le juge-de-
prix de Bonueval, en paiement des indemnités auxquelles
1ls prétendent par suite de I'existonce des lapins dans les
bois de Meslav. M. de Gasvillea fait plaider devant le
juge-de-paix de Boaneval, qu'il n'était pas responsable

u dégat, et ce magistrat a readu un jugement interlo- { voir en rien provoqué les insolentes épithétes dont eux

" cutoire par lequel il 2 ardonné son transport sur les lieux |

Pour vévifier et constater le dommage... Les motifs de
cette décision étaient ceux-ci :

« Vu Particle 3, titre 3, de 1a loi du 34 aofit 1790, et Parti-
cle 3 u° 1, du Code de procddurs ; dod il résulte que la jus-
tice de paix peut connaitie des actions pour dommages anx
champs, fruits et récoltes ;

Autendu qu'il nous parait constant que les lapins se sont
multipliés eu telle quantité dans les hois de M. de Gasville,
que les champs voisins dédsignés dans la citation ou partie d'i-

ceux, ont pu éprouver des dommages plus ou moins considé-
rables ;

Attendu que, suivant les régles tragles par fa Jurisprudence
acet égard, et d’aprés les art. 1383 et 1385 du €ode “civil , les
proprictaires des bois ou garennes sont responsables des dom-
Mmages causés par les lapws, puisqu’ils ont négligé de les dé-
truire ou de permetire aux voisins de se livrer a eette des-
tructien; .

Attendu que les moyens employés par M. de Gasyille pour
exterminer bes lapins, tels que furetage , chasse aux chiens et
au furet, hattues fréquentes ot défoncement des terviers , sont
des actes d'équité trés louables sans doute s dantil pourea se
prévaloir par Ia suite, 5°il est de nouvean inquiété pour cet oh-
jet, mais gni ne peuvent, ginsi qu'il le prétend , Paffranchir
de toute responsabilité quant anx dommoges fans antériewre-
ment.

M. de Gasville a interjeté appe! de ce jagement: De
leur edté, les intimés ont publié un mémoirs et consulta-
tion en leur faveur, rédigés par Me Doublet, avousé &
Chartres ; consultation a laquelle M* Dupin jeune a
adhéré,

Me Sence a sontenu 'appel. et sur la plaidoirie de Me
Barbé pour les intimés, le Tribunal de Chateaudun a

coufirmé le jugement rendu par le juge-de-paix de Bon- |

neval. .
La Cour de cassation a d
rét du 3 janvier 1810,
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JUSTICE CRIMINEF.LE.

TRIBUNAL CORRECTIONNEL DE REIMS,
{Corryspondanes particulidre,)
Pafsipyes pe M. Barox,

écidé ainsi la question par ar.

— Audience du 7 avril,
Station du earéme. —l’abbe’d’f?:pinnsmus. — T'roubles,

i

|
;

— Prédication interrompue. — Prédicateur Jorcé d
&

! rilz‘i i

quiller lg chaire. — Epithetes :injum'eu.rcs jprononcegs
dans Ueglise par un témoin carliste contre [;f'.c patriotes
de juillet et le gouvernement de Louis-Philippe. —
Nouvelle jactance de ce témoin & U'audience — [uces
de Cauditoire.

La salle est pleine de curieux avides d’entendre les dé-
bats d’une affaire déplorable, dans laquelle deux indi-
vidus cités comme 1émoins ot joué un vole que nous
nous abstiendrons de qualifier,

Lecture est donnée par le greffier de I'ordonnance de
Ja chambre du conseil , qui prévient les sicurs ‘I\'IC(')ERS
Blandin, commissionnaire, et Jean-Baptiste David ,
entreprencur de bitimens & Reims, d’aveir, le 13 mars
deraier, cmpéché et interrompu les exercices du culte
catholique par des troubles et des désordres , et enoutre
le premier d’avoir outragé publiquement un ministre de
ce culie davs l'exercice de ses fouctions; délits prévus
par les art. 961 du Code pénal ; 1, 6 et 14 de la loi du
25 mars 1822,

Il résulterait de Uinstruction écrite, que, lejour in-
diqué, les exercices du culte catholique ont été inter-
rompus dans I'église cathédrale de cette ville par un
grand nombre de jeunes gens qui se seraient réunis pour
s'opposer & la provonciation ’un sermon; «1’un pre-
micr groupe s'étant, d’abord formé dans le milien de la
nef, les persoanes” qui. le composaient se sount mises 4
parier & haute voix et & troubler la tranquillité des au-
diteurs par des exclamations et des huées , désordre que
n'ont pu réprimer les personnes chargées de la police de
Péglise; que ce groupe , apréss’étre dissipé, s’est promp-
tement reformé dans un des bas cotés de I'église, et est
insensiblement devenu trés ‘nombreax ;  qu’alors en
seraient sortis les paroles les plus indécentcs , adressées

prédicateur, ne pouvant plus se faire entendre, fut forcé
de se retirer.

Le sieur Blandin, selsn la prévention, aurait été re-
mgiqué parmi les groupes comme un des priscipaux
autenrs des désordres. Il aurait accueilli par des injures
les observations du suisse et méconnu 1’autorité du com-
missaire de police Decorbie. Il aurait été vu, s'adressant
au prédicateur, ¢t lui criant' & haute veix : T en as
mentl. Selon la prévention aussi, le siear David aurait
é1¢ signalé comme ayant pris une part trés active aux
désordres, et interrompu le prédicateur par ses cris ; il
aurait dit a haute voix : TVens, tu ne vois pas, il defait
son sarreau.

La chambre du conscil a déelaré n’y avoir lien 3 suivre
contre le nomméGabriel Cerlet, fruitier {qui, d'inculpé, cst de-
yeuu témoin), « atlendu, porte ordonnaree, quesi, trou-
bié dans Pattention qw'il apportait au sermon, et ndigné des
propos injuricux et du tumulte qu’il entendait derriére lui, i]
perdit patience, et, se retournant vers les perturbateurs, il
leur imposa silence, en les traitant de polissons; que si cette
expression insultante fut loccasion de nombreuses invectives,
auxquelles il répondit par d’autres invectives, il est impossible,
quelle g:i’ait été la conduite imprudente de Cerlet, de ls con-

“sidérer comme auteur volontaire d’un trouble qui existait déja

depuis long-temps , et qu’il 2 eu, au contraire , lintention de
réprimer. » 4 :

M. le président procéde & Vinterrogatoire des peé-
venus. Tous deux nient avoir causé aucun scandale. 1ls
soutiennent que les désordres qui ont eu lieu sont dés &
la conduite plus qu’indécente tenve parle bedeau Lon-
guet, dit Pompon, et le carliste Cerlet. Ils disent n’a-

et les personnes qui se trouvaient de lear ¢bté ont été
objet. '

M. le procureur dw Roi: Sieur Blandin, allez-yous
ordinairement & V'église?

Le prévenu: Rarement.

M. le procureur du Koi : Quel motif vous y a conduit
le 7 mars ?

Le prévenu : P’avais entendu dive qu'un prédicateur
étranger était 3 Reims, que ¢'était un missionnaire. Jo
trouvais extraordinaire qu'aprés la révolution de juillet,
et surtout aprés la hoate que la mission de 1821 avait
jetée sur notre ville, on permit encore & un mission-
naire de précher. Toute fois, je dis qu'il n’éuait pas pro-
bable que le prédicateur, dont le nom figurait sur des
affiches placardées daus beaucoup d'endroits, fit un
missionnaire,, et qu'svant de le jugengel, il fallait I'en-
tendre. On avait annoncé qu’il'y autait conférence le
soir; jecompris d’abord que c’était controverse, et
c'est ce qui a surtout excité ma curiosité,

M. le président : Vous persistez 4 soutenir
n'est pas vous qui avez dit au prédicateur:
menti? — R, Oui,

Le prewier témoin est introduit. C'est le sieur Car-
lier, second suisse de Notre-Dame. « Oq parlait tros
haut, dit le témoin. Jengageai les personnes qui cau-
saient i faire silence. On me répondit que Jétais la pour
fuire taire les femmes et non les hommes. (On rit.) M.
Blandin, que je reconnais, me dit: « Je ne vous écoute
pas; ce que yous dites et rien, c'est Ja méme chose ; vos
observations sont inutiles; vous n'dtes qu'un domes-
tique. » 3

Le sieur Longuet , dit Pompon, bedeau , est appelé,
(Rumeure dans assemblée). Tous les regards se portent

que ce

Tu en as

_sur cet homme, dont les opinions fougueuges et ulira-

montaines sont connues. Il est accueilli par des chuchot-

temens et des rires moqueurs, Le témoin dépese
aung

« Au moment de la prédication, Jallai, comme de coutume,
fermer les portes de Péglise. Yapergus alors des figures que
nous n'avons pas Phabitude de voir, Des jeunes geos arri-
vaient d'une mamidre indécente. Je concus quelques craintes
sur leurs intentions. Bientdt mes oreilles m'ont ait entendre
du bruit, (Vive hilarité.)

Le témoin rdpite la phease avee le plus grand sang-froid
et continue sa déposition ; Ce plest pas vrei, ce n'est pas
urai , dxsau-on. au. prédicateur; je remarquai M. Blandin,
Comme il parlait trés haut, je Pengagea 3 se taire, mais inu.

tilemeni. « My a apparence que vous dtes sagy]

A quoi voyez vous cela, me dey i i ig.s,.
b AL manda-1-4]» J o dl&-w
vous jetez, lui répliquai-je? » Jlaten LosA halegg,
s'adressant au pr('::hcalc{w : tendu M. ni

cence ! le_us dites qu'il faut avair de la déee ; Q“‘uein,“‘_
avez pas. Vous descendrez, — Oui, il des NCe, ety v
sitdt M. David. » Je c Sonity o

Duviens avoir (i § i P
voir dit 4 N, B?andin :Pm“"

euvervolre vin ailleurs, » L'un oy Pautrg dog pre ® Alle.

ne sais lequel , a prononcé ce sy % .
cateur : Lu en rr.[; m{.’n,ti.é-.. B . ‘-‘dt‘e.ssamnt ::r'ﬂ,{
M. le procureur du Rii: , :
dire? quave
Blandin : Je ve suis pas surpris de la dgg)
cet homme; il est assez connu, 1] est deg s ration g,

sauraient sortir de certaines beuches,,. \em&‘qu'
Longuet, vivement : Mousienrp > "INt pkap C
établie; je... Pllatiog o
Blandin : Sans doute elle est établie
(Ayprobation dans I'auditoire.)
« témoin retourne & sa place an miliey ¢
res désapprobateurs. € Moy,
Le siear Marprez, instiiuicur, a vu
gens. On parlait haut, On disait : Je
ma maniere de prier Diew, En voy.
efficier de gendarmetic, on s'est erié : Poity re of uy
voila le général des pointus. Le témoin ne peut def-" inta;
cun des perturbaieurs. E5iguer 3y
Le siear Démoulin dépose qu'il a entendy it
dirve & un serviteur de église : Feras-t, taire cg pi, o,
Il ne connait pas Pindivida qui s’cst eXprimé ‘im"dﬂrd.ﬁ,
connait aucun des prévenus. ' S ue .
Le sieur Ligoul, tonnelier, dit avoir entendu un gy s
geus qui composaient le groupe, 8'Géorier, on parla £"u
dicatear : Nous n’en voulons pas. 1l iguore uim e
[)l'£i10§- g o : : QUi a teny gy
¢ sizur Dallier, empluyé au bureau de
clare avoir entendu M, pBlgndin dire 3 Va;f;hgfofv‘fl“ﬂ-d}
ou {i en as menti. J'ai toujours eu la conviction .'oz:ufw'
moin , que eés paroles s'ariress}limt non au pr, 'ic'l.u.c “é'.
M. Blandia tournait le dos & ce moment, mais i yp bedlti qu
am suisse , quialors étuient peu cloignés de Veudrois of i) kg
Jai vu M. David; il ne disait rien. .,
Le sieur Gallet, marchand de farine ; 3’§uis au sermon, J'
vis arriver teois personnes, pirmi lesquelles érajy M. Bland,
Ce dernier, S'adiessant an prédicateur, lai dit: tuenagm,, .
Ces paroles furent accompngudes d'un geste, Ce nlegy Mt
au suisse ni au porte-baguette qu'elles on & dites, g

Eh bieyg!
2'\'0(1’ .l

» Maig Commg 5

U0 groupa 4.
prie & o oks ..f; Jeuy
ant arrivey I rhid }o'q

I’huissier appelle le ci-devant inculpé Gabrigl Cere
let. Aussitét les mots k] ali! se font entendre, Ce 1.
moin parait tout surpris et presque déconcertd; il se pe.
tourne vers le public, qui de nouveau s’éerie ; Akl ah!
Enfin le silence se rétablit et Cerlet, sur qui tous Jes
yeux sont fixés, fait sa déposition.

« N’avant rien i faire, dit-il, je me rendis & la cathis
drale pour écouter la prédication. Bientét jem.rqug]
ungroupe de jeunes gens parlant trés hauf; on disail:
C’est une ganache; il n'a pas de gestes;il St b por
ter la goutte, un petit verre d'absinthe. Fatigué d'entép-
dre de pareils propos, j'engageai les individus qui trog-
blaient les assistaus & vouloir bien se taire, Je dis: 04!
mon dicu, quel malkeur de voir des polissans semblables.
Le sieur David, qui était prés de moi, reprit: on te con-
nait bien, va toi, carliste. Je vépliquai aussitht : J'aime
mieuzx éire un carliste que d'étre de la bande de %
pe, des révolutionnaires et des républicains. Ow, [
cela, continue Carlet, et je ne m'en dédis pas.
d’indignation dans I'auditoire.) i {

« A peine avais-je répondu, qu'un individa me di
qu’on allait me faive passer dans la cour de I'avcheviché,
qui est voisine de I'église, et que la on me pendrail; uoe
voix me dit alors : ne vas pas casser les vitres. Effl'-j-\‘ﬁ
de la menace qui venait de m'étre faite, je me sefri 2
plus que je pus contre Les fenimes (Eclats de nre:)-_' ae
connu Blaudin, ¢’est lui qui a apestrophé le Pf“"‘d'c?lnur
en lui disant : tu er as menti! Quelqu’un m'a pris &
collet, en faisant un geste significatif. Oa m'apous! 3
hout, je me suis emporté, je ne savais plus que d'f:‘ o
faire; d'ailleurs, je ne pouvais pas me retierf |
trop entouré, Comme je m'expliquais avec les mﬂ
teurs, le commissaire de plice, M, Decorbie, est
nu et m’a engage @ me taire.n :

‘Des aiguusg ﬁan équivoques de mémnteﬂm::
vent cetts déposition pendant laguelle une sourdt
mear s'est constamment fait enwndw‘dani l'lﬂm

M, le procureur du Roi : Témoin Cerlet, 8 ved pro-
que vous avez ténue est trés-blimable; vous# aul'd
noncé des paroles plus qu’imprudentes ; elles
fet d’exaspérer davantage les auteurs du. tolles ne
opinions sont libres sans doute, mais en tglil 4&0 publie
sont point exprimées publiquement. Le mimisté
vercra ce qu'il aum:n1 & faire. v

erlet ne répond rien. o
L8 siesr Gt Sswous : T ¥ avait un qum'.“"“‘”ﬂul-i-
tais au sermon, lopsque tout.a-coup , R 15’“":: aches
festa. On disait, en parlant du prédicateur : € muiudi‘i‘f'!*
unc michoire; qu’on luiporte la goullccnﬂftmﬂ( ¢
compagué d'un chien, s’¢eria: Azor, ""E‘”};r‘ é de Jesendr®
done Azor (On rit.) LcJ)re'd:ca!eur fut o lg 6% %

de chaire, On ne 'entendait plus, et §
: ;.e srx'cur Tardy, perruquier: « Le hﬁdfe:u‘; m;
dit au groupe de jeunes gens placés en i aller

: ie vais
vous &tes saouls, si yous ne vous retivez %?:saﬁ“m
chercher la gendarmerie, Au résumé, 2 "a 0s dtes de ®
en ne peut rien avoir de bon avec V?“_iuv :' ot 10iy 16"
bande de Philippe, de la canaille de juilie e dstu .
David, tu es de la bande des chouaus, e!}l,éologiliqu
te? M. Blandin a dit : nous avons ic un l':r. ajoutd : cet
préche, nous ne lui dirons rien, uné VO; y
un missionnairve, nous n'cn voulons Eas.& décharges .

Aprés l'audition de plusieurs tén:ml_n*.1 e o
Hiver, substitut , soutient la préventio y e
urties. Jfonse
' M® Bouché, fils, avoeat , présente la défen o
veaus , avec chaleur ct talent.

: un jo85
Le Tribunal, aprés en avoir délibéré, l";:d b M
ment par lequel i

déclare les sieurs Blan

« Quelle indécence ndin se,,.l"‘




o5 d'avoir empécheé el interrompu les exercices |
,JP"& catholigue , par des troubles et des désordres .

ndamue, le premier & quinze jours , et le second
‘l_ﬁ‘:'o d’emprisonnement , et tous les deux solidai-
jdis ot par corps a 50 fr. d'amende ot aux frais du
:ﬂﬁ""liqui.jés 4 la somme totale de 70 fi. nS.c.
P‘wsecond chef ’de prévention, concernant le sicur
iul:di" & st ccaite.

.| QUVRAGZES DX DROIT.

; pRUDENCE G}ENEMI_,E DU ROYAUME , or. Repertoire de
ﬁ,’«'ﬂﬂ sion, de doctrine et de jurisprudence en matiére
cif'ff‘! commerciale, criminelle et administrative, par
L, Davtoz, avocat & la Cour de cassation et anx con-

,  gisdu Rei;, el par plusieurs jurisconsultes.

wjurisc(m"’“'cs étaient impatiens de voir achever
qeil de M. Dalloz. Ce grand travail est aujourd’hui
et I'on s'étonne que 'auteur ait pu sitét me-
} fia une si Y'asl‘.e cntr(l:pl'ihse.
Disles premicres publications , elle a été appréciée
¢ 100k €€ ué la Fr‘auce_ compte de plus éminent dans
P inte du droit, Toullier, Carré, Proudhon, Duran-
an, Dopin 5 Isnmb?rt » Cormenin, Macarel, Odilon
1ot WONL £U quune voix sur la méthode et Vexé-
tion de € .bel. ouvrage. En annongant sa derniére li-
uis0il , MOUS 1'aVODS donc pas la prétention de donner
opinion sur un répm*l‘.pIrc dont le mérite est con-
w de paceilles autorités, et dont l'immense suc-
youve d'aitleurs la plus éclatante unavimité de suf-
frages parmi les hommes livrés & Idtude des lois.
nous voulons counstater, c’est que le hesoin de
atisfiire  |'empressement du public n'a fait négliger a
, Dalloz rien de ce qui pouvait reudre les derniéres
rties de son recucil dignes du commencement.
o ullmtact nac inermn’a l’p‘fl‘m]ﬁnn matérialla da Mavmacn
pitanx , et 329 & domicile.
.A.inbi‘lﬂ maladie suit une marche toujours décrois-

dnle. ¥ :
e seens EmaERILIL T G e reme e s s,

" JUSTICE CIVILE.

(OUR DE CASSATION (chambre des requétes).

isidence de M. Zangiacomi. — M. Laplagne-Bariis, avocat-
‘ g général. )

Audience du 17 avril 1832.
EXCES DE POUVOIR.

lie Cour royale weéxcéde-t-ellc pas ses pouvoirs en
eant le. ministére public de prendre les rensei-
gemens qu'elle juge necessaires pour prononcer, en
wnnaissance ‘de’ cause , sur' une contestation entre

- partéculiers? (Rés. aff:)

- Lut.8odelaloi du 27 ventése an VIII attribuci la
;| cumbredes requétes de la Cour de cassation une com-
w ceextraordinaire : il la charge d’annuler les actes
que Jni dénonce le gouvernement par la voie du procu-
reur général prés cette Cour, et par lesquels les juges au-

nont excédé lenrs pouvoirs. .

Dans le cas prévu par cet article, le recours peut étre
ferct immédiatement , et alors méme que les parties
nﬂévi’mt aucune plainte; mais 'annulation, dans ce
%, I'est prononcée, s'il v a liea, que sauf le droit des
P"ilf-s Iniéressées. La voie extraordinaire qui est ouverte
Eflan, 80 est un moyen prompt et expéditif dont la

‘1avoula armer le gouvernement, pour arréter dans
Exccution des actes qui pourraient avoir pour effet

*Pporter la perturbation dans ’ordre social.

0ur royale de Pondichéry, sortant du cercle de
Balt“l’?'e‘}’.m, et, méconnaissant celles que la loi atiri-
o dministére public, avait fait & M. l'avocat-géné-
1. 0mme chef du parquet , diverses injonctions qui ,
= les fu € comme par leur objet, tendaient i dénatu-
! tions des officiers du parquet, et sous ce rap-
uvo; Aréts par lesquels elle avait ainsi excédé ses
ﬁma‘:‘mhaient sous la juridiction censoriale de la

B 068 requétes.

Wil avait uence, M. le procurenr-général a exposé
[ r yech d,u ministre t,ic.la justice, par sa lettre du
A Cour ro " lordre de déférer a la Cour un arrét de
b2 m Yale de Pondichéry, rendu en matiére c vile
Boge ;.0 1829, qui est aujourd’hui pass¢ en force dft
& J‘mii-" ct dont il requiert l'annulation pour exces
i ]Ir'h-l:; arrét préparatoire, rendu sur appel interjeté
| N0mmé Socalingachetty , la Cour royale,

, ﬂ“igd_éclarati,on consignée dans le jugement dont est
%P }:“‘"‘ quun regisire qui tient lieu de celui des
I S ypothécaires est ouvert i cet effet au greffe du
g > PTEMitre instance de Karikal, et que les parties
%‘]uel Usage de le consulter lorsqu’elles \-'e.r.:ie:),t_ con-
E;%ﬁs‘iu:cngagemem, décide avant faire droit qu il sera
o Ervice 3 ko .kDE‘ler, c?mmtssa:rﬁd_e la marine chargé
Siance i ma rikal | et président du Tribunal de El'euuére

Tal, 4 fane I’Pua par Uintermédiaire de M. Lavocal-

| .-’enes renseignemens a |'effer de conunaitre avec exac-

i 2};"’-“1011 Yertude quelle ordoupance, réglement, arrdté ,

s on
B

dy chef; mesure émanée de 'autorite admin':sjlralive,
; Com lerdeu’ soit de la localité, ledit registre a é1é ouvert;
. dﬁn € quelle époque il est établi; 3¢ quelles sont les
Telle o5y 2 l'.’"‘lt!eilcs ce registre cst tenu et rédigé; 4° et
o] est évf(s!tmauon pricise.
:’:P‘Hiﬁgn ‘dent, a dit M. 'avocat-général, que cette
Prendye & l‘M{uc_lle la Cour charge !’avoca}-gcne_ml
a . Pronong Tenseignemens qu’elle juge nécessaires
;Q;]\ eXchg ;l sur une contestation qntrc piu'l.lcullcrs,
Ong 4, € Pouvoirs qui tendrait a dénaturer les
:{.‘ loi g Ministére public. s
Wan i 1.kB0Ut 1790 a consacré ce principe géoéral
| & maisst:u]e Ministére public agit non par voie d’ac-
18lale o C™ENt par voie de réquisition. Par son art.

H13 )

: ]
saxlt’ daus son iroduction, « & réunir
» ’ordr:: le plus convenable
» ordre indigué par :
» rendus sur une marie
» sant par ordre de d
» faire ressortir les P
» que penvent avoir |
» fin, a présenter da
» de la jurisprudenc
» lement sur ch
» du droit. »

: wr!e:ﬁlﬁer:‘E cg;c;zg:gg lg mérite dc bon arrdtiste ne soit as-
sonee z.raephu' o aipner , puisque Bacon disait : « Per-
maﬂ.’?’? ‘*rl Jus modi judicia excipiunt ex advocatis

¢ dochis sunto » , on doit conyenir que le réper-

toire réunit 4 avantage d’étp i
L : étre la colle -
pléte d'arvéts , un - e

I"ambition d’un jurisconsu

vy AT

Ite. Bien qu i
T ; 01 . € son ouvrage soit
spécialement consacré & la science des arrits » M. Dalloz

:ﬂ[:ii::;ii;\ulﬁ ontispice de ch’aque division importante un
¢ dire historique de la législation et des priacipes; et
cest 1a surtout que se montrent ’étendue de ses cti))un;i
sanees et la re,ctitude de son esprit. On a peine 4 coms.-
PI}':T:\ﬁ ‘:sl:cdzﬁfﬁg al;up‘u t};_ruhcr a l'exercice actif du
de précision et de pr !E A e i A g

Pr : e profoudeur , les exposés de doctrines
qui s’appliquent a des matitres si diverses , et qui sont
presque Lous son ouvrage. e

Nous pl_‘cndmus pour es,en;p!c le mot Lois. Sous cette
seule rubmzﬁue se trouvent huit sections on "auteur traite
a fond qu
d’histoire patiopale et de droit public. Nous engageons
cune de ces sections , surtout le § 1" de I'art, 2 ( 2° sec-
tion), sous ce titre : Des Actes anterieurs & 1789, qui
ont force de loi pour les droits nés avant nos [oisj nouvel-
les,etlef§ 2 (& :d.)’, sous ce titve : Des A ctes législatifs
AN G8VATht Prendie par 66 mémes .

eval par elles-mémes. La Cour royale
de Pondichéry, en ordonnant que ces renseignemens se-
raient pris par lintermédiaire da ministére public, a
donc Violé les art. 2 et 5 de laloidu 24 aoit 1790 , et
Part. 46 de la loi du 20 avril 1810. :
e]r»]_uu const¢quence, vu la lettre du ministre, en date du
< avril 1832; vu l'art. 8o de la loi du 27 venldse an
VI, nous requérons pour le Roi qu'il plaise 4 la Cour
annuler, pour excés de pouvoir, 'arrét dénoncé . et or-
donner qu’a la diligence du procureur-général , Parrét a
Interveuir sera imprimé et transerit sur les registres de
la Cour royale de Pondichéry.»
La Cour a fait droit au réquisitoive, et annulé Varrét
dénoncé. :

Deux antres arréts de la méme Cour, 1’un sous la date
du 22 septembre, et 'autre du 19 décembre 1829, ont
également été annulés 4 la méme audience, et sur réqui-
sitoires de M. le procureur.général. Le premier de ces
deux arréts contenait un exces de pouvoir i peu prés de
méme nature que celui reproché au premier : il
chargeait M. I'avocat-général de prendre des renseigne-
niens sur la situation d'une piece de terre. L'excés de
pouvoir reproché au dernier arrét, celui du 19 décem-
bre 1829, avait un caractére de gravité encore plus pro-
noncé : la Cour royale avait enjoint & M. 'avocat-géne’
ral de transmettre au procureur du Roi de Karthal les
ordres necessaires pour I'exccution de son arrét dans les
vingt-quatre heures de sa_ signification.

S e SR s y
TRIBUNAL DE PREMIERE INSTANCE (1™ chamb.)
(Présidence de M. Delahaye).

1

Audience du 17 avril.

Demande en séparation de corps. — M™: la marquise
de Giac contre son mari. — Correspondance des
parties.

Cette affaire , dont les débats ont étérapportés par la
Gazette des Tribunaux des 29 , 30 mars et 6 avril , et
qui avait i chaque audience , rempli de nombreux audi-
teurs enceinte de la 17 chdmbre , a excité aujourd’hui
moins d’empressement. La crainte du choléra I'a“em-
porté sur la curiosité : les plus anciens habitueés cux-mé-
mes ont déserté le Palais , et c’est a peiue si quelques ra-
res auditeurs apparaissent encore i la Cour d’assises ou |
en police correctionnelle. ; Bogid

M¢ Couture , ayocat de M™ de Giac, qui, il y a
huit jours , n’avait que présenté les faits antériears a la
réconciliation , aborde en ces termes les faits posté-
rieurs : - i §

« Messicurs , j'ai établi dans Ta premiére partie de ma
plaidoirie, que les faits antérieurs au 17 septem_bre' 1830,
jour de larentrée de M™ de Giac chez son mari , étaient
prouvés par lettres et par témoins ;je vais faire la méme
preuve a I’égard des faits postérieurs. - J e

» La réconciliation elle-méme i laquelle aurait présidé
M. le président dans son f:.ab‘inet s lors de la comparu-
tion des parties, pour obéir 4 lalox’, e’st.'devenue injure
d’une espéce nouvelle , car"ellg n’a été obtenue par 'l_e
mari, qui la demaqda ,qua l ald(’:. de promesses qu .11
2 violées le lendemain , de sorte qu'il trompait a la fois
le magistrat et I’épouse. -

-

» A peineles époux étaient-ils sous le méme toit, que
M. de Giac répondit aux soins affectueux de sa femme,
ar la déclaration qu'il y aurait continuation ’de sépara-
tion de fait , pendant deux mo s, parce quapres une
séparation aussi longue , il devait s"assurer si elle n’ctait
pas enceinte. iz afad 2 : -
» Ce propos insultant, il I'a répété et en est conve:
devant Mm¢ de Versigny et devant M.: Vernois , ancien
notaire 4 Paris. 11 est d'alllqurs prouvé que Mme de.Glac
¢'en est plaint & sa grand'mere , puisque lfdverxmrel a
sroduit lui-méme la lettre d.e cette derniere, par la-
gelle elle demande 2 sa petite-fille si M. de Giac tient
toujours au délai par lui imparti de ces deux mois de sé-

et a classer , dans
‘e, et plus ordinairement
la lo'l elle-méme, tous les arréts
€re, a rapprocher, en les dispo-
ate, lg.s décisions semblables, a
oints d’analagie ou de différence
es dwer‘ses especes entre elles; en-
ns$ un meme cadre le tableau fidéle
e et de ses variations, non pas seu-
aque question , mais sur chaque partie

L

reéle. arrédle! n'ayani pas véussi, ua voltigeus liva e®
Fair pour Peffrayer; i cette détonation, cet homme ,
qui ne portait qu'une baguetle, ce retourna en criant :
Feu, mes amis ! ce qui fut suivi de 4o a 50 coups de fea
et d'un hourra de vive Henri ¥ ! Les brigands étaient
cachés derriéce un fossé qui borde la gauche du chemin
auprés du pont, qui est a uce demi-licue de Broons.
Les voltigeurs, de leur cdté, s’'embusquérent au nom-
bre de dix, et firent feu de derriére des arbres , mais ne

ouvant résister au nombre, battivent en retraite dans
a forét, emmenant avec eux un voltigeur blessé, et
croyant hien qu'un chouan éiait resté sur la place,

Les détachemens réunis se sont en toute hate reportés
sur les lieux, oi ils out é1é rejoints par les gardes natio-
naux de La Guerche. Un homme éuit effectivement

autre mérite plus digne encore de

ques-unes des plus imrortantes questions
i

ceux qui 8¢ livrent aux études sérieuses i méditer cha-

étendu mort, frappé d’une halle daas la postrine. La , le
voltigeur Chavasse accourut demandant des secours
pour son camarade Charpenticr , qu’il avait caché dans
le bois, afin de le soustraire aux chonans. En peu de
temps, le docteur Piau est venu de La Guerche, ou il a
fait transporter le blessé, Ce malheureux, que ses cama-
!'ades_ portaient sur un brancard, lear dit : « Mes amis,
J€ sals que je vais mourir ; mais avant, montrez-moi lc
§.++» qui m'a tiré et que je n’ai pas mangué non plus'...»
On venait 4 peine de satisfaire a ce souhait qu'il expira
sur la route. ;i

Le brigand quece brave
est de La Guerche,. e
leres.

laiﬁmsn ,lfl’aprés tout ce qu'on vient de lire, il est cer-
tu que I'exilé d’Holy-Rood a une petite armée organi-
sée dans nos contrées, armée de gens sans aveu , de re-
belles aux lois, se livrant aux brigandages, inquiétant
heelms p;o:::\:; qu'importe ? Le but de ses maitres, celui

yeurs est rempli.

a tué se nomme Coquet ; il
et avait déja un frére aux ga-

U P

avait le droit
courn i I’autorité que parce que son épouse et la femme
de chambre se sont opposées a 'exécution de ses ordres.

le
chay ; : Ficitle
‘arge de poursuivre d'office I'exécution des

p:u-ation-

MY

ci reconnaissait sa dette , sexcusait de ne la pas payer
sur ge que I"argent lui manquait , et l'cagageait a s'adres-
ser & M. de Giac, qui était dans la piece voisine.

» 1l reste tonjours , que pour réclamer 58 fr. , toute

Ja famille s’est rendue chez M= de Giac ; que 'explica-
tion humiliaute pour cette derniére , a été entendue par
son mari, qui lui a laissé son cours sans y intervenir;
que lorsque la famille , créanciére de 58 fr. pour des le-
cons données chez M. le marquis , et 4 sa pleine con-
naissance , s’est adressée a Iui, il a eu la dureté de la
renvoyer a sa femme, pour prolonger sa situation et sa
peine , et que cette intention vexatoire était si bien dans
son méchant ceeur , que le lendemain il remit les 58 fr.
4 la famille Tuel, qui la veille lui avait donné un spec-
tacle de son gotit.

« Madame de Giac a articulé pour le troisicme des faits de

cette deuxiéme séric, que son mari, le 4 décembre 1830,
avait, sans motif, chassé sa femme de chambre , qu'elle v
avait résisté , comme 4 une vexation nouvelle, mais qu’il avait
vaineu sa résistance par V'appel du commissaire de police et
de quelques hommes de la force armée.»

» Ce fait est prouvé : la défensede M. de Giacest qu'il
e renvoyer cette fille , et qu'il na re-

Ils étaient arbitraires , sans cause , donnés par un mari
gnin’entendait I'étre que pour le commandement, et frap-
paient inopinément sur la seule personne attachée au
service de Madame , la seule qui fit pour elle et ne fit
pas contre elle. Pas un grief contre cette fille , car dans
les enquétes il n’y a qu'un témoin, domestique de Mon-=
sieur,, qui ait dit que la femme de chambre n’était pas
gracieuse pour M. le marquis. A l'audience on a parlé
des lettres de M™¢ de Junquitres , dans lesquelles cette
Ida est signalée comme un témoin qui peut étre uti.e i
sa maitresse ; mais M. de Giac convient qu’en chassant
Ida il n’a pas dit un mot de ces lettres, dont il fit tou-
jours mystere. D'ailleursil avaitces lettres en portefeuille
dés le 15 octobre , et c'est le § décembre , denx mois
aprés , sans incident intermédiaire , qu'il pr > mili-
tairement a I'cxpulsion de cette fille. Ce n’est encore
qu’une vexation , dira-t-on! Mais elle arrachait au ser-
vice personnel de M™« de Giac et i sa confiance , le seul
étre sur lequel , dans sa triste position , elle pit comp-
ter. D’ailleurs il n’est pas une personne du monde qui
ne sache combien une maitresse de maison se révolte i
I'idée que le maitre , sans. se donner la peine de lui en
déduire la_raison , puisse aiusi prendre une femme de
chambre par les épaules et la pousser dehors.

« Madame- de Giac , pour quatriéme fait, avait articulé
qu’aprés Uavoir ivjuriée grossierement pendant le déjetiner ,
M. le marquis lui avait arraché son bonnet de dessus fa téte ,
et, le jetant sur le plancher, avait fait de son peigne deux

morceaux ». ’

» M. de Giac n’a pas nié le fait; il a micux aimé le

peindre avec une grace toute charmante :

« Il avait fait, dit-il dans son premier mémoire, pag. 22,

observer i sa femme qu'elle se jettait 4 la téte de M=° de Luy-
nes, et qu'elle devait respecter davantage les convenances et
le nom qu'elle portait (cette dame ne lui rendant pas ses
visites). — Les convenances, je les connais mieux que vous ,
monsicur | et, quant a votre nom, le porter est pour moi un
supplice. — Quand cn fait, madame , un [pareil compliment i
son mari, il faut le saluer; et aussitot, M. de Giac (arrondis-
sant le bras sans doute ), souleva de dessus la téte de sa
femme un petit bonnet de gaze , posé surle haut d'un trés
grand peigne qui se détacha et se fendit en tombant.

» Ah! M. le marquis, les personnes de votre con-
dition me font pas de ces choses la sans traiter leurs
épouses comme ils le feraient d’une fille & leur solde.
Victorine vous a fait prendre de mauvaises manidres -
elle vous a fait tomber le cceur en trés basse roture3
elle vous 2 méme gité la main, car enfin ce trés gmn;l
peigne , vous l'avez cassé en deux, le petit bonnet de

aze, vous I'avez arraché! Tout cela n’est pas noble
qu'en dites-vous !... 3

» Je couviens que pour les injures articulées par Mme

de Giac, comme Jui avant €t¢ adressées pendant ce d¢-
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jourd’hui vers trois heures et demie de 'aprés-midi au
village de la Villeneuve, prés Lorient. Deux maisons et
une grange ont éié consumées ; mais les secours ont été
si prompts , que vers six heures on s'est renfh_l maitre du
feu. 1) est vraique les autres maisons voisines étaient
couvertes en ardoises. On a adéplorerla perte d’une
femmeé, qui n’a pu se sauver ; deux autres perﬂonqes ont
été blessées. La ville de Lorient est dans une agitation
impossible a décrire. Les patrouilles sont nombreuses ,
et chaque habitant veille 4 sa propriété , car on redoute
I'incendie de la ville ou du port. Dans la campagne,
I'inquiétade est mortelle : pendant que les ouvriers sont
au port, oun que les laboureurs sont aux champs, les:
femmes surveillent, souvent armées de fourches ; malgré
tont, il ne se passe pas de jour qu'un nouvel incendie ne
se déclare. Quand donc pourra-t-on saisir les auteurs de
ces horreurs ? »

— Le Tribunal d’Evruex, chambre correctionnelle ,
jugeant sur appel, a confirmé , dans son audience du
3o mars, le jugement de police correctionnelle de Ber-
nay, qui condamne la demoiselle Pichon, ancienne (’]l-
rectrice de la poste aux lettres de Briowx , en 25 fr. d'a-
mende et cing années d'interdiction de fonctions publi-
ques, pour violation du secret des lettres.

e e v

Paris, 16 Avrir.

~— Nombre de causes sont encore remises pour cause
d’indisposition des avocats.

A la 1™ chambre de la Cour royale, du consentement
de M. Miller, avocat-général iM* Boinvilliers a obtenu la
remise 4 quinzaine de | affaive de M. Letort , notaire ,
poursuivi pour contravention dans I'exercice de ses fonc-
tions. Cet officier public n’a pas cru devoir venir 4 Paris
par la crainte du choléra.

L’andience soleunelle qui devait étre tenue par la 17
et la 2¢ chambres réunies, a été également ajournée ,
1'un des avocats étant malade,

— M= Rousset, plaidant pour la régie des contribu-
tions indirectes devant la chambre des appels correc-
tionnels de la Cour royale, a révélé aujourd’hui les
movyens fra .duleux qu’on emploic dans environ dix pe-
tits bureaux clandestins ot l'on a établi de faux poingons
pour la marque des matiéres d’or et d’argent. Les au-
teurs de cette spéculation coupable, qui tourne i la fois
an d triment de Ja régie et des acheteurs de bijoux, ont

* trouvé moyen de persuader les fabricans qu’ils se ser-
vent de poingons véritables qui, ayant été mis au rebut
comme hors de service , leur ont éié livrés par des em-
ployés de la monnaie.

Cependant les préposés ne se lassent point de faire
des visites et des saisies. Le sicur Mauléon , bijoutier ,
chez lequel s’étaient trouvées vingt - neuf alliances d’or
revétues de la fausse marque , a dénoncé le sieur
Grenier, fabricant, comme les lui ayant vendues. Tous
deux ont été traduits en police correctionnelle. Le
sieur Grenier seul reconnu coupable a été condamné a
200 fr. d’amende et 2 la confiscation des marchandises.

Malgré les efforts de I'avocat du sieur Grenier , qui
soutenait n’avoir point vendu les 29 alliances , la Cour
a confirmé le jugement.

~— M. Gromaire, propriétaire de la salle Chante-
reine, dont nous avons rapporté le procés dans notre
numéro du15, a formé, en sortant de I'audience méme,
appel du jugement, qui, contrairement aux conclusions
du ministere public, I'a condamné i des dommages inté-
réts envers M. Scribe et autres auteurs dramatiques ,
pour avoir laissé jouer sur son théitre des pitces de leur
répertoire. .

— L’ouverture de la premiére section de la Cour d’as-
sises a eu lieu aujourd’hui, sous la présidence de M. Du-
puy. M. Diéche, médecin 4 Saint-Denis. a été excusé
temporairement ; MM. Lavallée, malade, et Lenoir qui
est ;en ce moment en Hollande, ont été aussi excusés
temporairement. Le nom de M. Guillard qui ne paie
plus le cens sera rayé de la liste du jury. 11 a été sursis &
statuer a I'égard des sieur Decan Rousset et Qudot, dont
I"état de maladie n’est pas suffisamment justifié. Quant i
M. le comte de Turenne, pair de France, il aété excusé
temporairement, non a cause de sa qualité de pair de
France,mais 4 raison des fonctions législatives qu’il rem-
plit en ce moment.

— Les associations, en participation, ne sont pas su-
jettes, dit le Code de commerce, aux formalités prescri-
tes pour les autres especes de sociétés; c’est aussi en as-
sociation de ce genre, que s’étaient réunis Blanchard,
recruteur, Catherine Davoust, couturigre, et Bellan er,
rentier ; si leur raison sociale qui avait pour but Pexploi-
tation des vols connus sous les noms de vol au pet et
particuliérement lerendez-moi, étaitignorée 4 la Bourse

et au Tribunal de commerce, elle était du moinssignalée |

a la préfecture de police et mise spécialement sous la
surveillance des sergens de ville. Leurs profits et pertes
étaient divisés par égales portions, et c'est dans les fau-
bourgs qu’ils exercaient leur industrie. Certain jour

{ 6i6)

qu'ils exploitaient le faubourg Saint-Antoine, ils étaient
déja, depuis quelques instans, suivis par les agens de M.
Carlier, lorsque le recruteur Blanchard, Ja téte haute et
d’un pas cadencé, tenant & son bras Catherine Davoust
sa compagne, entra fierement ch_ez‘Mme Croasfzh mar-
chande de liqueurs, aprés avoir laissé Bellanger & la por-
te pour fairele guet. — Que faut-il vous S(!l'\"ll‘? demande
avec amabilit¢ Mme Croiset. — Deux petits verres de
dessus le comptoir, belle hétesse. — Les voila... vous
étes versés. — Tenez, bonne maman, voila cent sous,
rendez- moi... Mme Croiset prend diverses piéces de
monnaie et fait le compte. ;

Blanchard : Y pensez-vous donc, bonne mere, cette
monnaie ne me ‘convient pas; je ne veux pas de votre
Charles X...

Mme Croiset : Oh! i cela ne tienne, je vas vous don-
ner de ’Empereur, des Napoléons, méme de la répu-
blique... si vous y tenez.

Blanchard : A la bonne heure, j'aime tous ces fricots-
Jiz , moi.

Mme Croiset cherche dans son tiroir d’autres piéces
de monnaie a leffigie de la république ou de I'em-
pire.

Catherine, prenant le petit verre : J’aime pas le dur,
je veux du doux.

Blanchard : Donuez-y donc de T'huile de rose 4 c'te
chére poupoule.  ° :

Mme Croiset met la nouvelle monnaie sur le comptoir
ets’empresse d’aller chercherleflacon. Pendant ce temps
Blanchard reprend son écu de Louis-Philippe, empoche
les piéces de Napoléon, de la république, tout comme
celles de Charles X dont il n’avait pas voulu, et sans dis-
tinction de régnes et d’époques il enferme tout daus le
méme gousset. _

Mme Croiset : Pardon de vous avoir fait attendre, j’ai
été obligée d’aller au fond de la cave, mais vous aurez...

Blanchard : C'est trop de peine, bonne maman. Cette
chére poupoule a avalé le dur... au revoir — Je suis vo-
tre servante. _

Mais, halte-la; les sergens de ville qui déja avaient
mis en arrét 'associé Bellanger, empéchent de sortir le
recruteur et sa compagne et demandent 4 la marchande
¢’il ne lui manque rien. « Ah! mon dieu, le coquin, il
m’a volée, il m’emportesa piéce et ma monnaie. Fouil-
lez-le, Messieurs les sergens, et vous troavercz sur lui
des picces de la républigue, de I'empire, de Charles X,
et un écu de Louis-Philippe. En effet, le gousset du re-
cruteur fournit la preuve évidente du délit pour lequel
Blanchard a comparu seul devant la police correction-
nelle, la Chambre du conseil ayant mis en liberté Bel-
langer et Catherine Davoust, qui, dans Iinstruction,
avaient affirmé que dans cette circonstance, le recruteur
avait agi pour son compte personnel.

Plusieurs sergens de ville entendus comme témoins
ont déclaré qu'étant’ de service 4 la barriere du Trone :
ils avaient vu passer les trois associes connus comme vo-
leurs, et présumant qu’ils allaient exercer leur industrie
sur le vol aupot , ou le rendez-moi; ils les avaient sui-
vis pour les arréter en flagrant délit.

Blanchard a pleuré et invoqué pour sa défense 'om-
brg de sa meére, morte du choléra depuis qu’il est en
prison. :

Le Tribunal a condamné V’habile recruteur i un mois
de prison.

— Le Constitutionnel d’hier a annoncé qu'une sous-
cription en faveur des indigens atteints du choléra, était
ouverte parmi les clercs d huissiers, chez M. Lemar-
chand , rue des Vieux-Augustins , n° 61.

Le syndic de la communauté des huissiers a écrit_aus-

, sitot & M. Lemarchand nour le féliciter de sa bonne. ac-

tion a laquelle chacun de ses condisciples voudra concou-
rir, et lui offrir au besoin 'appui de la chambre.

— M. Lange., commissaire de police da quartier de la
place Baudoyer , a succombé hier soir a une rechute du
choléra. Ce fonctionnaire , qui avait perdu sa femme la
semaine derniére , par suite de la méme maladie 5 laigse
six enfans dout un agé seulement de dix mois.

Le rédacteur en chef, gérant , DARMAING.

ANNONCES JUDICIAIRES.

: du plan particulier de cha

ETUDE DE M° AUDOUIN , AVOUE,
HRue Bourbon-¥illeneuve , n. 33.

Vente sur licitation entre majeurs en 19 lots, qui ne pour-
ront étre réunis, en I'étude de M* Tribouiet , notaire 4 Passy,
prés Paris, commis & cet effet, de diverses piéces de TERRE,
dépendant anciennement du chitean de la Tuilerie , situés
dans les communes d'Auteuil et Passy , canton de Neuill
(Seine ). L’adjudication définitive aura licu le lundi de Piques
23 a\']“l!11 833, heure de midi. Total des mises & prix: 63,504 fr.
50 ¢. S’adresser, pour avoir communication des charges ,
clauses et conditions de la vente y €t prendre communical.on

1 que lot, 1° & M* Audouin , avoué
poursuivant, demeuraut 4 Paris, rue Bourbon Villenenve "
n°.53; 2° a M® Vincent, avoué , demenrant i Paris, rue Thé-
venot,n’ 24; 3° 4 M® Guillebout, avoué, demeurant & Paris
rue Traversiérc-St.JIonoré, n° 41 ; §° et enfin & Me Tribou.

Tribunal de commerce LEVAVASSEUR, libraire éditeur. Verifi,
DE PARIS. GUINHU'Y, commiss. en marchandises, id.,
ASSEMBLEES

du mardi 19 avril 1832.

Concordat, 7} 2

CLOTURErAFFIRMATIONS
dans les faillites ci-aprés

beur, ACTES DE SOCIETE.

FORMATION. Par actes sous seings privés du 2g
mars 1832, entre les sieurs CRETON s M4 frie
Dier, & Paris, et SAUZE , négoe. & Paris. Raison
suusa|g , CRETON et SAULE; siége, rue des
Coquilles, g ; durée, 6 aus, du 1°" avril 1832,

we

4 DISSQLUTION. Par acte sous seings privés du 10
. edgh ur. A. CALLOT. Ia :‘j JRT\.[]G‘RBI, la société JOHNSON et PICKE-

ETEENGER, menuisier. Vérification Dyl SER U Ly ¢ 3t NG, pour fonte et elaboration de mét, st
DELAEA RN, M¢ de vins. id., " 9 II;IL\[R\;I;I'E(;‘(':]EI}?:“, Mds g meubles, le 18 3 dissoute du 27 mars degnier, Liquid:ll:l:ra::};::-

y PBELHOMMENMI de cuirs.  id,, 73 Pk e T) ten. pension bour- pri¢laire actuel da fonds, le sieur Robert JOHN-

]%ERTI!‘ELE)I_%} M¢ de vins , id., par conlin. 11 AUURI{’ET, carette batate 1 24 9 SON, I'an des ex-associés. premitres années.

AALAIS, mevuisier. Clotare, | GELLEE, If B gt 19 4 DISSOLUTION, P, s "
%/ PONSIN et PERARDEL, anc. filatear de coton. » limonadier, le 19 9 o bar acte diposé au greffe du Tri-

bunal de commercs le 4 de ce mois

BARBE et Ge » la société

y arrivée 4 son terme le 31 décembre

1831, et coutinude dis lors, est dissoute du 3t
mars 183a. Liquidateurs, les sieurs BARBL et
BOUILLETTE , ex-associés.

FORMATION. Par scte notarié du 4 avril 1833,
entre les sieurs J, B, FOSSIN pi
lier, A Paris, et J. J. Fr. FOS
Paris. Objet , exploitation d'an fouds de joaille-
rie, bijonterie et orfeyrevie; siége , rue Richelieu,
78 ; raison sociale, FOSSIN et (ils; durée, 15 ans,
dn 1°" avril 1831 ; fouds social, joo,000 Tranes
apporlis par moiti¢ par chacun des associés "i‘
puature , audit sieur Fossin pere pendant .es trois

DISSOLUTION.  Par décés de Ia dame Olympe
Corinne Giroux , &

let, notaire & Passy prés Paris ; et pour vo; 1
terre, sur les licux , au sieur Détrich, i

la Tuilerie,

ETUDE DE M BouDIy, Avoyg
?

Rue Crorlr—r{cs-PetiLs-Champs n a5
y .

' Veate sur publications
blgid: ’ volontaj
En tlia'ild‘;:;ce des criées dn Tribunal :i\,aillr;:’
tance de la Seine , au Palais-de-Justice & ' ¢ Prem;
relevée, toes b Baria L - v
D’une MAXSON, sise & Paris r i
" ue = .
Cette maison est composée t?le’lrois»sf)le';t Florey
L’adjudication préparatoire aura
Loyers annuels, 27,657 fr. 50 ¢
gd’isé: & prix : 500,000 fr.
adresser pour avoir des renscignemens -
_1° Audit M® Boudin, avoué poursguivant pl
tits-Champs, n°25 ;
2° A l‘ﬂ' Poisson-Séguin, avoué s Successeuy
présent & la vente, rue Neuve des-Petits-Cham

lieule o5 avril 183,

de M-
Ps, n, js.s”'

VENTES PAR AUTORITE DE juspoy
SUR LA PLACE DU CHATELET DE PARis »
Le Mercredi 18-avril, '
Consistant en secrétaire, commode , bureaux en acajou, M‘W
¥ thie

ct antres objets , au comptant.
Le meveredi 25 avril.

Consistant em compteir, table » Pupitre, podle
antres objets, au compiant, <

cheminde, .
el 1 S S,
Le samedi 21 avril , mid;,

Consistant en commede , secrétaire, tahle djen
ct autres objets, au comptant.

Consistant en commudcs, secrétaire en ar.-airm 3
enterie, cheval, cabriolct, penduie et autres objets

» table & ""ﬂllui..‘“
e Ll

flambeans, ehyizr 1-
»au Gﬁ.mp:‘,n:.lnu‘ 'b‘““‘. L

Le prix de Uinsertion est de 1 frane par ligne

AVIS DIVERS. y

A céder de suite une ETUDE d’avous de itrei
dans le département de ’Aisne. On accwgenr?ﬁ:m
pour le paiement. — S'adresser 4 M. Paseal Etien

; ne
rue Taranue, n. 9, qui est également chargé de Ja u;:c'lz::;

autre Etude d’avoué dans le département de la Marge,

A vendre 550 fr., billard moderne avee ses aceessoires e
450 fr. meuble de salon complet i la mode, et 300 fr, u;:g:.
taire, lit, commode. §’ad. rue Traversiére-St—Honoré,n";h.

Cabinet de M. Kovixer, exclusivement desting agx ventes et
achats des offices de Notaires, Avonés , Greffiers , Commissai-
res-Priseurs, Agrées et Huissiers. S’adresser & M, Koliker, ay-
cien agrée au Tribunal de commerce de Paris, rue Christine ,
u’ 3, a Paris. — Les lettres doivent étre affranchies.

COMPAGNIE D'ASSURANCES GENERALES

SUR LA VIE,
RUEL RICHLLIEU, N° Q7.

Malgré I'apparition da CHOLERA-MORBUS, cette Cos
pagnie continue d’assurer aux péres de famille des. apil
S8 Ve

payables i leurs veuves, enfans ou autres héritiers,
naient & décéder. ¢
Toute antre personne peut fonder la méme assurance
profit de qui bon lui semble. R
Cette Compagnie existe pepurs 13 ans. Elle est la preniére
ui ait paru en Irance. z
4 Son }'onds social de TrRots wmiLLiONs entiépement réalise en
caisse , est augment¢ d’environ crvo MiLLioNs de réserve égee
lement réalisés. 5 - les
. Elle constitue aussi des rentes wiagéres pour tous
ages.

m—

GREANDE FABRIQUE gt
De chlorure de sodium 1 fr. la bouteille, dgmlﬁ“?
75 c. la bouteille, & Ja pharmacie Seguin , rue Sami-Uet,
n° 319. On expédie en province dans le plus court
(Affranchir).

—

unfr

w15,

GRAINE DE MOUTARDE l!-l'?nn all
livre.— Ouvrage y relatif, 1 fr. 50 c. Farine de M
ure, 16 sous , chez Dipier, rue NeuveTNotre-D.lﬂ‘!
ureau de tabac. Paquets cachetés. La vieille grainé
farine non pure n’agit pas et cause de grands o !
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