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 JUSTICE CIVILE.

‘pUI\DE CASSATION (chambre des requétes).

de M. Zangiacomi,—M¥. Laplagne-Bartis, avocat-
Mdcnce . ¥ général.) A :

Audience du 21 _fevrier 1834,

(olons de Saint-Domingue. — Sursis. — Créanciers. —
" Prescription. —Lyvocation.

ul’f‘" aucune distinction & faire entre les créanciers des
colons de Saint-Domingue ayant titre paré, et ceux quin’é-
{aienl porteurs qie de tilres non exéculoires. Le sursis. ac-

| faien LyEagdat s
" pordé aux colons a eu pour effet, & Uégard des uns com-
e des aulres, de suspsndre le cours de la prescription.

[Anlté du 19 tructidor an X.)

Jorsqu’un jugement a écarté une action par la prescription,
sans examiner le moyen pricéipal fondé sur un acte libé-
raloire, la Cour royale, sur Pappel de ce jugement, peut,
¢ ISFIRMANT €€ Jigernent, RENVOYER A UNE AUTRE AUDIENGE

| pour statuer sur le moyen: de libération par titre | sans
 eontrebenir aux régles relatives i l'évocation. (Art. 473 du

. Code de procédure civile.)

Lesienr Fortin assigna, devant le Tribunal eivil de Nuntes,
le sicar Lechauff et la dame veuve de Marquissac, anciens co-
lops de Saint-Domiin gue, en paiement d'une créance ayant pour
ause unc vente de mégres f(aite en 1785.

Les défendeurs excipérent d’unc quittance qui les libérait
wmplitement de cette deite, et qu’ils soutenaient avoir é1é per-
due lors de la destruction de leur habitation , dans les désastres
deSaiut-Domivgue.

. Jis ppposérent en ontre la prescription ‘trentenaire. Un pre-
mier jugement , du 21 aotit 1828 , ordonna, avaut faire droit ,
quilsenit procéde A une enquéte sur le fait. de savoir si,
omme l'articulaicut les demandeurs, la quittance avait réelle-
ment existe , sauf la preuve contraire réservée au demandeur.
Février el fmais 1829, enquéie et contre-enquéte.
. Lacause portée de nouvean 4 laudience, le tribunal par juge-
ment du 28 aotit 1829, sans s’occuper du fond , ¢’est-4-dire du
| Wrelibératoire, s’arréta au moyeu de prescription qu’il crut
oir accaeillir. L’action se trouvait par I complettement
Maéantie et la juridiction du 17 degré totalem-nt épuisée.
_Appddevaut la Cour royale de Rennes; 28 aoiit 1829, arrét
st concu ;
t # LaCour, sans s’arréter 4 la fin de non-recevoir roposée
l’appglam, dontil est débouté (ilavail seutenu queﬁ)cmn_yen
prescription n’était pas recevabie) dit mal jugé par le juge-
Heat dont est appel ; corrigeant et réformant’, déboute les inti-
¢ leur exception de preseription, décharge Pappelant des
| mations etc. Les dépens de la cause principale réservés;
! aux parties de plaider au fond, el pour cet eftet ren-
"_*li Cause an 24 février prochain. »
}u I¥0i en cassation , 1° pour violation de I'art. 2262

: Code cvil, et fausse application de I'arrété du 19

t oran X, en ce que la prescription n’avait point
“- 2t . ) age T L3
. uspenduc dans le cas particulier, et qu'en fait 1l §’é-
it écoalé Plus de trente ans depuis la date du titre jus-
b lf"‘,d‘?n}:mdc. Sans doute, disait-on pour le deman-
s larrdié précité a eu pour effet, en aeéordant un
-tiog :‘1,‘ coloas; de suspendre le cours de la prescrip-
Pégard des créanciers ; mais la suspension ne
Aol que les créanciers porteurs de titres exé-
Mt? Ceux qui, comme le sicur Fortin, n’avaicnt
¢ litre paré devaient agir pour faire reconnaitre

s, sauf & s'arréter ensuite devant Pexécu-

o
:1 (Et ce moven était le
| da3du Co
Cayant ¢y
elméme 3

hl:'tt‘lence,;

g droj

principal.} Pour violation de
de' de procédure; en ce que la Cour
oqué le fond n’avait point statué parun
rrét, et avait renvoyé la cause a une au-
ce qui lui était expressément interdit par

teon e

-‘.bjum moyen , M, I'avocat-géuéral a fait observer

fuelle’} dc{“‘udence de la Cour proscrit la distinction sur la-

i I’égard“:!““deul‘ fonde ce moyen. 3

t ar I’y u sec?nd moyen, ce magistrata fait remardquer
ﬂn Ppel du jugement du 28 aout 1829, la Cour roya'e

T'imn:fise.lrou\-air. saisie du fond
; AVl statué sup

T i
2 260N et p’ayaiy

R'avajt P :
as besoin
u fond

au -procés , puisque le
le principal, a tel point qu’il avait
plus rien laissé i juger ; que la Cour
¢ dés lors, pour statuer sur le second
"n}d'& 84, dans le cas du rejet du premier (la preserip-
Sengly, :’]iler 4 Contestation ; qu'clle lui étaic pleinement
q’"ké]a'lg:r-;-se.me force de Pappel du jugemeut ¢qai avait
a Baistrag o Premicrs juges. oA
leapse . PeUsé que Part.” 473 était sans application
"ﬂ?:le i “C‘i’n::la:]lcn elait rien resté du procés devant les juges
e P, &

g 3 ¥ - oy (1
el atlagye etila concluen conséguence au Inain
-allagué,

ur 5 . 2o .
g‘?mmcs“?ﬂpté ¢es conclusions et rejeté le pourvoi

§ 3 prcmi@l‘ mo

yen :

'Fh&"b' est de 17 f. pour3 m. , 34 f. pour6 m., et 63 f. pour Pann. —On s’ab. & Paris
lprt 57; HOUDAILLE , ruz du Cog-St.-Honeré, 11;
2 -|’| et Lowell , 14, Great Maribough Street ; et dans les départemen

(SEPTIZME ANNEB,)

plaside 30-ans depuis 1 date de

Pobligation Jusqu’a la demande en paiement, la prescription a

é1é suspendue par Parrété da 19 fructidor an X , dont Partic
cle 6, qui est purement fucultatif, ne portéaucune atieinte anx

dispositions de I'art. 4, qui veut impérativement que la temps

:_c i@ suspension ne puisse jamais étre compté pour la preserip-
ion;

Sar le second moyen, altendu que le premier Tribunal
ayant épuiséle fond, comme le dit Yarrét attaqué , la' Cour
royale a é1¢ saisie de la connaissange de Pensemble du procés |
non par effet de Pévocation en vertu de art, 473 du Code de
procédure, mais par Peffet dévolutif de Pappel”du jugement
quiavail prononcé sur le fond,

(M. Bernard (de Iennes), rapporteur,—M: Seribe, ayocal.)

Attendu que $’il s'est éco'ulé’

CHAMBRE CIVILE. — Audicnce du 2q février.
( Présidence de M. ie premier président Portalis. )

Dans un procés ayant pour objet la nullité d'une cession
de droits prétendus litigicux, faite au profit d'un
avocat, le ministére public peut-il agir comme partie
principale? (Ré. nég.)

Le 25 septembre 1821, Dormais se reconnut débiteur envers
M® Massenot , notaire, de la somme de 300 fr. Cette dette fut
mentionn/’e dans U'inventaire qui eut lieu i son décés.

Le 16 jnin 1827, le sieur Viaudey, avocat prés le Tribunal
de Chatllon-snr-Seine; et 4 la recommandation dugquel le prét
avait eu licu, remboursa le sieur Massenot, son beau-frére, ct
fut subrogé dans ses droits.

Bientdt il en demanda le paiement. Lés héritiers du’ sieur
Dormais s’y refusérent en soutenant queda cession du 16 juin
1827 était nulle.

‘Le 30 juillet 1828 , le ministére public prit des eonclusions
tendantes & ce que le transport consenti par M® Massenot & M.
Viandey, fiut '3éclaré nal, comme fait en contraventlion A

Part. 1597 du Code civil.

Le méme jour, jugement da Tribunal de Chétillon-
sur-Seine , qui accueille le systéme du mivistére public,
attendu que la eréance cédée était litigieuse , et que
Particle 1597 du Code civil, aux termes duquel les juges,
leurs suppléans , les magistrats remplissant les fonctions
du ministere public, les grefliers, huissiers, avouds,
defenscurs officienx, et notaires, ne peuvent devenir
cessionuaires de proces, dioits et actions litigienx qui
sont de la compétence du Tribunal dans le ressort
duquel ils exercent leurs fonctions, doit étre appliqué
aux avocits ; en conséquence,

Considérant qu’en statuant sur le réquisitoive du ministére
public, il n’av a plus licu de pronoucer sur lexception de la
partic défenderesse qui a le méme objet ;

Par ces motifs , le Tribunal , jugeaut en dernier ressort 4
aprés avoir délibéré, faisant droit au réquisitoire de M. le

rocurenr du Roi, déclare nulle ‘et de nal effet la cession faite
a I'avocat Viandey.

Ce dernier s’est pourvu en cassation ccntre ce juge-

ment.

M* Lacoste, son avocat, a présenté un moven en la
forme, fondé sur la violation de I'art. 2 du tit. 8 de la
loi du 24 aoit 1790, et de Varticle 46 de la loi du 20
avril 1810.

« Aux termes du premier de czs articles, a-t-il dit, au civil,
les officiers du ministére public exercent leur ministére, non
par voie d’action, mais sculement par voie de réquisition dans les
procés dontles juges auraient é1é saisis. Ainsi dans Uespéce, le
ministére public pouvait sans doute prendre la parole et don-
ner ses conclusious, mais comme partie joinle, non comme
partie principale, ce qu'il a fait cependant, ainsi qu’il résulte
du jugement. C’esten effet sur son réquisiloire, et sur ce ré-
quisitoire sculement , que le Tribunal a statué; la demande de
Phéritier Dormais n’est pas prise en cousidération; il est méme
déclaré qu'il n’ya pas licu de 8’en occuper. Le jugement a done
violé l'article précité. » :

La Cour, sur les conclusions contraires de M. Voysin
de Gartempe , avocat-général ,

Attendu que le ministére public ne peut agir en maliére ci-
vile , par voie d’action, ce qui néanmoins a eu licu dins 'es-
pece, ainsi qu'il résulie des termes du jugement attagué;

Casse.

— e ————
TRIBUNAL DE PREMIERE INSTANCE 1™ chamb.)
(Présidence de M. Delahaye.)
Audience du 29 mars.

Les représentans de Uusufruitier peuvent-ils, a la fin

de Cusufruit , réclamer Uindemnité des constricctions

~ €levées sur le fonds par leur au‘eur, ou en enlever
les matériaux?

En 1770, Louis XV fit don & Robert, célébre peintre,

ainsi qu’a sa femme et & I'ainé de leurs fils, pour la du-

stuiro 2066.
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rée'de leur vie , d'un terrain ditué enclos de-1"Arses
nal. :

En 1780, construction par Robert d’une maison sur ce
terrain. :

En 1820, décés de la’ veuve Robert , sans enfans mé-
les; dés lors, droit de rentrée dans le fonds , en faveur
du domaine , comme nu-propriétaire.

En 1821, le domaine en réclama la remise contre M.
Langlacé, ancien notaire , comme légatataire universel
de la veuve Robert; mais comme il ne justifiait pas da
brevet de concession, M. Langlacé fut maintenu en pos-
session du fonds en qualité de propriétire apparent.

Mais, en 1830, la régie des domaines retrouve son ti-
tre, et redemaunde la remise du terrain avec tous ses
accessoires réputés immeubles , ainsi que la restitution
de tous les fruits, depuis 1821.

Langlacé consentit & cette remise , mais prétendit en-
lever les matériaux de la maison construite par Robert ,
et sur la plaidoirie de M® Bounet , estintervenu le juge-
meut suivant : '

En droit : sitendu que I'usufruitier qui fait des construe-
tions doit étre considéré comme les ayant faites non seulement
dans Pintérét de sa Jouissance, mais encore pour Pavantage
du fonds qui Y est soumis, et auquel il est attaché par un droit
tellement poaitif, que la loi fait de ce droit un immeuble sus-
ceptible d’hypothéques;

Attendu que Pusufruilier ne pourrait réclamer d’indemnité
a raison de ces améliorations, sans constituer contre le nu-
pmqriétairc une charge que ne lui imposait pas son titre ; et
qu'il ne peat non plus enlever ses matériaux puisque les cons-
tructions dansJesquellesils sont entrés sont devenues, par acces-
sion, partie intégrantie du fonds, et qu'il' nest permis ni & lui,
ni 4 ses héritiers, 4 la fin de sa jouissance’, de causer des dé-
gradations an fends , tel qu'il existe alors;

Attendu qu'on ne saurait , sans commeltre une confasion
évidente, tirer en faveur de Pusafruitier aucune induetion dn
droit accordé¢ au fermier & P'égard des constructions par lui
Elevées daus P'unique intérét d'une jouissance presque tou-
jours de courte durée, et non pour I'avantage d’un fonds sur
lequel il n"a aucun droit réel ;

Attendu qu’on n’argumenterait pas avee plus de raison , de
I"exemple des possesseurs de boune ou de mauvaise foi; qu'en
effet ceux-ci, quelle que soit Poiigine de leur pussession , pos-
stdent, animo domini, et avec faculié de prescription ; qu'ils
doivent étre regardés comme ayant travaillé pour enx 4 toa-
jours, tandis que Pasufruiti-r, qui n’a qu’une possession pré-
caire , ne peut s’abuser sur som titre, et construire dans une
intention d'utilité perpérnelle, pour lui et les siens;

Attenda enfin que I'asufruitier, soit & jonr fixe, soit pour
an temps indéterminé, est présumé avoir culculé la nature et
la solidité des constructions qu’il ajoute au fouds, ainsi que les
hénéfices & en retirer, sur la darée certaine ou pzobable de sa
Jouissance ; que dés lors nilui, ni ses représentans n'ont a se
plaindre d’un préjudice,, 8"l arrive que ces constructions
survivent i 'usufruit ¢t deviennent an avantage pour le pro-
priétaire;

Attendu que ces principes, posés par le droit romain et re-
conaus par Uancienne jurisprudence, ont été consacrés par
T'art. 599 du Code civil;

En [ait : attenda qu’il résulte d’ar brevet du 26 mars 1770,
etd’un bail sous seings privés, da 30 mars 1780, enregistrés
le 29 mai 1830, que Louis X V avaitfait don a2 Hubert Re-
bert, sinsi qu'a Gabrielle Soez, som épouse, et i Vainé de
leurs enfans milos, poxr en jauir learvie durant, d’un emypla-
cement enclos de ' Arsonal ; .

Attenda que la jonissance aceordée par le brevet
tous les caraciéres de I'msmframit, et doit étre
mémes régles;

Attendu qua I'époque da décds de la dame veave Robert 3
derniére des brevetaires sus-momenés , il existait sur le terrain
dont il ’agit, une maison qui fait aujeurd’hui partie da fonds,
et doit rentrer avee lui dans les mains da domaine de I'Etat |,
nu-propriétaire ;

En ce qui touche la restitution des fruits;

Attendu que ce n'est qu'a compter du 29 mai 1830 que le
domaine a fait connaitre au siear Lang'acé Ige titre qui lui dou-
nait droit & la propriété du fonds dont la famille Robert u’était
que brevetaire a vie ; que r1ien ne prouve que jusqu’é celle
époque le siear Langlacé ait connu le caractére precaire de la
possession de la dame veuve Robert et ait été de mauvaise foi
dans son refus de remettre Pimmeunble anx agens du do-
maine ;

Attendn dés lors quele sieurLanglac ou ses représentansne
peuvent étre tenus de restituer. les fraits et de répoudre des
dégradstious qu’a compter dudit jour 29 mai 1830;

Le Tribunal ordonne que dans la huitain
ment les représentans du sieur Langl :cé dél
tront aux mains des agens du domsine I'emplacement dont Ia
famille Robert était brevetaire , ensemble les améliorations et
coustructions élevées sur icelui, telles qu’elles se poursuivaient
et comportaient an jour du décés de la veuve Robert ;

Sinon et faute par eux de ce faire, autorise le domaine &
expulser l‘cs représentans Langlacé en la maniire ordinaire et
accoutumée ;

Condamne ces derniers & restituer au domaiue tous les fruits
desdits terrains et constructions depuis le 29 mai 1830 ;

2 porte
soumise aux

¢ du présent juge-
41sseront et remet-




Déclarede domaine mal fondé dans ses conclusions & fin de
dommages-intéréts;

Condamne les représentans du sieur Langlacé aux dépens;

Sur le sueplas des demandes , fins et couclasions , met les
partics hors de cause.

Ainsi, il résulte implicitement du second motif de ce
jugement, que 'usufruitier peut, pendant sa joaissance,

détruire ou énléver ses constractions , et que €@ n'vst |

que lorsqu’il les a laissé subsister jus_qifil 1"échéance de

son droit que les héritiers ne peaveat plus vien prétens |

dre, parce qu'a compler de cette époque iefonds ap-
partient au nu-propriétaire tel qu'il existe, et que les
constractions qui y out éLé incorporces en font alors
partie.

JUSTICE CRIMINELLE.

COUR D’ASSISES DE LA SEINE (1™ section).
| ( Présidence de M. Grandet. )
Audience du 7 mars. :
Plainte en diffamation de M. e préfet de police contre

un avocal et le gerant de 1a Tribune.

« :Days les premiers jours de févreier, M, Pelieport 41

jeune avocal , passait ruc de Rivoli, lorsqu’il fut a_;bqr(l_
par aa petit Savoy. vd de dix a douze ans, qui lai ofﬁ'n.
un almanach. €'¢tait un moyen de demander aumoue;
M. Pelleport le comprit et lui dopna quelques sous ;

mais @ U'instant, suivant M. Pelleport, un sergent de

ville , témoin de ce qui s'était pass¢, courut sur le petit
malheureux , et lui 3101'1:1_391"1;1_ téie un violest coup de
caune qui le renversa et fit jaillir son sang. M. Pelleport
iudige.é, rédigea la lettre suivante , que lg Tribune re-
produisil daus son numéro du 14 février ;

« Monsieur, Yhumanité m'impose le devoir deliveer & la

publicitéla connaissance d’un fait qui a soulevé dans moa dme |

et dans celle du grand nombre de citoyens qui_ , comme moi ,
en onl 618 témoius, le sentiment de la pln.t‘ rive el de la !Jlus
Jjuste indignation.” Il prouvera les abus i‘e‘u()!l:f).f.s‘ gue n'ont
pashonte d'exercer les satellites de la police Gisquet | et il
donnera la mesure de cé que peuyent espérer les matheureux,
mouriut de faim, de Padministration dégoritante de Casimir
PByrier, Gisquet et compaguie. Ge fait w’a rappolé les jours cit
des assommeurs payds par la poli ce abattuient an milicn des
rues les babitans de Paric, que Pespionnage suspecta'tderendre
‘hommage aux nobles conleurs de la nation, J<‘: me leompe , il
ust.gnul_lbis Fire... Le crime a ﬁut des progres.

y Aujouri

.wi;', J:‘gg:a)qu'un petit Savoyard m’a présenté un almanach. On
sait que beaucoup de nécessiteux ont adopté ce moyen honnéte
dinvoquer la puiié, Et d’une ‘:oui,l_rcmblanfe : « Monsienr ,
p aa-t-il dit, étrennez-moi, je n’ai pas s_olupé'hler s011, —
.:. Tiens, mon ami, lui aisje ré{mudlu,- yuila quclqucs sous ;
-».garde ton almanach, tu lc_: vendras & un autre. bt
-infdme alguasil portant Iwref: , enfin un sergent fle police
[ paricedemps je n’ai pus de dénomination pluswile i lu don-
-ier ), se précipite sur cet orph.ulm, que le besn}n et la fai-
hlesse s- midaicnt roléger, ¢l lui asséne sur la téte un rude
coup de biton, qu'il accou_lﬂugm:de cctle'lmprécnllmn alfreuse:
« Polisson ! je Vapprendrai & demander I mene...._.» :
» Le pauvre enfant avait tndu la muin .., il est mm,hé bai-
né duus son sang, Vai cri¢ 1 4 la garde ! le brigand s’est en-
-fui. M, Gisguet , pour un tel exploit, dites quel est le salaire. ...
» Jai r?:i‘cvé la victime, (lunlt un marchand de li rue de Ri-
- yoli, n. 4o, w'a aidé a panser la blessure.
-:QE'Ceéel:faul b apy elllc André Bissac; il demeure place M:m—
- bert, ccarcefour St.-Jean-de-Latran, n. 19, aux escaliers noirs,
- Quand il trouve de U'ouvrage , il fuit [e métier de ramoneur.
Je lnisse 2 votre prudence le soin f]e Pu‘l;lu:r ou de taire son
-nowm et son adresse, Réfléchissez 8'il n'y a pas pourlui quelque
- dauger de le fure connaitre. Je vous autorise, dlousteur_lc Ré-
dacteur, & donner place a mon récit daus votre patristique
journal. Je le dénonce s I'honneur; au besoin il scrait attesté
p,u une foule de pers.mnes houorables,
: » Jevous prie d'agréur, clc.
» Prrreronrt, avecat.n
‘Cette lefive ayant para i M. le préfet de police ou-
trageahte pour sou admiuistration ,_il porta p-l;amte en
éﬁ‘gl:ﬁﬁﬂn contre M. Pelleport, qui en était Pauteur,
et M. Bascans , géraut de la feaille qui Pavait publiée.
_ Aprds la lectare de la citation dounée i la requéte de
M. le procureur-péuéral, M* Moulin , avocat de M. Bas
eaus , Uppese aux poursuites du ministére public une
doable fin de noa recevoir. Il soutient d’abord,, avee les
- gepmes de Part. 5 dela loi du 26 mai 1819, qua’en ma-
“ tigre de diffumation: le ministére public ue peut pour<
“suivie « qu'auntorisé par la plainte préalable de la partie
ui se prétead lésée, » et que cetts plainte prescrite par
g'l-o'i , 'a pas eu lieu duns Fespice. Ad!ucuar'n. ensuite,
par hypothise , que M. le préfet de polite puisse porter
inte au nom de ses subordonndés, "avocat demande la
nullité de cette phainte qui n’articule ni ne qualifie les
faits diffamatoires reprochés aux prévenus. Combattus
ar M. Pavocat-général Delapalme , ces moyens préju-
diciels ont é16 repoussés par I'arrét suivant, rendu apues
trois quarts-d'heure de délibération :

Considérant_que sila loi ne permet de poarsuivre la diffa-
mation contre les agens de Pautorué que sur la pliinte dela
partie lésée, cette partie, lorsqu’elle w'est pas nominativement

*designde , se roaye représentée par le chel du corps auquel
artient ;
cﬂf}:vfutremcl:i on pourrait impapément publier des alléga-
tions diffamatoires et des expressions outragéantes contre da{s
zens de Uantorité qui fout partie d’un corps n’ayant pas droit
ihérer ;
deC{i:ﬂngi?dé:ar:.l gue la plainte de M. le préfet de poIli_ce articale
et qunliﬁc suffisamment les fuits diffimatoires qu'il signale &
M. le proeureur-général ;

La Cour déclare Pelleport et Bascans non recevables dans
leur. exception, et ordonne qu'il sera passé outre aux débuts
du fond.

Cet arvdt prononcé, le geeffier procéde & I"appel des

4 ns. : -
?*é;ifé?.? premier est M. Poubel fancien secrétaire particu-

hui , & midi un qpart , je longeais la rue de Ri- |

2 Aunssitdt un

{ 546 )
lier de M. Dupont{deI"Eure.) 1l déclare que le 12 février
il rencontra, non loin de la rue de Rivoli, M. Pelleport
qui vint a lui, Pair trés-agité , et lui raconta avec exaspé-
ration les faits dont il venait d’étre le témoin : que, re-
venu avec M. Pelleport sar le lieu de la scéne, il y re-
trouva le petit savoyard, qui lui donna son-nom et son
adresse, et lui dit qu'au moment out il _offrait un alma-
nach & un monsicur, un sergent de ville luiavait donné

était encore ensanglantée. 1

MM. Amilhau , président de chambre 4 la Cour de
Toulouse , député, et Sens , aussi député , donnent des
renseignemens trés-favorables sur la moralité de M. Pel-
leporty et Ja famille a laquelle il appartient, M. Seus

{ ajouteque le prévenu, quelques joursapresle 1 février,

lui a raconté les faits contenus dans sa lettre.
Le petit ramoneur est introduit. (Mouvement général
de curiosité). C'est un enfant de quatorze ans , ayvant i

Il n’a pas de souliers ; et s’avance pieds nus en face de la
P: ) P

1 €our. Son nom est Bissac.

W Petais, ditil, dansla rue Castiglione ; offrant aux
passans des almanachs, car je n’avais pas mangé la
veille, lorsqu’un sergent de ville me d-nna un coup de
biton qui me renversa. »

M. le président: A quels signes avez-vous reconnu
e ']cet homme était un sergent de ville ; avait-il une
épée?

Bissae + Ouiy Monsieur. —D. Une canne? — R. Oni,
Monsicur, — D. Un chapeau & tiois cornes?

* Bissac, vivement : Non, & deusx cornes sealement.
(On rit.)

Sur la demande d’nn juré, M. le président fuit appro-
cher un sergent de ville qni se trouve dans auditoire.
Bissac le regarde, et déclare que I'homme qui I’a frappé
€tait un homme comme celui-li,

Picrre Briquet, autre petit Savoyard, camarade de

de la rue de Rivoli.
sembleut
moment ou il se retive, aprés avoir fait sa déposition.

M. Chevalier, chimiste : Passant le 12 février rue de
Rivoli, j’ai yu au milieu d’un groupe un enfant blessé ;
Je me suis empressé de le panser. Ceé petit mallicureux
me dit que <’était un sergent de yille quil’avait mis
dans cet état. La blessure, ajoute.-t-il , était assez grave.

M. Baudry , instituteur : Le lendemain de la scene, je
vis Bissac qui avait la téte emmaillotée : je lui demandai
ce qu’il avait, et il me répondit que I veille un sergent
de ville I"avait frappé et rénversé.

Me Moulin : Des hommes attachés i la police, sachant
qu’il connaissait l'accident, ue se sont-ils pas présentés
chez le témoin ?

M Baudry : On est venu me dire qu'il’ était bien
¢étonnant que Bissac edt 616 frappé par un sergent de
ville, que probablemeat il s’était trompé, parce que de
puis plusicurs mois les sergens de ville ne portaient plus
“de cannes. :

M. Germain Sarrut, rédacteur de la Tribune, déclave

u'avant de doumer aucune publicité i la lettre de M.
%ellepﬂrt » il & faiL une sorte d’enquéte dans le quartier
de Rivoli, et que plusicurs petits savoyards lui ot attesté
la vérité des faits rapportés parle prévenu,

La liste des témoins épuisée, la parole est accordée a
M. Pavocat-général Delapalme, qui soutient la préven-
_tion dans toutes ses parties. Apreés ce magistrat, M. Joly.
ancien procureur-général A Montpellier, avocat de M.
Pelleport, commence en ces termes :

« Messieurs les jurés, sous un régime légal ot la li-
berté et I'é alité sout proclamées , chacun a des droits i
la considération. Je ne la refuse pas plus aux sergens de
ville qianx giitres citoyens; mais chacun doit recon-
naitee qu'il'est des nécessités de position qu'il faut subir:
les sergens de ville ne peuvent s’y soustraire,

» Je ne retracerai pas I'histoire de cette institution p
souvent utile y quelquefois nuisible, et que I'on pour-
rait a certaines époques montrer se trainant dans des
faits honteux que la justice n’a pas toujours voulu dé-
voiler. Mais ce que ['on ne peut dissimuler, c’est qu’il
est dans leurs rangs des hommes tellement tarés , qu'on

| ne pedt avouer lear nom.

» Nous n'avons & nous oceuper ici que d'an acte uni-
que ; mais tellement odieux | tellement vévolt
vérité son auteur fait bien de
se cacher derriére le mantean
Gisquet.

v Comment se fait-il, Messieurs , que chez une na-
tion éclairce qui se fait gloire d’accueillir et de soulager
toutes les infortunes , un jeuve enfant confié pour ainsi
dire & la commisération publique , ait été frappé par
ceux-la méme qui sont préposés au maintien de la sireté
et de la tranquillité ] »

Tei M® Jalr‘ retrace les faits déja connus de la cause ,
| et établit d’abord , par le rapprochement des dépositions

des témoins, que la preuve en est acquise & M. Pelle
port, et que des lors la loi le met i I'abri d’une con-
damnation.

I’avocat s'attache ensuite i justifier chacune des ex-
pressions que le ministére public a plus spécialement si-
ﬁnalées comme in urieuses pour les sergens de ville , et

étrit énergiquement , en terminant , la marche de la
police. :

M* Moulin
ainsi ¢

« MM. les jurés, moiins ona , moins on peut perdre ,
et plus 'on tient & conserver. Dans ces quelques mots ,
se trouve le secret des plaintes de la prostituée, quand
ou nie savertu ; du diplomate, lorsque I'on doute de sa
probité ; de la police, pour pen que l'on semble g'atta-
quer a sa considération. Police , cousidération l... mons-

ant , qu’en
arder 'anonyme , et de
e son chef; M. le préfet

» dans Uintérét de M. Bascans, s'exprime

trueuse alliance de mots qui peut bien se trouver dans

au frontun coup de canne qui I'avait torvassé. Sa téte |

peine quatre pieds , vétu d’uneméchante veste de bure,
4 et qui porte encore surson ceil droit un bandeau sale.

| pieds la croix de son mari

Brissac, raconte comme lui les détails de la scéne
Son air intelligent et sa parole naive
laire aux jurés, dont 'un lui donue 1 fir au |

‘en état de siége préparées 3 soutenir un

le vocabulaive de nos lois pe
laive nales, maj i |
contrera jamais dans le Co?:le d:‘l"honn e
5 p |
» C'est cependant i la considération !:]m.] Ak
la prévention veut nous sacrifier, g o 2 poli )
qu’elle se flatte de trouver des au’ R vow

bilité de M. le préfet s'est offensée ¢ y :
: : e d "“'Hiu.
ou vingt lignes, et sa plainte amé:;“:i‘cltred
meml::re ‘dq harvean , T'un de 105 confp e“m—v\“f“ uy
port, a ¢616 duguel est veny Passcoip i:“:‘—:hh_
Tribume, M. Bascans. » gém‘e k
Me Moulin, parcourant mi’iaemenl 15 folts
.

vent de !):ls’c ala plainte, les discute stccess; qui gy,
soutient qils ne coustituent nj diffamation S¥emey
- s Dy

i

Aprés cette plaidoirie et le résuma nj
deux questions soit soumises au:];]u(:.gse_l\lq'. le Pl‘(i?dr;
la diffimation , 'autre 4 Pinjure envers t;vllle l'ehli?gi
ville dans Pexercice de leurs fonctions gls i
toutes les questions vis-i-vis de M. Bas.ca Cgative
premicre se_ulemenl. vis-a-vis de M. Pell ns, et sur Jy
pouse est affirmative sur la question d'injures: "

. juence, M. Bascans est acquitté et M! Pe € copg,

amné a un meois d’emp
mende.

En guittant 'audience, l'un.des jurés a -,

lui, pour les faire habiller pro rement, B
quet. Une quéte avait déji\pélép faite au,fg";:i:cd?::

risonnement et 109 ¢

mier.

— Dans son numéro du 5 févy
tdicnne racouta, que 1& 3 di méme mois, deux a5
police s’étaient inlroduits ehez la 'veliv’ed\i wsﬁi
Fonson, chevalier de la Légion-d’Hunneuy
a Paris, rue de la'Clg, ne 10, 80US prétexte :lu’eﬂ'e faad
vait des dames car'istes; qu'aprés une perquisilionlu"
nutieuse, ils Ini‘avaicut ehlevé 15 fe., avaicat foulg =

. . déchiré ses Ppapiers d,m
mille, etqu’enfin, aprés Tavoir frappée "de manigra
mettre ses jours en danger, ils s'¢taient retirds en
Férant d'horribli s menaces. el

M. Gisquet , préfet de police, a dénoné est article o
porté plainte contre le gérant. Par suite d'un thors.
toire du ministére public, et d'une ordonnance de N,
le président de la (!our d’assises, M, de Brian
de la Quotidienne , a comparu aujourd’hui deya x

ier, le journal I,

jury, comme prevenu de diffamation envers les |
Pautorité dans I'exercice de letrs fonctions, %

Soutenue par M. I'avocat-géuéral Delapalme, la p
vention a éié combattue par Me Bouhieml&i'ﬁﬁ

Déclavé coupable d'injures, aprés une demi hetre de
délibération; M. de Brian a été condamné & un mos
d’emprisonvement et 100 fi. d’amende: ke
R NG :
COUR D’'ASSISES DE LA GORSE ( Bastia). -
(Correspondance particuliére.)

Audiences des 21, 23 et 33 féorier,
Tentative d’assassinat. = Détails sur les Mﬂw

e

Une tentative d’assassinat eut licu le 18 mai deritr
au sein de la ville de Bastia, vers les dix henres
dans le quartier le plas fréquentd ; au momen
donnait une sérénade & M. Cabet, révoqué de
tions de procurear-général. Michel-Ange Paoli, de!
zano, arrondissement de Sarténe , accusé de meurte,
avait ¢té acquitté la veille parle jury. Le proche parest
de la victime, Fraucois Bernardiui, et deux autres ind
vidus, Xavier Bernardini et Alesavdre Viggiani s
saillirent Paoli, son frére et son nevea. Lrois coups
feu furent tirés sur cux sans les atteindee; W‘!]-
d’eix regut un coup de stylet, Cette affaire devait &t
Jjugée aux assises précédentes : mais aprés deux jours
débats orageux , la Cour, sous la présidence de __H-
pelle, conseiller, renvoya I'atfaire a ia session suivanié,
sur le motif que le jury avait & .l’nudienc& 'm“g&ild.h
sentimens qui ne permettaient pas de peuser quil e
calme d'esprit nécessaire pour reudre une ‘

artiale. : 3, 9908

L M. Sorbier , avocat-général , a soutent lw“
Ce magistrat a fait connaitre et ressorle d“:“ Vi
quelques détails de mesurs corses qui offrent
térét. : 2 i

« L'affaire qui vous est soumise , a-t-il dit 1“‘2
jurés , se ¥attache a d’affreux sunvemﬂ-lv';' g
quelles inimitiés terr bles désolent le pays dé doat 8
La les famiiles Paoli, Beruardini et _Cprﬂb?"'im. o
divisions ont acquis une wriste célébrité, semb sobb
damnées & se hair éterncllemeiit. Leurs mationeire
nelées, leurs fendtres en partie murées; EDIIW-W

e i . : .ur sombre
par o I'ecil pourrait plonger dans leus citadellet
soigneusement fermées : on dirail autant: de ul. C&

] . . mn“’& M

ainsi que les habitans de cette. milheuse & el resiest
autour d’eux une espéce de cordon samiaires =g
toujours ensevelis dans lear hab'“‘l-":]n" ortel & 16
qui Uenvironue avait quelque chose 3 mcirc
existence. Lorsqu'a de longs intervalles des e verrien
impérieuses les appelleut au-dehors, "om]’.llilﬁ‘*h
main sur la détente de leur fusil, damcmdam
défiance et de la menace, promener part eadeﬂi“'
lnquiets ; vous les eroiviez d&n,s un C“gp aréns 5
une terre de fea préte & les dévorer: ;ﬁi]();ni ' 05%
nissent en armes pour-accompagner ce 1:5! pi‘f@i’e :
de sortir. ‘L Vexistence de homme is, et g
semble qu'il [ait aliénée a ses ep{lf!;l‘ s
sans cesse combatire pour en ressaisit '“,e
rencontre avec eux est fatale. La journé

cn fournit une sanglante preave. avés en pﬂ!’ﬂd:
e P ro - :
» Les partis opposés sétant | vinrent gux W

la place de I’église de Fozzano, en & dé ce O
: : 5 &P oftes O g rﬂ
cing blessés et trois moris funentnecf:ulf;é d-aiofi'?“.' o
traduit aux & 4

de carnage. Michel-Ange Paoli,
a ce désastreux événem nt, est

r‘lM i
n‘;w
dnﬁj“i“lw i

T
s
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" s urir du fend de l'ile des hommes qui
| gilon VoL IM““ débats, et transportent danscette
’“ mieurs sauvages et leurs passions hainenses.
B feaws

ol i nrabsout janiais ; celui de ses ennemis. Ils
gﬂ‘ﬂ condamué par a’vmms, L réffam'é haute-
yraient e vietime eXpiatoiredetout le sangversé.
ﬂw::’gl ost h‘.hd"atg la fibeité, Teur fugzﬁr n'a
ﬂ;‘:—ﬁue& + ils veulent substituer au glaive de Ya Toi
* csatsin , juge plus infaillible et plusre ec{ab'lé}
gt qae-tes magistrats du pays § ils veulent enve-
"Fzﬁ cot anathéme de mort, et sén fitre et son
#7 et jeter; pour ainsi dire, ausortir de I'aadience,
"."’d“rcs aux pieds des jurés; pour lear faire con-
& sans doute ¢é que peovent 4 1a fois Ta vengeance
mépris des arréts de Ja justice. »
" .. avoir exposé les faits , et disculé avee force les ch_ar—
—‘Es{lﬁcasﬂti‘on , lorgane du blic. termine

ﬁll 'agil ici de rassurer une population tout entiére ;
: dé la premitre ville du département et les -

", ecaires et leurs criminels complots, Bastia, cité

ble , qui 8'¢norgueillit & juste titre de rivaliser de

o0 avec les villes du contitient 5 qui offrit tou-

" un asile acré au malhewr 3 Bastia deviendrait le
1"“—,,e des assassing, et présénterait moins de stireté
q:l“ forét solitaire , ou une confiance imprudenle_'ne
. jamais sans défense contre les coups d'implacables
|W is! Non , il nesera pas dit que de sauvages ha-
ssel'ilc seront venus impunément aiguiser icileurs
~imards , et nous épouvanter par le spectacle de leur
ie. Si au milicu d’une ville populeuse , en pré-

ce d'une force armée imposante , ils ont osé lever un
H-mrlrier sur les Paoli ;, que ne Feraicnl:-ils pas une
fis rendus & leurs habitudes, a leurs miquis , a lear li<
per.é | Enfin 8'ils sont altérés du san de leurs ennemis ;
gils ont horreur des bienfaits de la civilisation , fl_e tout
wqui épure , de ce qui ennoblit Uexistence, qu'ils res-
il dang leurs villages, sur le thédwre de leurs impiétés;
guis qu'ils ne viennent pas ensanglanter les pavés de nos
mes , et transformer nos promenades en un champ de
¢, Les Paoli étaient ici sous la protection des ci-
pyens , sous celle du dieu conservateur de la ville,, sous
h des lois vengeresses du crime, et cependant des
gyletsont é1é tournés coutie leurs poitrines , trois coups
defeu ont été diriﬁés coutre leurs personnes. l-‘nudrn:
wl que de retour dans leur demeures ils disent qu’a
fustia on attente  la vie des hommes avec plus de faci-
té que dans I'intérieur de lile, ol des montagnes et
desvochers inaccessibles semblent opposer un éternel
sbstacle & P'arrestation des criminels, et leur assurer
anﬁniié! Ah! Messicurs , puisque ce pays renferme
wnt d'habitans pour qui la vie est un long supplice par
les précautions gonl il faut 'environner , par les dan-
gert qui les pressent de toutes parts, et menacent inces-
summent leur existence , qu'il y ait au moins sur cette
terre malheurease un liew oun l'on puisse aborder sans
I~minte. respirer a I’aise ; et éwe str d’un lendemain, »
,c.:;. Figarelli et Caraffa ont présenté la défense des ac-
- Le 'A!:_:! ayant admis V'éxcuse tirée de la provocation,
I8 Livis accusés n'ont été condamnds qu'a des peines

trrectionnelles.

COUR D'ASSISES DES HAUTES-ALPES (Gap.)
. (Correspondance particuliére.)

Piilibence ve M. Dodort-Liviieite, — Audivntes des 15 ;

% 16 et 17 mats.

Vafiluence des spectateurs annonce une affaive impor-
Ainte et qui excite le plus vif intérde: 11 s'agit , en effet |
tune accusation d’assassinat dirigée contre denx liom-
s doot I'un, qui pendant quelque temps éait parvenu
438 soustraire aux recherches de la justice, avait jeté
‘fpouvante dans la contrée.

septembre 1831, i’our de la féte patronale dela

"Aubéssagne, il y eut, au liew appelé le Va-
union nombréuse dés Habitabs de eelte com-
b et des commaifies environnantes, Lé leéndciiain
u joir; ui homme fut trouvé gisant dans une

?““ als, & quinze ou vingt pas de la Fémise.
Ut Jacques ﬁavin, dit Pillaron. 1l avait la figure
.Wutée, et prés de lui la terre était teinte de
g1 il conservait encore un reste de vie, mais il était
O . t défiguré qu'on ne put d’abord le reconnaitre.
f&ﬂﬁfqua surtout, sur le sommet dé la téte; tine

: Eiﬁieot}ui avait diviséle cuir cheveli et l€ péricrdie,
“re la boite osseuse; il était dans un état apoplec-

l  ¥0S cennaissance, et complétement paralysé du
W l"imlt' 11 expira deig jours aprés, sans aveir recou-
’é;ﬂge de la parole , mais aprés avoir fait connaitre

% signes, i sa femme, que des coups lui avaient
h‘i""f'éﬂ- Les médecins appelés pour panser et consta-
e beuureg., n’avaient pas d’abord pu s’assurer de
“d?“?e; mais, aptes "autopsie, ils ont unanimement

utie ré

¥is qu’elles ne pouvaient étre attribuées qu’a un

%f;‘ér:violefatdgoﬂé sur lda tétclz‘a nl:l, par uule main
B yarmee d'un corps dur ét lour s et que le cou
";-::lcﬂn:o?é la mort. ;II::’étaiL donc plus d((I)uteux qult)e
Des Lneht CLé assassiné. . :
Vits &‘:‘I’Pgnns 8 élevérent d’abord contre les fréres Cal-
| Boteyce . Commune d’Aspres-les-Corps ; mais lear in-
hplﬁ‘;&le larda pas & étre reconnue, et bientdt anssi
| & o ure vint apprendre que’ Jean-Charles Blache ,
mm"‘;’m; » cultivateur aux Blachus , avait promis
Fliog, e de 25 .fr;.— a celuf qui, par une fausse décla-
. ;tavan. E:tcn_l.e.les soupcons contre les fréres Cal-
;Ppri%ue € Clait & sa sollicitation qu’il Vavait faite ;
Menyigio, ":1361 que Blache et Victor Dusserre-Telmon,
Mables con ‘i)‘?lclllé aux Costes , devaient étre les vé-
Pinstrnepio k c8 ) €t e fat contre eux que se dirigea
1on. “Voici les faits qu'elle a réveélés :

[}

st gequitté ; mafs il est alors appelé devant un |

{897

H y aquinze it dix-hait ans environy Davia-Villa-
ron avait I'habitude de poser des filets dans une petite
riviere voitine de son habitation ; il erat reconwaitie
qu'on lui Volait son poi
assurer , il alla Se poster
leurs : deux hommes se
coups de fusil dont ils

une nuit pour attendre fes vo-
présentant , il tiva sur cux deux

€poque ¢ Jacques Davin des
sentimrensde haine et de vengeance. Copendént tout pa-
raissait depois longtemps oublié, lorsqiie T& Y8 septeni-
bre dernier , Davin, Blache et Dasserve se_rendirent
chagun de feur cbté, 4 la féte patronale de Chauffayer.
Peridaint ceite journée on ne les vit pas se parler ; mais
aux approches de la nuit , lous les trois furént apercus
auxenvirons de l'auberge du Marais et peu €loignés les
uns des autres. Pierre-Manucl de Chauffayer: chez le-
qucl devait souper Jacques Davin , lui demanda , quel-
ques instaus avant la nuit , s'il voulait venir ; a ‘quoi
celui-ci répondit: Tu penx 'en aller, je sais bien ta
porte. [T hds

Quelques momens plus tard , Jean Blache et Victor
Dusserre furent vus sur la grande route, aun devant de
la méme auberge , 4 quatre on cing pas de distance I'un
d: l'autre. Il parait que déja leur complot était formé ;
dean Blache avait di dire a Dusserre : « Villaron est 1a 3
j’al encore cette Eoudre-_ qui- me pése dans_le corps ; il
fant 1ui £s,.. un bonne riclée. » Et celui.ci ini répondit :
Ehbien , i faut le tuer aujowrd hid | En effet, Dusserre
qui avait son enfant par la main, s’en serait débarrassé
en le confiant 4 quelqu’un pour le conduire i 1’habita-
tion d’'un nommé Gallo , chez lequel ils devaient souper.
Une demi-heure ou trois quarts d’heure aprés , e 1é-
moin Pierre Escalle , celui qui, cédant aux promesses
de Blache , avait provoqué des poursuites contre des
personnes innocentes , afin de détourner la justice des
traces des coupables, venant de Chauffayer , arrive au-
pres de l'auberge du Marais ; il entend du bruit dans
Pintérieur de la remise, s’approche de la porte méridio-
nale; pour examiner d’ou provenait ¢e bruit ; cette
porte était entr’ouverte; la lune éclairait , et i la clarté

es rayons qui pénétraient dans la remise , il vit deix
hommes qui en tenaient un troisime ; los prémiers étaiént
Blache et Dusserre , I'autre était Davin Dusserré tenait
celui-ci par la gorge , Blache le frappait sur la téte; il
tomba sous le cotip. Aussitdt Blache se dirigea vers la
porte ou était Escalle ; qui , effrayé , s'enfuit et se jeta
dauns un fossé, d’ot il apergut encore Blache faire le tour
de la remise. L'instvuction n’a pu_apprendre ce qui sui-
Vit celte scéne.

Le méme soir entré onze heures et minuit; Blache en-
tra dans l'auberge d'un nommé Rambaud; il accosta
Jacques Goussolin qui 8’y trouvait, et lui.dit & voix
basse : tu sie sais pas, ce soirun coup de fusil; €’estpayé,
¢'a étévite fait. ; 4 .

Le lendemain matia aprés que 'on eut découvert le
cadavre de la victithe, MP le juge de paix de Saint-Fir-
min; qui était alors sur les lieux ; se rendit aussitét &
Chauflayer dans P'espoir d’y recueillit quelques rensei-
ghemens et d'y trouver des personies qui pourraient re-
connaitre le blessé; il rencontra Jean-Charlés Blache au-
quel il fit part de I'événement, celui-ci s’offrit aussitét
pout I'accompagner ; disant que ce pourrait étré un
homme de Saint-Léger qu'il avait vu la veille et qui
était pen cofinu dans lé pays. Partant poir le Marais
Blaehe reiicontra a la sortie de Chauffayér; Pleive Gol=
land et Philippe Galloj ils firent route etisemble; et
chemin faisant ils s’entretinrent de 'événtment: Blache
était fort agité; il dit a ses deux eompagnons :  Oh! le
» coquin , il nous avait bien tivé un coup dé fusil , jai
» ercore la un plomb dans la jambe, mais nous lui en
» avens f.... une bonne. » Golland et Gallo le pressaient
de se taire, disant qu'ils ne voulaient rien saveirj mais
Blache revenait toujours aux mémes propos.

Quand ils arrivErent a 'auberge du Marais , on avait
déja reconnu Jacques Davin ; 4 peine Blache Peut ap-
percu, qu'il se jeta & genoux devant lui et 18 prenant
dans ses bras; il s’écriait : « Oh | mon panvie Villaror ;
dis- moi qui t’a fait cela! » Et il Pembrassa. Puis ; giiel-
ques instans aprés avant encore eu la renétintré dé Gol-
lanid et de Gallo, il leur tint encore ces propos, i i'en
éuit; et relevant son pantalon il lear mentrait ane pe-
tite cicatrice qu'il avait au gedou , en s"écriant ¢ « 1l ii’éa
» cait; mais nous lui en avons bien f..... ; puisil ajou-
» tait : c'est peut-étre Victor Dassérre parcé gir'il nous
» avait tiré un coup de fusil. »

Lorsque Davin eut expiré, Philippe Gallo eq porta la
nouvelle & Blache qui lui dit ¢ « Ce n’est pas moi qui Iai
» frappé comme ¢i, c’est Vautié 13 haut; ¢'&st Victor
» Dusserre. »

Ce fut aussi par Gallo quie ¢& dernier euf connais-
sance de la morvde Davinj en I'apprenant, il resta un
moment interdit ; puis il reprit : « Ma foi; ce ’ést pas
» moi qui ait fait ¢i; c’est peut-étre Blache: »

Dusserre-Telmon fut arrété dés le commenccment de
Piustruction , il nia‘d’abord qu’il féit I'autéar ou le com-
plice du erime; . puis; bientét aprés; il avoua tout,; et
'on remarqua que les faits rapportés par lui dans son
sécond interrogatoire concordaient parfaitement avee
¢eux rapportés par le témoin Esealle. Dusserre-Telnton ,
interrogé une troisitme fois depuis 'arrestation de Bla-
che, a rétracté ses aveux, el est revenu & of sysidme
de dénégation qu’il n’a plus abandonné,

Jéan-Charles Blache s’est dérobé long-temps aux re-
cherches de la justice; arrété, il a nié tous les faits qui
rvessortaient de 'instruction:

M. Massot , substitut ; dans un réquisitoire plein de
logique ct de clarté, ffait ressortir avec force toutes les
charges a I"appui de I’accusation.

M Fouque, avocat de Blache , et M¢ Amat; avousé
de Dusserre-Telmon s'efforcent de démontrer qu’il n'y

Sson , ‘et dans Pintention dé s%en |

ils furent alteints ; c’étaient Jean- |
| Charles Blache et Victor Dusserve-Telmon. Depuis cette
1 €poque ceux-ci nourrissaient contre

} Bvait jamaiscu de la part de coux-ci intéution de doviner
la mort 4 Davin.

Apres de vives répliques, ‘et e résumé de M. le pré-
sident , M*Fonqiie, at o des accasts, demande qa’il
S0it posé une nouyells question, celle de saveir si les
blessares ct ‘coups a la suite desquels Ja mort serait aiTi-
vée ne rent'eraient pas dans un des cas prévus par |art.
319 du Code pénal.

M. I'ayocat du Roi s'oppose 4 la position de cette qucs-
tion , et demande qu'il soit posé comme résultaut des dé-
Bats une question de comphicité 4 'égard des deux accu-
s¢s dans le cas ol ils ne seraient pas déclarés étre 1'au-
teur oo les auteurs de V'assassinat dont ils étaient accu-

La Cour a vendu un arrét & pen pres en ces termes :

A'tendu que la question proposée par 'accuséBlache ne fait
pas parlie des faits que la loi admet comme excuse; i

Atiendu, sur la question proposéc par le minisiére public ,
que la complicité n’est pas un fait nouvean, ma‘s une modifi-
cation 'dd fait principal ;

Altenda fue dés Tots Tes ddetses Te ponrraient pas étre sou-
misa nn second débat; qu'il faut dére, pour que Paccusation
soit vidée dunt son emier, que ‘cette question Soit soumise a
messicurs les jarés; : i

La Cotir, sans s'arréter 2 la deniande de Blackey ion plus.
qu’a joppmin’on des accuscs , déclare niy avoir lien d poser la
question proposée par Jedit Blache ; et fasant droit au réquisi-
toire de M. I'avocat da Rei, ordonne que la question de comn-
pHCHte sera posce & 1gard des déux accusds comme résultanit
des ‘debats. :

Le jury adéclaré les accusis coupables , mais en écar-
tant la circonstance de prémeéditation. Ils ont en consé-
quence ¢té condamnés 4 la peive des travaux Forcés A
perpétaité. Ils se sont pourvus en cassation.

i sicns
JUSTICE-DE-PAIX D’ARRAS.
Audience de simpls police du 23 mars.
( Voir la Gazette des Tribunaux du 24 mars. )
PROCES DU CHARIVARI DONKE AU DARON DE TALLEYRAND!

L'auditoire esteicore plus nombreux qu'i la premitrd
audiencé. Les deux frégres Leétierce sojit seuls sur le bané
deés prévenus; i coté d'eux est assis leav avocat et d’au-
tres citoyens. : . LA

M. Durand, €ommissaive de police, remplissant Tes
foiictions du ministére public, a.la parole. Il expose
qiié la tranquillité a é1é troublée, que 'asile d’un citoyeh
a é1é violé, et que ce dernier a été assailli par des per-
turbateuis. 1l éntre ensuite dans 'exameén des débats de
la cadse et cherche i établir que M. Letierce aliné est
l'auteur, le meneur du chavivari. Il rappelle i cette 6cca-
sion quelques propos qui, suivant deux témoins, au-
raient été tenus dans la soirée du 26 février. 1l rappell
ensuite I'aveu des deux fréres Letierce, gui out apécla
avoir fait partie du_charivari et avoir siffl¢ , mais qui
ont affirnié n'avoir _dirigé aucun colip de pied contre 14
porte du baron de Hauteclocque. Il soutient gue le J;zi;—
rivari du 26 féyrier dernier est un. tapage nocturie daxs
le gens dé 1a loi, &t cite un arrédt de la Cour de cassation
du 1 a0dt 1829, qui décide qu'un charivari donné i Is-
Soire 4 huit heures du soir est un bruit ijurienx s €L
qu'il est nocturne.

Airivant 4 lapartie de la cause qui concerae les pré-
vénus Thibaut; Dautourt et Corbé , le ministére public
se plaint que Venquéte faite a 'andience soit diffl‘;i'enié
de-celle qui constitue linstruction préliminairé i la-
quélle il s'est liveé. Il croit reacontrer galis celté contra-
diction I preuve de la faiblésse des témoins. 3

Ici le ministére public essaie d'établiv par les débats la

robabilité de la participation au charivari des sieurs
Ei‘hiha'u't, Corbé et Daucourt. Suivant lui, la présence de
ces derniers dans un cabaret voisin, avant heure du cha-
rivari, est une forte présomption. I finit par annoucer
que sa conviction personuelle est compléte relativement
a leur culpabilité, et il requiert que les cing Prévenus
soient condamués a cingjours de prison et 15 fr. d’ameri-
de, maximum de la peine.

M: Leducq se léve et 8'exprime ainsi :

« Monsieur le juge-de-paix, a la précédent audience
j’ai établi la1égalité du charivari politique. J*ai démon.
tré qu'il ri'est rien autfe chiose qi'uii mode dé piiblica-
tioii de la pensée politique des citoyens, que Iéxpression
de leur critiqueappliquée i la conduite politique du fone-
tionnaire ; que daus la cause les débats prouvaient que le
charivariavait été offert au préfet du Pas-de-Calais; puis-
qu'il a été annoncé a haate voix pour le préfet; et queles
aeteiirs ont atteiidu $on arrivée pour commencet la dis-
eordanté sérénadé: Mcs moyens sous ce rapport n'ofit pds
méme €té abordés par le ministére public : ils festent
donc tout entiers avec leurs tonséquences, .

« On a dit que I'asile d’un citoyen a été violé, que ce
dérnier a éié assailli. Je réponds qu'il y .a dans cette as-
sertion plus que de I'hyperbole. Je rappelle l¢s faits
prouvés : on a formé le cercle dans la rue; Estil an seal
des acteurs qui ait mis le pied au-del¥ du senil de¢ laporte?
Son ouverture #t-elle méme #1é demandée par vhe seule
voix ? Singulier mode de violation de domicile ! moyen
inusité d’assaillir un citoyen ! Si pareil délit existait ; ma
voix ne sé ferait pas entendre. Je me trompe , elle pro-
clamerait Pinviolabilité du domicile , elle défendrait la
liberté individuelle | toutes les opinions sont placées sous
Végide de Ia loi et 1a liberté périrait foute entitre si un
smﬁ citoyen était privé de ses bienfaits, »

Me¢ Leducq aborde ensnite Pargament tiré de Parrét de cas-
sation. Il observé que le charivar: dout cet arrét arle ; n’avait
rién de politique; qu’il était une c,-itiq:l'e de la vie privée, ol
la Cour a tiré la conséquence trés juste qu'il détait injurieux ;
que siVarrét porte en outre qu'il ést noeturne & Tssoire & huit
heures du soir , ce ne peat étre d“]aIP"}’l de la Cour, une dé-
cision en principe général, mais seulemeut une solution =p-
| pliquée & 'espéee particuliere , et résultant uniquement dgs
faits spéciaux caractérisant la cause a juger; que cela est si yraj




que sifa Cour supréme avait eu a juger le cavaciire d'un cha-
rivari denné a Paris & huit heures du soir, elle aurait indubita-
blement décidé qu'il n’¢tait pas necturne; qu'en effet la nuit
dans Pesprit et le scns de Li loi, c’est Pheure du repos; que
ces mots : troublant la tranquillité des citoyens, placés dans
la loi ne permettent pas d’endouter; qu'a Arras, jusqu'a dix
heures et demie du soir, d'aprés les habitudes du pays, la cir-
calation existe : que les habituns &'y livrent & leurs occupa-
t.ons, i leurs travaux.

“»J’ai repoussé victorieusement, dit en “continnant
M¢ Leducq, Villégalité prétendue du charivari donné
au préfet le a6 féwiier; il convient maintenant que je
riponde au ministére public, qui veut faire décider que
Thibaut , Daucourt et Corbé faisaient partie des auteurs.

»En watiére criminelle, la loi trace au juge les élé-
mens de sa conviction. Loin de pouvoir se former au
gré du caprice et de Varbitraire, cette conviction ne
peut avoir d’autre cause efficiente que les débats. Pour
le magistrat, il n’est qu'une question 4 résoudre. L'ins-
truction faite a I'audience établit-elle ounon la culpa-
bilité du prévenu? Dans 'espice, aucun témoin dépo-
sant sous la foi du serment, n’a dit avoir vu ou entendu
Thibaut, Corbé et Daucourt au rassemblement. Leur
arrestation méme prouve que ce n’est qu’aprés la con-
sommation du charivari qu’on s’est imaginé de les arré-
ter dix minutes aprés. Que Jaisaient-ils ? Ils passaient
dans la rue Saint-Nicolas. Avaient-ils quelque instru-
ment, piéce de conviction, corps de délit? Non, Mais,
dit-on, la rumeur publique les a proclamés coupables.
Quel est ce concours unanime qui les désigne ? Clest...
un sicur Dolé! Dolé , qui n’a méme pas paraici comme
témoin, qui a dit dans sa sagesse: « Ils porteut une
blouse bleue et un bounet de coton blanc. » Or, c’était
Vaniforme des chavivaristes, donc ils ont pris part au
charivari. On concoit que lorsque I'écho répétait pour
ainsi dire encore les sons discordans, la passion et I’en-
trainement pouvaicut épirouver le besoiu de trouver des
auteurs; mais il est difficile de comprendre une arresta-
tion sur_de pareils indices, plus difficile encore de ren-
contrer la des moyens de condamnation. N’oublions pas
que le prévenu n’a, en principe, rien a prouver. La loi
le présume innocent tant que la partic publique n’a pas
démontré sa culpabilité par les moyens légaux. Aux yeux
du juge ,' la participation de Corbé, Thibaut et Dau-
court n'est pas établie; il n’est pas constant qu'ils aient
concouru au charivari; ils doivent étre renvoyés.

» J'ai rempli ma tiche comme citoyen et comme avo-
eit; j'ai défendu le faible avec conviction; jai fait mon
devoir, ct la désapprobation de quelques hommes ne
saurait me-faire dévier de la ligne que me trace I'indé-
pendance de mon caractére et dema profession. »

M- Leducq a fait ensuite quelques obscrvations pour
prouver qu’en concluant i la prison, le ministére public
s’armait ((}'UI](! rigueur cxtréme; qu'en supposant la con-
travention de la part des fréres Letierce, elle ne serait
que le résultat d’une erreur d’opinion politique , qui ja-
mais ne doit provoquer une excessive sévérité; qu’il faut
éviter avec soin d'exciter des haines politiques et d’en-
venimer les partis.

Le sieur Letierce ainé se 1éve et demande 2 ajouter
une courte observation : « Le ministére public vient
nous dire que la loi défend de troubler le repos et la
tranquillité des citoyens, mais une sérénade dans laquelle
il y a grosse caisse , timballes et trompettes, doit aussi
troubler le sommeil des habitans ; pourquoi est elle to-
lérée ? Parce qu'elle est autorisée de la police, mne direz-
vous ; mais la police a-t-elle le droit_d’autoriser ce que
la loi défend, ou bien la police est-clle aun-dessus de la
loi? De deunx choses I’une: ou la sérénade trouble le re-
pos des citoyens, alors elle doit étre défendue, ou elle
ne le trouble pas, et alors le charivari ne le trouble pas
davantage; si la police a le droit de permettre une séré-
nade, c’est qu'elle croit que la loi ne le défend pas : et
alors cette méme loi ne peut pas étre plus sévére pour
un charivari, car toute la différence qu'il y a entre” une
sérénade et un charivari, consiste dans une observance
plus ou moins rigoureusement suivie des réglesde 'har-
monic. »

M. le juge de paix Vahé servetire dans la chambre des
délibérations et rentre au bout d'une demi-heure, pour
rendre le jugement suivant :

" Considérant que par proces-verbal, en _date du 27 février
deruier, le comniissaire de police delaville &’ A rras « 'constaté

(o¥g )

Considérant que Daucourt, Corhé et Thibaut, dit Branche-
d’Or, ont é1é reconnus parmi les personnes qui - concouraient
4 laconfection du charivari, et que, poar ces causcs , les deux
premiers ont été signalés, par la vindiete pnblique , 3 la garde
accourue sur les lienx pour faire cesser le bruit et faire cesser
le rassemblement; le troisiéme ayant pris la fuite;;

Considérant que Jean-Baptiste-Désiré Letierce doit étre
a bon droit, regardé comme le chef du rassemblement dont il
a dirigé le mouvement, sa sortie de chez la veuve Dhérissart,
suivi de quelques individus , son entrée chez Rabache , et sa
sortic immédiate avec Corbé, Daucourt et Thibaut, le com-
mencement instantané du bruit, tout prouve évidemment I'in-
telligence de ces individus;

Par ces motifs, et vu les dispositions des articles 479, n°8, et
480 duCode pénal, ete., le Tribinal condamne Francois-Hen-
ri Letierce, Arséne-Corbé, Auguste Thibaut, dit Branche-
d’0rt, et Auguste Dancourt, en chacun 11 fr. d’amende; con-
damne Jean-Baptiste-Désiré Leticrce en 12 fr. d’amende et
deux jours de prison.

Cetle sentence est accueillie par un mouvement géné-
ral d’étounement. Le juge déclare l'audience levée et se
relire.

Plusieurs voiz : Corbé, Daucourt et Thibault sont
aussi condamnés. .

D’autres personnes : On n’a pas prononcé sur les dé-
pens.

M. Letierce ainé, s'adressant au juge, qui rentre
dans la salle sans costume : Je demande qu’il soit cons-
laté que nous ne sommes pas condamnés aux dépens.

M. Fahé, juge de paix : C’est vrai, j'ai oublié de les
prononcer; je vais ajouter cette condamnation sur la
feuille d’audience.

M. Letierce ainé = Alors je m’inscris en faux.

M. Fahé': Vous you'ez donc que ce soit moi qui les
paie ?

M. Letierce : Les payera qui pourra.

L’auditoire s’écoule en escortant les condamnés.

Cenzx de MM. les souseripteurs dont Pabonnement
expire le 31 mars , sont priés de le faire renouveler
s'ils neveulent point éprouver d’interruption dans Pen-
voi du journal, ni de lacune dans les collections. I’ en-
voi sera supprimé dans les trois jours qui suivront ['ex-
ptration.

Le prix de l'abonnement est de 17 fr. pour trois
mois , 34 fi pour six mois et 68_fr. pour Pannce.

e R G R N A
Paris, 29 Minrs.

— M. Inglada, refugié espagnol, devait partir hier
soir pour Bordeaux, en qualité de commis-voyageur de
M. Paulin, libraire. Au moment on il rentrait chez
lui, il y a trouvé un commissaire de police et trois agens
qui y exécutaient un mandat de perguisition délivré par
M. Gisquet. : ‘ it

M. Inglada a protesté contre cet acte, ct dés dix heu-
res du matin, il s’est rendu aujourd'hui 4 la préfecture
de police assisté de M. Paulin ‘et de M¢ Charles Ledrua :
avocat, pour demander la cause de la violation de son
domicile, et la restitution de son passeport , que M. le
commissaire s’était cru en droit d’emporter.

M. le préfet a ordonné la remise du passeport , sur le-
quel ayaient é16 ajoutés ces mots : officier espagnol re-

JSugié,

Il parait que la visite opérée chez M. Inglada n’avait
d’autre but que la saisie de ce passeport. Nous doutons
gue I'art. 10 du Code d'instruction criminelle, en verta

uquel M. le préfet a procédé , Pautorise & de paveilles
mesures. La faculté de faire tous actes pour constarer les
crimes et délits ; ne saurait aller jusqu’a permettre, sans
motif légal , la violation du domicile des citoyens.

— M. Vautodr disait aux Variétés, il y a quelque
vingt ans : Quand on n’ peut pas payer son terme , faul
avotr un' maison & soi; et ce sage aphorisme est pres-
que devenu proverbe. Il n’en faut pas conclure toutefois
que dans ce facile état de propriétaire tout soit douceurs
ct bénéfices. Tel n’est pas du moins I'avis de M. Gaigue,
qui déplorait aujourd’hui au Tribunal de simple police
les peines, les tribulations que lui cause une maison qu’il
a eu le malheur d’acheter dans la commergante rue aux
Ours. Un procés-verbal, dressé par deux sergens de ville,
constatait que Vallée de la maison de M. Gaigne était
restée ouverte 4 une heure avancée de la nuit. « Que
voulez-vous que j'y fasse, M. le président, s'écriait le
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