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JUSTICE CIVILE.

COUR ROYALE DE PARIS (2° chambre).
(Présidence de M. Vincens-Saint-Laurent.)
; Audience du 7 février.

reconnaissance de devoir, insérée dans un testament
au profit du l-gataire universel, faitelle, par elle

m,ﬁ: preuve compléte de la dette? (Non.)

Le sieur Nicolas Maréchal s'était fixé depuis long-temps a
Sint-Pétersboug ot il était lécédé aprés avoir fait, & la date
da 1] février 1817, un testament olo raplie par l_equc] il avait
jsiitué une dame veuve Peruzzi sa légataire universelle pour

ce qu'il possédait en Russ;g , tant en mobilier el ellets que
' fpuds placés , sans aucune restriction. 3 ;
| Deplus, ce testament conlenait la déclaration suiyante : « Je
| seconnais lui devoir (a la dame Peruzz)) la somme de 5000 fr.
J tde France, & toucher sur accord de 10,000 [r. qui me
' sont duss apr s le décés de ma mére par mon frére Jezn-Baptiste
Wardchal, d'aprés Parvangement des partages [uits entre nous,
ssant le reste de 1a somme A distribuer entre ses enfans. »

En outre de ce testament, qui avait été déclaré valable par un

t du Tribunal civil de Saint-Pétershourg, en tfnie du
‘o juillet 1817, la veuve Peruzzi avait formé contre Jean-Bap-
AisteMaréchal une demande en condamnation des 5000 fr. dont
Nicolas Maréchal s’ était reconuu débiteur envers elle.
. 1eTribunal de Dreox avait écarté cette demande, faute par
_a yeave Perazzi d’avoir fourni la caution judicatum solvi qui

Jui avait été demandée. 4
. Cette caution avait depuis été fonrnie, et le débat se présen-
| ‘mitpar voie d’appel en la Cour, entre Maréchal et un sieur
' ‘Guis, nommé ocurateur i la succession vacante dela veuve Pe-
' rami, décédée.

« Yous & es non recevable dans votre demande, disait
- Maréchal 4 Guis; il a été reconnu de tout temps que la
. déclaration d’une dette faite par un testateur dansson tes-
tment ne constituait pas 4 elle seule un titre de créance
_auprofitde celui en faveur de quielle était faite, et que le
uéficiaire ne pouvait en obtenir 'exécution contre les
héritiers 3u'nulant qu’il rapportaitla preuve de sa créan-
@ or la dame Peruzzi ne fournissait aucune preuve a cet
) €ar ou ne pouvait reconnaitre ce caractére a ses
lions que c’était elle qui avait pris soin du sieur
aréchal daus sa derniére maladie et qu'clle en avait
fiit toutes les dépenses.»

All‘rplﬁ de ce systtme , le sieur Maréchal citait un
urét de l]a Cour d’Aix, du 8 juin 1813, dont nous
#0yons devoir mettre le texte sous les yeux de nos lec-
+ ', parce que les motifs en sont d’autant plus pré-
I Yeux qu'ils citent des autorités qui ne laissent aucun

e sur la question.

sidérant, en droit, que si les confessions des dettes con-
I daus lcs testamens pouvaient suffire pour en assurer

I, ce serait un moyen trés fucile pour éluder dans les

dil,'ectes_» la prohibition d outre-passer la portion

‘W_ 5 qu'aussi la lo a-t-clle toujours é1é en garde contre
Mﬂﬂeonfesuous faites in extremis ; que dans 'ancienue
#‘“' elles ne pouvaient étre opposées aux légitimaires
Shceession , & moins qu’ils n’appariit de leur sincérité ;
% :lm‘:l‘m le § quisquis de la loi 88 de legatis 2., une confes-
‘ch ette faite dans un testament est présumée, dans le
[ rpn renfermer qu'une libéralité; que, sans remonter &
2o 1y dissertations des docteurs sur celte question, 'opi-

Plus conforme & la raison est celle qui est émise par

ik fslll‘_les Testamens, chap.-11, n° 48, on il décide que,
Confession est faite par contrat, elle prouve la dette jus-
Ce que le débitenr ait justifié le contraire ; que, si elle est
thg:;rte‘“.ameut, il est nécessaire que celoi (}ui se prétend
"meaumuve la cause de la detie par quelque genre de
Pftsent re que la confession du testament , parce que les lois
-‘mn:zx confes;mus testamentaires la vertu de I[.)r'oduu'e
3 »etue lui attribuent que le titre de libéralité. »

‘ 1"-'_‘-_; avocat du sieur Guis, prétendait qu’au-
uilu;:?ﬂmlon du Code n'interdisant de se reconnaitre
'ﬁNPé Par testament , celle qui faisait le titre de la
Snce ; T2zi était valable; qu’an surplus , la reconnais-
&o;n;zri:e au testament n’était pas ume simple con-
gy z: nature de celle dont pa_rlalt Parrét d’Aix ;
78 Selgait’ en effet , une sunplc_decluratﬁmn d,c dette,
s, i qu une promesse ne titre plutot,qu} un tire

ermes ® une reconnaissance formelle rédigée dans
Ordinaires de tous les titres que les Tribunaux

Aly vél‘_JQul'ncllement.

‘I'lld'(,lah]‘."'e: 1'3. cause n'y était pas énoncée, mais il suffi-
de ma.slrdqu il yen avaitune, ct la preave en résultait
'&par la(f € factures, quittances et mémoires acquit
ajp -nuanf‘_", Pﬁf‘“fall pour le compte de Muréchal, qui
Raladie, L, logé et soigné par elle dans sa derniére

Wy la Coyr
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inséréc dans un testament ne fail point, par elle seule, preuie
compléte de la dette; que les explications et documens fournis
P’ar Guis, &s-noms, surles causcs de la eréance que la fenme

¢éruzzi aurait eue contre Maréchal, n’établissent pas suffisam-
ment la sincérité de cette créance; que la clause du testament
dont se prévaut Guis , doit par conséquent étre considérde
comme un legs, et que, sous ce puint de vue, la demande
en condamuation ne peut éire accucillie jusqu'a ce qu'il ait
€1é con-taté par une liquidation réguliére que les legs faits par
F:c[it Maréchal n’ont pas excédé la portion disponible, con-
irme.
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JUSTICE CRIMINEFLE.

COUR ROYALE DE PARIS (chambres des mises en
accusation.)

Audience du 23 mars 1832.
Mandat d'amener. — Délit de presse.

M. Blondeau, gérant du journal Opinion , frappé
par un mandat d’amener, 4 raisoud’undélitde la presse,
avait porté plainte contre le juge d’instruction qui avait
délivré ce mandat. Il se plaignait d"avoir été contraint
par un agent de l'autorité , d’avoir été retenu au-dela
de vingt-quatre heures, et enfin de ce que le juge d’in-
struction avait délivré contre lui des mandats d’amener
dans une matiére pour laquelle la loi ne lui donnait pas
ce droit.

La chambre d’accusation , ‘appelée a statuer sur cette
plainte, a prononcé en ces termes :

« La Cour, aprés en avoir délibéré,

» Considérant que le mandat d’amener n’est pas unc
simple invitation de fe présenter devant le juge, et qu’il
doit nécessairement étre exécuté par les agens de I'auto-
rité sous la surveillance desquels I'individu amené doit
rester jusqu’aprés l'interrogatoire que le juge doit
lui faire subir daos les vingt-quatre heures;

» Considérant que Blondeau a été interrogé quelques
heures aprés son arrivée an Palais; que s'il a é1é retenu
provisoirement jusqu’au lendemain, cela n’a cu lien
que de son consentement expressément consigné dans
les piéces de la procédure signée de lui, et pour éviter
le mandat de dépét qu’immédiatement aprés avoir in-
terrogé ledit Blondeau le juge d'instraction aurait pu
décerner contre lui , mandat qu’il aurait pu révoquer ;
d’otr il résulte que mal & propos Blondeau se plaint a cet
égard ;

» Considérant qu'aucun article de loi n’interdit aux
juges d'instruction la faculté de décerner des mandats
d’amener et meme dgdépot dans les délits de la presse;
qu’au contraire , ’art. 28 de la loi du 26 mai 1819 sup-
pose I'existence de cette faculté ,'}Juisqu’il autorise toute
personne contre qui il aurait été décerné un pareil man-
dat , a obtenir sa mise en liberté provisoire moyennant
caution ;

» Considérant que depais, rien n’a été innové a cet
égard ; que la loi du 8 mai 1831, invoquée par Blondeau,
n'a aucune application 4 la question, puisqu’elle n’a
pour but que de donner au ministére public la faculté
de saisir directement la Cour d’assises des délits de la
presse par des citations a jour fixe, et de régler les for-
mes de cette procédure particuliére;

» Par tous ces motifs, la Cour dit qu'il n’y a lieu a
suivre sur la plainte de Blondeaun.»

e

COUR D’ASSISES DE LA SEINE - INFERIEURE
( Rouen ).

( Présidence de M. Simonin. )
Audiences des 21 , 22, 23 ¢t 24 mars.

ASSASSINAT. — QUATRE Accuses. ( Voir la GCazette des
Tribunqux du 23 mars. )

Ainsi que nous ’avons annoncé , les audiences des 21,
22 ct23 ont été consacrées aux dépositions des témoins.
Ces dépositions n’ont révélé aucun detail nouveau et co-
rieux. Yoici les plus importantes :

Noise, gendarme : Le procureur du Roi était ma-
lade ; je fus chargé de conduire chez lui Narcisse Dupres-
soir pour étre interrogé. Il niz sou crime ; une personue
pourtant , dit le procureur du Roi, vieat de me dire
que c’était vous, et de me donner les plus grands dé-
tails ; avouez le , je prierai la justice. de vous ménager ;
il persista touiours. Lorsque je le reconduisis a .1:1

prison, je lui dis: « Voyez comme vous étes entété;

i

le procureur du Roi promet pourtant de s’intéresser a
A

T Y e e e S )

vous si vous avouez. — Bah ! me dit-il , si je dis la vé-
rité je n’en resterai pas moins en prison toute ma vie,
et alurs qui aura soin de ma femme et de mes enfans ? »

L'accusé :* Je n'ai pas dit cela.

Levasseur: Au commencement d'octobre 1831 , pas-
sant pres de la maisou de Frang‘ois Dupressoir , j'enten-
dis du bruit, j'écoutar , et la mere des Dupressoir dit:
« Mes enfans s'en tireront, il n'y a pas de preuves.» Il se
fit un peu de silence , alors jentendis une voix que je
crus reconnaitre pour étre celle de la femme de l'V?rmsse
Dupressoir , proférer ces paroles : « Il est rentré :'uleux
heures, le malheurcux , et sa blouse était pleine de
Eallg. » " J

M. le président : Qu'avez-vous & dire, accusé ?

N. Dupressoir: Ma femme n’a pas pu dire cela, parce
que c’est faux. :

Martin : Je fus chargé du pistolet et du biton, Ia fille
Boniface me déclara que le biton appartenait a Lavcher.
Uu charcutier a prétendu avoir vu un pistolet chez Du-

ressoir, semblable a celui que j'a‘vais chez moi. Une
Femmc Painsec, boulangtre, a I orges, est venue me
déclarer que Benoit Dupressoir lui a dit que le fils Blon-
del était mort le premier, que quand il est arrivé sur la
haie, il v’a pas pu crier. ]

M. le président : Quelle est la moralité du pére des
Dupressoir ? AT

Martin : Le pére Dupressoir a été jadis percepteur;
un jour qu'il portait sa recette lui-méme il a abimé son
chapeau par des coups de biton, et a préteadu easuite
g:e des voleurs I'avaient assailli et lu avaient dérobé

o fr.

Tous les témoins relatifs 4 Narcisse Dupressoir étant
entendus, on passe & ceux qui auront & déposer contre
Borain. " 3

Trois témoins, les Sénéchal, ont déclaré avoir vendu_
le pistolet déposé sur le bureau & un homme qu'ils ne
connaissaient pas alors, mais qu’ils ont reconnu lorsqu’on
le leur a représenté.

Meindorge : Je suis veun l(_: 10 8 pl_embrc demander
de l'argent a Borain ; il me dit : Voiei c’iuq francs, re-
marquez que je vous les donne aujourd’hui 19. 1l avait
Vair fatigué et les yeux égarés. A Bicétreil m’a renouvelé
cette recommandation. Je vis souvent le pistolet que
vous me représentez chez I}oraiu . et.il m'a dit dans la
prison : Si vous parlez da p:slt':le_l, dnl.es'q.ue vous ne le
reconnaissez pas, car si cela était prouvé J'auraisle cou
coupé. ; !

Borain nie ces propos. Le témoin persiste.

Stale : Le 12 septembre Borain étaitindisposé, cepen-
dant il sortait; il m'a dit qu'il était fatigué , parce qu'il
était rentré a deux hBUI‘H%U. matin, et qu’il avait mare=
ché pour des affaires importantes; « j'en 2i encore une
dans peu de temps, a-t-il ajouté, si je ne réussis 'pas je
suis un homme perdu. »

Borain : 11 s'agissait'de tabac de contrebande,

Miznot : Borain étant malade, est venu chez moi me
consulter; je fus le voir le 24 et le 29 septembre; 2 nia-
ladie était aggravée par une fatigue extraordinaire.
C’est cinq mois aprés qu'on m’a demandé un certificat.

Femme Painsec , boulangere: Le 19 octobre est venu
chez moi an homme qui a dit s’appeler Benoit Dupres-
soir; il m'a acheté une livrede paia : je lui demandai
de quel pays il était, il me 1-epo?du. q.u'll habitait Rou-
vray ; nous parlimes alors de I'a-sassinat de Mauquen-
chy ; il nous dit que Blondel fils était mort le premier,
qu’il n'avait pas eu la forf:e de crier en passant aupres
de la haie du sieur Augué tant il ¢lait saisi, et qu'il avait
reu dix-huit coups de couteau. Je lui répoudis qu'il n’y
avait que ceux qui y étaient qui pouvaient savoir ces dé-
tails. SR 2

B. Dupressoir : Je suis bien allé chez Madame, mais je
n'ai pas ‘cnu ce propos-la : je ne puis empécher les 1é-
moins de parler. 5 %

Les témoins Bremontier et Lainé, qui étaient dans la
maison de la dame Painsec, confirment sa déposition.

Ve Guitbert : Benoit Dupressoir m’a dit qu’il était en
prison, mais qu'il é1ait innocent : mon f.-i;re a éLé arrété,
a-t-il ajouté, malheureusement po r lui il est sorti de
chez lui pendant la nuit du crime; un autre jour, reve-
nant de V'interrogatoire, je lui G!Emaqdm s'1l venait de
confesse, me prenant pour la méve Pinaud, il me répon-
dit : mére Pinaud, connaitriez-vous quelqu’un ¢~ con-
fiance pour direa won malheureux frére de ne ipas re-
connaitre le baton et le pistolet ? il m'a déclaré counai
tre Larcher. i

L’ accusé : Le témoinment; jene la connais pas, je ne
1’ai jamais vue.

ous les témoins ¢tant entendus, la parole est a M




Daviel ; avocat-géuiical. Kpees avoir rappelé les Faltshgc.-
néranx , ce magistrat examine les dlfferentcs' char-
ni s’élévent contre les trois principaux l:'accuses , ot

: desqiiglviFsouticut éuergiquement 'accusation.
a I'égard TelvilFsouticut éuer gique Ll )
BL,,EL i Benoit Dupresssir , M. I'avocat-général déclare
o désister. E ne :
: La parolc est ensnite donnée @ M* Duapuy, ay ocat dg
Larcher ct'des frives Bupresséir , ¢r & M® Gensier , avos
cat de Boram. % - b
Apres deux hebresd de d{ﬁbé_ral'g‘pn: le _lnrg_ rpg&::f
négativement eii ce qui coticerne Benoit Dupré Soir,
aﬂ‘ﬁ'mativemcnt a 'égard des trois aulres accusés; ils

¢ és & rt.
nt en conséquence cuudamn_cs a mort. -
ml:lta(l:'cisse Dl?Pl'ESiOig‘ et Borain paraissaient accal?lea en
entendant le prononcé de' Pavrét; quant a Larchér, au-
cune émotion ne s'est manifestée sur ses traits , et il a
rotesté hautement de son innocence. 5

g Le bruit circulait dans la salle que le. quatriéme com-
plice de I'assassinat de Mauquenchy avait été découvert;
détait un pommé Fantome , ami de Borain , ct dé-
tenu en cg moment comme prévenu de vol.

% . p
COUR D'ASSISES DES HAULES-ALPES (Gap.)

(Correspondance particuliére.)

Présivexce oé M. Dovort-Lavicerre, — Audienee  du 13
T ; Mars. g

INCENDIE. #m ARBET DE MORT.

Lé 6 septembre 1831, vers ime heure on deax do ma-
tin, uh incendie s¢ manifesta dans I+ commiune de Vi.
g olles, i denx encfrmts a ta‘fm_s? au grenier a for_n. dg fa
_maison d’habitation d¢ Marie Roche, veave Chevallier ,
pendant que celle-ci étaitabsente et qtie fa maison n'était
ocoupée que par deux de ses enfans qui auvaient indyi-
tablement péri si la luenr des flammes wedt fait accou-
rir les voisins , et si les secours ne fussent aussitdt avri-
vés méme avant la jonction du fea, E 5 ;
‘Tous les soupgons signa'érent aussitét Frangois Che-
vallier , beau-frere de 1a veuve Chevallier, "Qﬂmtllt:_ le
sanl individu qui et pu se rendre cuu;)al?lcd uneaction
ausi horrible , et la justice ne tarda pas & partager cette
‘apinion. Souvent on avait entendu Francois ghe"ﬁfller
_proférer des menaces contre sa belle-sceur qu'il préten-
dait posséder des biens qui lui appartenaieat. -
Le j septembre, deux jours avant Pincendie , il dit a
plusieurs persounes que 81 la veuve Chgval]_wr ne voulait
'pa's lui délaisser de bonne volonté le bien qu ell_e Ill‘l' dé-
tenait, il le lui fer;‘zit abandonner de f?rce; il a‘!(,ruta-
> que sa belle-sceur était allée .de néces A Carban , quelle
8y amuserasit bien , ma's qu'elle ne serait pas aussi c¢on-
ente i son Toloar, ; ‘
‘ mn\!’ﬁe:s'l'a méme époque il dit cnpm:e".’:’un t:?"mmn ) ‘qa'z(
savail {rois loups dans une tdnniére , qu'il voulait es
faire enfumer, ¢t par ‘¢os trbis loups ¢ témoin comprit
-qu'il voulait ddsiguer Marie Roche et ses deux enfans.
Apres Pincendie , Chevathqr se tint peudaqt ‘l“?]_‘]“ﬂ
temps i DPécart, et éhemi[lait dan.s des bom‘ Voisins ;
aya:.t accosté une femme qui reyenait de Gap, il lui de-
manda_d’abord si son mari a’avait pas de papiers, et si
elle ne voudrait pasles [t préter ;. il f)JGut’:'x qu r.E voulait
" quitter le pays, et, sur son refus, il dit qu il irait les ‘,16'
. mander 4 son mari. Il lui demapda ensuite ce qu'on
disait de nouvean i Gap, et surla répouse de cette f;'e‘mme
u¢ Fon y parlait de 'inceq_d'lc de Vitrolles, il dic aus-
si1aL : St ma belle-saur avait 1{0!5!1: me donner de Par-
ity cela ne lui sérait pas arrive. .
Clest sous le poids de ces civconstanees et dg bﬂancoup
_ d’autres que Fraugois Chevallier comparaissait devant la
Cour, Il a é1é condamné i la peine de mort, et a eén-
" tendu son arrét sans émotion. _ .
M. Blane (Jo egh). procureur (-lu RU’I, a soutenu ae-
cusation,, et M¢ Cherios a présenté la défense.
Frangois Chevallier a formé i double recours en cas-
sdtion et ¢n grice, et MM. les jurés out eux-mém(‘:-im‘_
. ¥pqué en sa %ave’u‘s"la clémence royale, On pense géné-
_ralement , en effet, que cet acte d‘ﬂlt étre attribué pla-
" 46t 4 un dérangement d'esprit qu'd i caleul eriminel.

COUR D'ASSISES DE LA CORREZE (Tulle).
(Correspondance particalidre:)

'Pal*‘““f'}‘_“ pe M. Lavavs-Convat. — Audiences des 1/, 15
o . el 16 mars 187,

Inéendies de Treignae.— Application de Uart. 352 du
‘Code dinstruction eriminelle. — Accusé declarée cou-
pible par dic-sept jures et acquitté,

La ville de Treignac fut le théitre d'un graud nombre
d’incendies pendant les mois de mars, d ayril, de mai ct
de juin 1831. Pius de trente bitimens dcvmrept la proie
des flammes. Personne ne doutait que ces désastres ne
fussent le frait de la malveillance et dit crime L'épou-
vante.et la consternation avaiun_t g‘.'.lgné tous les esprits ot
lexaspération des habitans €tait a son comble. La' p}'é~
sence d'uné compaguic de voltigeurs, que le géndral
commandant la subdivision militaire énvova sur.lcs lieux,
y fit renaitre la sécurité, et dés ce mom: nt les incendies
cesserent. e

Quels étajent leg auteurs de ces 6pnu'vanly.bles sinis-
tres ? Etait-ce d baude de scélérats qui avai successi-
vement désolé plusieurs provifiees ? Eraicnt-ce quclqlu“s
monstres isolés, qui avaient |'ur‘é la ruine de l.’l‘ contrée
qui les avaif vu naiwre ? Quel était cuﬂu’lc mys'lereﬁc ce
systéme infernal de destruction ? Les débats n'ent abso-
ment rien appris & cet égard, ai% 9k ;

: Cependaut des soupcons vagues, mais opinidtres, s'at-
tachérent plus particulitrement 4 trois individus, appar-
.nant a la derniére classe du penple. Lemoine, dit 7'in-

( 542 )

tignac, Geoffre-Savy ey Jacques Chadabee, furent i I"‘.
lés comme auteurs ou complices de ces épouvantables
désastres. Dans1’état d’effervescence on se.trouvalen_t les
esprits , de simples soupgons furent bientét conveitis en
conviction publique. e ;
Le dernier incendie éclata le 8 juin 1831. Le f'e_u prit
a la maison de Jacques Chadabec, et se communiqua &
' deux autves bitimens contigus; le§ trois bitimens devin-
réit la proie des flammes. ka justice informa. Lemoine

fut aceusé d'un incendie qui avait éclaté au mois de mai;
- mais fa procédure ne fonrnit ancunes charges; il fut ac-
quitté aux assises au mois de décembre (_iernh T,

i Geoffre-Savy fut tué dans une patrouille de 'g.-u"dc na-
. tionale. Jacques Cha labec fut arrété ;. accusé Qallmrci
. d&’étre l'auteur de tous les incendies qui avaient éclaté i

H
t
1

la Corréze que sous la prévention de Pincendie du 8
juin 1831, celui qui avait dévoré son habitation et deux
| autres bitimens contigus. X

Jacques Chadabec comparut sous le poids de cette

L'acte d’accusation et I'information écrite n’avaient ras-
semblé que des indices insignifians , qui ne pouvaient
conduire a4 aucun résultat. Mais quelques jours avant

Treignac, voisin de‘Chadabec, fit recouvrir en chaun;np
une grange. Le recouvreur-trouva dans la paille qu'il

faite a Vaudience par M. Culmann , officier supérieur du
génie, directeur de la manufacture royale d’armeg. » Apr
pelé par M. le président , en vertu de son pouvoir dié-
- erétionnaire :
-« Une pierre granitique, qu couséquent trés dure par
_» Tappart a son_volume , ‘et dont les angles sont arrondis,
» ce quila rend la plus nropre possibl
» jecule. Elle porte sur Ja face Ia 1
» .l)ien ficelé sur la pierre avec un fil eir chanvre gris, ct toile
» de méme couleur. Le sachet, fait de toile éerue et grosse, a
o été [icele d'avance , arréré par un neead , dont le fil était as-
» sez long pour embrasser plusieurs fois la pierre : ledit sa-
» chet fortement comprimé,, le fil étant double. »

Le sachet ayant é16 ouvert, on y découvrit une légere
quantité de poudre broyée et réduite 4 I'état de oudre
impalpable. On demeura convaincu que c’était la I'ins-

Treignac.

Cet appareil fut produit aux débats : présenté & Cha-
dabec, il déclava ne pas le reconnaitre. Interrogé s'il
avait acheté, ou s'il ’était procuré de la poudre, il nia
 dabord: purement ct simplement. Un avmurier et son
fils ¢tant venus déclarer que Chadabeg, quinze jours
-avant les incendies, lui avait demandé de la poudre,
 Chadabec en convint, en ajoutant qu'il en avait regu
 deux fois dans le creux de la main, que c'était de la
poudre extraite de vieux canous de fusil, et qu'il 'avait
| employée pour faive des rcmddes i ses enfans. 1I expliqua

alors avec beaucoup de détails comment il préparait le
remeéde, et comment il Iappliquait; Il nomma-des per-
sonnes pour lesquelles il en avait fait ; il désigna I'indis
vidu qui Paviit initié a cette espite de sortilége.

On ne crut pas & ces explications. Elles ne parurent
alors qu'un systbtme de défense imaging par Paccusé ,
pour éearter Vinduction terrible qui résultait de 'ap-
pareil produit a Paudience et de la poudre qu’il s’était
procurée. ;

La Cour nomma denx experts pour examiner

la poudre
quae renfe

rmait le sachet attaché i Vinstrument incen-
iaire. On reconnut que la poudre élait avariée, et
qu’elle contenait des traces de for. L’accusation tirait
cette eonséquence que la poudre econtenue dans I'ap-
areil devait étre celle que 'aceusé avait recue des sieurs
Becou—:; pere et fils,

Apres 1'audition des nombreax témoins appelés aux
débats, M. Laborie, sub:titut de M. le procureur du
Roi, développa avec clavté et précision les charges qui
s'élevaient contre Chadabec. 1l fit remarquer gue si la
cause ' offiait pas une prenve pogtive, il était du moins
impossible de rencontrer des itzgices plus graves, plus
nombreux, mieux établis; et que cette masse de pré-
somptions accablantes ne pouvait laisser aucun doute
daus l'espritdes jurés sur la calpabilité d¢ Chadabec,

La défense fit_ des vains efforts pour établir que I'ac-
cusation était dénuée de toute espice de preuves; qu’elle
ne reposait que sur des comjectures , Ltoujours dau’

ereuses en matiére criminelle, surtout lorsqu’il g'agit

‘un crime qui, par sa nature, exalte au plus haut point
Iexaspération publique, et produit les préveutions po-
pulaires.

M. Descoutures , qui présidait alovs la Gour d’assises :
aprés un ‘résumé parfaitement lumineux ey impartial ,

remita MM. les jaués la question résultant de 'acte
d’accusation , et ainsi congue :

Jaczucs Chadabec est il coupable d’avoir, le 8 juin 1831,
placé ans le ehaume de sa maison, une matiere infjlammulﬂe y
destinée & produire I'incendie de ladite maison » lequel incen-
die s’est communiqué 4 deux maisons contiguds?

Le jury rendit le verdict su
coupable a la majorité de

La Cour se retira
délibérations, et yu,
'arrét suivant :

Vulart. 352 du 'Code 4%
. Attendu que la Couyr e
jury, tout em ohe
{ond ;

La Cour déclare
Palfaire 4 Ia session prochaine.

L'accusé comparaissait donc une seconde fois deyant
la Cour, pour répondre & 'accusation d'incendie,
Les charges étaient 3 peu prés les mémes ; cependant
les esprits attentifs ont remarqué que I'exaspération des
témois €tait moins vive ; plusieurs ont modifié leurs dé-

ivant : « Qui, Paccusé est
L plus de sept voix. »

immédiatement daus la salle de ses
1 quart-d’heure aprés, elle rendit

nstruction criminelle ;
st unanumement convaineue que le
ervant les formes, sest trompé sur le

qu'il est sursis au jugement, ot yenvoic

Treignac, il ne fut renvoyé devant la Cour d’assises de |

enlevail , un appareil qui lui parut étre Pinstrument in- = ’accusé n’est pas coupable,

cendiaire, En voici la description , telle quelle a été

+ déposé qu’ils lui en a

prévention aux assises de mois de décembre dernier. |

. me s'est jamais départi dans le cours de

Pouverture des débats , M. Lachaud , propriétaive a"'

¢ pour servir de pro- ;
[Plus large un peiit sachet
il

———— s g—

trument incendiaire employé dans les incendies de |

prit des jurés,

| police correctionnelle de samedi deruier. Nons

| mais encore on faisait queue 3 la porte da

Marie Brousse a prétendu dans suﬂ'il;fgrwﬁﬂi
| c'était quelqu’un qui lui avait donng dclama,__ sﬁ

positions premii¥res ; d’autres song tontlic

tradictions qui ont singuliérement favorieg | M
L'accusé a justifié en ontye de b} Tisé Iy gar Sy

faive des remédes avee de Iy tude o jf ¢

L Poudye, .
vaient demap, Dy témg;

. 3 ; dé
et le sorcier qui Pavait initig i ce ,?,o"" leury
affirmer ce fait a la justice, ¥

Aprés Vaudition " de tous les téno;

substitut du procureur du Roj : -,@.’ s ML E

aux déwn éres assises , it:‘:ﬁoulen’nq::,;?ﬂ Porté | '

sation. 8§ ; t::
l'e' h

!

n réquisitoire, remarquable .
. L i ; e
(‘];11:{(! el une puissante dlal:-ctiqug, et q“iphr
Lrois heures, a const mment Cﬂplivé l’aua d‘."é U gy
semblée , ct a paru faire une vive impr:;:it:,un del'._
n sup |,
o 2 -3
L défense a été la ménie u’aux Précéd
seulement elle a tiré un gran% ontes ag;

arti tingy,
fications-apportées dans le Ianp i Tuelques g i

A : §3ge des oo - Rodi
V'arrét de sursis rendu cn fayear de I Olng, o
‘ précédente. * de Paceug Par I'Q: '

M. le président Lavaud- Condat a
aveecette précision et cette haute impa : '_::l &
présidences. s W‘hﬁ:

Le jury se retire dans 1a chambre de : déli,
et agn‘zs trois quarts d’heure, M. lo Ccommang -"l'ﬂfe.'
caud, chef du jury, lit le verdict ainsi f-Ong':n-tN

. h,

M. le président fait ramener I"accusé et
acquit:ewent. Il lui adresse ensuite u,;ejmn@‘*h
Ch-‘;iltc quia ['aifi uné vive impression sup I OCUlion (g,

parait que Vacquittement n’a eu lj N g
contre sept.qA ux 3;‘écédeutes assises taﬁ.ﬁﬁm Yo
était formée de dix veix contre degx en sorte gy
réunissant les suffrage; émis dans les degy fo oo 108

il ¥y a eu dix-sept voix pour la cnpda;?‘m

pour 'acquitiement,
Chidahec ne :l'entrera pas & Treignac; j| stest din
vers Lyon, ot il se propose d’exercer fession
tisserand. . e " peolioy
e ————
TRIBUNAL CORRECTIONNEL DE CLERMO
(Puy-de-Déme,) nm
SAUCISSONS INSALUBRES.

Vaffaire de la fameuse charcutibre prévemi de
dre des saucissons faits avee du cheval Pris a Iy n%
” 1 0

avait attiré une affluence extraordinaire & Iaug

la partie de la salle véservée au public était en
2 Palais
au spectacle les jours de grande représentation, -
n’avait manqué a la solennité de ce débat, pas méme), °
complainte obligée, qui, cette fois, 'avaitprée'iﬂh* ‘
damnation, i =i=vim |

Le costume de la prévenue n'est rién mgi
gant ; c’est celui de nos montagnardes; un gra
choir déplovyé sur sa téte, dérobe presque
ses traits 4 la curiosité des ctateurs.

Il résultait du procés-ve:ggi des bo_‘mi;lg.:‘fj_h
lice, que des équarisseurs avaient transporté au dom
de la prévenue 50 & 6o livres de cheval, que la poli
trouvées daus sa cave; il résultait ggalgu;'e'nc Fun ry
port circonstancié dressé par M. aldtf'ap', ﬂlﬁ\;
distingué de cette ville, que cette viande :aullipﬂ;:
¢té employée 4 la confection des comestibles de Mas
Brousse , puis jue la présence de Ia chair de cheval dap
les saucissons mis en’ vente, avait été réconnue par leyé
rificateur. 5l !

Les dépositions orales sont venues corrohorer ces
ges acq.nh?nnles. Un grand nombre de témoins ont
entendus; plusieurs d’entre eux avaient mangé des
cissons en question ; les uns déclar{licnt. ue Is prem
bouchée avait excité un dégedt invincible; d'aulres
avaient mangés et en avaient été incommo ﬁ‘

-y -

3

disant qu’clie achetait la viande trop Ehel‘{l_"f
nic avoir fait usage de la provision qu’elle avait
a la voirie. (5 sl
M. Dussuc, substitut, a fait ressortirl mmgl‘lﬂg
danger d'une semblable spéculation, qui avaib €68 &
prous ée par les débats. Il a requis contre Marie b
P'appl cation de Varticle 43 du Code pénal oy
marchands qui trompent sur la nature de leurs 5
chandises. e
M Guibal, avocat de la prévenuc, I'a %‘fe"‘?”‘;
une habileté digne d’une meilleure cause. 11
opinion de M. Payen, d’accord el}wa,'g
qui assure que les viandes memcéei;,léli‘:m I i
ne sont pas pernicieuses i la santé. 11 a ens et
établir que le fait de la veute n'était pas P e o
en droit, que la disposmc_m d;_r qut_a‘iil’;g%’r
nistére public, ne sappliquait pas 4 LeSPeCe agisin’®
Guibal s’est efforcé d’exciter I'_lﬂi_ill%t{e’??ﬁe‘irlg éﬁ e
en faveur de sa cliente, en .l‘ap_gﬁlalll]:[ﬂ ‘nioh PW
punie par le chitiment anticipé que I'opt J :
lui avait infligé. R o chaleut & |-
M. le subst tut Dussuc a rephqm': a\eﬁ u,-;_ruirc refid |-
une précision dont le défenscur na Pt %
dans sa dernitre plaidoirie. 3 o} cing B
Le Tribunal a eondamné Ma}‘le B?:?t s fras.
d’emprisonnement , 50 francs d arr:f:lfe public, & &
Cet exemple est une garantie po commatio” "
coutribuer a rendre 2 une brun.qll'.c g'(:me seule P“#
portante le crédit quel improbité bl :
ne pourrait lui faire perdre sans inj

|

RECLAMATION. -

Sur igyitation de M. Paulin,

yﬂ!




iers , nous avions rectifié¢ le fait précédem-

pon mjani la Gazelte des Tribunaux du 2o

ﬁﬁﬁcﬁﬁdtion nous avait paru convenable et
L2 n:‘i‘,' M. Paulin dﬁsire qneLnous insérions en
te; *il nous a advessée. La voici:

. Ja lettre g1 ;

I édacteur
g -Qf;':ﬁ! alx};\-olre'ht,x_mc'ro du 22 mars um article
S @infamic plusicurs sapeurs-pompiers, et qui tend
’-‘.—ée-'onsidéraﬁqq et Palleclion dont jouit I¢ carps
gire h 'ﬁﬂie; vousavez éLé lqul_ m_furm_é,- jene (‘lquu__-..p_asr
gt T s empressicz de veclifier. wne G reur inyolon-
10us ¥ Jes fuils : * ¥
it du 15 au 16 mars , une fille , en ¢taf de yaga-
la ““‘féhﬁe demander asile au corps-de-garde du car-
:M“ntoiﬂe‘, qui est & la fols oceupé par un poste de
gt SHE - ete de sapeurs-pompiers. Cette fille, laquelle
d-‘gtancuﬂé vivlence, mais qui a cria apercevoir d_t_:
i ﬂ intention’s , s'est retirée du corps~dc-gar.lc; ra-
'ﬁﬁ la rue par une patrouille, elle a été cond_uitc chez
e dans de police, qui, sur sa déclaration, a fait arrdter
M‘f ompiers ; ce fonctionnaire s'est’ hient6t con-
p!_ﬂ”“’ i,r]niﬁraires ne pauvaient étre poursuivis, et il les
i @e??em‘s corps en liberté.
ez , M. le Rédacteur, que les sapeurs-pompiers ne
e 1 rt,i‘,‘s a d’'infames attentats, comme le dit votre ar-
lant ye peuvent étre passibles d'un conseil de guerre,
| “”" EQ- ] .
" Le commandant du corps des sapeurs-pompiers,
Ch.. Payrax.
in avait également adressé cette lettre au
2 des Débats , €t nous remarquons avec surprise
Jumald rnal contient une phrase qui ne se trouve pas
t rieinal de la lettre qui nous est adressée : voici
oument se termine la lettre de M. Paulin dans le
Journal des Débats : :
M. le rédacicur, que les sapeurs-pompiers
) 'W“{?'oﬂé‘ a d'infimes %t‘lbnlal's,p (_:qmgle e dit
!""%&,‘15 ne peuvent éir: passibls du Conseil de
 rre: mals, ATTENDE QU'ILS ONT EU DES TORTS, je les ai fait
'wmg‘me plus'sévén mzntque ne le comportait la disci-
2 pline militaire. »
{".dq-niers mots prouvent évidergmenl. que si nous
- iﬁe]nnmhemen_l donné aux faits une .q_uahﬁqa-
fon exagérée, du moins quelques uns de ces faits exis-
{al, pui soldats accusés ent étépunis plus sevé-
it Wg ne le cowpor:ia:'t la discipline m‘z'!itqu'e , et
mm de M. Paalin suffit pour nous justifier du
d'inexactitude et de légerets.
 Aureste, quels que s?iem les faits qui se sont passés ,
a0 ne pensons pas qu’une faute personnelle doive en
sen détruire la consi ération due a un corps (!nnl plas
nous apprécions le zéle et les services. ‘

=

Qeux de MM. les souscripteurs dont labonnement
WGQ 31 mars , sont priés de le faire renouveler,
filsne

veulent point éprouver d'interruption dans len-
urnal , ni de (acune dans les collections. L'en-
supprimé dans les trois jours qui suivrent I'ex-

w5, 34 fi. pour six mois et 68 fr. pour Pannée,
T S

CHRONIQUE.

DEPARTEMENS.

~=Une dixaine de blessés viennent de porter plainte
ilre M. le prélet Duval, M. le lieutenant-général
i Aair, le colonel et le lieutenant-colonel du 35¢,
X commissaives de police Vidal et Jourdan , et
ke les officiers commandant les détachemens qui ont
5 & labsionnette dans la nuit du 12 au 13 mars.
_‘_‘M- se constituer parties civiles.
i (Le Dauphinais.)
= On Eorit des Herbiers (Venddée), 20 mars : ;
* Lanuit derniére Je chef de notre cantonnement, in-
r'ilne fille d'une conduite équivoque, de la com-
‘Avdelay, recelait souventles bandes de chouans,
4406 la'nuit un détachement qui piit cerner la
e 1t le jour. Bientdt , en présence de 'adjoint
disposait 4 en faive 1a visite, lorsqu’an méme mo-
'8 grenadier placé & une porte de derriére, apper-
?} Wida armi d'un fusil @ deux coups, qui- cher-
4 ¥ évader ct qui, se vovant découvert , coucha en
Ple_Ere“&diEl‘; mais celii-ci plus prompt que le ban-
5 Larméta coypy d’un coup de fusil “au bras. Clest un
fﬁlene cher, contre Ie(}uel existait déja un mandat
‘Rige *. On a trouvé sur lui une quarantaine de balles

w‘ﬁf‘mdﬁ Provision de poudre. U a éié conduit 4
N 7 de Bourbon,

¥
k

lge“,darmerie vient darréter un individa L_ri?;
-ﬁ&:-eqm YOyageait sans passeport. On ignore qui il
- + D

Pouzauges (Vendée), 21 mars.
! Cllouans

' S 5¢ remuent de nouveau et recommen-
e n'-‘ excursions,
. by -a?l!';““!*- du 19 3u 20 de ce mois,
e o “'_'Bands‘étaj[ aux environs des

averti qu'une
Herbiers, le

e la compagnie du 44° cantonnée
Bntre, E ers, £uvoya de suite une patrouille a leur ren-
e ] mn_eff‘?r, 2prés trois quarts d’heure de marche,
hﬁjh Elgh;r.;l mais les champions légitimistes privent

- P ial iFon .
%M‘wrsu““ 4 outrance, il furent atteints ane se-

Mt, 4ne fusi!lade s'engagea; et deux brigands
21 d’iu Pouvoir de |5 patrouille:

16 by €UZ pris les armes 2 Ja main, a recu une balle
bo 3. Toug g

4 ‘€UxX ont ¢1é conduits aux Herbiers

€ escorte, |,

e —

Comtesse dyu Botdéru , femme séparée de
» & é1€ arrétée dans la nuit du 17

Pagne, pras Auray, Elle est arrivée a Lo-

.'h“!!ﬁhlk Vabonnement est de-vy fr. pour trois |

( 543 )
rient dans la nuit du 18 au 19, et a été incarcérée dans
2 maison d'arrét de' Lorient, et mise au secret.

M=¢'du Botdéra est prévenue d’avoir fait distribuer
des médailles 4 Peffigie de Henri V, et d*avoir fait crier
vive Henri V! par les paysans réunis i 'son chiteau pour
une noce villageoise, % :

lofficier de gendarmeric chargé de Parcestation de
| M= du’ Botdéru s'est transporté & son chitean, prés
{d’Erdey, ]

| deux gendarmes i cheval et d'un: détachement de troupe
 de li ne. Ou craignait d'éprouver de grandes difficultés,
- car il existe dans le ¢hitcan des souterraing commuani-
| Guant par des issues secrétes avec certains appartemens:
| mais Ja comtesse était ce jourdd & voir labourer ses
: ch«?mps, et entourée d’une centaine de persennes. On
| Prit en conséquence de grandes précantions ; ‘accostée
- par Pofficier de genddrmerie ,  elle témoigna : d'abord
beaucoup d’humeur ; mais la courtoisie de Pofficier la ra-
mena i des sentimens plus doux, et elle finit par se ren-
dre d’assez bonne grice.

— On racente que M. de la
le sait, pourle fait d’armes et
tekdc Goulaine) a montré dan
coup d'assurance et de gaité. On dit que quand M. le
juge instructeur lui a- demandé quel était son but, il a
répendu & peu prés en ces termes : « Quelle singuliere
question! vous étes le scul en France qui l'ignoriez; no-
tre but est de ramener la branche ainée sur le trone de
France et de reaverser le gouvernement actuel ; ce but

sera atieint dans peu, et il est impossible que cela ne
réussisse pag. - ;

Serrie (arrété, comme on
de munitions saisies 4 'hé-
$-son interrogatoire beau-

—-"-—-II*_.___
Pants, 26 Mans.

— La Cour royale ( " chambre) a entériné des letires
de commutation en reclusion perpétuelle sans exPosi-
tion, de la peine de mort prononcée par la Cour d’assi-
ses d’Eure-et-Loir , contre le nommé Rocherenil, pour
crime d’empoisonnement.

D'autres lettres portant réduction 4 un an dua restant
de 11 peine des travaux forcés i perpétuité, prononcée
en 1816 par la Cour d’assises de la Marne , contre le
nommé Beguin, pour crime de yol ; ont aussi été enté-
rindes.

— M. Paris, ancien avoué prés le Tribupal de pre-
miére instance de Paris , a pour voisin de campagne a
Méuilmontant , M. Lebel , aflineur de métanx récieux,
qui a porté dans son industrie quelques perfectionne-
mens qui lui ot -valu uns médaille d’honneur. M. Paris
gst_en procés , depuis douze ans, avec son voisin , qui ,
a Pentendre, .;Fm' les préparations chimiques de son
usine, remplit d’odeurs méphytiques tous les alentours,
et cause un notable dommage ‘aux plantes et aux arbres
fruitiers des jardins de M; Paris. Les contestations anx-
quelles ont donné lieu les plaintes de ce dernier ont été
| nombreuses. 37y : . :
Le {)uge-de-paix de BeHeville, ancien confréve da
sieur Paris, a rendu successivement vingt-trois juge-
mens, qui tous ont é6é réformés par le Tribunal de pre-
miére instance , et dont plusieurs condamnaient le sieur
Lebel a deux ou trois jours ‘de prison. Chose étrange !
ces rigoureuses décisions, qui comprenaient par fois uve
sceur de M. Lebel , et la condamnaient aux Madelonnete
tes, élaient motivées sur I'art. 475 du Code pénal , dont
la pénalité s'applique i ceux qui jettent au-devant des
propriétés des matiéres exhalant des odeurs insalubres.
Assurément , M. le juge-de-paix navait pas senti le vé-
ritable objet de la contrayention signalée par I’article de
la loi.

Quoi qu’il en seit , ce n’étaient 13 que des escarmou-
ches avant la bataille, et M. Paris , conjointement avec
MM: Grainderge fréres, cultivateurs | ses proches voi-
sins , ont porté devant le Tribunal de prem ére instance
une demande en dommages-intéréts contre M. Lebel.

Des experts ont été nommés; ce n’était rien moins
que les premiéres notabilités dans la chimie , I'agrono-
mie et la médecine. Ces experts, procédant d’abord sé-
parément ,- ont motivé lears avis chacan en droit soi :
les médecins ent constaté que la toux dont se plaignait
'un des. fréres G’mindorge, comme lui ayant été causée
par les émanations déléteres de 1'usine du sieur Lebel ,
était tout simplement un asthme d’une origine toute
commune; les agronomes ont vérifié que la couche noire
qui se trouvait surl’écorce des arbres n'était que du noir
de fumée qui ne causait aucun dommage ; par un exa-
men approfondi, ils ent reconnu que les pousses, alors
nouvelles et si tendres, les organes sexuels des plantes
si susceptibles de leur nature , n’avaient pas été altérés;
I'un de ces Messieurs s'est “assuré que quelques branches
d’arbres, qui paraissaient mortes, avaieut é1é sciées
contre le tronc, avec une scie tellement fine, que la vé-
gétation , en cet endroit dia tronc , ne s’en était pas
moius manifestée par de nouvelles pousses. Enfin, les
agronomes ont fait le plus entier éloge de la beauté des
fruits.

Taous les experts, au nombre de huit , se sont, en
résumé, réunis dans un avis unanime, dont le résultat
est qu'il n'y a pas eu préjudice causé 4 MM. Paris et
Graindorge. s £

Aussi le Tribunal de premiere instance £ a_doptant cet
exposé, a-t-il rejeté Ja demande de ces dernier-.

Appel a été interjeté; Me I:amy en a p ésenté .les
griels , ainsi que M. Paris lu1~'mem8, présent ala ])al‘fc;
I'un et 'autre entrant dans Vexamen des moyeus d’af-
finage employés par M. Lebel, ont soutenu qu il ne se
pouvait pas que les évapm‘auor}s qui en rf:sullal'em ne
fussent pas insalubres , empestées, corrosives ; 1lab?r3t
prétendu a cet égard , trouver dans les ouvrages pu ul:s
par les experts eux-mémes , tous savans renommés , la
démonstration de ce fait , et par conséquent la réfutation
de V'erreur exprimée dans le rapport.

i

en. Il était accompagné du maire de Belz, de |

M. Paris a développé un mouchoir parsemé de taches
d'oxide, cé qu'il'a dit provenir des émanations de la re-
doutée usiue du sieur ]E.,cbcl. —

Enfin il'a laissé entendre

que les experts ont eux-mé-
mes des établissemens de ¢

_ e genre, et qu'ils n’ayaient
pas da étve disposés 4 Faire la eritique de celui qu'ils
avaicut examing 4 Poccasion du procés.

« Mais comment voulez-vous , a dit M. Séguier , que
nous doutions des assertions de MM. Vauquelin, Dar-
cet, Thénard, etc. , qui sont de véritables autorités ? »

* Dupin jcune a présenté la défense du sieur Lebel ;
il a affirmé que e seu objet des nombreuses difficultés
€levées par le sieur Pavis » €ait de forcer Lebel a acheter
bien cher sa propricté,

M. Paris s’est défendu de cette pensée , et a protesté
qu'il ne cherchait qu’a se gavautir de la putridité d’un
voisin incommode. : ST

Le jugement a été confirmé. Sera-ce le dernier ?

— On sait que les actions des qualre canaux ont une
valear nominale de 1000 fr. chacane. A chaque action
sont attachés un coupon de prime de 256 fr. et une ac-
tion de jouissance qu’on peut veadre séparément. Lors«
que Paction se vend ‘avee ses aunnexes, ‘elle prend le
nom d’omnium. Parmi les actions , les unes sont entits
rement libérées , les autres doivent A la société un re-
liquat de 51 fr. 5 c. Mais toutes sout également cotées a
la‘Bourse.

Le 28 avril 1831, M. le marquis de Vérac vendit,
par 'entremise de M. Lecordier , agent de change, cent
soixante-quinze actions omnium non libérées. Comme lo
cours était alors de 865 fr. par action , le yendeur at~
tendait i recevoir 151,360 fr. , sauf le droit de courtage.
Mais M. Lecordier retint, <ur le produit de la négocia-
tion, 8,933 fr. 75 c. pour la différence de 51 fr. 5 c. due
par chacune des cent soixante-quinze actions , & la caisse
sociale. De 14, procés devant e Tribunal de commerce.

M Lamy , pour M. Lecordier , a soutena que I"action
libérée était seule cotée 4 865 fr. 3 Ia Bourse du 28
avril 1831 ; mais que l'action non Jibérée n’avait pu étre
vendue & ce taux que sous la déduction du reliquat né-
cessdire pour la libérer, parce que I'acheteur avait en-
tendu recevoir pour 865 I'P une valeur de 1000 fr. pour
laquelle il n*aurait plus aucin déboursé 3 faire.

M= Mollot, pour M. le marquis de Vérac , a fait ob-
server que le 28 avril I'action libérée se vendait 863 fr.,
mais détachée du coupon de prime et de l'action de
iouissance; que Taction  non  libérée , réunie

I'action de jouissance et au coupon de prime , avait ge
méme cours que I'action libérée simple ; que M. de V¢
rac n'ayant vendu que des actions omnim »_ 0D ue pou-
vait exercer aucune retenue sur le

produit de la vente ;

que la déduction de 51 fr. 5 ¢. waurait pu ayoir liea

qu'autant que la vente aurait eu pour objet des actions
non libérées, sans jouissance et .sans prime. :

Le Tribunal a continué I'affaive a quinzaine pour le
prononcé de-son jugement, Pt A S

—Une voiture tricycle passait dans la rue Michel-le-

mte, & sept heures du soir; le jeune Garnier sortait
de chez lui pour traverser la rue et aller jouer avec un
de ses camarades, il se jette sur le cheyal qui le renverse,
et la roue de derriére lui brise les reins et le tue. Tra-
duits devant la police correctionnelle , le cocher et le
directeur des voitures avaient été condamnés , le pre-

mier en quinze jours de prison, et le second aux dé ens
sculement. Le Tribunal avait rejeté la demande en dom-
mages-intéréts formée par le pére, sur le motif que la
perte qu'il avait faite n’était pas appréciable en argent.
La Couy, saisie de "appeél du sieur Garnier, a réformé
sur ce point la sentence des premiers juges, et condam-
né les intimés au paiement de 300 fr. & titre de domma-
ges-intéréts,

— La Cour d'assises de Pavis, présidée par M. Gran-
det, a condamné aujoard’ hui par défaut le sieur Beaun-
mont & un mois d’emprisonnement et 150 fe. d’amende,
et le sieur Gausseron-Despréaux & un an de la méme
peine et 500 fr. d’amende. Les sieurs Beaumont et Des-
préaux étaient prévenus d’excitation 4 la haine et au mé-
pris du gouvernement du Roi, en publiant et distribuant

€crit intitulé : Socicte des Amis du Peuple ( octobre un
1831).

—M. et M Pochet sont en présence devanila 6¢ cham-
bre. « De quoi vous plaignez-vous donc, M. Pochet ?—
» Je me plains de cc que M™ Pochet a quitté a chambre
» conjugale, et qu’elle est allée vivre avec ce grand ronx

que voila. — Mais, M. Pochet, réfléchissez-donc et
regardez M™* Poclet : i qui voulez-vous donc faire
croire... ? — C'esL pourtant bien la vérité du bon Dieu;
et s'il 0’y avait que cela : mais le grand roux ne man.
que jamais de m agoniser d’ordures. — Cela veut dire
Prohablement qu'il vous accable d'outrages ?—Tout
juste; et encore s'il 1y ayait que cela : mais autre
jour qu’il me rencontra, il m’a donné 'allée et a re-
venue sur les deux joues.— Cela vent sang doute dire,
M. Pochet, qu’il vous a donné une paire de soufflets ?
— Et bien appliquée encore... de quoi je me plains
au procureur du Roi, & Messieurs et méme au Tri-
bunal. »

Les témoins sont appelés, interrogés, ct leurs déposi-
tions ne laissent aucun doute surune culpabilité contrela-
quelle 'extérieur de M=¢ Pochet semble protester depuis
quelques dix ans, Pendant ce temps M™* Pochet rit d"un
air goguenard ; puis tirant de sa pocke un morceaun
de galette, elle le mange au nez de son mari et du
Tribunal.

« N'écoutez pas ce témoin-la, dit-elle, d’une voix en-
rogommeée en entendant la déposition d'une grande
demoiselle, c’est la sceur de la femme vile qui a perda
mon ménage... Tiens, voila qui est dréle, mon cher,
ajoute-t elle, en se tournant vers so

tie s v v 9 ¥y wly

n complice, elle o
mes effets sur le corps. Pas génée, ma princesse! ('eqt




» donc vous qui tenez foutes mes ustensiles en réserve ?
» — Vous étes une vilaine fausse, interrompt M. Po-
» chet, jaune de colére, vos effets et vos ustensiles ne
» tiennent & rien. Allez, allez, je vous ménerai par un
» petit chemin ot 1l n’y aura pas de cailloux. »

Le Tribunal interroge le grand roux sur les voies de
fait qui lui sont impntées : ii se borne & nier. M. Pochet
afficme qu'il a re¢n deux bons soufilets, et que le résul-
tat de I'un d’eux a été de lui rendre I'ceil gros comme le
poing. C’est M™* Pochet qui répond a cette inculpation.
« Monsieur, dit-elle, en désignant son complice, est
» innocent du fait, Je ne dis pas que M. Pochet n’ait pas
» eu I'eil poché; mais cest le jour ou il avait mis une
» plaque sur ma serrure, que deux demoiselles de m's
» amies lui ont marqué la figure. »

Et M=e Pochet finit sa galette et sourit d’un air tout
content en entendant un jugement qui la condamne a
trois mois d’emprisonnement , et condamne le grand
roux a un mois de la méme peine.

—- Deux haissiers et trois gardes municipaux font de
vains efforts pour contenir M. Cardillac, petit vieillard
gris-pommelé, comme dit Figavo, fretillonnant, trépi-
AEnam. , sautillant, grommelant tout bas, jurant tout

aut, et montrant par intervalle le poing a M. Hocquart,
son propriétaire, qui l'accuse, devant la 6¢ chambre,
d’injures , de menaces et de voies de fait. En vain M. le
président engage le prévenu, dans son intérét, a mon-
trer plus de caime et & ne pas se comprometire par Uex-

losion désordonnée de ses gestes et de ses paroles , Car-
Eillac éclate. « Oui, j’ai dit que je te brilerai dme, vienx
» grigou; je ne m'en dédis pas. Rien sur moia dive; je
» puis lever la téte et bien haut. Je v’ai ‘pas comme toi
» 200,000 fr. de reates, mais j’ai toujours fait partie des
» honoétes hommes. »

Le plaignant : 11 me traite tous les jours en public de
voleur.

Cardilluc : Clest faux; je Vi appelé escroc et fripon;
je ne le nie pas.

Le plaignant : 1l a, lc jour porté en sa plainte, arrété
mon cabriolet, et m’a menacé de me briler I'dme.

Cardillac : Et notez que je ne m’en dédis pas,

‘L'avocat du prévenu : Modérez-vous donc, M. Car-
dillac!

Cardill:c : Bah! et pour quoi faire? Je veux qu’on me
guillotine !... J¢ suis un brive homme... Qu’ou me guil-
lotine ! qu’on m’assassine!... Je ne suis pas un milord !
j¢ ne suis pas un capitaliste! je suis un brave homme !
Qu’on m’asphyxie! Je ne suis pas un propriétaire, mil-

lionnaire : je suis un prolétaire; je veux me périr....

. Le Tribunal, renongant a4 obtenir d’autres explicu-
tions de Cardillac dont I’agitation va toujours croissant ,

~prononce contre lui huit jours d’emprisonnement.

"~ « Qu’on me donne de suite mon billet de logement ,

_» s'écrie Cardillac en s’approchant du greffier; que j’en-

'» voie chercher ma capote. (Puis se tournant vers le

» plaignant): Au revoir, mon brave! »

— Les fréves Cossard , artistes du théitre de M=¢ Sa-
qui, étaient allés a la fin de I'automne dernier , accom-
%agnés du sieur Crozet, faire un tour de promenade aux

_ Prés-Saint-Gervais. La population entiére de ces lieux

est, comme on le sait, en état d’hostilité permanente
avec les nombreux marandeurs qui vont s’y régaler gra-

- tis de raisin mur a peine, de cerises courte-queue et de
_ groseilles & maquercau. Aussi les jours de promenade
,les habitans de ces lieux se mettent-ils en troupe aux

aguets, et malheur & 'imprudent qui se laisse surpren-

. dre. Si c’est un pauvre diable , on se borne a lui donner

ce qu’on appelle une roulée ; si c’est ce que ces messieurs
nomment un moderne , c’est-a-dire un homme bien cou-
vert , indépendamment de la roulée obligée, on fait
grand bruit, on cherche a Ueffrayer par les grands mots

- de plainte au procureur du Roi. Le moderne paye pour
- les maraudeurs insolvables; ilg)aye cher; il donne trois

ou quatre cents fois la valeur de l'objet dérobé, et n’é-
vite pas toujours la conduite chez M. le maire et la
plainte & M. le procureur du Roi:

C’est justement ce qui arriva au sieur Crozet et aux

: fréres Cossard. Ils avaient, au dire de la plainte, pris

quelgues grappes de raisin , lorsqu’ils virent fondre sur
eux de toutes parts unec nuée de paysans armés de bdtons

?ui les maltraitérent , et ne se contentant ras de vingt

rancs qu’offrait le sieur Crozet pour un larcin qui va-
lait 4 peine deux sous, lui lierent les mains derri re le
dos , et le conduisirent avec ses compagnons ainsi chez
M. le maire. Celui-ci dressa proces-verbal , a ia suite du-
quel les freres Cossard et le sieur Crozet ont comparu

" devant la 6¢ chambre.

Si la brutalité des plaignans n’excusait pas entiére-

(544 )

Neuf. Un homme vétu en ouvrier et que tous les té-
moins de la scéne représentent comme un peu pris de
vin, marchait derriéreeux. Tout-d-coup il s’élance , porte
un yigoureux coup de poing sur I'un des chapcaux et le
fait tombher. Aussitét s’engage une rixe violente; la
garde accourt , et les trois champions sont conduits au
poste de la place Dauphine, et de la chez le’commissaive
de police du quartier.

— Hier dimaunche , une bande composée de six hon-
nétes industriels en compagnie de leurs dames, s’est
rendue chez le traiteur Schmitz, barriére de Fontaine-
bleau, pour fsire un bon déjeuncr d’abord, et pour ve-
ler cnsuite ; mais par malheur pour la societe, le trai-
teur avait été prévenu de la visite qu’il recevrait, et
avait fait cacher dans des cabinets voisins de celui ou
I'on se livrait aux plus joyeux ébats, une douzaine de
gendarmes, qui saisirent, non sans résistance, tous les
convives, au momnent ol ils s'en allaient avec I'argente-
rie de leur héte. La rixe a été violente, et le fils du trai-
teur a recu 1.n coup de poignard daus la figure.

— Une bande de voleurs qui depuis quelque temps
exploitait le quartier de la Gréve, a été découverte, dans
la nuit du 24 an 25, dansla cave d’une maison en démo-
lition rue des Billettes. L’autorité vient de donner des
-ordres pour faire combler cette cave.

— Dans la nuit de samedi a dimanche, quelques ré.
verbéres ont éLé brisés dans le haut du faubourg Saint-
Jacques et dans la commune de Gentilly. Les auteurs de
ce délit ne sont pas connus.

— Un jour de la semaine derniére deux jeunes enfans
jouaient dans la rue Lafayette; une dame d’une mise
élégante s’est approchée d’eux et leur a prodigué les plus
affectucuses caresses ; mais les enfans sont rentrés chez
lcurs parens sans leurs boucles d’oreilles.

Le rédacteur en chef, gérant , DARMAING.

AWNNONCES JODICIAIRES.

Adjudication définitive, le 7 avril 1832, a Paudience des
cri¢es du Tribunal de premidre instance de la Seine , 1° d’une
MAISON , jardin et dépcndances , sis & Paris, rue des Bro-
deurs, n. 2, faubourg Saint-Germain ; 2° d'une antre FIAI-
SON , jardin et dépendances, sis aux Batignolles, prés Paris ,
rue Lemercier, n. 29, en deux lots. La maison roe des Bro-
deurs, est louée 1500 fr.; celle aux Batignolles, 1375 fr. ; mise
a prix, premier lot, 20,500 fr.; deuxiéme lot, 19,000 fr. —
Sadresser 1° 2 M* Jarsain, avoué, rue de Grammont,n. 26 ;
2° a M° Papillon, avouné, rue Saint-Jeseph, n. 8.

Vente et adjudication définitive, en I'andience des criées dn
Tribunal de la Seine, le mereredi 4 avril 1852 , une heure de
relevée, d’'une MAISON avec Jardin ct dépendances, sises &
Stains prés St.-Denis, sur la mise & prix de 1,000 fr. Elle rap-
porte plus de 300 {r. parlocation , susceptible d’augmenta-
tion. 2

S’adresser pour les renscignemens : 1°4 M Maneel, avoué
poursuivant , 4 Paris, rue de Ghoiseul , n. g ;2°4 M° Crosse,
avoué, rue Trainde, n. 11. :
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