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| JUSTICE CIVILE.

m DE CASSATION (chambré des requétes).

dence de M. Zangiacomi.—M. Laplague-Barris , avocat-
(m“dm . général.) :

Audience du 8 février 183a.

Arbitres_forees. — Recusation.

I arbitre ,,q;m{;é pour procéder a la H(]ul-dttfl:(lu d'une so-

Mimmmlu dont la vissoLuTioN a élé prononcée

il étre vécusé pour avoir déja, en la méme qualité

renduune senlence sur une contestation relative & laméme
sociélé , Mats avaNT sa dissolution ? {(Rés. nég.)

[ abitre peut-il étre récusé encore pour avoir réclamé
des honoraires de toutes les parties lors de cette premiére
conlestation , et en avoir touché seulement de U adversaire
de celui qui forme la récusation? (Rés. nég.)

In partie qui articule comme grief de récusat’or , contre un
abitreguge, le fait d’avoir tenu des propos offensans
anire elle, doit-clle étre admise & la preuve testimoniale
dece fait, $'il est dénié par le juge-arbitre et il n'existe
wucun commencement de preuve par écrit ? (Rés, nég.)
Une société avait été formce entre les divers manufacturiers
defiience de Ne: ers, du nembre desquels se trouvait le sieur
Bonneau-Létang.

 Pendant Uexistence de la société, une contestation s'était
fsée eutre le sieur Bonneau-Létang ct ses co-associés.

Le sicur Usquin avait ét¢é nommé arbitre, Il réclama des ho-
waires en cette qualité, Il parait que le sieur Bonneau refusa
iHni.pn'allo_‘uer, et que ses adversaires lui en accordérent.

Lasociété fut dissoute plus tard par jugement du Tribunal

__,eeuéirmlé parllrrét da 11 aodt 1826, !
sicur Usquiu et le sieur Lemoine furent chargés
e Tribunal, de procéder comme arbitres-juges a la Iigux:
nde la sociéré,

hﬁeu! Bonneau-Létang appela de ce jugement rela-
Wement 4 la womination des arbitres qu'il voulait faire

I.!pﬂl. alors la voie de la récusation. 1l articula contre
r U H o 3 PR re1
squin, 1° le fait d’avoir déja rendu une sen-
omme arbitre dans une contestation qui intéres
_wi,.ipt:léte dont la liquidation était ordonnée; 2° d’a-
ir regu des adversaires du sieur Bonneau de Pargent
“36_1‘,‘|.audns que lui,; Bonueau , s’était refusé for-
cut.a allouer aucune somme i cet arbitre; ce qui
udépendance du sieur Usquin dans un état
lesw.\)wum.
mr‘%"’si‘lm:qman\da i prouver que le second arbitre
tutre; g.:me-) ava:t tenu des propos offensans
Sous . Presavoir plaidé pour ses adversaires comme
- 08 wn incident qui se rattachait au proces ac-

Ley; . :
*é;‘t“:i‘gu‘;fjga tous ces chefls de récusation, savoir : ceux
il congoprn o lsqlimm » parce que la sentence i laquélle il
firions "d';m‘e ©8 honoraires qu'il ne niait pas avoir requs
.mucllemm::ontes!{:liou différente de celle sur laciuelle
1 appelé & fstatuer ; ct les griefs relatifs au
Mt dc’ I fee que, n’ctant accompagnés d’aucun com-
Bisgihf, Preuve par éevit, la preuve n'en était point ad-

Arrgy 7

c .
iy 1&;&"’“11]‘ de la Cour royale de Bourges, du 18 d¢-
Ourygj en
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Bdey, s 1° pour violation du paragra-
- ‘epa:::ﬂl',li?%d“ (fugle de procédure; en ,lcc qf?"; -
la Ommg gy _::s a'h“l’ﬁfjugﬂ_s avait couna du dif-
Me, et qu'il avait regu des honolraires
emaudeur ; ce qui constituait un
o o O vigly (i Lion;
iy oy a.':“ du paragraphe g du méme article
“tong arhite )' eu de la part du sicur Lemoine (le
e "“'—"!rtceimfl-m le sicur Bonneau, agression ,
O iyl ) ainst quon avait offert de le prou-
. At egalement un moyen légal de récu-

Vigky;

Qg TRUON dog ) :

et _auppm“cia”' 387‘0_1 391 du méme Code, en

|“Illl"']e5 mot; eqj.u'e Is Tribunal edt bien juge en re-

dcg "ecusation , ce qui était contestab!

e, CC qUe |y Jhatlon, ce qui ¢tait contestable

:I:"‘_Enua la (i:ipd cat été vidé, il avait du moins

'nu“l“ﬁ'emem_ Oe“’ Uldo_nnau_l Pexécution provisoive

top, » dang 2 C?"QOIL.l disait-on pour le deman-
o ST Wigs €S cas ordinaires, les Tribunaux de

r, BENE N aurir ninet ) e
edel’l_l' ar gir awnei. s v sont d'ailleurs au-
i,

Uy b, : \
; 8a1i04n39 du Code de procédure. Mais en ma-

Pauijjy L qu'elly :::;1::“ 2u btre ‘autrement. La réca-
; hm,l“ge de i c “pds\dcﬁn‘lLn'cmr'nl jugée, c_lc-
O do g iCtere. Elle suspend du moins
'%m‘d mﬁ > “1‘,' .“ fie peut les exercer vala-

; ¢ Tribumg) de commurce Je Ne-

famplacer par d'autres ; mais le jugement fut confirmé.

(SEPTIEME ANNEE.)

vers, en ordonnant l'exécution provisoire de son juge-
ment , et nono! stant appel , avait conféré aux arbitres
Ia' plénitude des pouvoirs qu'ils ne devaient tenir que
d’un arrét définitif; et la Cour royale, en confirmant
un tel jugement sar ce chef, s'en est approprié le vice.
Il a donc encouru la censure de la Cour supréme.

M. I'avocat-général a conclu gu maintien de 'arvét at-
taqué.

Etla Cour a vejeté le pourvei par les motifs sui-
vans :

Attendu que si, comme I'a reconnu le sicur Usquin lui-
méme, il a concouru i une premiére sentence arbitr-le, ¢'était
sur un différend autre que celui dont il s’agit au procés; que
si des honoraires lui ont été payés, c’était anssi relativement 4
une autre affiire; qae dés lors [arrét attaqué , en décidant que
ces deux reproches ne pouvaient servir de base 4 la récusaiion
i:xyrcée contre cet arbitre, a fait une juste application de la
ul;

Attendu que, relativement au second arbitre, Uarvét attaqué
a pu refuser la preuve des faits articulés, lorsque ces faits, pre-
sentés dans les termes d’une simple allégation, n'étaient ap-
puyés d’aucun commencement de preuve par éerit ;

, Attendu, en ce qui souche le moyen pris de exécution pro-
visoire du jagemeat, que ce moyen ne parait pas avoir é1é sou-
mis a la Cour royale, et que d'sillenrs, elt-il été présenté , il
navait plus d’objet dés Pinstant que les moyens dlc récusaiion
et la preuve offerie avaient été definitivement jugés inadmis-
sibles.

(M. Demenerville, rapporteur. — M¢ Crémicux, avocat.)

T D —
COUR ROYALE DE PARIS (a* chambre).

Audience du 1t janvier,
(Présidence de M. Vincens-Saint-Laurent.)

Les créanciers d'une rente viagére, dont le capital a été
expressément stipule rémboursable & défaut du paie-
ment d'un terme d'arrérages, et aprés un simple
commandement, peut-il saisir I'immeuble hy pothéqué
a ladite rente, sans, au préalable, avoir obtenwun ju-
gement qui condamne le débiteur au remboursement
de ce capital? (Non.)

Suivant contrat uotarié¢ du 17 oétebre 1824 , les sieur et
dame Périgault avaient constitué une rente visgére de 1200 fr.
au sieur Martin, pour prét d’une sommede 10,000 fr. avec
stipulation expressc que faute par eux de payer un terme échu
de ludite rente, le capital en geaviendrait exigibie trente jours
aprés un simple commandement constatant la mise en de-
meure,

Lg: terme échule 1" jenvier 1831 u'a'yanl pas été payé,
les sieur et dame Périgault avaicnt é1¢ mis en demeure par
un commandement fait 4 la date du 17 février suivant, 4 la
requéte de la veuve Gombault, légataire universelle du sieur
Martin, et le 21 mars suivant, cette dame avait fait procéder
i la saisie des immeubles hypothéqués & ladite rente.

La veuve Gombault éusit décédée clie-méme pendant le
cours de ceite poursuite qui avait été reprise et continuée par
scs héritiers, et elle allat étre mise & fin, lorsque le sicur
Boité, créancier inscrit postérieurement au sieur Martin, crai-
gnant que les immeubles saisis ne fussent pas vendus leur vé-
ritsble valeur, & raison de la dépréciation rllom les biens-fonds
étaient alors frappés, fit aux héritiers Gombault des offres
réelles des arrérages échus Jusqu’au décés du sicur Martin , &
la charge par eux de le subroger dans tous leurs droits ct ac-
tions, conformément & 'art. 1251 du Code civil, et demanda
la remise au premier jour de I'adjndication des bien saisis.

Iefus de ces offves par les hiéritiers Gombault, sur le motil
qu’elles étaient insufllisantes , le capital de la rente wayant pas
été offert, bien quil fit devenn exigible par la mise en de-
meure du. 17 février; aux termes de la stipulation formelle in-
sc¢rée au contrat de constitution. :

Sur ces pr.tentions respectives, jugement du Triba-
nal civil de la Seine, qui déclare les offres réelies bonues
et valables, subroge Boité aux droits des héritiers Gom-
bault, et notamment daus la poursuite d'expropriation,
ct continue 'adjudication préparatoire au premier jour,
par ces motifs : « que les poursuites dirigées par la veuve
Gombault et ses héritiers ne avaient é1é que pour les
arrérages échus; qu'elles n’avaient pu I'étre pour le
remboursement du capital; qu'en effet, soit que 1'on
considérit comme condition résolutoire la «tipulation
insérde au contrat de constitution de rente viagére , soit
qu’on la considérdt com e une clause pénale, son up-
plication ne pouvait en éire faite par les [_)tfr‘tft.‘a' , €l fflf,l_[
n'appartenait qu’aux tribunavx de vérifier et de déi-
der si l'évenement et l'inexéeution prévus dans la stipu-
lation s'¢taicnt réalisés ; qu'ainsi le remboursement ne
pouvait &re poursuivi sans un jugement, et qu'il n'en
était point intervenu dans I'espece; que dés "ors les of-
fres réclles faites par Boi'¢ aux héritiers Gombault
étaient suffisantes, et désiuléressaient lesdits héritiers
Gombault des «réances pour lesquelles ils éfaient scule-
mdift ¢n dioft de difger des pourbuired. b
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Appel de ce jugement par les héritiers Gombault.
Suivant eux, les premiers juges avaient formellement
violé I'art. 1134 du Code civil , suivant lequel les con-
ventions légalement formées ticnuent lieu de loi & ceux
qui les ont faites ; la stipulation insérée au contrat de
constitution de rente, n’avant vien de contraire aux bon-
nes meeurs ni a Uovdre public, ils devaient la respecter
et la faire exéculer, c’était la loi que les parties s’¢étaient
faite, et d'aprés laquelle seule clles pouvaient et devaient
¢tre jugées; aucune disposition du Code ue les autori-
sait a dire que l'application de la stipulation ne pou-
vait étre faite par les parties , et qu’il n’apparte-
nait qu'aux Tribunaux de vérifier et de déader si
I’événement et I'inexécution prévus dans la stipulation
s’étaient réalisés; ils n’auraient pu étre appelés a stitaer
sur ce poiut qu'autant que les sicur et dame Périgault au-
raient contesté la régularité de la mise en demeure du
17 février, ce qu'ils n’avaient pas fait , maisil étaitimpos-
sible d’admettre quele créancier dela rente fiit :s'veint &
demander a la justice un erequatur des coaventions
légalement faites entre lui et son débiteur , car c’était
précisément la ce que les parties avaient voulu éviter, et
il faudrait alors raver du Code l'article 1134, quin’ad-
met aucune exception.

Mais on répondait pour le sicur Boité, que si, d'aprés l'art,
1134, les conventions légalement formées tenaient licu de loi
& ceux qui les avaient faites, il existait aussi dans le Code les
art. 1184, 1230 et 1231, suivant lesquels la résolution d'un
contrat w’avait point lieu de plein droit et devait éiredemandée
en justice, et 'exécution d’une clause pénale ne pouvait avoir
lieu qu'aprés une mise en demeure , et pouvsit en outre étre
modifiée par Ic juge lorsque l'obligation principale avait éié
exécutée en parlie ; or , choisissez : votre stipulation
est - elle une clause résolutoire ? vous devez en deman-
der P'exécution & la justice , parce que la loi a sagement pensé
que cette exécution dépendait toujours de circoustances que
les juges devaient étre appelés a apprécier. Considérez-vous
votre stipulation comme une clause spéciale? vous étes dans
la méme obligation , car il y a tout & fait parité de
raison : la loi donne aux magistrats le droit de modifier la
clause Péuale, si I'obligation a é1¢ exécutée en parlie; et cerles,
dans l'espéce, les tribunaux ne vous autoriseraient jamais a
demander le rembonrsement d’une rente qui avait é1é servie
depuis 1824 jusqu'en 1831, et dont vous n’avez dailleurs
point fourni le capital, vous qui n’étes pas méme les héritiers
du baillear de fouds.

Les premiers juges n’ont done point violé I'art. 1134 da
Code civil qui ne régissait pas scul la cause, et ils ont fait une
juste application des art. 1184, 1230 et 1231,

La Cour, adoptant les motifs des premiers juges, con-

firme.
e T e

COUR ROYALE DE PARIS (3° chambre).

(Présidence de M. Lepoitevin.)

Audience du g mars 1832,
QUESTION COMMERCIALE.—LETTRE DE CHANGE.

Celui pour compte de qui la leitre de change a ¢ie
e i R e i B
tirée, est-il solidairement oblige , au regard des tiers-
3 : 2 T ] g
porteurs? (Non.)

Cette question, qui intéresse essentiellement le com-
merce, a €lé vivement coutroversée en 1819 ; sur une
consultation remarquable de MM. Licré et Pardessus ,
la Cour roya'e l'avait jugée, le 31 aoit de cette année ,
dans un scns contraire a celui qu'elle vieut d’adopter.

Le changement de sa jurisprudence parait le résultat
d’'une discussion approfondie qui s'est, depuis, agitée
sur la question devant la Cour supréme, quia, le 19 dé-
cembre 1821, cassé Varrdtde la Cour rovale de Paris.
La Cour de Roucn, devant laquelle affaire avait éié
renvoyée, a, pararrdt du 1 ma 1892, consacré la dac-
trine de la Cour de cassalion , qui scmble nujourd'hui $0
fixer irrévocablement.

Au mois d'aoiit 1830, les sieurs Goupil et Reschienbach de
Saint-Quentin ont tiré cingg laties de cliange , mountant en-
semb'e a 20,000 fr., ponr le compte de C. L., sur la nisi on
Vassal de Paris , & Vordre d'nn sieur Deschamps. Cus letres
avaient €1¢ négocides, et Mil t, baegnier & Paris, en était
devenu tiers-porieur. A Péchéance des traires , les tirenrs ot
Pacceptear Vassal étaicul tombés en faillite , et Deschamps ,
simple comumis nlc‘i\l. Lgvuuc‘, wégoeiant & Daris, v’offrait
aucune garaulic. lh\:;uln'rl tstrant que les iettres ioitiales G, L.,
ponr compte de yui les cllets avaient €.¢ tirés signifiaient la
maison Charles L jeune, Mil'ot a eru desoir posrsuivre égale-
ment cetle derniére maison. .

Son actien a 8¢ repoussée , & son égard , par jugement
du Tribunal de commerce de Paris , du 22 {6y rier 1831
sur les motifs que la loi commercisle a déterminé yuel

)
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«donnenr d'aval, mais qu'elle n’a jamais parlé du donneur
d’ordre; que silesart. 111 ¢t 715 duCode de commerce disent
qu'une lettre de change peut étre tirée par ordre et pour
compte d’un tiers, et que la provision doit étre faite par le
tireur ou par cclui par Pordre duguel la letire de change sera
tirée, il ne s'en suit pas que le porteur puisse avoir son recours
sur celte provision au moyen d’'une signature quine figure

as au titre; que si Pusage adnict des lettres initiales sur les
reltl'es de change, ce n’est qu’un signe de reconnai:sance con-
venu entrele tireur et laccepteur, et qui doit rester éfranger
au porteur; que dans U'espéee, Charles Lejeune ne figure pas
aux titres, que rien ne constate gque les fonds lui aient profité
plutit qu's Deschamps, eandossenr.

Me Baroche, avocat de Millot, attaque devant la
Cour la décision des premiers juges, et soutieut que la
raison , ’équité , comme la loi , veulent que celui qui a
été la cause de la lettre de change , dans Uintérét de qui
elle a été créée , qui seul en a encaissé la valear, paye le
tiers dont I'argent lui a été compté. « Quel est le pacte,
dit-il, qui d’aillears a pris naissance relativement a la
traite tirée, par ordre et pour compte d’antrui? c’est
évidemment le mandat défini par I'article 1934 du Code
civil ; or, il est de P'essence du mandat que le mandant
acquitte les engagemens contractés dans son intérédt.

» L’on argumente du sileuce que garde le Code de com-
merce relatovement au donneur d ordre, parmi les personnes
qu’il désigne dans les articles 118, 140 et 151, comnie obligées
solidaives au paiement de laJcttre de ehange. Ce silence s’ex-
plique par les art. 111 et 115 qui précédent , et dont on a mé-
connu le véritable esprit. Lorsque le législateur, dans ces arti-
cles, énoucait comine parlic propre & eréer une lettre de
change, un tiers donnant mandat, et imposait b ce tiers, don-
neur d’ordre, par Part. 115, Pobligation de faire provision ,
ne §'était-il pas suffisamment prononcé? et Pobligation de la

fotiston w'enlraihait-clle pas comme conséquence irréfraga-
ble I’ obligation du paiement?

» Le législateur avait-il besoin de répéter sa pensée, et dans
lesart. 118; 140 et 141, en parlant div tireur comme débiteur
solidaire , ne comprend-il pas évidemnient le donneur d’or-
dre, celni qui a donné mandat, celui que le (ireur représente?
Les deux personnes se confondent dans Uexpression de tireur
dout sé sert uniquement la loi,

_ » Ce systéme était celui que consacrait 'ancien droit;
pour qu'il y ett innovation, il faudrait que la législation
moderne la contint d une maniére explicite, et 'induc-
tion que l'on tire du silence prétendu de la loi est sans
force. La Cour, rendant hommage aux principes déve-
loppés dans une consultation émanée des plus grands
maitres en cétte matiére, a, naguére, consacré cette doc-
trine par son arrét de 1819. La Cour de cassation ne sau-
rait enchiainer la‘décision que la-Cour a ajourd’hui a ren-
dre. Fidele a sa jurisprudence, elle s’empressera d’infir-
nier le jugement déféré 4 sa sagesse. »

_ Nonobstant ces raisons, la Cour , sur la plaidoirie de
Me® Jollivet pour Viutimé, par les motifs y exprimes ,
confirme la décision des premiers juges.

s A G U R TRy e

JUSTICE CRIMINELLE.

COUR DE CASSATION. — Audience du 19 février,

(Présidence de M. le comte de Bastard.)

GARDE NATIONALE.

Le garde national qui a consenti i faire partie d’une
compagnic habillée , peut-il se refuser & porter la co-
carde tricolore , alors méme que cette cocarde ne lui
est pas fournie gratuitement ? (Non. )

La Gazette des Tribunaux, dans son numéro du 16
janvier dernier, a rendu compte d’un arcét de la Cour
de cassation, qui a jugé qu’un réglement muuicipal pou-
vait obliger les gardes nationaux non habillés a porter
une cocarde tricolore qui leur était délivrée gratuite-
ment. L’affaire que nous rapportons aujourd 'hui différe
en deux points; la cocarde tricolore n’était pas fournie
gratuitement au garde national, mais celui-ci faisait par-
tie d’'une compagnie habillée. L’obligation de porter la
cocarr_lc a été consacrée dans 'une et 'autre affaire.

Voicile fait. Félix Baudot, garde national d’nne compagnie
habillée dela ville de Nautes, avait refusé de porter la cocarde;
le Couseil de discipline I'avait condamné connie coupable, i
raison de ce fait , de desobéissance , a vingt-quatre heures de

risou.

Félix Baudot s’est pourvu en cassation. Me Piet, son défen-
seur , a demandé st on avait pu légalemeat imposer ou deman-
der obligation de porter la cocarde , alors que cétte cocarde
ne lui étuit pas fournie gratnitement, et si le Conseil de disci-
plive, en le coudamuant, & raison du refus de la porter, &
vi.n‘gt-nluah-c heuves de prison, n’avait pas excédd ses pou-
voirs. -

La Cour, au rapport de M. de Crouzeilhes, sur les
conclusions conformes de M. Fréteau de Pény ,

Attendu que le demandeur avait consenti & faire partie
d’une compagnic habillée de la garde nationale de Nantes ;
Qu’en cet état , il était tenu d’obéir au réglement qui enjoi-
gnait & tout garde national habillé de porter la cocarde ;
Attendu que le refus d’obéir & ce réglement coustituait un
fait de désobéisance qui donnai: lieu & Papplication des peines
portées par I’article 8g de la loi du 22 mars 1831
Rejette le pourvoi.

L,
COUR D’ASSISES DE LA SEINE (2¢ section).
(Présidence de M. Dubois, d’Angers.)
Audience du 10 mars.

Affuaire des Suisses. — Enrolemens, — Complots et. at-
tentats. — Quarante-neuf’ accuses. — Chouannerie.
(Voir la Gazette des Tribunaux d’hier.) :

A onze hetires les accusés sont introduits, Le premier,
Delapelin fils, est vétu de noir; ses manidres anno. cent
un homme distingué, et si on excepte M. de Saiut-Go.
nant, ancien receveur des contributions daps le Mor-

-
( 490 )
bihan, la plupart des autres accusés paraissent appar- | R. YOUB voulez parler de mon imeﬂ'ﬂgalo" .
tenir &4 la classe ouvritre; quelques-uns sont vétus de | let. Trés fatigué que j’étais, aprés quatpe re dy 5 juils
blouses; 4 leur yphysionomie, a leurs lourdes maniéres, | forcée, javais esprit peu présont e"Jm“'l de
A . ” ’ & s Ty 1 E
on reconnait facilement des paysans bas-bretons. Au banc | n’ont été que les répétitions deg ’ €5 pé H

des prévenus on remarque aussi le nommé Farner , an-
cien sous-officier suisse, décoré de la Légion-d’Honneur.
M. Beryille, avocat-général, est chargé de soutenir
I’accusation.

Sur sa réquisition, la Cour ordonne, attendu la lon-
gueur présumée des débats, que les jurés seront tirés au |
nombre de quatorze; et adjoint i la Cour M. Iaget de
Baure, qui ne’prendra part aux débats que si un mem-
bre titulaive est forcéd de g'ahstenir ; et attendu que la
plupart des accusés parlent allemand ou bas-breton, la
Cour nomme pour interprétes MM. Lameyer et Gai-
gneux

La Cour se retire ensuite pour procéder aua tirage des
ju]'l’.s.

M. le président annonce au barreau que les défenseurs
pourront y assister. (Marques d’approbation au barrcau).
M. I'avocat-général a récusé quatre jurés, ce sont
MM. Bapst, Plazanet, Furne, Cruzy.

Les accusés en ont récusé neuf.

M. le président intervoge chaque accusé sur ses noms
et qualités; et apres le serment de MM. les jurés, le
gréflier donne lecture de Pacte d’accusation : cette lec-

ture et celle de Uaredt de renvoi darent jusqu’a deux
heures,

M. avocat-général a la parole pour exposer les faits.
-« Clest avec une grande simplicité, dit-il, que nous
devons vous rappeler les principaux faits de cette canse :
c’est la demande que le ministére public vous présente ;
ce v’est que le dire de P’accusation que vois allez écou-
ter, et non sa justificatipn; aussi, aurions-noug peut-
étre renoncé 2 'exercice de ce droit, si la multitude des
détails que vous venez d’entendre, la complication des
faits qui vous sont soumis, ne nous faisaient un devoir de
résumer ces détails en un faisceau de faits clairs et fa-
ciles a saisir, et de diviser ces faits en catégories simples
auxquelles vous pourrez ais¢ment, d&s lors, appliquer
la qualification légale quenous devons nettement poser.»
M. Pavocat-général énonce ici les principaux faits de acca-
sation; il les divise et les classe avec une précision remar-
quable.
M. Berville termine ainsi :'« Tels sont les faits que
1nous avons cru devoir vous rappeler,-et, nous le répé-
tons, nous n’avons entendu que signaler ce qui consti-
tue Vaccusation, et non la ?liscuter 4 présent; clest a
vous , Messieurs , & recueillir, du débat oral, 'impres-
sion qui doit vous éclairer , 4 vous  faire la part de ceux
qui sont les anteurs du crime, et de ceux qui n'ont éLé

ue les instruniens , de dive ceux qui ont cherché a sé-
guirc et ceux dont Uignorance a été séduite. Cette tache
de conscience est sartout la vétre, car le ministére pu-
blic est loyal, sans doute, mais son devoir est rigoureus;
et vous, Messieurs les jurés, ce n’est que des débats que
vous attendrez les preuves que vous demandez a I'accu-
salion; car ses organes peuvent le tromper, U'instruction ,
elleméme, peut étre erronde; la discussion seule que
vous allez entendre peut fixer la vérité : ce devoir du
citoyen, du juge, du juré, nous sommes assurés qu’il
sera, par vous, consciencicusement rempli. »

M. le président : Appelez le premier témoin.

M. Delapelin pére est iutroduit. ( Sensation. )

M= Bouhier de I’'Ecluse, avocat de Mever, se léve :
« Jecroyais, dit-il , que M. le président interrogerait les
accusés; il est important pour moi d’établir que Meyer,
que je suis chargé de défendre, n’a été l'objet d aucune
condamnation, qu’a cet égard I'acte d’accusation est er-
roné.... Je pvierai la Cour d’éclaircir ce point.

M. le président : Avocat, votre réflexion suffit pour
prévenir les jurés: votre défense fera le reste.

1" Témoin. M. Delapelin pére.

D. Etes-vous parent, ou attaché au service des accu-
sés? — R. C’est mon fils qui est le principal accusé.

M¢ Nibelle , avocat de Delapelin fils: Je demande au
nom de la loi et de la nature, que le témoin ne soit pas
entendu. ;

M. Berville déclare s’en rapporter & la Cour.

La Cour, attendu qu'il serait contraire a la loi, 4 la natare et
4 la morale qu’un pére soit entendu contre son fils,

Dit quele lémoin ne sera pas entendu.

Aprés une coarte suspension d’audience , M. le prési-
dent interroge Delapelin,

D. Ou étiez-vous , lorsque vous fites arrété? — R, A
Vannes. — D. N'v étiez-vous pas pour fomenter la
guerre civile ? — R, Non , Monsicur, — D. Mais n’avez-
vous pas enr6lé divers soldats suisses? — R. J’étais con-
nu de beaucoup de.ces anciens soldats, je leur donuais
des secours et ne les endlais pas. -—— D. L’argent que
vous lear avez donué était-il le prix de service ? — R.
Non, Monsieur, je ne mettais pas de prix i ce quin’é-

tait que des secours. — D. A combien avez-vous distri-

bué des secours ? —R. A une cinquantaine. — D. Com:
bien avez-vous dépensé d’argent? — R. Deux ou trois
mille francs. — 1, O vous dtes-vous procuré ccs fonds?

— R. Une partie m’a été foraie par le gérant de la Quo-

tidien:e (Sensation) ; une autre partic par des amis, —

D. Le gérant de la Quotidienne le nie. — R, Le caissier

m’a reconnu. — D. Aviez-vous donné 4 ces soldats des

signes pour se reconnaitre ? — R. On a atlaché & ce si-

gne plus dimportance qu'il n'en a réellement ; la plu-
part des Suisses envoyés en Bretagne n’en savaient rien;
je I'ai donné a d’autres qui me le demandaient sang au-
tre but. --_D. Ne leur donuniez-vous pas une direction?

— R. Oui, je les engageais a aller dans le Mor-

bihan , o je suis connu ; c’est mon pays. —

Ay T T e

“4f

; A : questions,
quoi avez-vous choisi le mois dejlﬂ“el =i Poy,
our 3
NS ] Pour tgyg -
ment qui deviit-eclater? — R. Non: e .
ris n’étaient pas dans mes opinio > €8 brouly g
connaitre. -—I)'. Cpnna_issez-vousﬁ Vanues 'Vllmmﬁb
— R. Je connaissais le jeane et nop Paing : 'Dh"ﬁm
ment de ligne. — D. Connaissez-vous M. S ES un g
Oui, c’est un ancien capitaine . n}*lmg?-... !
avez-vous parlé de vos projets de spuldy ol
: o ller Je
pour vivre et voild tout. — D, Dapns qnzll elt,‘ Bl‘et?m
buiez-vous des secours & Paris? — g 1en disy.
st m
Pautre d’'un nommé Périer. — D, Parmi vo:né ot s
y en a-t-il & qui vous ayiez donné de Pappect s {

5 . nnaj :
ment. — D. En avez-vous vu 4 la barrigre dti wlfectve.
— R. Je ne me vappelle pas v avoir 616, {:soord”ﬁ
que vous ne parlicz pas politique ; us 4
liez d’Henri V. — R. Non, Mousieur, oy bieg éta
simple conversation. —D. Annonciez-vons § ces ho e
— D. Connaissez-vous une dame Colson? o quella gy, L
plicatinn donnez-vous de cette lettre qu'elle vousy &ﬁﬁ A

rélemens? n’aviez-vo ‘ .
( ous pas COI:_II&I;}sance d’un en.
Moyye,
00s , et ie bl de
T SRR A L 0 Vaj
étaient ses fonctions ? — R. Ex-capitai,e dg
llE la ) Lu
e 5 ; e !
lai ai dit que les Suisses feraient bien ¢’y gl
: ks + J€ Saygj, ot o
fréquentaient deux cabarets, 'un d'uy no S quiig
g J gem.‘-_" —h N
peut y en aveir plusieurs, et J’en reco
parait que c’est la que vous donniez surgony v Maine
Pourtant youy y p,,
qu’ils trouveraient du service en Brelague?_n N
+ A\op,
le 6 aviil ?

(M. le président lit une lettre dans laquelle on parle de
verley donné i reliér, d'une future , bells comme [ JIP‘ |
qui devait épouser aceusé.) ulge,

i
R. Jai effectivement donué FPaverley 4 velier, 1. o
-deyais aussi me marier, et cette lettre ‘p’,a"l""ﬁquél; Ie 5
affections de famille : toute cette lettre est une par
tielle allusion & ces intéréts de famille; rien 'y et ﬁ
litique.—D. On parle aussi dans cette lettre d'uy vommé |
Joseph : le connaissez-vous ? — R. C'est mou cougiy s iy
m’étoune que des leitres de famille soient aing mﬂ}';
prétées.

M. le président donne lecture d’une autre lettre derit s
Delapelin fils & son oncle. On y lit : Je erois que la hote g
fera bientot, mes amis sont partis. :

D. Quelle était cette noce? — R. Toujours mon my.
riage. ‘
M. le président achéve la lecture de cette lettre oly lIesthg-
jours parie de noce; elle est signée Bussiéres. '

D. Pourquoi ne 'avez-vous passignée de votre nond=
R. C’est un nom de terre que je prenais soavent mzﬁ
santant. — D. Que dites-vous sur cette réflexion de |
lettre : « J'espére que la noce de mon coasin Hmﬁ‘z i
sera troublée en rien. » Je vous fais remarquer quel'w |}
voit que chaque lettre commencant cés ligms.....‘g; ;
me Panagramme du mot Pannes , oi vous dirigiceld
Suisses. 5y s !
R 1l s'agissait dela nocede ma cousine, et y‘aﬂ“@iq |
M. le président donne lecture de 'ordre de route donaépst | ¢
I'accusé anx eurdlés ; on y remarque Uinjonction de Sarriif |
pour preadre leur repas a Uentrée des villes.
D. Pourquoi cette injonction ? — R. C’égaign’t!*
renseignemens donnés seulement par mesure d'écon
nie. ol e
M. le président fait passer & Delapelin une note au eriyon
portant les noms de divers autres accusés. o 1
D. Reconnaissez-vous I'écriture? — R. Noq.___ﬁ.!? h
Voici une autre liste de noms, la reco:maisigi‘fﬂ}!ﬁ‘
R. Oui. — D. Pourquoi faire ces listes? —R. Je
vais des suisses que je connaissais; je sus les |
leurs camarades, j'en prenais note, et cela sans
que de ne pas les oublier. o |
M. le président communiqae & l'accusé diverses %"ﬁ :
tes de sa main, qui paraissent élre des projets de qUINEEEE
sy re!mm!mhf.'l it i un ordre ainsi ¢ongl:
Delapelin fils reconnait ausst un  (ongH - i
« Qu}iuer de suite I'ouvrage, prendre des‘hv’rels, “'ﬂﬁ?
sur Vannes, Brest, Lorient; eic., elc. » ; i
D. Pourquoi cet ordre? — R, Parce qué wﬂﬁ A
je m’adressais étaiemglus malheurelﬂh:. P;?:. smolné:
sous par jour, qu'en Bretagne avec ! ;9 —-PD Pout
partir vite étuit le mieux qu’ils pussen: au:. ,
quoi ajoutez-vous la recomn,l.anqallo“ S o
ceux qui demanderaient ce ¢ 1|; \’Olﬁ YC’étailﬁ : 1.‘
travailler an canal de Bretagne ailler , M .

je leur disais de dirve qu il allaient trav B
Jparcu qu’ils n’allaient pas faire autre Chm‘ade de Pl |
une autre note sur laquelle est écrit: 8_59‘0“ b o
puis les noms; puis cetle mentlon:pam.th_: P
Quelle est cette organisation par P;SC"!"’I u'lemem-e#

ue m’adressant & des militaires, € était aue bat, &)
niere d'étre entendu; cela n’avait pas m:l ancien 1
preuve, c'est que le ciief, M. ,l‘ehl, ‘3‘; l;i et éié ut
cien et n’aurait pu étre chef d’escouade,
organisation militaire. i

t?l!. le président a I'acceusé Ft;!lx i
cette note ou vous étes nommé £ Dela c'lin‘do'nnl" .

Fetix : 11 y a longtemps que M. ] difi ceus que
SeCOUrs aux suisses, i} m’en Pm‘lal;;g:oin que. , Delt
connaissais et qui étalcnt,dans. lt:.i_ éoéu:qui“". "
lin les secourrait; ils m’ontin "-I"".e st je le cr0
besoin, j'erf ai pris note, et cetle no x
qu'on me présente. 1 ¢ oops avaib @
[ M. le prl-cb:'demii Delapelin q;‘" P‘;?.so,mu“"—“i
mission de donner des secours: —ét;‘l’- humaiﬂeﬁ‘f“‘
taire n'a pas besoin d’ordre pour,

. Que ditesv0 ®

D. Connaissez-vous Martel? — R. Non.— D. Est-ce | militaires. . alix : Pourquoi 8uF “'tﬁn;ﬂw"”
vous qui avez congu le projet d'envover ces soldats en M le président i Félix : ter 'ouvrage Brdls
Bretagne? — R. Oui; personne ne m'y a engagé : mais | secours y a-t-il ordre de quit dive ™
ce projet n'avait rien d’hostile an gouvernement. — 1), | sais rien, je ne I'al pas vu. li mcuwd.‘-'w
Vous avez dit le contraire dans vos interrogatoires, — ' M. le président donue A Delapefin e




. §] avoue son intention de servir la famille dé-
Jou des soulévemens en B_retggnu, €etc. , eto. ,
omgirc-'- sont tous contradictoires avec les dé-
0 5 :

r %joﬂ"d’hm' e ey {

ous €07 ous sur ces interrogatoires? — R, Je
Que J"l[iir‘ - {65 ai subis, j"étais souffrant, et pressé

pand J aestions, j'ai confondu les faits.

re_a“xlqw“ﬂ“ue la lecture des interrogatoires
kpf_é“ds:ns lesquels il avoue avec détail ses pro-
ﬂll’dm»’ tives en faveur de la dynastie déchue.

‘““ﬂ:an que répondez-vous sur tous ces détails
). Dele Ius'-méfﬂc? —R. Je ne puis que répétér ce

s par Sr it ¢ fatigué, havassé, on m’a fait subir
4 f’“‘:,;]ﬂoire dassaut, et on m’a fait dire tsut ce
tes™
;L"i‘;‘;ii;ure de tous ces interrogatoires qui dure
A

. - heures . Paudience est levie pour étre re-
" o 5 3
: i ci ?n 3 dix heares.
e AP e

¥ RRECTIONNEL DE VOU ZIERS
I ﬂmUNAL 9 ( Ardennes ).

) (Cor.mirpﬂﬂdﬂ:lﬂe perticuiidre.)

-

Audience du 21 février.
y e ek i EFENSE. — INGCIDENT.
h | g1, 08 1OV SINGULIERE D GIDENT

. 1a dame Bonhomme, de la commune dg_Sa—
“oi]:;n‘-“ﬂ ses bijoux a la femme Doncel sa voisine.
',3|e e sattendait pas aux funestes événemens

luli pré arait cette marque de confiance.
o5 OIS apTes, l4 dame Bonhomme eut unsonge

‘i&:ﬂ von croire, car elle I"a déclaré sous la foi du ser-
)i
wf

: it 4 :
) or , dans ce songe son modeste écrin lui apparut

Jeses ornemens chéris : ses boucles d’o,rc.i!lles_-. en
¢t 4 crucifix en or, son cceur en or, ny étaient
A ?nisiu d’une subite horreur , & la vue de ce vide ef-
r;,; 1a dame Bonhomme se 1'.é§'cil'(a en sursaut ; le
u{in ,:,n premier soin fut de visiter la ]Jmte. ol elle
mi;i'habilude de renfermer ses bijoux ; la vision ne
m,ﬁpﬂtrmpée; elle trouva son or absenl‘. i

Jassitdt 1a seale voie de publicité en usage a Savigny
it employée ; les langues de toutes les commé,res du
§ |nisinage ¢ mirent en mouvement, et dans 'espace
fune heure le vol des ornemens c?e_ la d'ame Bnnhomfne
fi dans la contrée un bra't égal a celui que fit naguere
a Europe 'enlévement des c}nerrcnes de la princesse
{0range. Quel était 'auteur de cette soustraction ? Les
ypcons se porterent naturellement sur la dame Doncel,
pladame Bonhomme avait mise dans la conﬁdgnce de
w0 résor. Diverses autres circonstances appuyaient : es
us ¢ la sccur de la dame Doncel éuait venue & la
premiére nouvelle du vo!, annoncer a la plaignante que
wlle-ciavait vendu récemment a un orfevre de Vouziers

Eomemens en or , et cet orfévre reconnajssait qu’une

i

femme de vingt deux aus environ, dge de la dame
, , 6tait venue lui échanger un cceur et une croix
~ \mor, contre une paire de boucles d’oreilles & poires.
; iﬂm boucles d’oreilles de la dame Bonhomme ,
dlles avaient é16 placées Furtivemeut sous la porte du do-
nicile de cette dﬁamiére , le lendemain méme de la dé-
waverte du vol. Enfin, le sieur Doncel , instruit des
dos !I:g'ﬂmqui planaient sur sa moitié , s'était empressé

fofftie au sieur Bonhomme, che¢z le maire de la com-
e, une somme de 62 fr. pour la valeur des bijoux.
ot | U circonstances , et quelques autres encore , suffirent

_ﬁil’!alcb‘ristituer la dame Doncel en état de prévention

y_ | Alaudience elle déclare avec assurance qu’elle n’a
it volé les bijoux de la plaignante , mais que le sieur
mue les lui a donnés pour acheier ses faveurs ;
Jlelemarché a é¢té consommé , et que la possession ,
Mﬁ,esl. pour elle un titre suffisant.
H0lrsoutenir ce systeme elle «vait amené 4 'audience
':‘f““l,“ de émoins 4 qui son défenseur voulut adresser
“question de savoir §'ils n’avaient pas vu souvent le
' Bouhomme sortir la nuit de la maison de la femme
b i mais le ministére public s'est opposé 4 ce que
h&“-}hﬂ fit faite , et le Tribunal ; sur les conclusions
o cuieur de la prévenue, qui se plaigfait de cette
e apportée & fa défense, a décidé que la ques-
o Mt serait pas posce par le double motif gqu’elle
S £re a la cause, et qu'elle n’était propre qu'a
S du scandale,

ATy

el T ud la: dame Doncel n’a pas été plus heurcuse,,
o titre ol iha_x:mg en fait de meubles la possession vaut
= 2 e @ été condamnée & quinze mois d’emprisoune-

o3 W0 Ee d’amende et aux frais.

d e !G‘de'us“’ & ” J tai
| Wi n sévere pourla femme Doncel , qui écla
b 'héma:angh“s a été accueillie par la dnme’Bonlm_m«
N;ela'l.;i?:"ﬁig:lable satisfaction ; colle~c';é tr{)uxnl;
b Hﬂnﬁ 88860 1 e ses bijoux, la preuve légale

o |
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. RIBUNAL MARITIME DE BREST.

B! e (Correspondance particuliére.)
I m -
lj‘ 1 die. de U drsenal de Drest. — Prévention contre

‘ T“Btel F deux ouvriers. ;

4 a A . o Ay * A

di" s a“l‘ainc::e connait aujourd’hui I'horrible incen-

Y061 3 By (- Vit du 25 fanvier dernier, a fuilli dé-
“SULa plus belle partie de nos richesses mari-

RN

» Les : 2 : h
‘ ‘é.'dll _Pm‘:na[;nllﬁqugs ¢difices qui bordent les deux co-
i Mony L P;'é? 8 nombreux vaisseaux qu’il contient,
.‘nepopulmig'nvés que grice au (ourageux dévoidment
o & ‘

8 Onyf gyl Enérense. Habit: soldats et marins
o0t yiyal - Habitans, soldats 2
sy Valisé &

e SRRy qui ¢ zéle et d’cfforts pour arréter le fléau
7] ile is al:lul Meuagait le port et la cité, Honneur
s ] oy S qui s't‘.n!::g:al-e entrainement de ces milliers de ci-

tes g 4L v'avoir qu'une 4me en bravant

el 3
Be'S pour le galut commun ! Quel tonchant

( 491 )

sp?ctacle que cette abnégation de soi-méme! Mais en
meéme temps quelle source d’espoir, quelle consolante
garantie pour 'avenir, si des périls d’une antre nature
venaient-a menacer le pays! N'en doutons pas, les Fran-
Ga1s mauraient aussi qu'uoe dme pour repousser Vim-
prodent ennemi qui oserait de nouveau tenter le sort
des combats,

, Grice donc & ce zdle, & cet ensemble admirables,
1 arsenal seul est devenu la proie des flammes. La perte
est évaluée a prés de 800,000 francs. LJopinion la plus
Hé“él‘ale_ attribue & la malveillance ee Fatil incendie.
Deux faits trés graves la rendent vraisemblable. D’abord
1:’,’ feu a éclaté prosque  la fois dans toute la surface de
lcd‘lﬁ:e, et, en second lieu, lorsqu’assez longtemps
apres le port fut ouvert aux nombreux citoyens qui se
pressaient aux grilles, et qu'on voulut faire jouer les
pompes, on s’apercut que les tuyaux conducteurs élaient
coupés, .

Dans les recherches et les investigations auxquelles
donna lieu cet événement, la police eut connaissance de
coupables propos tenus dans un cabaret par des ouvriers
congédiés. Ils furent arrétés et mis & la disposition du
(Eo’mmissa.ire—l'appm'tem' prés le Tribunal maritime. Il a
¢té appris que dans la journée da 27 janvier, sur les 5
hieures du soir, les nommés Wicole et Charpentier, tail-
leurs de pierres, congédiés du port, se rendirent dans
un cabaret, rue du Rempart, & Brest ; que la conversa-
tion éiant tombée sur U'inesndie du 25, Nicole dit qu’il
savait trés bien, deux mois avaut I'événement , qu'on
devait mettre le feu & PArsenal ; que I'on avait pour but
en cela d’empécher que les citovens pussent étre armés ;
quele gouvernement ne gaguerait rien 4 congédier les
ouvriers ; que ce feu n’était rien , prés de celul qui au-
rait lieu avant quinze jours; qu'on incendierait [e ma-
gasin général , la corderie, la voilerie , et que peut-étre
la ville elle-méme y passerait; il engagea méme "auber-
giste a quitter Brest, si elle ne vonlait courir aucun dan-
ger; il ajoutsit que ceux qui avaient fait le coup avaient
eu assez d'argent pour se promener Ja canne i la main.
Charpentier tint & pen prés les mémes propos, ct Lous
deux indiquaient comment, a I'aide d’une tratudée de
poudre, on.pouvait propager l'incendie. Eufin, ils di-
rent qu’ils tueraient ceux qui les avaient congédiés, dis-
sent-ils enx-mémes avoir le con coupé, et qu’ils s’en mo-
quaient. Tels sont les faits qui les amenaient devant le
Tribunal maritime, sous Paccusation de menaces d’in-
cendie et d’assassiuat.

M. Boélle, nommé commissaire rapporteur , en rem-
placement de M. Lehir pére, admis 4 la retraite, soute-
nait la prévention. Il s'est efforcé d’établir que les art.
307 et 436 du Code pénal, qui punissent la menace ver-
bale fuite avec ordre ou sous condition , étaieut applica-
bles & la cause. «En effet, dit-il, les propos teuus par les
prévenus ne sont-ils pas les équivalens de cedx-ci : J'in-
cendierai le port, si 'on ne me reprend pas; j"assassine-
rai celui qui m’a congédié, s'il ne consent 3 m’occuper
de nouveau? » v

M. le comuissaire-rapportenr soutient subsidiaire-
ment que dans le cas wéme our le Tribunal considérerait
les menaces proférées comme purement vérbales et faites
sans ordre wi condition , les prévenus n’échaperaient
pas au moins a 'application de la loi spécia’e du 13 bru-
maire an VI, qui porte, art. 15:

« Quiconque sera canvaincu d’avoir VERBALEMENT, ou par
écrits anonymes ou sigues, menacé d’incendier la propriété
d’ autrui, quoigue les menaces n’aient pas été réalisées, sera
puni d’un emprisouncment qui ne pourra étre’moindre de six
mois ni excéder deux aundes. »

Enfin, le ministére public invoque les dispositions qui
punissent les non-révélations de complots, et celles rela-
tives aux coalitions d’ouvriers contre les divecteurs d’a-
teliers ou entrepreneurs d’ouvrages, el termine en con-
cluant a six mois de prison contre chacun des préveuus.

M Thomas, dans une défense pleine de verve, et
avec cette facilité d’élocution qui le distingue; a réfaté
chacun des moyens sur lesquels s’appuyait la prévention.
Il a particuliérement appelé V'attention du Tribunal sur
les distinctions établies dans les art. 307 et 436 du Code
pénal. Il soutient que, par ces dispositions , I’art 15 de
la loi de brumaire an VIII qui punissait les menaces pure-
ment verbales, se trouve impliciteiuent abrogé. Il cite a
I'appui de ce systéme 'opinion de Carnot, et un arrét
de cassation du g janvier 1818.

Cette défense a obtenu et devait obtenir un succés
complet. En effet, nous voyons, dans Vexposé des mo-
tifs, que le législateur de 1816 u’a entendu prononcer
aucune peive contre les menaces de la nature de celles
qui faisaient Pobjet de la prévention.

« A Pégard des menaces verbales, disaient les orateurs du
Conseil-d’Etat , qu'aucun ordre ni condition n’aurent accom-
pagnées, nulle peine n'vst établie ; on a considéré qu’érant
dénuées de tout intérét, elles peavent étre le résu'tat d’un
mouvement subit, produit par la colére, et dissipé bientdt par
la réflexion. »

On ne peut cependant s’empécher de voir ici une mal-
heurcuse lacune dans la loi. La simple menace verbale
d’assassinat ou d’incendie porte le trouble et 'effroi au
scin de la société. Nos Codes punissent avec sévérité bien
des actes qui nous paraissent moins dangereux et répré-
hensibles. Ne serait-il donc pas a désirer , dans un tems
surtout vu tant d'iucendies désolent nos villes et nos
campagues , qu'on remit en vigueur Part. 15 de la loi de
brumaire an VIII?

R e
CHRONIQUE.
DE;’ABTEMENS.

— La chambre des mises en accusation de la Cour
vovale de Rennes, a jugé, le 5 mars, qu’il n’y avait liea

A suivr: contre le garde natio al Berualin. Cet arrét a,

dit-on, été rendu i Punanimité. Le méme jour, ajoute:
' Ami de la Charte, un rassemblement de-plos de trois
cenls personnes s'est porté dans la rue.a.de Vau-Saint-
Germain, pour y donner un charivari a M. Roumain
de la Rallave, venu & Rennes afin de préter serment ,

comme juge nommé i Saint-Malo. Il y avait prés d’une
demi-heure que I'on régalait I'ex-procureur du Roi de
Ploérmel d'une symphonie concertante de crecelles, sif-

flets, trompes, etc., quand M. le procureur du Roi

crut devoir intervenir avec une vingtaine de gendarmes

et deux commissaires de police. CGe magistrat ayant
donné 'ordre de saisir quelques-uns des exécutans, fut

entouré et violemment maltraité. La gendarmerie eut

beaucoup de peine a le dégager, et crut elle-méme pru-

dent de se retirer ; ce qu'eile fit.

e e R R e s e

Paris, 10 Mags.

— MM. Chappon, Lecouturier et Damoreaux, prési-
deut , juge et supp!éant du Tribuval de commerce de
Meaux, se sont présentis devant la 1™ chambre de la
Cour royile,, et ont prété serment.

— Le baron Dubaret; que M=° Paillet a rendu si cé-
lebre , a été assigné devaut la 3¢ chambre du Tribunal
de premiére instance , pendant qu'il est & Bruxelles a
attendre le résultat de son pourvoi contre le jugement
duTribunal de Laon. Les sieurs Félix, Rognoni et Lan-
glois ont demandé contre lui le paiement de 43,000 fr.
montaut d’une obligation par lui souscrite, M* Berthe-
lin , avocat du*baron , a dit que son client avait con-
senti awe subregation d’hypotheque au profit des sieurs
Félix . Rognout et Langlois , dans 'ordre ouvert sur le
prix de I'hotel du général Rapp ; que c’est la une hypo-
théque conventionnelle spéciale, et gqu'une cofidamna-
tion ue pourrait donner une hypotheque générale que
daus le cas o le baron refuserait de réaliser la subroga-
tion. L'avocat ’est étonné ensuite de 'empressement de
¢es adversaires a obtenir une condamuation , lorsqu’ils
sont garaulis par une hypothéque ; et que leur-débiteur
est ric’ e de 800 000 fr. M* Buiutier ; avocat des demai-
deurs, a prouvé, par la lecture de 'acte , que le baron
#'était engagé solidairement su paiement de la somme,
« Les craintes de mes cliens, a-t-il ajouté, ne sonl que
trop fondées en présence d’une condamnation de
140,000 fr. Encore deux ou trois tours comme celui-la,
et le baron sera bientot ruiné. » ( Hilarité générale. )..

Le Tribunal a donné acte aux demandeurs de 'offre
faite par M. Dubaret de réaliser la subrog.tion, et ila
condamné celui-ci au paiement de 43,000 fr.

—Oua a cru un moment aujourd’hui, a la 4¢ chambre
du Tribunal de premiére instance , qu’il allait s’établir
uin débat eatre la doctrine saint-simonienne et le catho-
licisme : 'huissier appelle la cause du grand-aw:onier
de France contre Enfantin ; et aussitot tous les assistans
d’écouter ; mais M¢ Liouville leur apprend qu'il ne s'a-
git que de quelques remblais jetés par Enfantin, qui
n’est pas le grand-prétre de Saint-Simoa , contre 'hé-
pital des Quinze-Vingts.

— Le méme nom de ce grand-prétre, appelé devant
la 3° chambre du méme Tribunal , a aussi excité de I'hi-
larité ; et ou s’est demandé encore quels intéréts terres-
tres avait a débattre ce pape saint-simonien ; mais il ne
s’agissait que d'une déclaration affirmative faite par le
pape, tandisqu’il était caissier de la caisse hypothéeaire.

— Uue plainte en contrefacon , qu’'un des avocats a
qualifiée de querelie &’ Allemand , avait été portée par
le siear Hermann , autear d’une grammaire allemande .
contre le siear Sukau , auteur de tableaux synoptiques
pour apprendre cette langue.

Apres Pexposition des faits , par M¢ Victor Auger ,
avocat de la Earlie civile ; 3° Pijon , défenseur du pré-
veau, prend la parole et soutient qu'une grammaire
n'élant qu'un recueil , une compilation de principes qui
appartienuent a tout le monde, la ressemblance qui
pourrait exister eutre deux ouvrages dece geure, ne
saurait coustituer une contrefagon.

M Auger répond qu’aux termes d’un arrét de la Cour
supréme, de novembre 1814, les recueils, compilations
et aulres ouvrages de cette nature , sont protégés par la
loi du 1g juillet 1793 ; lorsque ces ouvrages ont exigé ,
dans leur éxécution , le discernement de la science , le
choix du goit, le travail de l'esprit. Or, quoiqu’une
grammaire ne soit qu'une réuvion des régles du lan-
gage , la maniére de présenter cos régles ; de les coor.
donaer , le choix plus ou moins heureux des exemples ,
suffit pour placer ce genre d'ouvrage dans la catégorie
de ceux qui sont susceptibles d’une propriété privée.

« Et ce que je dis des gramimaires en général , ajoute
I'avocat , est bien plus vrai encore , lorsqu'il s'agit de
Papplication 4 une langue des principes qui en régissent
une autre, Ici ce n’est plus une simple compilation faite
avec plus ou moins de gout ét de clarté: il a fallu que
auteur se pénétritdu génie des deux langues ; qu'il as-
souplit le caractére de I'une aux caprices de I'autre. Son
travail n'est pas seulement une cuvre de patience ; €est
‘une véritable création. a

Le Tribunal , avant Faire droit , et sur les conclusions
cosformes de M. 'avocat du Roi , a nommé un expert
pour comparer les deux ouvrages et (aire son rapport
sur les plagiats qui pourraient constituer la contrefagon.

—Des béliers de la Sil¢sie prussieune, béliers de race
électorale et des béliers purs de race espaguole, impor-
tés en France par le sieur Ennet, avaient été par lui con-
fiés au sieur Leroux cultivateur, qui devait les faire lyz-
ter avec ses brebis. Les frais de garde et de nourriture
dcva.ent-ll§ se compeaser avec les avantages que le sieur
Leroux retiverait de la lutte, ou bien le sieur Ennet de-
vait-il payer aun sicur Leroux 10 cent. par jour pour la
nourriture de chaque bélier ? Telle est la contestation qui
s'est élevée entre ces deux parties devant la 5¢ chambye

du Tribunal de premiere instance. Le sieur Ennet de




fnp copd a formé coutre le sigme Lergux une demande
reconventionnelle en paiement de 8oo fr. 4 raison de I’é-

tat de maladie dans lequel le troupeau lui a é1é rendu. |

« Le sieur Lerouy, a-t-on dit a4 'audience, devait soigner
cesbétes en bon pére de fiunil’e; il avaitjpromis une nour-
riture saine et abondante, des promenades fréquentes ,
une hergerie bien disposée, et cependant on a laissé dé-
périr ces pauvres arimaux; ils sont restés sans soin daus
une bergerie humide; aussi ces béliers jadis si beaux fu-
rent rendus dans une maigreur affreuse , et il leur fut
impossible de faire la ronte a pied.» Ici la voix de I'ora-
teur a pris l'accent de la plus vive douleur, et dans une
touchante péroraison, il a représentélesmalheureax qua-
drupedes frappés de lamaladie du pietin , et forcés de
voyager en voiture comme ces veaux que 'on traine 4 la
mort. Mais le Tribunal n’a pas regardé ces faits comme
constaus; le sieur Ennet a é1é débouté de sa demande
reconventionnelle, et condamné a payer 216 f. aa sicur
Leroux pour la nourriture et la garde des béliers,

— M. Albert Lapouneraye, instituteur , a professé
et publié un Cours d’Histoire de Irance depuis 178q
Jusqu’é nos jours ; quatre publications successives ont éLé
saisies , et 'auteur renvoyé devant la Cour d’assises sous
la prévention de dix 4 douze délits. Au commencement
de I'andience de ce jour, Me Moulin a demandé la re-
mise de Vaflaive & la prochaine session , sur le motif que
Me Bethmont , avocat du prévenu , était allé 4 Rouen ,
plaider pour M. Barthélemy son client. Cette excuse n’a
point été accueillie par la Cour , qui a condamué par
défaut M. Lapouneraye a cing anndes d’emprisonne-
ment, Jooo fr. amende et & Taffiche de I'arrét, au
nombre de 500 excmplaires.

M. Grossetéte , qui, comme imprimeur de la 4 li-
vraison da cours de M. Lapounnerave , avait été mis en
cause , a demandé a éire jugé A la différence de la plu-
part des imprimeurs , qui ne lisent qu'a 'audience pour
la premieré fois , 'écrit sorti de leurs presses , Grosse-
téte a avoué qu'il avait lu la pablication poursuivie.
Aussi, s'emparant de cet aveu , M. 'avocat-général De-
lapalme a-t-1l soutenu avec force la prévention de com-
plicité dirigée contrel i:):P:‘i;Iicur . défendu par M° Mon-
lin. Il a été acquitté apres une courte délibération du
jury.

— Le jugement suivant a été rendu par le Tribunal
correctionnel (6¢ chambre) dans Vaffaive du Moniteur
du Commerce , journal dont le gérant avait cru pouvoir
s'affranchir de la formalité du cautionnement :

Attendu qu’il résulie des fails, des débats et des piéces pro-
duites, que le journal intitulé le Moniteur du Commerce con-
tient des nouvelles politiques et des articles d’économic poli-
tique;

Attendu que ces diverses insertions rentrent dans les ma-
ticres politiques, el soumetlent aiusi le journal 3 la formalité
du cautionnement ;

Attendu cependant que Dervieu, gérant dadit journal, v'a
pas cru devoir fournir ledit cautionnement ;

Par ces motifs, le Tribunal, faisant application de la loi,
condamne Derview aux peines portées par Part. 6 de la loi du
g juin181g;

Mais, atten lu qu'il existe au proces des circonstances at-
ténuantes , résultant de ce que le Moniteur die commerce est
une publication créée dans lintérét du commerce, et ne rap-

orte lesdites nouvelles politiques que dars cc méme intérét ;
giisant application de Lart. 463 du Code pénal , etvu que le
dommage porté par le sicur Dervien n'excéde pas 25 fr. , le
Tribunal le cendamne s paiement de 100 fr. d’amende et aux
frais du procts.

On croit qu'il y aura appel de cette décision tant de
la part du gérant que de la part de M. le procurcur du
Roi, & minimd. :

— M Vitry tient sur le boulevard de ['Hopital, non
loin du port de ce nom, ce qu’cllc appelle e se rengor-
geant un café-estaminet, ou les beaux-fils du port et les
fiers a bras de la riviere vont humer le trois-six , le casis
a cinq ceot. et le cent-sept ans premiere flenr. L’hotesse
est avenanle pour ceux (ui paient bien ; clle posséde un
physique masculinement agréable , une taille de cing
pieds six pouces, un schall bourre de soie pour les di-
manches et des socques articulés. M'"* Vitry tient le mi-
lieu entre la belle hotesse de la Pomme de Pin ctla mére
Radis, de plus récente et non moins bachique mémoire.

Daus les cas ordinaires, M" Vitry s’en fie & la puis-
sance de son bras pour calmer les orages qu'excitent les
bruyantes passions de ses consommateurs, lorsqu’elles se
trouvent combinées avec excés de brandevin, pour rap-
peler @ I'ordre les insolens et faire payer les récalcitrans.
Aujourd’hui c'était un cas extraordinaire et elle avait
traduit devant la 6° chambre, M. Michel , fort du port
quelle inculpait de voies de fait. « Monsieur, disait-elle s
en adoucissant le timbre d’une voix douteuse , m’a abi.
meée dans mon établissement,, je n'avais pas figure hu-
maine, je m'ai évanouie!,.. quoi L.,

Michel , avec un gros rire : Evanouie! Ah! ¢h! éva-
nouie , plus souvent ; c'est elle qui m'a rossé.

MY Fitry : Quoi moi! battre un homme du port!

Michel : Marquez qu'clle se géne, elle en battrait une
douzaine, la virago !

Deux forts sont successivement introduits comme té-
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moing, et tous deus g'accordent & dirg que la demyfisclie
avait rossé le prévenu avec un gros tabduret qu'elle te-
nait de la main gauche, tandis qu'elle le pelotait de la
main droite.

Un eurieux : Tudieu , quelle commére !

Le témoin : Oui, allez vous y frotter!

L’avocat de la demoiselle Vitry se léve, et croit ne
pouvoir mieux fiire connaitre sa cliente qu’en donnant
lecture d’un certificat : « Le certificat, dit-il, ne lui a
pas coiité moins de 33 francs... » ;

Un mauvais plaisant : Les témoins scat fort chers
et n'en a pas qui veut.

MM Fitry, avec sa voix du_boulevard : Silence, done,
méchant !

L’avocat : Le certificat a colité 33 francs, y compris
les frais de maladie; les sangsues. ..

Unr_fort : Et les honoraires !

Liavocat : Le certificat constate que M''® Vitry a été
d’autant plus malade des coups qu'elle a requs, qu’clle
cst enceinte de denx mois,

Un autre fort : Oh ! ol ! la drdle de mam'selle!

L’avocat : Dans tous les cas, il ne peut y avoir jamais
de provocation admise de la part d’une femme qui bat
un homme.

Michel : Oui, une femme , c’est vrai ; mais une femme
comme celal.. cinq pieds huit pouces.

Le Tribunal, attenda provocation suffisante, renvoie
le prévenu dela plaigte, et condamne M Vitry aunx
dépens.

M Piry: Yen rappelle, ct bien sir.

Un_fort : Nous rirons.

— On vient d’arréter & Pantiu deux_individus, qui de-
puis quelque temps exploitaient 1a banlieue. Munisd’une
ordonnance de police, ils se présentaient chez les com-
mergans dont les marchandises étsient sujettes a des
droits , et percevaient ainsi des sommes plus ou moins
considérables. Un marchand de Pantin, plus avisé que
les autres, voulut lire 'ordonnance en vertu de laquelle
ils agissaient , et reconnaissant qu'elle était datée du
mois d’aout 1822, fit aridter les deux escrocs, qui ont
¢été conduits a la préfecture de police.

Le rédacteur en, chef, gérant , DARMAING.

ANNGCNCES JUDICIAIRES.

Ventes sur publications judiciaires, en l'audience des crides
p )

du Tribunal de premiére iustance du département de la Scine,
séant an Palais-de-Jastice , 4 Paris, local et issue de la 1™
chambre, une heare de releyée,

En deux lots, qui ne seront pas réunis :

1° D'une MAISON et Jardin, situés i Paris, rue Notre-
Dame-des-Champs , non_encore numérotée , 11° arrondisse-
ment de la ville de Paris;

2° D’un TERRAIN, situé au méme endroit, altenant au
premicer lot.

L’adjudication préparatoire a cu lieule 1° février 1832,

L’adjudication définitive aura lieu le 22 mars 183..

DESIGNATION.
PREMIER LOT. ?
Maison el Jardin, sis @ Paris, rue Neuve-Notre-Dame-des-
C’mmps..

Celte maison et dépendances est située 4 Paris, dans une
rue nouvelle, allant de la rue Notre-Dame-des-Champs au bou-
levard Mont-Parnasse, avec jardin derriére, dans lequel est un
puils mitoyen avee la maison voisine.

Celle maisou n'est pas encore numéroiée; elle est construite
surun terrain de {61 métres 454 millimetees (116 toises 4 pieds):
elle cst élevée au-dessus de caves d’un rez-de-chaussée,, deux
€élages carrés et d'un Iroisiéme étage carré sur la rae, et en
mawsarde sur le jardin, .

. DEUXIEME LOT.
Terrain & la suite de ladite Maison dans la rue Neuve-No-
tre-Dame-des-Champs.

Ce terrain vague est de la méme forme et de la méme lon-
%uuur que celui ol est située la maison ei-dessus désigpée , et
du jardin en dépendant toul-i-fait contigu a ladite maison. Ce
terrain est limité tout autour par un petit fossé, et parait des-
tiné & recevoir une construction; sur le devant de la rue il
existe méme déja quelques fragméns de fondation de eaves.
Cette propriéte, situce dapsun des plus beaux quartiers de
Paris , peut par sa position avantageuse servirila fois de mai-
son de ville et de maison de campagne.

TENANS.

Le tont tient , au nord, & lapropriété de M. Paliier , maitre
magon ; au midi a la propriétéde M. Amiot; aulevant i ladite
rue Neuve-Notre-Dame-des-Champs , et au couchant a M.
Chameau, y 5

MISES A PRIX.

Premier lot, maison et jardin , a la somme de 25,000 fr.

Deuxiéme lot ,* le terrain vague y attensnt, a cclle de
4,000 fr.

S'adresser pour plus amples renseignemens :

1 A M*Coppry, avoué poursuivant la vente , dépositaire
des titres (e propriété, demeurant i Paris, rue des I'ossés-St.-
Gormain-l' Auxerrois, n, 29:

. 2° A M* Dargére, avoué présent i la vente, quai des Augus-
tins, n. 11.

Adjudication préparatoire, le 28 mars 1832, en 'audience
des crices du Tribunal civil de 1™ instance de la Seine , des ba-
timens, construclions ct dépendances composant le passage
VENDOME, sisi Paris, boulevard du Temple, n. 3q.

S’adresser pour les renseignemens : 1° 4 M* Gamard, avoué

~

poursuivant , demaurans h Pagis,
| T8, 0,265 202 M* Lambert. ay’ ne ﬁ‘:"-’ﬁ'bﬂq@.ﬁn" -

rant a Paris, boulevard Sai:xl,-:.}’:;?up entafy Yu'm,,’ %
ainé, avoué, ruedes Jelneurs, o 3, n'4i3ﬂkm.nam !

Adjudication préparatoire |?1An°‘, Avopg

Paudience des crices du Ty nercredi pp pena i
; ibunal ¢ vils yg
Paris ; ¢ Premigpq 2 e ||
““‘nq |
bk

En deux lots qui ne sero '
- nt pas réup;

. Ao D'une AISON ot délmé)ndnncesls;u d 2
i Puris, revenu susceptible d'augmentygiq, oy
lion et mise & prix : 27,350 fr,; "5 2,500

.2 D'une autre mATsON et d¢
(..}wmps-};.lyseq » avenue de Neuilly, . 3., Sises
n'est pas imposce. Revenu s“sc"l’liblc‘é'au' 13, Ce_tle m::
fr. Estimation et mise 4 prix, 36,000 f¢ gmenlauon’ S0

. it }

W

Pendances et

Pour les renseignemens”, ¢’ :
C nselg y S'adresser }
la Cité, n. 23, en face le pont d'Arcole; x;ﬂvmndq Juai g,
dépositaire dcs titres de propriété, 4 Pm_"ﬂlim Y
T

VENTES PAR AUTORITE Dg JUSTICR

SUR LA PLACE DU CHATELET Dy, PARIS
»

Le mercredi 14 mars midi, i
Consistant en diversmeubles, tableaux

autres objets, au comptant, " Pemlivle’ vy | amh"hh&.‘ u L
R ; 4 ﬂ"‘—'\ ‘

priz de linsertion est de Jrane par ligne, =~ | |

é AVIS DIVERS -t

MAGASIN DE PERRUQUES ET I’J&UX;EUE'
Ruede Rohan, n® 22, Vis-a-vis celle ffc..ﬂz'vo!,‘
CARRBAT, coiffeur , breveté, connu i

our la :
perruques et faux-toupets en frisure na{’urel[c I::l:;:‘cuun
plus modérés., ! X prix

AVIS AUXMALADES
ET A

A MESSIEURS LES PHARMACIENS DE FR}\’N@
ET DE L'ETRANGER, TR

L ESSENCE v: SALSEPAREiLLy

Pour la guérison des Dartres, de la Goutte , des Maladi |
secretes, cte., préparée en grand , chez BRIANT
cien, breveté du Roi , rue Saiut-Denis il i1 15_@,‘[?.,{, .
permet de vendre le flacon & un prix plus modéré que é H
offert jusqu’a ce jour. :

PHARMACIE RUE J.-J. ROUSSEAU, Neay,

Traitement végétal pour la guérison prompte et radical
DARTRES et dis MALADIES SECRETES sansnm::il )

par M. S..., médecin. — Consullations gratuiles toue s
Journée jusqu’a 11 heures du soir. :

NOUVEAU TRMTEMB&F
DES MALADIES DE POITRIM

INVENTE PAR LEPERE, FHARMAOIEN,
Place Maubert, n°a7. :

Ce traitement, aussi simple que facile dans son applicatis,
guént, en peu de temps, les knumes , les cATariES et la pame
siE, méme au second degré. ,

La réputation que M. Lepére s’est acquise, il ynﬁﬂﬁ
temps, dans le traitement d’un awire genre de maladie, &)
meilleure garantie des soins qu'il a apportés dans le perle
tionnement de cette nouvelle ivention. &l

Ne pas confondre la pharmacie de M. Lepere, a‘m‘.‘uﬁ
qui est @ colé.

Traitement par correspondance. (Affranchir.)

SUPPRESSION DE DEPOT
D'ESSENCE DE SALSEPAREILLE ET DE CUBEBES

De la rue Laffitte , oie il n'existe pluss =
M. Batler-Smith, pharacien de S. M. B., brevet¢ Pwh
préparation de I'Essence concentrée de la Salscpm-‘l_ ‘
de la Jamaique 4 la vapeur (prix: 8 et 15 fr. la houteille); e
vient le public que le senl dépdt de ce puissant g
la masse du sang, em loyé avee tant de succts pour: guir
son radicale des lilitfa(iies secrétes, dartres, scfﬂf“h'w'
ct toutes les waladies de la peau, est toujours & le e
anglaise, a Paris, place Fendome, ' 23, et gguhfﬂ'
existe pas aillears. Pour empécher les contrefagons e
de, nos boutvilles portent c}es éliquetles aux “fm‘:rw
terre, et le nom de la Pharmacie anglaise, place Vi o, 1k
u® a3, incrusi¢ dans le verre. Issence fl_(‘ Salseparcl®s oo
rqque 'annoncent des pharmaciens fraucais qut c,npﬁbnqn.*
mot nos annonces, a 4 i le flacon, avee cetic excep 5

ne conlient ni mélasse ni mercure. =

BOURSE DE PARIS , DU 10 MARS. __
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§ ogo [coupon détacké)iu complast. Wb ?'; g 5

= Fin couramt. g 7 Tha

Emp. 1831 au comptant. it & ¥
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3 o0 au comyant. UL oh
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— Fin courant, Bo E’", e
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—Fin conrent.
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