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JUSTICE CIVILE.

COUR ROYALE DE PARIS (2° chambre).
(Présidence de M. Vincens-Saint-Laurent.)

Audience du § janvier,

[orsqu'une poursuite de folle enchére a €té interrompue,
el reprise apres un {emd;;s plus ou moins colns.:de;’mb!e,
le p[acard indicatif des pub.lx.catt‘om fiou-zl étre c_ie
nouveau notifié & la partie saisie, & peine de nullite
de Padjudication ? (Oui.)

[n terrain sis emplacement de L'ancien chiteau de Madrid
wbois de Boulogne, avait été saisi sur la dame Pitette, ala
uite du sieur Trénelle, son créancier, et adjugé au sicur
Ponvallot. : ; g
(e dernier n’ayant pas payé son prix, le sieur Trénelle avait
rsuivi la revente sur folle enchére de ce terrain, ct confor-
mément & 'art. 740 du Codc de procédure civile, le placard
indicatif des publications avait été signifié & la dame Pitette.

Les adjudications préparateire et définitive avaient été suc-
wssivement indiquées aux 10 et 31 jauvier 1816, puis aux 13
mars et 10 mai suivans.

Mais ce jour, 10 mai, le sieur Trénelle, poursuivant, ne
{itait pas méme présenté, de sorte que 'adjudication défini-
five n'avait point cu lieu, et depuis aucune suite n’avait été

| donnée & cette revente jusqu’en juillet 1817.

A cette époque elle avait 61é reprise et mise A fin par le ces-
sionnaire du sieur Trénelle, le sienr Royer, qui était resté ad-
judicataire, moyennant la modique somme de 1200 fr., du
lerrain en question, qui avait été originairement vendu 8ooo f.

Mzis il avait négligé tout a la fois de faire notifier 4 la dame
Piletle,, partie saisie , et son transport et le placard indiquant
ksnowselles publications, de sorte que la game Pitette était
wsiée dans une ignorance compléte de ce qui s’était passé jus-
;(Nl mois de'Julp 1830, époque 4 laquelle seulement le sieur

oyer lui avait fait connaitre son jugement d’adjudication.

ussitot la dame Pitette s’était empressée d’en interjeter ap-
pel et d’en demander la nullité.

«Yous étes non-recevable dans votre appel , lui disait-
on, carilaurait di étre interjeté, aux termes de I'arti-
de736 du Code de procédure, dans la huitaine de la
frononciation du jugement. Au fond, vous avez recu la
: la poursuite du sieur

ténelle, et par I3 vous avez ét& mise en demeure de sur-

IS8er par yous-méme toutes les phases de la procédure;
Uzsivous auriez dd vous présenter aux audiences des 10,

! Javier, 13 mars et 10 mai 1816, vous auriez connu
i;“u[:fl;“ﬂ?n de la poursuite; et depuis , vous auriez di
ot quieter c‘ie ce ?ue cette poursuite de\(cnalt; vous

Wlt_&z Pas fait, la faute en est 4 vous ; mais on n’était
zsagilgin%e Vous notifier une seconde fois le placard,

Onlimatio l:las d une nouvelle poursuite, mais de la
p n de celle i laquelle vous aviez été légalement

'nnﬂl;t’é te;;el,noliﬁcation n’étant pas p:escrite a peine
e nuﬁité art. 740 du Code de procedu’re C}Vll?, et
1030 dy dgs !ée ouvant étre dé'clarée , d’aprés I'art.
Prononcée a:l 0] ¢ quautant qu’elle est f?rrgell_emgznt.
2 pouyaig Etre a loi, 1l en résultait que I'adjudication

My annulée, »

4 Uour ,

I‘uu(iomdé"m '1'1'“ Ne pouvait étre procédé i la revente sur
i ;que?:;ﬂ Présence de la partie saisic ou elle ddment
AT jayps il?("ln'me Pitetle a d’abord été réguli¢rement ap-

far la notifins Iqués pour les publications et adjudications
Fllllorsde la 1on du placard & avoué qui avait oceupé pour
e fiyg Pmnl:)‘;:njllére poursuite de vente, ct par les remisesa
Prononcge l'“;"s }3:3" le juge & l’audieuqe; mais que la re-
'.“’ﬂécu;ion_ ueé mars 1816 au § mai suivant est restée
SParancqyq n&gﬁc IFPUIS ladite femme Pitette n’a été avertie
naences faiteg ari;‘lon de plau.::ard'r.n par aucun autre acle des
?“&iﬁng pour Pagdiug: oyer, cessionmnaire de Trénelle, et l‘ll}_]()ur
E&J“dlcalinn déﬁ]nh.'c‘mﬂn définitive; qu'il résulte de 1a que
© € ngle , f{u‘ilm: Prononcée le3ojuillet 1817 est irrégu-
réq”l,‘PPel e f'-m résulte également qu’on ne peut op-
des £mme Pitette les fins de non recevoir ti-

¢ + 734 et sujy )
,::tPﬂl' le fail.tiu s::::. du Code de procédure civile ,‘Fulsque
MPI. T seg m"J'e_'I:-\s Isulvant qu’clle a été mise hors d’état de
d fempy Pit € nullité avant cette adjudication ; re-
e tylle o EHe appelante oy - 345k
o ote Padiugiogto duns 34 jugement du 3o juillet ; dé-
.’d"}!‘m'e ies Ililrlin finitive prononcée par ledit juge-
!edé ila conlinlmr.iocs (;{C\'um les l?r'cmierﬁ{jugcs I)our étre
dgmnde“nt eux, | 0 de la poursnite de folle enchére pen-

> 1e8( . A
€ en regiy luels statueront en méme temps sur la

1on de fruits, ey, , ete.
B"'.' 9 a0 termdudmce du g janvier.
es de Pap
Tile, le alimeng ‘:’3 ) art. 191 du Code de procédure
meng & e Pft!'ssen?"f!gnés profitent aux recomman-
» Swifie) etre retirés que de leur consente-
] c?lfa”

)y que ces alimens aient €i¢ re-

lirés, et que le dernier incarcérateur n'ait pas consi-
gné de nouveaux alimens, dans l'ignorance ot il avait
€te laissé du retrait de ceux qu'il avait trouves depo-
sc¢s, pour que le debiteur soit fondé & demander sur
elargissement ? (Oui). :

Le sieur Diégo Corréa, espagnol, écroué et recommandé
pour dette & Sainte-Pélagia , s’en était évadé a la faveur des
trois journées de juillet,

Un an aprés, le 3 aotit 1831, il avait été emprisonné de nou-
veau & la requéte du sieur Perret, son créancier, qui avait
consigné d’avance un mois d’alimens.

1l s’était présenté avant 'échéance de ¢e mois pour en con-
siguer un nouveau, mais il lui avait é1é déclaré que cette con-
signation ¢tait inutile, les alimens qui avaient été consignés cn
1830 avant I'évasion du sicar Diégo Corréa n’ayant point éié
consommes.

I’aprés cette réponse, Perret n'avait point fait une nou-
velle consignation daus la confiance ol il ‘était que les alimens
déposés ne pouvaient peint étre retirés sans son conseutement,
aux termes de I'article 791 du Code de procédure civile.

Mais depuis, Diégo Corréa avait trouvé moyen de se faire
donner maiu levée des écrous et recommandations de 1830, les
alimens consignés avaient été retirés, et le débiteur avait de-
mandé et obtenu sur requéte son élargissement faate d’alimens
suivant ordonnance aiusi motivée : « Attendu qu’il résulte du
» certificat du directeur de Sainte-Pélagie, que les créanciers
» qui avaient fait écrouer ou recommander Diégo Corréa en
» 1830, ont donné main levée des éerous et recommandations
» sur la marge du registre de ludite maison d’arrét, qu’en con-
» séquence il ne reste plus que I'écrou fait le 3 aoiit dernier i
»la requéte de Perret; attendu que ee dernier n’a pas consi-
» gné d’alimens pour le mois qui a commencé & courir le 4
» de ce mois (septembre 1831). »

Appel de cette ordonnance par Perret, qui soutenait
qu’il ne pouvait étre victime du concert frauduleux pra-
tiqué entre Diégo Corréa et ses autres créanciers, ou de
la négligence du directeur de Sainte-Pélagie. « Aux
termes de P'art. 591 du Code de procédure civile, disait-
il, les alimens consignés ne peuvent étre retirés que du
consentement du recommandant. Lorsque J'ai fait écrouer
Diégo Corréa , j’ai trouvé les alimens consignés en 18303
dés lors ils m’ont profité, et n’ont pu étre retirés sans
mon aveu. Le directeur de Sainte-Pélagie devait d’au-
tant moins s’en dessaisir, que c’était sur I"observation
qui m’avait été faite dans ses bureanx qu’une consigna-
tion d’alimens de ma part était inutile, que je m’'étais
abstenu d’en consigner; ainsi aucune négligence a4 me
reprocher, et il est impossible qu’on me fasse supporter
les conséquences d’un fait qui m’est totalement étranger,
et que je n'ai pu ni dd prévoir.»

Mais Diégo répondait : «En fait, manquai-je d’alimens ? Cela
n’est point doutenx, et cela suffit pour moi. Attaquez, si vous
le voulez, mes autres créanciers, et méme le directenr de
Sainte-Pélagie en dommages-intéréts pour raisondu pré{udicc
qu'ils vous ont caus¢ en retirant ou laissant retirer des alimens
précédemment consignés ; mais quant a moi, il suffit que j’en
mangue pourgue je sois en droit d’oblenir ma mise en liberté;
une autre fois ne soyez passi confiant.

» D'ailleurs , ajoutait-1l, vous n’étiez pas recommandant sur
I'écrou de 1830, vous m’aviez écroué de nouveau, et cen’est
qu’au recommandant que s’as)lpliquq le privilége de I'art. 79:
que vous cilez; or, en pareille matiére, laloi doit étre inter-

rétée dans son senslittéral et judaique, vous ne pouvez donc
invoquer le bénéfice de cet article. »

La Cour, adoptant les motifs des premiers juges, con-
firme.

e o T .

JUSTICE CRIMINELLE.

COUR ROYALYE DE PARIS (Appels correctionnels.)
( Présidence de M. Dehaussy. )
Audience du 8 février.

Le prétendu commissionnaire qui vient prendre du ta-
bac en fraude dans le liew ot il est déposé, et qui ne
peut faire connaitre le propriétaire véritable , doit-il
étre réputé detenteur et passible de Uamende ? (Oui.)
Le 4 mai dernier, la régie des contributions indirec-

tes était occupée a saisir chez le sieur Quatre-Sous, au-

bergiste 4 Saint-Denis , une caisse contenant 45 ]ulc:-
grammes de tabac de fraude qui venaient d’étre apportés
par le conducteur d’une voiture pub]fquc.

Un sieur Jacques Duret s'étant présenté dans cc mo-
ment pour réclamer les tabacs, le proces -\'erha] i_’ut
dressé tant contre lui que contre 'aubergiste, et I'affaire
renvoyée en police correctionnelle. ’

Le sicur Quatre-Sous justifia qu’il n’avait aucune
connaissance du contenu de la caisse. Duret allégua que
se trouvant dans un estaminet de la rue du Bouloy, il

4

fut accosté par un particulier qui lui remit un bon pour
aller réclamer & Saint-Denis une caisse dépesée chez le
sieur Quatre-Sous, et qu’il devait rejoindre au méme
éndroit ce particulier qui lui était tout--fait inconnu.

Le Tribunal correctionnel admit ces excuses par un
jugement ainsi motivé :

Attendu qu’en matiére da fraude sur les tabacs la contraven-
tion ne résulte pas du fait de détention simple, mais qu'il faut
quil y ait possession et provision, aux termes de l'art. 217 de
la loi du 28 avril 1816;

Attendu que les termes de cet art. 217 semblent indiquer
3u'il faut que le détenteur ait eu une connaissance quelconque

e la nature de I'objet détenu ;

Attendu, en fait, qu’il ne résulte point des débats la preave
que Quatre-Sous et Duret aient eu connaissance du contenu de
la caisse dont il s’agit ;

Les renvoie de la plainte.

La régie des contributions indirectes s’est renduc ap-
pelante dc ce jugement, en ce qui concerne Duret.

Cet individu ayant quitté son domicile depuis la pre-
miére instruction, n'a pu étre retrouvé. Il a fait défaut
sur Passignation qui lui était donnée pour comparaitre
aujourd’hui devant la Cour royale.

Me Gay, avocat-de la régie, a soutenu que les pre-
miers juges avaient fait une fausse application de 'art.
217 de la loi de 1816, portant : « Nul ne peut avoir
une provision de tabac fabriqué ¢'il ne provient de ma-
nufactures royales, et cette provision ne peut excéder
dix kilogrammes. » Duret avait bien la provision dont
il s’agit, puisqu’il est venu réclamer le dépét ; or, le dé-
pot doit étre présumé fait pour son compte , puisqu’il
ne fait pas ccnnaitre la personne qui lui a donné une
prétendue commission. Le défenseur a conclu en consé-
quence & 'amende de 10 fr. par kilog. prononcée par la
méme loi.

M. Pécourt, avocat-général, a présenté Duret comme
un frandeur d’habitule, qui a pris la fuite depuis le
proces entamé, et il a conclu & linfirmation du juge-
ment,

L’arrét a été rendu en ces termes =

La Cour,

Considérant qu'il résulte des piéces et de I'instruction la
{)rcuve que Jacques Duret était détenteur et propriétaire entre
¢s mains de Quatre-Sous, aubergiste 4 Saint-Denis, d’une
quantité de tabac spécifiée an procés-verbal de saisie des em-
ployés de la régie, et que par ce motif il doit étre considéré
comme ayant entre ses mains une provision de tabac fabri-
qué; ce qui constitue le délit de contrayention prévu par I'ar-
ticle 217 de la loi du 28 avril 1816;

A mis et met lappellation et ce dont est appel au néant,
condamne Jacques Duret en 450 francs d’amende et en tous
les dépens.

D - i S

TRIBUNAL CORRECT]I)ONbNEL DE PONTARLIER.
(Doubs.) i

(Correspondance particuliére.)
LE PARAPLUIE ET LA CHAINE.

Un jour, et c’était le 10 janvier dernier, il pleuvait
fort dans lacommnuoe de Lacombe-Lamotte. Le sicur
Guyon qui sortait du cabaret, pour se rendre4 Morteau,
n’avait(éevant lui que la triste perspective d’étre bien
mouil'é en route, et tout cela faute d’un parapluie. Pour-
quoi M. Cottu n’était-il pas la ? Bref, point de conseiller
Lenriquinquiste et démissionnaire, ct partant point d’a~
bri protecteur.

Le siecur Guyon qui craint, 4 ce qu'il parait I'humidité,
était bien déterminé a I’éviter per fas et nefus, s'il en
trouvait le moyen. Pour le trouver il entre dans le mou-
lin de Remonot, et il en ressort muni du bien- heureux
parapluie. La seule chose qu'il et oubliée ens’en empa-
rant, c'était d’avertir le proFriélairc, qui n’efit peut-étre
pas eu 'impolitesse dele refuser.

Tout allait bien jusque-ld; mais un témoin malavisé
avait vua Guyon entrer dans le moulin, en ressortir et
déployer un instant aprés avec fierté un superbe déme
rouge , sous lequel le porteur cheminait avec l’h~plomh
et I'aisance de 'homme qui v’a rien i redouter de sa
conscience , ni des injures du temps.

Le malencontreux témein cut Uindiscrétion d’avertir
le propriétaire du parapluie. Le propriétaire, peu accou-
tumé aux emprunts foreés, se met & gémir, Les domes-
tiques du mouliu courent aprés ’lhomme qui craint 'eau
du ciel ; on le trouve nanti du corps du délit, et le Tri-
bunal, pour éviler au sicur Guyon la crainte de mar-
cher sans parapluie pendant le reste de I'hiver, a décidé,
dans son audience du 4 février, que le prévenu passerait
en prison le surplus de la mauvaise saison,

Aprés le sieur Guyon , venait un nommé Pariod , qui

!




& raisou de ses antécédens, parait n'avoir pas des idées
bien nettes sur ¢e qu'ordonne’le 7° commandement :
Le bieu d’autrui tu ne prendras, ete.

Condamué le 30 avril 1824, pour avoir volé des clous;
le 28 mars 1829, pour avoir pris du verre pilé; le g
juillet 1830, pour avoir maraudé; et le 2 octobre de la
méme année, pour avoir frauduleusement soustrait d(:s
pommes de terve, ¢ était aprés une- retraite philosophi-
que de treize mois dans la prison de sBesangon , que le
prévenu avait cru devoir sc permettre encore un petit
essai de son industrie.

Il parait que la solitude n’a rien changé aux goits de
Pariod , et qu'clle n’a fait au contraire que donuer
plus d’essor 4son génic. Il passait lemois dervier prés d’un
char auquel était attachée une chaine en fer. Personne
n’était auprés du char, et chacun sait ce que fait Pocca-
sion; elle sembla belle & Pariod, et il décida dans sa sa-
gesse, que 8'il ne pouvait emmener le char ) il‘ pouvait
emporter la chaine. Il enveloppa dans du foin I'objet de
8a convoitise, afin d’éviter que le fer ne rendit un son
accusateur, et il fit passer le paquet sous ‘une vaste ca-
pote, qu'on pourrait appeler & bon droit un cache-co-
quin. : '

Il croyait n’avoir été vu de personne; mais la Proyi-
dence qui toujours veille, avait plac: la tout exprés la
progéniture masculine d’un gendarme , laquelle jouait
avec un.camarade. Ce dernier fait le guet, et le digne
fils de son peére court avertir le marécbal-des-logis. On
devime ce qui suivit ; arrestation du voleur , trouvaille
sur celui-ci de 'objet volé, dénonciation au procureur
duRoi.

Sur la déposition du maréchal-des-logis, etsurtout d’a-
prés celle du petit bonhomme , qui , n’en déplaise aux
adversaires de I’hérédité, ne peut manquer de succéder
quelque jour au grand sabre, au chaprau bordé et au
brevet paternels auxquels il fera honneur, le pauyre Pa-
riod, qui était en état de récidive, a été condamnéa cing
‘années d’emprisonnement.

e e T e T e e
CONSEIL SUPERIEUR DE DISCIPLINE

DE LA GARDE NATIONALE DE CHARTRES.
{Correspondance particulitre.)

( Présidence de M. Delarue, colonel de la §° légion de la garde
nationale de Paris. )

Audience du 1*_fevrier.

Plainte de M. Lebrun de Charmeties , ancien prefet
contre M. le colonel Cabart et M. le chef de bataillon
Rogeard.

La Gazette des Tribunayx du 13 novembre 1831 a
rendu compte , dans le temps, de la plainte formée par
M. Lebrun de Charmettes, contre le .chcf de la !egl_on
de Chartres, et I'un des chef de bataillon. Depuis lors

lusicurs mois se sont écoul s, pendant lesquels M, Le-
E“m de Charmettes n'a cessé de presser le jugement de
cette plainte, et le Glaneur, journal d’Eure-et-Loir , a
ouvert ses colonnes a sa réclat.n;}uon. Enﬁu ce jour tant
désiré par le plaignant est arrivé , venil summa d’:_es_, et
V'audience avait étéindiquée a ce jour heure de midi.

Des onze heures la vaste enceinte de la Cour d'a_ssises
était occupée par une foule de gardes nationaux ; officiers
et soldats tous étaient confondus. Quelques dames ne
g'étaient pas effrayées de la fm‘alc , €L avaient méme
rrouvé moyen de se placer aupres de la tribuse du ca-

itaine-rapporteur.
Pn;; midiplk)d. Durand, adjoint au maire de Chartres ,
revétu de son écharpe, a ouvert la séance par la lecture
des décisions du ministre s.:le I'int rieur , 1ui nommaient

our faire partie du conseil trois chefs de légion. Le sort
a désigné M. Delarue, coloiel de la 8°1égion de la Seine;
M. Nﬁ:hel , colonel de celle de Versailles, et le géné-
ral Chaunel, colonel de la légion d’Ovléans, ont été ad-
jointsparle ministre. M. M. Barberean, chef de bataillon,,
Lecomte, capitaine, Miollet, chef de bataul!ox), et An-
dré, capitaine, complétaicnt le Conseil. M. Charles rem-

lissait les fouctions de capitaine-rapporteur, M. Sail-
Eird celles de secrétaire.

M. Durand a déclaré le Conseil installé, et 4 I'instant
les membres ont ouvert leur séance , sans qu'on donnit
suite 4 la demande de M. de Charmettes de ses réserves
contre la composition du Conseil. M* Rorico, avoué,
défenseur des prévenus, et M¢ Maunoury, avoué de
M. de Charmeltes, sont au barreau. A cété de celui-ci
se trouve M. de Charmeties vétu en noir, et portant d
sa boutonnitre le cordon de la Légion-d'Honneur.

M. Saillard , secrétaire, litla plainte de M. Lebrun de
Charmettes; elle se réduit & ces teruies : « Le 31 juillet
derpier M. de Charmettes regut un billet de garde pour
la nuit du 3 au 4 aott. Alors il était malade : il en pré-
vint son sergent-m jor par écrit; sa urlaladie se continua
éncore jusqu’au moment ou il fut cité devant le C,Quscll
de discipline pourla séance dunm aoit, comme n’ayant

as fait sa garde du 3 au § aoiit. Le Cons:il Ifr renyoya
Be la plainte, et néanmoins ordonna que la décision se-
rait transmise au cnlone]‘puur I'exécution de la loi du
22 mars. (Art. 83.) M. 5}0 Charmettes n’attaqua pas cette
déeision , et bientdt il fut commandé pour le 4 septem-
bre : il fit son service. Le 8, il recut un nouveau billet
pour la garde du 11, garde qui lui était imposée par saite
de la décision non attaquée du Copseil. Selon M. de
Charmettes, cct ordre de garde lui aurait été imposé
par le chef de bataillon ]iogeard., commandant la
Iégion depuis le 1r scpt_l.-mh;'e » quoique le colonel fit
alors & Chartres. Il ayvait vainement réclamé, et le 10
si‘.plcmlu‘c , il recevait un billet pour monter sa garde le
15 par ordre du colopel, et en vertu de Varticle 83 de
la loi. » f

De ces faits , M. de Charmcttes a conclu qu’en lui or-
dounans de monter une garde hors de tour, M. le chef

(386 )

de bataillon Rogeard , agissant comme commandant de |
la garde pationale, avait tenn, étant de service, une
conduite propre & porter atteinte & la discipline de la |
garde nat onale eta Pordre public (délits prévus par
Particle 86 de la loi du 22 mars ) ; qu'il s’était de plus
rendu coupable d’un abus d’autorite et d'une infraction
aux régles du service (délit prévu par l'article 8713 qu'il
avait usurpe des fonctions ne lui appartenant pas
(Art. 197 du Code pénal); que le colonel Cabart nayant
pas révogqué 'ordre illégal donné en son absence, en
avait pris la responsabilité, et encouru les peines portées
par les articles 86 et 87 de la loi du 22 mars, et s'était
en outre rendu coupable d’un deni de justice , delit pré-
vu par 'article 185 du Code pénal.

Le 15 septembre, M. de Charmettes a déposé cette
plainte a I'adjoint exergant les fonctions de maire de
Chartres.

A la suite de la plainte, le secrétaire donne lecture des
lettres qui y ont été jointes.

Le 8 septembre, M. de Charmettes écrivait au colo-
nel Cabart : « Pourquoi suis-je commandé de sept jours
en sept jours, est-ce un dessein prémédité?... Je n’en-
tends obéir a ancun ordre oppressif ou arbitraire. » Par
une deuxiéme lettre , il réclame de nouveau ; le colonel
lui répoud et finit par lui dire : « Vous parlez d’oppres-
sion ct d’arb.traire, c'est la premiére fois que j'entends
parler de ces mots depuis que je suis colonel. » De son
coté M. Gosset, adjudant, mandait 4 M. de Charmettes
que c’était une errear de sa part dans le billet qu’on lui
avait adressé; et le 10 septembre M. Rogeard, chef de
bataillon, en répondant & quelques insinuations du plai-
gnant, lui disait : « Notre pays n’a jamais connu de
réaction ; la mesure prise contre vous a été prise pour
tous. La 16i vous offrait un moyen légal de vous pour-
voir ; c’était en cassation... »

M. le cupitaine-rapporteur : On vient de me remettre
une lettre de M. de Charmettes.

M. de Charmettes, sans quitter son siége, présente
quelques observations sur ce point.

M. le président : Fengage M. de Charmettes 4 se lever
quand il voudra prendre la parole.

On procide & Pappel des témoins. Le nom de M.
Maunoury ayant été appelé, il déclare ne Pas se présen-
tenl' comine témoin; mais comme conseil de la partie ci-
vile.

Me Rorico se borne & faire remarquer que devant le
Conseil de discipline la loi n’admet poiat de partie civile;
au surplus il demande acte de ce que, pour ses cliens, il
ne s’oppose pas a ce que le Conseil admette M. de Char-
mettes en cette qualité, ¢

M* Maunoury prend des conclusions tendantes 4 ces
fins. 1l se plaint d’abord de ce qu'on I'a fait assigner
comme t¢moin, sachant qu’il ctait le conseil de M. de
Charmettes. « Je ne suis pas accoutumé, dit-il, 2 mar-
chander avec les mots, une pareille conduite n'est pas
loyale. » Il signale quelques vices dans la loi sur la garde
nationale. g

M. le président'interrompant : Quand on parle de la
loi, il faut en parler avec respect.

M. le genéral Chaunel : C'est une loi.

M Maunoury : Je ne puis pas discuter la loi sans en

arler.

M. Chasles, capitaine-rapportear, conclut i ce que la
partie civile ne svit pas admise ; selon lui lors de la dis-
cussion de la loi, ce fut par suite de Pamendement de
M. Thil, que cette faculté fut interdite. L art. 1go du
Code d’instruction criminelle passa presque tout eutier
dans la loi, mais avec ce retrauchement,

M. de Charmettes demande a étre admis 4 soutenir
ses conclusious, et lit un discours fort bien écrit.

Le conseil se retire et vingt minutes aprés déclare ne
pas admetire de partie civile, et qu'il sera passé outre au
de¢bat.

M. de Charmettes sans se lever : Je demande acte de
mes réserves contre cette déeision. ‘

M Rorico: M. de Charmettes n'est plus icique comme
témoin, il n'a pas d’action.

M. de Charmettes selevant : Mes résery
but que de confirmer mon droit.

M Rorico : Vous n’avez pas d’action,

Cet incident n’a pas de suite.

Le premier témoin appe'é est M. de Charmettes. Il
déclare étre dgé de quarante-cing ans, propriétaire a
Chartres.

« Je demande acte de nouveau de mes réserves, dit-
il , mais enfin, forcé et contraint d’obéir & la loi , jevais
le faire...... ;

M. le président : Qu’avez-vous i dire?

M. de Charmettes : Je wavais qua développer ma
plainte, le Conseil me I'a interdit, Je n’ai rien a dire.

M. le capitaine-rapporteur: M. de Charmettes doit
répondre oralement... sans développemeut.

M. le président : Vous le devez.

M. de.Charmettes : Le Conseil me met dans un
embarras; eu demandant i étre regu partie civile, je
voulais exposer ma plainte, le Conseil me Va interdit,
je ne puis la rapporter sans la développer.

M. le capitaine-rapporteur : Je
vous borniez & exposer les faits
porter ce dont vous avez & v
lonel Cabart et M. Rogeard,

M. de Charmettes : C'est-h-dive que vous voulez que
je lise ma plainte... Ma mémoire peut ne pas étre fidele
sur quelques dates, Il faudra bien que j’y aie recours,

M. de Charmettes dépose enfin , et dans son ¢
rapporte qu’il doit les douleurs gu'il éprouve i son ser-
vice conuue ayant été canonier dans la marine, Il rap-
Imrte avee un'soin minutieux 1’état de souffrance days
equel il était quand il a é1é commandé.

M. le président ;
malade.

es n'ont pour

grand

demande que vous
a les préciser, i rap-
ous plaindre envers le co-

xposé il

Tout cela veut dire que yous étjez

M. de Charmettes ; Si le Conseil est convaincu de ce

fait, jen'ai plus rien i diye,
plainte, et & I'occasion dy jugcﬂé:‘:M ley &u‘
cipline qui, en I'acquittant y le l.env'du.c‘”\‘ ‘?h
lonel, il parle du savane o habi{cu‘!“ll devantle""
Conseil, qui se trouve étre poa{i{ven:apl‘oi‘teur >
prévenus. bl tunmf e
Aprés cette déposition , qui a
on entend les autres témoins :

M. Langlois , adjudant-major ; Pétaj
tf:ml)re, au moment de doaner Jog fusils e ’e"’icele,
I'un deux nomma M. /g Charmetie A h?“‘“‘ﬂsd{ :
pas, je lus la feuille sur lan;ue[le'étnienz i'nge J€ ne com,? ;
service, son nom n’y dtant Pas, je lui dig cnls,lfs hg lu::i‘
monterait, il me montra son billet je lui?-]qec éla:il les it
bien , mais que ¢’était une crrcur: et qu . qucleh(!ruq."i
pas de fusil. Il ditalors : et yne injust:’zJe ne luj g, St
. M. de Charmettes, se levant avee vivacile" Sohe Yezatig,
Je proteste contre ces paroles, ©: Mg Présige,:

M. Langlois, avec fermeté : Je ne dirag 3. . i
songes... Il me dit donc ; « §j Yous n’ave;m Jamaig ey,
moi, donnez-en un pour deux, || sera mieuxpa‘ e
Je fus chez M. Rogeard > qui me dit: o Ehg".dé- (On s
veut la monter, qu’il la monte, mais j| ne.la mon biey 'u:li
J'e retournai ?u&)oste 5 je pris les hommes qui s’ T4 Pas o 15,
témoin, que je décomutandais M. /g Charmey, i i
12, J élais encore de service, Ty trouvai M [:E‘,uk 16,
m'en élonnai, je lui dis qu’il ne monterait Pa; 1 rinelfe
de ceriifier qi’il s’gtait présenté, jene le luj r i
tambourlui porta mon certificat,

E ’lﬁ r[{e Cliuarmeue.s : Le Conscil aurad examine
e M. Langlois a pu suffire pour rétracter :

M. Gosset, adjudant: M, Rogeard memclls:g:elfcm‘
can:lmauder M. de Charmettes, Je Crus que ¢’éiaje Dﬂ.i" &
du jugement du Conseil de discipline, j'appris e‘:su'
mélas trompé en motivant le billet de 5 i 1o 00t}

it
M. de Charmettes. Il répondit que ﬁ:aj:s;:?}iﬁf:ﬂ

durég assez Joy, Be
R

]

TSlIlp.,*

prison.
M. de Charmettes , sans se lever : 1l m’est impossible g
pas protester contre unc pareille déclaration, & 'e‘d'”
- Gosset, continuant : Te fus voir M, Rogeard

- : ogeard, |
renvoya au colonel, qui me dit de le comman Td.
%. lde C/m:}meue.;q: Je demande & faire 'uug ;izew h
L. le président : Le Conseil ne peut v gy
cuter ainfgi , appelez un 1émoin. 4 s ‘dm“mw'
M. Michel, capitaine : Jétais de gardele 17 g :
M. Langlois, adjudant-major, a dita M, de Charinetlei-.u'
Yous montez votre garde aujourd’hui, yo :
pas le 15, . : VAR
M. de Charmettes : Ce n’est
M. Michel : M. Rogeard esi venu visiter lo te el wy
commandé de Iaisser%l. de Gharmettes pmnﬁsf bk
taurant quand il voudrait, 4 raison de
M. de Charmettes :Je crois que Monsicur n‘atﬁlpﬁbﬁ
des conseils de M. Rogeard pour en agirainsi, i
M. Boulanger, caporal : J'étais de garde le 11 ) rentranty
poste je trouvai M. de Charmettes, que je ne connaissais g
jedis: « Voila du nouveau (On rit). Un instant Dw:m
judaut-mxjor vint et dit 4 M. de Charmettes qu'il ne monleny
ue le 15. Il répondit : Je ne m’en rapporie pas sux pr
‘un homme , il faut un éerit; Padjudant nous prit tousj i
moin qu'il le décommandait pour le 15.» - oy
M. de Charmettes: Le Conseil voit la différence entrols
déposition du témoin et celle de M. Langlois, .

son indispositioy,

pas la une défense qiemoun '

ok o
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M Rorico : C'est absolument la méme chose,

Me Maunoury , avoué : Je ne suis rien.

M® Rorico : Le témoin sait-l ce quele colonel luia
lorsque, porteur du billet donné a M., de Charmeites, il séé
réclamer auprés de lui,

M* Maunoury :Je suis étonné que le défenseur des pé
venus me fasse une pareille question. Puisqu'il est avos
comme moi, il devrait savoir que je manguerais aux devoirs
de notre profession si je répondais & sa question, Je_.dédlﬂ
que les faits dont jaurais & rendre compte, je ne les ai conis
que comme avoué de M. de Charmettes... et que je ne d
pas les dire. o

M. le président : Vous n'ites pas appelé ici comme gvon‘-

Personne n’insistant, le témoin se retire. _

La liste des témoins étant épuisée , la parole est il
Rorico, défenseur desprévenus. 1l litun pla.id.?m‘-
lequel 1l établit la moralité des inculpés , fait cont
leur vie militaire, et lorsqu'il s'occupe dfi M, dﬁ%
mettes, M. le président I"interrompt et l&?ﬁﬁﬁ%
tenir de personnalités. Au fond il prouve qu'il Byal
d’intérét; caril n’y a pas préjudice causé. Ii b :
établir que c’est la'garde nationale de Ghartres
de Charmettes a voulu attaquer dalns lap 45 o g
chefs. Pour le prouver, il%it quelques ver L
Charmettes, qui a chanté /a Pucelle en vers eten ¥
Ces vers les voici : : ; l

Des troubles intestins pour sauver le dedens,

Toute la nation fut mise sur les dents: ‘
Bourg, village, hameau, cité grande et noyennés |
Tout dut sur Pheure avoir sa garde ‘_‘lw]?}??‘;ui

On ne vit plus partout que guerriers improm il
Contre bonnets en poil troquant chapeaux '
Chasscurs en escarpins, grenadiers en besi ?’W

De leurs ventres bourgeois pressant Jes

Ei cleres de procureur, calicots triomphans,

De leur large mous tache effrayant les T &" i
Mais notre enthousiasme, helas! ‘tDllc “:" P

A d'importunes peurs tous nos hérgs SUcCOrTry

Les cocurdes en foule et les moustaches tomH

Le clairon des combats sur nos preux "ﬁ.&sr

Du fameux cor d’ Astolfe a produit les 'l’aerﬁ.;

C’est & qui cachera sans souci qu'on let i

Son grand bonnet de poil, sou sabre :u':h

Bt mes yeox vainement sur la foulea oustachés:
Cherchent dans le palais les clercs emmo o5 70183 .

M. de Charmettes qui avait pris que!t?; 508 GWJZ ‘
dant cette plaidoiric demande a soune u‘aﬁo_ﬂ' gl A
tions au Conseil. Il repousse cette lU’“;amna,e- £ dosh|
fense d’avoir voulu attaquer la ﬁf‘rdel ries Fil ‘
¢été chercher, dit-il, quelques P‘a'“;“dis g.rdeﬂﬂa o
assurément ( en se tournant du ¢t os pationd® = ||
et paraissant soarire ) MM. 1(:‘5 -{_{ﬂ" . qﬂ"l
mémes auront été les premicrsa ”"e't pris &'ﬂ:u.l ol

Aprés ces observations qui dure”ue ¢ Cor i
d’heure, M. de Charmettes déclare qlc il ne veu )
ayant interdit de développer $a plaiutes ) |
insister plus long-temps. it papide™

M, Chasles, capitaine rapporteur PO
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¢l il conclut & ce que les prévenus ]
isi gy inte.
1“iqm:lfl’.ll""‘1"[55 dlfela ﬂ,?nande encore 4 répondre. Le
" eCh‘!rme.mc; ctalors un débat s’engage entre
il e lul P,e:ainc_’rappnrteur , M. de Charmettes sou-
] . I '?dlcrnier toujours debout. Aprés des obser-
seat "csc prolongent un peu , M. de Charmettes
' qations qu! o le Conscil lui ayant interdit de parler
| gnonce q:ie civile, il n’en dira pas davaun'age.
comme medemi-hcum de dél:bcr‘allop ; le Conseil fait
Apr‘és un Eicision, pm‘laquelic il déclare la plainte
wnnal“;leé;a et queloin que les prévenus eusseat man-
n ’

5l fo0

ﬂéileﬂfﬁ devoirs, ils s'¢élaient rigoureusement confor-
A Im'f, di ala justice, a fait écouter cette décision
I ﬁ: grand silence, ¢t les nombreux auditeurs se
ns etli)r &5 avec cglme 20 .
gt I¢ levoit, cette affsive a présenté beaucoup
{pue onue le défaut d’habitude des membres du
incidens) ?-‘la conduite d'un débat a presque tolérés.
il Pnucaté s'il est constant que M. de Charmettes
',;p.w‘{'f as se constituer partic civile devant un Con-
i de Papplication de peines purement discipli-
,,wmrg"- moins 1’y avait-il nul inconvénient 4 V'ad-
paires ﬁ‘:nme témoin-plaignant a soutenir sa plainte ,
mellre cI: assistance d’un conseil que la loi n’accorde
-Manré\renu devant les Conseils de discipline,
guanP ‘ustice de reconnaitre que M. de Charmettes
o ,J-,mé avec la plus heureuse facilité , et un senti-

)
;ﬁ:;.?rfait des convenances.

{oire par Jequ

B e e s

¢ LETTRE DE M: FLAYOL, AVOCAT.

Nous avons rendu compte dans la Gazette des Tri-
' d’hier, de l'incident qui s’est élevé & la 2¢ sec-
jion de la Cour d’assises, entre M° Flayol, avocat, et M.
Jubois d’Angers, président. M¢ Flayol nous prie ,d’insé-
;e:rilée sujet la lettre suivante :

Monsieur , 5 :

Lacrainte de méler un incident purement personnel 4 la gra-
yité de Iaundience , m’q seule cm])écht“: de protester haulem‘cm
contre P'éirange conduite de M. le président de la Cour d’as-
sisesd mon égard. Les débats excitaient chez moi de trop vives

mpathies pour que je ne leur prétasse pas toute mon atten-
ton; et labrusque interpellation de M. le préstdenl;‘m a telle-
ment surpris , que je ne me doutais pas d’abord qu'il s’adres-

mol.

*llime semble qu'un président devrait au moins s’assu?er que
ses jeux ne l'ont pas trompé, avant d’ordonner sans facon a

mavocal de sortir de Pandience. Nos honorables magistrats
nous ont accoutumés a plus d’égards , et je m’élonne que M.
Dubais ' Angers, qui naguére encore était avocat , ail pu ou-
blier & ce point les droits et les devoirs de la magistrature et
dubarreau. 3
- leremercie mes confréres dePintérét qu'ils m’ont témoi-
gué; du reste, en présence de notre bitonnier et de Me Hen-
tequin , Thonneur de notre profession ne pouvait souffrir au-
tune atteinte,
Agréez, ete,
Fravor, avocat.
————— A R m——

~ CHRONIQUE.

DEPARTEMENS.

. J
—La Cour royaie de Poitiers vient de renvoyer au
2 de ce mois les “assises de Fontenay, devant lesquelles
vent étre jugés MM. de Bagneux, Terronneau ; Mues
v tauveau et autres accusés, compromis dans la cons-
Piration carliste de M. Larochejacquelin.

= On nous écrit des Lucs (Vendée), 29 janvier :
¢ Quatre chouans prévenus d’avoir fait partic dela
bﬂﬂaﬁ-qﬂia volé, mercredi 25, M. Texier, membre du
conseil municj al, viennent d’étre arrdtés et conduits i
rbon-Vendée., Ils ont été pris sur les propriétés de
o narquis de Boulen ; ou ils prétendaient qu'ils tra-
Viillaient,

== Girouin ot Gaignault , chefs de brigands carlistes ,
e o mort aux avant-derniéres assises, et dont
u'g’“ll commuée, ont été mis, le 23 jauvier , au
Dmngnus la commune de Boismé, licu du'domicile de
belles Our prévenir toute tentative de la part des re-
» U0 grand déploiement de forces a eu licu sur la

pe bm?:-l ‘Em arcourue les condamnds , et sPécialemcnt
8C€ Boismé, La femme Girouin s'est trouvée

sur 1a 2 ¥ : .
ot foute de Saint-Maixent aParthenay,au moment ou

EPﬂssail H s’étant mise a leurer celui-ci 1'a
P-"UH)p 1 i v P SLEAY .
ey ent consolee, en dlsant : Sois l!‘dliq‘ul”ﬁ y e
P W’g y

me fo m;‘ * Jeseral récompense bientét de tout ce qu'ils
Souffrir, On se rappelle que lors de son Juge-

allg l“ﬂt{u’&m&] a ém:’s laméme pensée, et qu'il est méme
8alion gy g0 ¢ qu'avant la décision de la Cour de cas-
le reydpas, 3 3 POUNYOI, un changement de gouvernement

. ira:t a la liberte,

??:;e 8i tous les habitans de lacommune de Bois-

PPés de cette fausse idée , et si les sentimens

@’ii; épl : : .
ux brigands qui ont commis

tug é,ex;%‘;‘"]elll pour les de
Tatigy ans le Bocage , sont I’effet de la commisé-

If houggu d:];";_chunle; ce qu'il y a de positif, c’est que
fﬂpoailion. Bmé ressemblait 3 un désert le jour de
liées o que toutes Jes portes et les fenétres étaient
dang 1o, i‘uegqlﬁ_l?‘“ Un seul des habitans ne s'est montré
? elraug'e dg:ﬂ“f{“' a li,Eu_L}'étouuer davantage ,
Us apres oy 5 .“l':c ¢ de Jadjoint de la commune ,
frape.? AU Nl) Sition, a demandé 4 remettre aux con-
MUNE , une somme de 32

e faite pour eux. On lui a
Ivenir cette somme entre
des prisons de Niort, qui
ager. Il s’y est refusé, en disant
qui devait” remettre directement
i et & Gaignault , toujours au nom

OM DE 14 con

e
lad. S soul

e
Fandg hG'lro ;
MiMune,

{ 387 )

Si I'on jugeait, d'aprés cette insistance de Iautorité
municipale de Boismé, de ’esprit qui anime les habi-
tans de cette commune, il serait difficile de s’en former
une opinion bien favorable. Cependant on peut admet-
tre que linfluence que Diot exerce dans cette petite lo-
calité, autour de laquelle il réde sans cesse, a pu, dans
cette circonstance, intimider ceux-ld mémes qui, au fond
de Pame, sesont le plus réjouis de la condamnation qui
les délivre de Girouin et de Gaignault,

Du reste, ces deux hommes, peu reconnaissans en-
vers la climence royale qui leur a sauvé la vie, ont mon-
lré une arrogance vraiment déplorable ; ils ont long-
lemps insisté pour qu'on leur permit de fumber leur
pipe pendant Uexposition , et ont paru fort mécontens
cle‘ ¢ quon ne leur a pas accordé cette nouvelle
grice.

— Dans son audience da 6 février 183, , le T'ribunal
correctionnel de Chartres a condamné le sieur de Lho-
pital, ancien officier de la garde impériale et décoré de
de la Légion-d’Honneur, et le nommé Tronchet, a deux
ans de prison , comme coupables d’escroquerie.

— Le conseil municipal de Dombasle ayant décidé ,
conire le désir d'un grand nombre d’habitaus , que les
patis appartenant & cette commune seraient affermés »
une pétition fut adressée & M, le préfet, par laquelle
162 chefs de famille en demandaient le partage. Cette
pétition ne fut pas favorablement accuecillie, ce qui
causa quelque fermentation 4 Dombasle. Les mécontens
s'en prirent-au maire et aux conseillers municipaux. Le
25 janvier, le conseil était en délibération , lorsque seize
des signataires s’assemblérent et envoyérent les nommés
Ferry et Touillot en députation 4 la maison commune ,
pour y faire d’énergiques représentations. Lis 8’y rendi-
rent en effet, maisala fin de la séance du conseil muni-
cipal seulement. Selon quelques témoins, le sieur Ferry
serait le tribun du village ; il aurait dit au maire , que si
le partage des patis communaux n'avait pas lieu, et que
Uannée fiit aussi malheureuse que les précédentes, sa
personne et ses propriétés pourraient bien en souffrir,
qu'il devait saveir ce qui s’élait passé & Lyon. Touillot
aurait ajouté que, si une émeute avait lieu & Nanci, ils
seraient les premiers iy courir. Quelques jours apres ,
des placards avaient aussi été affichés en différens en-
droits, et notamment a la porte de M. le maire, dans
lesquels on traitait ce magistrat de voleur; on n’y ména-
geait pas les brigands du counseil, et le tout était terminé
Par un APPEL AUX ARMES.

Les sieurs Ferry et Touillot étaient donc traduits de-
vant le Tribunal correctionnel de Nanci comme préve-
ous de menaces verbales, délit qui eatraine un empri-
sonnement de six mois a deux ans, et une amende de 25
fr. a 3oo fr. Mais aux débats, les Prévenus sont parvenus
a justifier les expressions dont ils 8'étaient servis; il n'a
pas paru certain au Tribunal qu'ils eussent plutét voulu -
menacer que donner un simple avertissement, et quant
aux proclamations, rien ne prouvait non plus qu'ils en
fusseut les auteurs. Le ministére publica en conséquence
abandonné I"accusation, et les prévenus ont été acquit-
tés. ;

— Il s'est passé derniérement 4 Marseille un fait qui
elit appelé avant Juillet toutes les rigueurs de la loi du
sacrilége. Un pauvre idiot, qui avait coutume de fré-
quenter I'église duCalvaireet de prieri I"autel de Notre-
Dame de Bon Secours, voyait chaque jour avec horreur
une figure du diable, surmonté de ses cornes, placée
aux pieds de la Vierge. Il simagina que le diable lui’
faisait la grimace, et, pour I'en punir, il déroba la
statue. L'église prit la chose au sérieux, et la-dessus
procés. Traduit en police correctionnelle, le auvre
idiot a répondu naivement que ce vilain diable I'e frayait
depuis long-temps, et lui faisait passer de bien mau-
vaises nuits, Les juges, par pitié pour ses terreurs, ’ont

mis horsde Cour. Il n’a méme pas été condamné i res-
tituer le diable.

— Deux paysans du village de Jougue (Doubs)étaient
en difficulté pour un bornage. Un titre ancien annon-
cait l'existence des limites , mais elles avaient été arra-
chées ou enfouies. Comment faire pour les découvrir ?
Les deux parties ayant confiance dans la rabdomancie ,
allerent consulter le sorcier du lieu. Il se trunsporte sur
le terrain contesté, pouryu de V'indispensible baguette
de coudrier coupée. Au moment que la lune indiquait
comme favorable, la verge frémit dans les mains du sor-
cier; elle tourne; on creuse au lieu désigné par la rota-
tion, et 'on y trouve une pierre entourée de charbon ,
ce qui n’est point le mode employé dans le pays pour
indiquer les limites. Les parties, peu satisfaites du sor-

cier, ont eu recours au ministére a la fois plus simple et
plus naturel d’un avocat.

—*—_.
Paris, 8 Féyrien,

~— Lors de Varrestation du sieur Poncelet, dans la
nuit du 2 février, on a trouvé sur lui 7,000 frincs. De
nouvelles perquisitions sur sa personne ont fait saisir
une seconde somme de 7,000 fr. cachée dans la doublure
de sa botte.

Oase rappelle que des clefs qu’on soupconnait étre de
fausses clefs du Louvre, avaient été saisies sur un des in-
dividus arrétés a la rue des Prouvaires, En vertu d’une
commission rogatoire, émanée du parquet,ilaété faitune
vérification de toutes les portes dont elles pouvaient opé-
ver l'ouverture, et on s'est convaincu que Vune de ces
clefs ouvrait sept grilles du jardin et du chiteau des Tui-
leries.

— On a appelé anjourd’hui a la 3¢ chambre du Tri-
bunal, l'affaire de la dame Broussais contre le doptpul‘
Broussais son mari , si connu par ses doctrines 'mcdlc::n-
les. Cette épouse délaissée se plaint d’avoir é16 expulsée
du domicile conjugal; elle demande que son mari soit

tenu de la recevoir ef de la iraiter mayitalemént , sinon
de lui payer une pension alimentaire de Gooo fr, Me
Lamy a demandé et obtenu la remise de la cause.

— 8. E. Ahmed pacha, général de la %arde impériale
de Sa Hautesse le grand-seigneur, a réclamé hier, de-
vant le Tribunal de commerce de lafScine, par I'organe
de M° Beauvois, contre M. Fatou, armurier francais b
la restitution de 60,000 piastres turques et 10,000 francs
de dommages-intéréts. Le général ottoman fondait cette
demande sur Finexécution d’un traité qu’il avait Passé 5
le 10 octobre 1830, avec M. Fatou ou son agent a Cons-
tantinople. Par ce traité, V'armurier de Paris s’était en-
§'6¢€ a livrer, dans Pespace de deux mois, 4 Ahmed pa-
cha, quatre mille sabres de cavalerie légére , con-
formes au modetle que ce dernier lui avail remis re-
vétu de son cachet. Les armemens dont s occupait
alors la France ne permirent pas 4 M, Fatou d'ex-
po.ter des sabres destinés aux troupes du padischah. Le
commandant de la garde impériale, qui avait fait 4 a-
gent de Parmurier une avance de 60,000 piastres
(20,339 fr.) , ne voyant pas arriver un seul sabre de
Paris, finit par perdre patience. Tellea été la cause du
procés dout le Tribunal de commerce &tait saisi.

Me Auger, agréé de M. Fatou, asoutenu qu'il n’y avait
lieu & aucune allocation de dommages-intéréts; mais que
le chef de demande relatif aux 60,000 piastres était
fondé; que toutefois Ahmed pacha n’étant que le repré-
sentant du grana-seigneur , on deyait compenser ; jus=
qu'a due concurrence, les 60,000 piastres dont il s’agis-
sait, avec %0,518 piastres que devait au défendeur le
sultan de Constantinople, pour des fournitures regues
par son séraskier chorew.

Le Tribunal, avant faire droit , a renvoyé les parties

devant M. Falconnet , nommé d’office arbitre-rappor=
teur.

— Nous avons plusieurs fois entretenu noslecteurs du
proces intenté dévant le Tribunal de commerce de la
Seine, par M. Gadot , de Grenoble , contre M. de Ge-
noude, ancien maitre des requétes au Conscil-d’Etat , et
propriétaire de la Gazette de France. Apreés de nom-
breuses remises, les débats se sont enfin engagés an-
jourd’hui devant la section de M. Pepin-Lehalleur. Voici
ce que les plaidoiries de M* Dupin jeune et Rondeau
rous ont révélé de plus curieux :

M. Genoude, pére du journaliste, ct qui n’était pas
geatilhomme comme M. son fils, exploitait 2 Grenoble
un établissement d’épicier-liquoriste en détail, et non
pas de limonadier, comme dit souvent Je Figaro avec
plus de malice que d’exactitude. Ses affaires ne furent
pas heureuses ; il fut obligé d’atermoyer avec ses créan-
ciers. A son décés, il laissa un actif qui fut estimé, dans
linventaire , & 48,826 fr.; etun passif qu'on porta a
proximativement 45,911 £r. ; il n’était pas pessible de
se procurer l'argent nécessaire pour payer tout ce qui
était dd. Les créanciers autorisérent la veuve 4 continuer
le commercede son mari pourle compte dela successions
On préféra cette voie a une liquidation judiciaive. MM,
Gadot, pere, liquoriste en gros, et lil)aumas , furent
nemmés commissaires de la masse a Peffet de surveillerla
ge tion de la veuve. g

Le 20 septembre 1819, un nouveau traité interyint
entre les créanciers et M= Genoude, qui s’engagea i
payer un certain dividende, moyennant ql’ahand-:m dé-
finitif qui lui fut fait des biens de 'hérédité. Les eréan-
ciers déclarérent formellement qu’ils tenaient la succes-
sion pour diment libérée envers eux. Cependant M., Gas
dot avait acheté la plupart des créances dues parle
défunt; le total de ces acquisitions s’élevait & 76,000 fr.
M»® Genoude ne remplit pas ‘les obligations qui lui
avaient été imposées dans ’atermoiement du o sep=
tembre.

Mais si la mére n’avait pu parvenir i vaincre 'adver-
sité, des chances plus favorables étaient arrivées 3 1’'un
de ses fils | La renommée apprit 4 M. Gadot que I'un des
héritiers de son ancien débiteur était devenu , avec la
protection de M. de Villéle , un Personnage important;
qu’il figurait au premier rang parmi les organes du parti
royaliste; qu'il était le propriétaire d’un journal, com-
blé de la munificence ministérielle ; qu’il possédait en
outre une belle imprimerie qu’une décision inique avait
enlevée a Vinfortuné. Chaotpie ; qu'enfin il Jjouissait

moment opportun pour obtenir le paiement de sa créan-
ce personnelle et de toutes celles qu’il avait achetdes,
Une assignation fut en conséquence lancée contre M.
de Genonde. 3

Les juges consulaires, avant faire dr
la cause et les parties devant M®
d’office arbitre-rapporteur. Ce jurisconsulte, habile et
consciencieux , pensa que M. Gadot, de méme que les
aatres créanciers de feu M. Genoude, ayait libéré com-
pletement le défendeur comme héritier de son pére, e
traitantaforfaitaveclaveuve, et quele Proces avaittousles
caractéres d’une spéculation faité sur Ia position de M. de
Genoude, qu'on avait essayé d’effrayer par la menace
d'un grand scandale dans les journaux.

Le Tribunal, aprés en aveir délibéré dans la chambre
du conseil, a déclaré M. Gadot non recevable dans sa
demande, ct I’a condamné aux dépens, ’

— Le journal Z’ Opinion a vu son existence commen-
cer et finir par un procis. Son prospectus , ainsi que
pous en avons rendu compte,, fut incriminé par le mi-
nistére public. Traduit devant la Coup d’assises , M.
Blondeau a été acquitté. Le procis auquel a donn€ lien
la cessation des publications de U'Opinion sagitait an-
jourd’hui entre M. Berthet et M, Chatelet , juge au Tri-
bunal e commerce. Voici dans quelles circo:lstanccs 3
M. Chatelet avait loué & M. Giacobj les lieux destings a
I'exploitation du journal ; de son cété M. Berthet avait
loué 4 M. Giacobi une presse mécanique d’une valeur de

oit, renvoyérent
Horson,avocat, nommé

18,000 fr. Les loyers n’étant pas payés par M. Giacobi ,

d’une haute opulence. Le créancier de Grenoble cprut le °
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M. Chatelet fit saisir le mobilier et la presse, préten-
dant qu’elle devait répondre des loyers pendant toute la
durée du bail. Alors M. Berthet intervint, et revendiqua
sa presse. Sur I'opposition de M. Chatelet, I'affaire est
venue 4 'audience de la 5¢ chambre; et le Tribunal,
aprés avoir entendu Me Paillard de Villeneuve pour M.
Berthet, et M® Paillet pour M. Chatelet, a donné main-
levée de la saisie, et autorisé 'enlévement de la presse.

— M. Blondeau , gérant de I"Opinion , comparaissait
aujourd hui devant le Tribunal ‘dc police correction-
nefle, comme ayant contrevenu a la loi de 1828, pour
n’avoir pas fait au parquet de M. le procureur du Roi
le dépét de la feuille du 6 janvier dermer.‘ .

M. Lenain, substitut, tout en reconnaissant la posi-
tion favorable o se trouvait M. Blondeau, qui n’avait
contrevenu a la loi que pour avoir négligé de déposer
une feuille qui n’était que la seconde édition de celles
qui paraissent & Paris sous le méme titre le matin et le

. soir, a néanmoins signalé I'addition d’un article qui

n’avait pas été imprimé dans la premiére édition.

M Sauniére, avocat, a soutenu qu’il n'y avait pas
contravention dans le sens de la loi; que la différence
qui existe entre les deux éditions n’est que le résultat de
ce qu’on appelle un remaniement dans lequel on insere
qugquefois un article de minime importance. C’est ce

ui se pratique tous les jours 4 I'égard de la Gazette ou
ges Deébats , et pourtant on ne les a pas POUTsUiVis.....
Mais I'Opinion, dit I'avocat , est un de ces journaux a
qui I'on ne pardonne pas les plus Iégeres peccadllles. Du
reste, l'autorité n’a pas ignoré lexistence de Particle
ajouté , car il a été reproduit dans le journal subséquent
qui a été déposé au parquet.

Le Tribunal, par ces motifs, a renvoyé M. Blondeau
de la plainte, sans dépens.

~ Ou doit vivement regreter que les Chambres tar-
dent si long-temps & s’occuper de la proposition de M,
Roger, sur 1a liberté individuelle. Car on ne saurait nier
I'urgente nécessité d’une loi nouvelle sur cette impor-
tante matiére. Le fait snivant , qui est en ce moment
soumis a l'autorité judiciaire, en donne un frappant
exemple.

Dans le courant du mois dernier , M. Fasquet, res-
taurateur & Paris , se rendit a Sceaux pour terminer 3
dans les bureaux de la sous-préfecture , une affaire con-
tentieuse. Il s’arréta au Bourg-la-Reine, et déjetina au
café : aprés son repas, M. Fasquet dit , en s'adressant &
la maitresse de la maison : « Depuis plusieurs jours je
» suis poursuivi par le sommeil ; pourriez-vous me don-
» ner un lit pour une heure oudeux ? » On fit droit i
sa demande , et il se retira dins sa chambre.

Mais c’était le lendemain du jour ot Paris avait &té le
thédtre d'une petite échauffourée a ’occasion d’une vi-
site au général Romarino. Or, il parait que M. Desro-
ches , maire du Bourg-la-Reine , craignait pour sa com-
mune un contre-coup de I’émeute, car & peine M. Fas-

etse fut-il retiré,que M.le maire crut voir quelque chose

e suspect dans les paroles du voyageur, qui se disait
poursuivi depuis trois jours..... par le sommeil, ( Ces
derniers mots furent-ils mal entendus ou mal interprétés;
c’est ce que nous ignorons. ) M. le maire sort donc sar.
le-champ, et bientét , sur son ordre , trois gendarmes
pénétrent dans la chambre ou reposait M. Fasquet, et
le conduisent dans le cachot de la commune. En vain
M. Fasquet demande quel est son crime ; en vain il
exhibe les nombreux papiers dont il est porteur, et qui
tous justifient de sa qualité : M. le maire se contenta de
répondre a M. Fasquet qu'il a une figure suspecte. Aprés
&tre resté six heures dans le cachot, celui-ci, toujours
par ordre du maire , fut conduit 4 Paris entre trois gen-
darmes, et écroué a la préfecture de police , on il passa
la nuit. Ce ne fut que le lendemain 4 midi, que M. Fas-
quet'r:'omparut. devant un juge instructeur ; et aucun
procés-verbal , aucun rapport n’existant contre lui, il a
été immédiatement mis en liberté,

M. Fasquet a vu dans ces faits le délit d’arrestation ar-
bitraire. Il a donc déposé une plainte entre les mains de
M. le procureur du Roi, en déclarant qu’il se portait par-
tie civile.

— Il y a quelques jours , la femme Duval fut trouvée
assassinée dans son J[omicile, rue de I’Abbaye. Les mé-
decins penserent d’abord qu’elle sétait suicidée; mais,
aprés un plus long examen, il fut reconnu que cette
femme avait regu d’une main étrangére plusieurs coups
derasoir. On a arrété hier un gargon chocolatier , qui
est prévenu de cet assassinat.

— Dans quelques jours MM. Treuttel et Wurtz pu-
blieront, & Paris et & Londres, un nouvel ouvrage de
M. Simonde de Sismondi, auteur de |’ Histoire des Reé-
publiques italiennes. C'est 1’ Histoire de la Renaissance
de la liberté en Italie ; de ses progrés, de sa décadence

et desa chute, en deux volumes in-8°.

— Les ouvrages de M. Boyard, pour les maires et adjoints I
¢lant nouveaux , ont avantage d’ctre en rapport avec loutes

(3688 )

les lois nouvelles, ils ohtiennent le succés le mienx mérité, car
ils sont indispensables. (Voir les Annonces.)

Le Rédacteur en chef, gérant,
.
@WW,

Je crois de mon devoir de donner avis au public que par
suite des traitemens qui m’ont é1é ordonnés par un docteur
qui se dit oculiste, J’avais, en un_mois, perdu totalement I'u-
sage d’un il et presque I'usage d’un autre; que désespéré de
cet événement, je m’abandonnai aux soins d’autres docteurs
célebres, qui ne purent me rendre la vue, et qu’enfin, sur
I'attestation vraie et méritée d’un grand nombre de personnes
gucries par les soins de M. Williams, oculiste anglais, & Paris :
place de 'ancien Opéra, n°4, je fus chez ce dernier, qui,
au moyen de 'application des remédes qu’'il me confia, me
rendit, en quelques semaines , lavue, et avec elle Pinappré-
ciable avantage de reprendre mes travaux.

J'ai 'honneur de vous saluer ,

Picarp,
Employé au bureau des transferts &
la Bourse, et demeurant rue du
Four-Saint-Germain , n° 4a.
Paris, le 21 janvier 1832,

S U S,

AWNONCES JUDICIAIRES.

—— w———

Adjudication préparatoire, le mercredi 22 février 18392, et
définitive le 14 mars 1832, i audience des crides , au Palais-
de-Justice, a Paris, en trois lots. 1° d’une MAISON avec
vaste établissement de tannerie, bordé par la riviere de Bidvre,
sise & Paris, ruc Censier, n° 41, 12° arrendissement, ensemble
du droit au bail, pour douze années , d’une maison contigué ;
sise méme rue n° 43;

2* D’'une MAISON d’habitation et d’un grand terrain 4
usage de tanmerie , sis & Paris, méme rue Censier, n* 18 et 20;

3°D'un MOULIN & tan, dit Boucheriot, grange, terrain
et dépendances, sis 4 Villeneuve-le-Roj » arrondissement de
Joiguy (Yonne.)

Listimations :
18,800 fr.

S’adresser 4 Paris, 1o ) M* Laboissitre,, avoud poursuivant,
rue Coqg-Héron, nv5;

2° &4 M* Glandaz, rue Neuve-dés-Pelits-Champs »1° 87, et
Charpillon, quai Conti, n° 7, avoués présens i la veate.

VENTES PAR AUTORITE DE JUSTICE
SUR LA PLACE DU CHATELET DE PARIS,
Le samedi 11 février midi.

Consistant en tables, chaises, commode » secrétaire, piano, 200,000 carreaux i
carreler, el autrcs ohjets, an comptant

Consistant en comptoir, bangneites, glace, bottes, soulicrs, tables, chaises , et
autres objets , an complant,

Consistanl en comptoirs, billard, tables pendule, glaces, beaux meubles, et au-
tres ohjets , au comptant,

Cousistant en bureaus, comploirs, secrétaire , lampe chaises, tables , volumes ,
fauteuils, ete., au comptant.

Consistant en beaux meubles,
cher,et autres objets, au compiant,

Consistant en divers meubles , bais, couperets, fléau, poidsen fonte, balances )
et autres objets, au comptant,

1”lot , 80,000 fr.; 2°lot, 18,000 fr. ; 3¢ lot,

quantité de féraille, gravures, ustensiles de bou-

Rue des Mathorins-Saint-Jacques, n. 17, le samedi 1 février, midi Consistant en
différens meubles, au comptrat.

e TR,
LIBRAIRIE,

LIBRAIRIE ENCYCLOPEDIQUE DE RORET,
Rue Hautefeuille, n® 12, au coin de celle du Battoir.

MANUEL
DES OFFICIERS MUNICIPAUX,

NOUVEATU
GUIDE DES MAIRES, ADJOINTS ET CONSEILLERS
MUNICIPAUX,,

Dans leurs rapports avee ordre administratif et judiciaire, les
colléges électoraux , la garde nationale , 'armée , ladminis-
tration forestiére, I'instruction puhliquc etle clergé , con-
tenant 'exposé des droits et devoirs des officiers municipaux
et de leurs administrés selon la législation nouvelle; suivi
d’un formulaire de tous les actes d’administration et de po-
lice administrative et judiciaire , par M. Bovarp, conseiller
4 la Cour royale de Nanci; un gros vol. in-18.

Prix 3 fr., et franc de port, 4 fr.

Ce nouveau guide, qui est extrait de 'important ouvrage in-
diqué ci-aprés, obtient le plus brillant sucees.

MANUEL MUNICIPAL ,

Ou Répertoire des Maires, Adjoints , Conseillers municipaux,
Juges-de-paix , Commissaires de police, et des citoyens
frangais , dans leurs rapports avec Padministration et
Pordre judiciaire, les colléges électoraux, la garde nationa-
le, Parmée , 'administration forestiére » l'instruction pu-
blique et le clergé; contenant exposé complet des droits et
des devoirs des officiers municipaux et de lears adminis-
trés, selon lalégislation nouvelle; suivi d’un appendice dans
lequel se trouvent des formules d’arrétés, délibérations ,

g
procés-verbaux ou ‘aulpes actes dado: «

ice municipale. Par M, Bovarp, cn:slzi’i’l’;ﬂfaﬁon oy
ra

de Nanci. (',gm.,d‘?o-
Deux volumes in-8°—Priy
Cet { 18 Ry 10fr, e fl"mt'.dte
. Gelouvrage tout nouvean, dyp 1, .- 3 134,
indispensable i tous les adminjsgy’. " 2CONs re 3

nistrateypg des . C€le
S r.‘om,mm

AVIS DIVERg

ALMANACH DU COMMERGE Bopyy

tribution vient d’en étre faite 4 domicile gy 2 1532
Paris; il a aussi été envoyé i couy des dg¢ :;"usc i i
tranger. Si quelques-uns avaient ég oubligs i‘l’mws etde

faire prendre leur exemplair ) 1S Son

: ¢ au bureay tpr
n° 20. Cet avis regarde surtout | 2 FUC J.o], Ropte

. €S personne, H
crit pour 1830 ou 1831, ont cru superfly s r.?,' ayant,
que leur intention était de continuer ] e faire Cong,,

1832. On sait que I’ Almanach du Com.:::sousc"ipﬁon
année, et que ce livre est devenn entre les m‘:? h.s.
une véritable statistique annuelle de l'indu‘:la- de, Bﬂlh,
M. Bottin se rattache aux premiers essajg ;ne. I‘,“m“
France. C’est a lui qu’est di le Premier an: '!“’-Sﬁ‘ﬂ'l 0
statistique , publié & Strashourg en 1798, Auuﬂ_lre Vraimg,
nuaires statistiques da Bas-Rhin et ceux ‘-lu’ilsﬂmim"l-
dant scize ans dans le département dy Nord :P".]Jﬂ&h
restauration , oflriraient avjourd’hui une ,ée 5
rompue de trente-denx ans, ont-ils ég cités com

4 suivre et recommandés comme tels, ofﬁciellme oy
plusicurs reprises aux préfets, par les divers miuistemem o}
térieur. Cette circonstance peut étre utile & pa ll'&sde Iin.
moment ou 'administration PP‘"‘rd‘"‘h

: . parait de nouveay
tention surla rédaction des annuaires Slatistiques dl‘ son 4,
temens.

€8 dig,

PAPIER WEYNEN,

Une coneurrence s’établissant, et le sieqr Weynen dg
que chacun réponde de ses ceuvres, il a Chonneir da g
M. les consommateurs qui lui accordent leyr confia
tous ses colporteurs , sans exceplion, sont coiffés de effw
cirés, portant eu lettres blanches les Wots : Papiep i,
incripliou répétée en lettres noires sup trois des fages em’
boites, lesquelles sont de bois de chéne ciré. Seul dépéy
Neuve-Saint-Marc, n° 1o0. POl

lliiﬂ nanu'm h

A vendre , par suite de décés , b Saiat-Andre » bourg i
commergant, chel-lien de canton , prés Evreux (Eure .
ETUDE d'Huissier, d’un produit de 44 5,000 fr., sus ™
de beaucoup d’augmentation. Prix » 16,000 fr, —§"
our les renseignemcus et en traiter, & Paris, i M. Camill.
ullian, successeur de M. Roux , huissier, rue des Fossés$;.
Bernard, n. 16 ; et 4 Evreux, 4 M* Lemrez, avoué,

Vente volontaire,, par cessation de commerce, de cheng
et voitures publiques, en la commune de Choisy-le-Roi, sy
nue de Paris, n® 8, par le ministére de M, Camille Jullian,
successeur de M. Ronx, huissier & Paris, rue des Fossés-Sa.
Bernard, n° 16, le dimanche 12 février 1832 , heure de midi
précis. Consistant en onze chevaux en bon état de service,
quatre vaches laitiéres , pore, canards, poules et poulets,

Neuf voitures-diligences , savoir

1° Une grande voiture & quatre roues, pour quinze placs,

2° Deux idem idem pour douze places.

3° Trois idem idem pour neuf placss.

4° Deux forts cabriolets & deux roues, pour six places

5° Un idem idem pour quatre places
Voitures aratoires , savoir :

1° Une grande guimbarde & deux roues, avee ses agrés,

2° Une grande charrette 4 deux roues, avec bandes desis
pouces. :

Harnais pour les voitures et pour les charrettes; boites &
cuivre, pour les diligences ; un train de voiture 4 deux roug;

quatre roucs, trétaux, chévre et ustensiles d’éeurie , et antres
objets, Expressément au complant.
HYota. On paiera cing centimes par franc au-dessus de [
chére.
CONFERENCES ET EXERCICES PRATIQUES

SUR LA PROCEDURE CIVILE,

Rue de U'Odéon , n° 3o.

i = —avoué , 18

Ils seront présidés et dirigés par un Avocat eX-a'Wé-mi

mardi et samedi & Fbeurcs du soir, — Leur durée sgr:w" ey

mois. — Prix total, 15 fr. Lorsque MM. _Ics sonscgr u jor
ront au nombre de vingt, ils seront avertis & domicile

de la premiére séance. g T

MM. Musser ainé, Souuen et C°, boulevart Monlm'l v i_
n® 10, ont ouvert depuis quelques jours leur %Sﬂr““de B
le tirage au recrutement de I'armée pour Ia classe ‘
Cette société , qui existe depais treize ans ..155:s ﬁ%m*d'-
dans chaque canton , par un notaire, et & Paris, 3
dessus indiquée.

—
r .
BOURSE DE PARIS, DU § ﬂvnﬁﬁ__
bas f 4o
A TERAME. per .unlpl. kaat ¢ 2
5n
5 oy0 au comptant. g6 3ol g6 5 ¢
..I.‘.‘l“xn :uurplll. g6 1 q-f: Ef : :
Emp. 1831 an eomptant. e AT
— Fin courant. - ; .
3 opo an esmptant. 65 55 gg ;: ﬁ %
— Fin couraut, (] M; b vt T
Rente de Nap. au comptaat, 76 QS ;z 30 B ]
— Fin courant, 7l gaq 4 s 15
Rente perp: d'Esp. au complant »3 II, i
— Fim cournpt 53 14

Tribunal dbe conmerce

CLOTUREpesAFFIRMATIONS
dans les faillites ci-apres :

PRODUCTION DES TITRES

cordat , 3 novembre 1831; homologat, , a février
1832 ; di\-idu\dr, G p. opo, payables par 109 les

i
ACTES DE SOCIETE®

tari¢ du ¥ ¢
Pyl T e : par 10° 1e8 | pop g ATION, Par acte nomelh Lo
DE PARIS. T dans les faillites ci apres : 1% Juillet 1832, 1** janvier 1833, ot ainsidesuite | © 00 0 ey vhﬁlﬁ%’- eatier b PE
_ MARTIN, M? corroyeur, le 5 a | HILDEBRAND fils, fondeur, rue Frépillon, a, — |  de 6 wois en six mois. i Paris, et L. A. G. . thédtre dn“‘wlﬂ
ASSEMBLEES LECOURTOIS-DUVALLIER, ndg. Ie 10 g| Chex M. Laveyssitre, rue des Fossés- St-Germain- Ot esplatotion do Wl s
PEETERS b R < I'Auxerrois, 35, raison sociale, \ s yoation €8 2
PEETERS et C®, négocians, le 10 4] 3y &y de Chartres, 141 adininistrat! i dusd
awrorecdl furier., OLLVIER , tenant hétel garni, 1 3 PR 5 SLMaRTErON, B : ¥ g
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