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JUSTICE CIVILE.

COUR ROYALE DE PARIS. (3° chambre.)
(Présidence de M. Lepoitevin.)
Audicnces des 7 et 14 janvier.

Séparation de corps. — Aduliére. (Voir la Gazette
des Tribunaux d’hier.)

Me Boinvilliers , avocat de M=® D..., prend la parole
en ces termes : : : :

«Une jeunc femme, qui avait un cceur duu‘:{, almant,
Jela fortune, de I'éducation, des grices, qui dans I'in-
driour de son ménage possédail toat ce qui devait lai
warer le bonheur , 0’y a trouvé que chagrins, peines
o douleurs; elle est aujourd’hui réduite 4 solliciter des
magistrats un terme &4 ses maux, et un peu e repos,
awres tant de souffrances. Ma tiche est difficile ; dans
lexposé que je suis forcé de faire, je suis placé entre
mon devoir, comme avocat, et ce que je dois 4 ma
diente : elle m’a manifesté la priére de ne pas soulever
atitrement le voile, d’épargner 4 son mari, 4 celui-la
méme qui 'a si cruellement outragée, de trop pénibles
aeux; ce veen de sa part, je m’y soumettrai autant que
le besoin de la défense me le permettra.»

M¢ Boinvilliers expose de iouveau les faits de cetle
cause, le mariage de MU¢ Estelle E... avec M. D...,
aide-de-camp en 1826 , son départ pour Paris, sa gros-
sesse et le retour des époux au lieu qu’habitaient leurs
familles

« Bientdt, ajoute M Boinvilliers, M™® D... devint
mére. Son accouchement avait été pénible, elle avait
¢chappé 4 une mort qui paraissait certaine, et sa santé
était encore bien chancelante lorsqu’éclata la scéne du 4
juillet 1826. M. D... ne craiot pas de renouveler 4 son
epouse son projet de séparation amiable.

» C'est dans ce moment qu'il échappe 2 la jeune fem-
me, sur sa belle-mére qu’elle croit la cause de I'éloigne-
nent de son mari , le propos qu’on lui reproche. Tout-
weoup, celui-ci s’enflamme, ii se prétend injurié, blessé

aus ce qu'il a de plus cher ; dés ce moment, il faut se
séparer, il faut que M™ ... retourne incontinent chez
fonpere : c'est ordre irrévocable du mari.

» Quel était le motif qui dirigeait M. D...2 qui le dé-
lerminait 4 cette étrange résolution ? Vous ne I'impute-
i ce"““f-_mcm- pas, Messieurs, & une expression pro-
mnelgl;l%mus'c, qui aurait blessé la susceptibilité de
s un:alto a séparation congue , arrétée par M. D

|t tue toute autre cause, la scéue du 4 juillet n’était

Lun prétexte.
.Pe;dﬂ‘t?;i.’ militaire, ac’cou’tumé ala vie ]ibf‘c P indé:
DA des ::Nf:amps » doué¢ d’un physique agréable, mi
e dan'sple ‘m“f arde_nges , be pouvait trouver le bou}-
%3, f g 1'emm u,}ge; il avait ’1'esolu de rompre ses chai-
gt s acogvler sa liberté. : :
Propos qu? rgtum est définitivement résolue , c’est un
Teproche & IY’é oune lieu; aucun autre fait ne saurait étre
il uy arp?luse‘- e ;lails quel moment B’I. D... con-
bond uneI;il eil projet? c’est lorsque} son ¢pouse lai a
Railli 13 arrasl’ (51119 les dOu!eul‘s Eic enfantement ont
Tétablie dog ]:;;El aiNies, qu elle n’est point entiérement
Tenfermge N ux qu’elle a son[’ferts.1 quelle est _encore
€; Cest dansls sa chambre, cn proie au mal qui V’acca-
: son ¢ e 1,’31‘91“63 position que M. D. mani-
fant Buque] pouse l'ordre de s’éloigner, de quitter 'en-

» Espil ;ﬂ”e vient de donner le jour.

- e’nv:?smm:s’.“" outrage plus sanglant ? Cet
'-'Pt\use, aima 5 qui 'exerce-t-on ? Envers une jeune
intacte :-“e » bonne, sensible, d’une conduite pure

’,?(;l adore son mari, 4 qui I'on ne peut adres-
e reproche. C’est une épouse, c'est une

» Cest une fory,

e cmme vertu . 1 s’exéente |
it euse suy qul s execate la
s Touonde M. D.,, 1

y on a1 v
=) uxin-:ii;al(;'u"i"‘;‘zlfl'llc dela restriction apportée par
Hveut bi,en Jifl’": '«'lm, aux prieves de la tante de ] ARe
™€ et souffrany, Sl lcndcp:\rL de I'épouse valétudi-
retard ¢'glay €, Jusqu'a son parf it rétablissement.
}3 fr})ide éxé(:u:; au contraire contre M. D... 1l prouve
.acD n, j “J‘Outgnéde son f_n!'al projet, la perversité de
X 50." reste, dip; :‘nﬁ‘a}'llc de l'ou.l.rugc. « QL!C [\] e
a o 2PPartement » I‘ius Je ne mettrai pas le |'11u(_l dans
Eﬂs plus Fm“d{f‘"" expression plus injuricuse ,
1 my "3“’1‘0159' s L 8orL10 de M=e D... s'exécute
mﬂisong s, de ses pg eponse fait retentic les licux de
6t est liv"éhla{(’] Missemens ; tout le monde dans la
ouleur, la fille Octavie seule riait

M.p
*1e l‘este im .
Passible renfermé dans son cabinet.

dabonnement est de 17 fr. pour trois mois , 34 fr. poursix mois, et 68 fr. pour Pannée. — On s’abonune & Paris , au BYREAD DU JOURNAL,QUALAUX FLEURS, N° 11;
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» M. D... n’accomplit pas seulement avec froideur unc
séparation qui n’était fondée sur aucan motif raisonna-
ble, il persévére dans sun projet avec une tenacité in-
concevable, et se plait ainsi & accamnuler les outrages a
Pégard de celle qui devait étre sa compague pendant
toute sa vie, de celle qui était bien digne de I'étre, et
dont il a méconnu les précieuses qualités. »

Tci se présente le denxiéme fait de sévices et d’injures gra-
ves articulé par les premiers juges. -Ce fail résulte également
des dépositions des témoins,

L’avocat analyse chacune de ces dépositions , et s’attache &
démontrer que M. D... est demeuré insensible aux instances
des parens de sa femme, aux propres priéres de celle-la méme
qu’il avait offensée, et qui-dans des lettres pleines de charme
et de sensihilité, rapportées & la derniére andience, mettait
tout en ceuvre et faisait” tous les sacrilices d’amour-propre
pour ramener un époux égaré.

I’avocat arrive au fait d’adultére de M. D... avec sa
servante, la fille Octavie. Lecture par lni faite de 'en-
quéte, il soutient que le commerce criminel, entretenu par
I'époux dans le domicile conjugal, ne saurait étre un ins-
tant douteux ; que les autres domestigues remarquaient
constamment 1. D... prétextant un indisposition lorsque
son épouse allait a I'église, et s'enfermant dans sa cham-
bre avec Octavie , chargée de soigner le pauvre malade.
La nourrice dépose formellement avoir vu Qctavie sur
les genoux de M. D... et embrassée par lui; quoi de
plus positif? :

» Lh! d’ailleurs , Messieurs, dit M¢ Boinvilliers, M.
D... a eu plus d’une aventure ; ses prouesses de galan-
teries sont connues ; il est des faits judiciaires qui attes-
tent sa passion pour les belles.

M Sudre : Je me vois forcé d’interrompre ici mon
confrére ; I'on ne saurait faire de ce débat une aréne de
gassions, le cercle en est tracé par la justice, et mon ad-
versaire ne doit pas s’en écarter ; les faits constitutifs de
la demande en séparation dirigée contre M. D..., ont été
appréciés , les magistrats ont irrévocablement fixé ceux
sur lesquels la discussion devrait porter: aucun aulre ne
peut étre livré 4 la controverse.

Me Boinvilliers + Les faits que je viens relater sont des
documens qui conduisent & la preuve morale de l'adul-
tére de M. D..., et cette preave fait nécessairement par-
tie de la discussion sur le fait qui nous occupe. C'est, en
tout cas, 4 la Cour seule  juger si je m’écarte du cercle
de la défense.

» Je ne venais pas vous entretenir, Messicurs, lorsque
j’ai été interrompu, de billets doux que M. D... se plai-
sait & envover aux jeunes et séduisantes modistes de L
ville, en 1827, lors de son départ pour la capitale.

»Un fait d’un tout autre caractére suffit seul pour vous
faire connaitre mon adversaire.

« M. D...épris des charmes d’une fille Jaudon, par-
vient a I'aide g’un de ses amis, son compagnon de plai-
sirs , déguisé en domestique, a opérer I'enléevement de
sa nouvelle conquéte. La mére rend plainte, Iaffaire
est instruite et un arrét de la chambre d’accu-
sation du 10 avril 1827, déclare le fait constant;
et toutefois, considérant que I'enlévement a eu lieu sans
violence, sur une jeune fille igée de plus de 16 ans, pro-
nonce qu'il n'y a pas lieu & suivre contre M. D... Ce
monument judiciaire signale les meeurs, les habitudes et
la fidélité de mon adversaire.

» L’on a 0sé, dans celte cause , invoquer ane préten-
due réconciliation qui serait survenue entre les époux ;
I'on n’a pas craint de faire passer sous les yeux de la
Cour, comme preuve de réconciliation, les leitres écri-
tes par M™* D... a son mari.

» Ces lettres fout le plus bel éloge du ccear de M™°
D... Que prouvent-elles? une seule chose, le désir, un
instant congu par ’épouse, de retourner auprés de ce-
lui 4 qui elle avait pardonné, malgré ses torts envers
elle; disir plus tard abandouné, lorsqu’enfin elle a
connu les billets doux, I'enlévement et la vie volup-
tucuse de M. D...

» L’union des époux est désormais impossible; le bon-
heur conjugal n’est plus pour M=e D..., et, au milicu
de ses souffrances , de ses déchiremens de ccear, de ses
maux, la Cour ne lui refu:era pas le repos qu'elle ré-
clame. »

M. D... demande & présenter lui-méme des observa-
tions; et dans une improvisation remplie d’dme et de
chaleur, il vetrace a la Cour sa vie, sa conduite
aupres de son épouse, tout ce qu'il a fait pour elle ,, et
'impossibilité de prononcer une séparation qui n'est
due qt’a la passion et & la hatue de son beau-pere.

Me Boinvilliers répond & M. D...,et dans une réplique
énergique réproduit les faits {dont I'ensemble lui ne
laisser aucun doute sur les torts de M. D...

La Cour remet la cause 4 la huitaine pour entendre
M. layocat-général.

e e G T G e e e
TRIBUNAL DE PREMIERE INSTANCE. (1™ chamb.)
(Présidence de M. Delahaye.)
Audience du 17 janvier.

Est-ce au peintre ou & lacquéreur de son tableau
3 : : A :
gu’apparient le droit exelusif de le faire graver ou
lithographier?

Celte question, si intéresssante pour les artistes, vient
d’étre résolue en leur favenr , dans I'espece suivante :

Le sicur Schrotz avait fait lithographier, de laven de M.
Destouches, deux tableaux de ce peintre distingué, qui avait
méme conlié ses e quisses pour ce travail. Les possesseurs ac-
tuels de ces tableaux , Mayor ct Beaubeeuf, ont regardé Ia pu-
blication de ces lithographies comme ane atteinte i leur droit;
ils ont fait saisir les pierres de M. Schrotz, et les épreuves qu’il
en avail tirées, ctont porié coutre lui une plainte en contre-
fagon. Repoussés par la chambre du conseil et par la Cour
royale, auendu la bonne foi évidente de M. Schroiz, ils se sout
décidés & porter leur action devaat les Tribunaux civils.

L, Me Goyer-Duplessis , leur avocat, a soutenu que
le droit de gravure était inhérent au tableau , et que si
la loi du 19 juillet 1793 avait assuré ce droit au peintre
ou 4 son cessionnaire , la vente du tableau équivarait, en
faveur de I'acheteur , & la cession de tous les droits du
peintre. Il appuyait cette doctrine de I'arvét de la Cour
royale de Paris,irendusu sujet de la double gravure de la
bataille d’Austerlitz, et d’un avis da Conseil-d’Etat, qui
a décidé qu'au propriétaire seal d’un tableau appartient
le droit de le graver ou de le lithographier.

Me Victor Augier, avocat du sieor Schrotz, s’étonne
d’abord de voir 'auteur d’un tableaun poursuivi dans son
représentant , en contrefacon de ton propre ouvrage. Se
livrant ensuite 4 Uexamen de la question de droit, il
rappelle que si la loi du 19 juillet 1593 a créé pour les
peintres le privilége exclusif' de graver lears composi-
tions, deux conditions ont été attachées a ce bienfait :
la premiére est que I'artiste fera lui-méme graver son
tableau ; la seconde, qu’il déposera deux exemplaires
de la gravare a la bibliothéque nationale. L’inexécution
de ces conditions fait présumer la renonciation de Par-
tiste 3 son privilége , et I'ouvrage entre deés lors dans le
domaine public. Celui qui le gravera ne pourra étre pour-
suivi en contrefacon (Art. 4 de la loi précitée).

» Ici point de gravure, point de dépét, ni par M.
Destouches, ni par Mozon et Beaubeuf ; par conséquent
point de privilége , point d’action.

» Cetle conséquence paraitrait-elle trop rigoureuse ?
ajoute 'avocat. ~Mais qui aurait intérét & la contester ?
le peintre seul : car la bienveillance, la faveur de la loi
ne couvre que lui et ne 8'¢tend pas aux acquéreurs de ses
ouvrages. ¥ :

» Vainement les adversaires prétendent-ils que par I'ac-

uisition d’un tableau on devient cessionnaire de fous les
3l'oit5 du peintre.

» Deux choses sont a distinguer dans un ouvrage de
peinture : la propriété du tableau, et le privilége de le
graver. La propriété du tableau, la faculté d’en dispo-
ser étant de droit commun, une loi spéciale n’était pas
nécessaire pour la consacrer. La loi de juillet a done
voulu accorder aux ariistes un droit nouveau. Dés qa’il
existe deux droits, ’artiste peut en jouir séparément, et
unuesaurait étre regardé comme l'accessoiredel’autre,
car §il en était I'accessoire, on n'aurajt pas eu besoin
de le créer par une disposition spéciale.

» Ainsi, 'urtiste qui vend un tableau, ne se déponille
que de la propriété mobiliere, le droit incorporel lui
reste ; Pacquérenr en devient propriétaire dans les ter-
mes de la loi de juillet. Cette loi, d'ailleurs, ne dit pas
que les hérit'ers du peintre , ou les possesseurs de ses
tableaux, jouiront des droits exprimés dans l'art. 1*;elle
n'accorde cette favenr rélu'aux héritiers et aux cession-
naires du peintre. Or, dans le langage Iégislatif, comme
dans le langage ordinaire, on dit cessionnaire d’un droit,
et acqueéreur ou acheteur d’un meuble.

» Ily a méme , entre les deux droits établis en faveur
du peintre, une telle différence de nature , que 'un , la
propriété du tableau, peut étre transmis par la simple
livraison , tandis que la cession de I'autre doit étre cons-
tatée par écrit; et l'on voudrait que la possession valige
titre autrement que pour le tableau! »

M* Victor Augier expose ainsi les inconvéniens qu’entraine |
rait 'adoption du systéme contraire : -
« Sile droit de gravure et de lithographie, dit-il, appartient
ition im-

au possesseur du tableau , méme sans la double co




posée par la leide juillet, quand ce tableau aura passé en cing ; tievs, la Sentinelle des Deux-Scwres , il trouvait trés

ou six mains, eomme ceux de M. Destouches, il pourra en (‘:'tr:c
publié cing ou six gravures différentes ; quelle sera la privi-
légiée j .

» Si le droit de gravure appartient au possesseur du tableau,
qui Vempéchera d’en publicr des traductions incxactes ;:l. dé-
figurdes , qui compromettront la réputalion de Partiste! Qui
Pempéchera de reproduaire et de livrer au public une compo-
silion licencieuse, éeart de jeunesse de anteur, qui pourrait
déshonorer ses vieux jours# Un tableau, d ml]cur.:; , mest pas
seulement un objet d’art ou de morale; il ,pent é're aussi un
objet de politique, Eh! bien , supposons qu’ua peintre ;n]t fait,
dans le temps une apothéose de Robespicrre oude C]m‘r.es‘X,
ou de tous les deux , ce qui n'est pas 1111;30551&)]_::, grice a la
malléabilité du siécle, fandra-til permettre a un rival oud un
ennemi , de révoquer en u.]f;)utc par la publication de ces ou-
vrages , Te dévoliment du peintre au gouverncment aclut:']? »

L’avocat termine par quclques considérations surla demande
réconventionuelle formée par son client.

Apres une courte plaidoirie de M° Destouches , pour
son frére qui avait ¢té mis également en eause par lei
sicurs Mozon et Beaubeuf; apres la répliqué de M
Goyer Duplessis, et quelques nouvelles observations de
Me Victor Augier, le T'rvibunal a 1'cndu‘ le jugement sui-
vant, que son impm'tance nous engage a repmduu‘e tex-
tuellement :

Attendu que si la vente d’un objet mobilier emporte celle
} tous se¢s accessoires, on ue suurait, en maticre de v eutc:' de fa-l
bleaux; invoquer ce principe a I'égacd (_Iu d:fnt d':: g;gvu:ic:
qu’en effet ce droit n’est pas un accessoire nécessaire du fa
blean vendu; qu'il fait I'objet d’une industrie P,arucuhere 'et
d’un arttout spécial, qu'il peut éire exercé inc epcuc'lamm;llll
de la possession du tableau vendu, qu'enfin il est mhercn!}: la
pensée du peintre qui en reste propriétaire , et est libre rbel: a
reproduire par tous Jes mo ens (fllll lui semblent convena ::,s_,
i la charge cependant par lui de 'exercer sans niire au droit
de propriété c{)e Pacquérenr; ct sans pouvoir & cel effet exiger
de lui la représentation ou la conservation du .tahlcat,x; '

i Attendu qu'il résulterait du systéme contraire, qu'une gra-
vure pouvant s’exécuter aussi bien sur une esquisse dessme\e
et achevée que sur un tableau peint, I'acquéreur de Ig‘pn-
miére pourrait comme ]'acquéreu.p du s_;econd , préten li jl_n
droit de gravure; que la méme mcc;mu,de se rencoutrerait
entre les possesseurs de plusisurs copies d’un méme sujet , et
que ce serait ¢tablir agtant de droits de gravare qu'il y en au-
fait en de répétitions, ce qui est inadmissible ; -1 3

" Que vainement on prétendrait, dans un cas pareil, accorder
la préférence au premier acquéreur , puisque dans beaucoup
de circonstances , nolamment ‘uqn(l les ‘tableaux auraient
changé de mains, il serait fort difficile de constater la priorité

‘achut;

¢ aXIlJlEl’ldLl qu’h ces inconveéniens se joindrait le danger grave
de donner au possesseur d’un tableau perdu ou volé, le dr(;l‘t
de faire graver, contre la volouh_& du peintre , un sajet que
Yauteur avait condammné a oubli, ' el susceptible de comypro-
meltre sa réputation ou samoralité; !

Altendu (lu’aucun dﬁ ces IIICD.!]VCIII{‘HS ne se rencontire ani
le systéme qui maimicu't'lc (,l_ro:’t (jc gravure .{la.us la _pcrsu}m(,
du peintre; qu'il concilie intérét de celui-ci, qui ne f‘era
graver que les ouvrages de son choix, et quine confiera
ce soin qu'a un burin dl%ne de les reproduire, avee Uintérét

% de 'acquéreur, qui n’achetant que la proprieté du tableau,
n’en donuera que sa juste valeur; :
© Auendu que ces p rinplges sont implicitement consacrés par
les dispositions de la loi du 19 juillet 1793; sibii

Attendu, en fait, que Mogon et Bcaubeuf ne justifient
d’aucune convention qui leur aurait concédé le dewit de gra-
verdes deux tableaux dont s’agit; que, d_’u‘n antre cdté, Des-
touches, auteur de ces lableaux , a autorisé Schrotz, comme
il en avait le droit, 4 les faire lithographier;

Attendu, en consét}uouce » que Mogon et B':Z}l*]Jt‘uf]-l’a—
vaient ni titre ni qualité pour faire sn'isn‘ chez Schrotz les

ierres et les épreuves de ces lixhogl,'aphws et pour Funper ul:
térieavrement opposition & ce qu'elles fussent remises &
Schrotz; B x) iy

Attendu que celle saisie a causé & Schrotz un préjudice
dost il lui est dit réparation; i .

Le Trihunal déclare nulle lopposition faite par Mogon et
Beaubeuf entre les mains du sieur Noél, greftier; en fait
main-levée pure et simple; : :

" Ordonne que les pierres et les éprenves ll‘hﬂgraph}que.s

déposées entre les mains dudit sieur No?l, seront remises

Schrotz sur sa simple décharge , autorise b:.‘hrplz a faire des-
. dites pierres ot épreuves tel usage qui lui conviendra,

B T s e N
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JUSTICE CRIMINELLE.

COUR D’ASSISES DES DEUX-SEVRES. (Niort.)
P Prisexcene M. Ganresv.—Audiences des 8 et g janvier,
Affaire du VEniqQue.

. MM. Lastic et Biraud, éditeprs f'gsponsab}cs d!u P"e‘ri..
digue, étaient prévenus de trois délits : 1°d GXFItﬂ}IO,ﬂ 4
& la haine et au mépris du gouvernement dl_: roi; 2° d’at-
taque contre 'ordre de successibilité an trone et contre
les droits que le roi tient du veeu de la nation francaise,
exprimé dans la déclaration du 7 aoit 1830, et.nd(’:la
Charte consliluli{)nﬂ.e]’le par lui acceptée et jurée ; 3° d’at-
taque contre la dignité royale. Y ’

Ces délits ressortent de diversarticles ou passages d’ar-
ticles incriminés, désignés dans l'exploit de citation par
les numéros du journal, les titves qui leur sont propres,
et quelques mots du commencement et de la fin desdits
articles. . at it g
‘Cette maniere de spécifier les articles incriminés d’un

journal a semblé incompléte aux défenseurs, ‘qui ont
prétendu ne pas y voir clairement les passages attaqués,
et qui auraient voulu trouver dans la citation les mots
mémes sur lesquels leurs ¢l ens avaient 4 se défendre. 1ls
ont donc élevé a cet égard une fin de non recevoir, tout
en exprimant le regret de se retrancher daus une excep-
tion ; mais la Cour leur a promptement ouvert le champ
plus vaste de la discussion au fond, en rejetant la nullité

3 roposée.

¢ ¢lonné d’entendre M. 'ex-avocat-général
oser ce moyen ; car du temps ou il pour-
e magistrat du parquet de la Cour de Poi-

( 290)

bons et trés réguliers les exploits qu'il lui faisait signifier,
et qui étaient congus absolument dans l'l méme forme
que ceux qu’il a voulu attaquer aujourd’hui. ’

Aprésle rejet de 'exception , M. le procureur du’Rm
a développé avec force les preuves des :]é!ltS imputés 4
MM. Lastic et Biraud; il a surtout fait remarquer le
passage ou 'auteur, faisant un _l‘il[)})l'UClll_’,l"]lCllt injurieux
entre Louis-Philippe , Louis XVIII et Charles X , s%-
crie:

« Hn'eitt pas envoyé quarante mille hommes pour oppri-
mer des Francais , celui qui entreprit et acheva, en quclques
mois, une campagne gloricuse, qui terrassa la révolution et
replaca un Bourbou sur son trone, aux acclamations de son
peuple. Il n’edit pas fait outrager la veligion deses péres, celui
qui délivra des chrétiens du joug musnlman, et vendit & Ia
Gréce sa nationalité ; il n’eiit pas attendu ordre des étrangers
pour évacucr la Belgique, et surtout il n'elit pas refusé une
aussi belle couronue, celui qui, méprisant les ménaces de
I'Angleterre, ct comptant sur Pintrépidité de ses sujets , en=-
voya treiite mille braves pour venger 'honneur national cu-
tragé, conquérir un royaume el s'emparer d'une ville jusqu’a-
lors présumée imprenable; mais surtout il n’eiit pas fait tra-
quer des eonscrits comme des bétes fauves; il w’elit pas ac-
cordé vingt-cing francs de prime pour la téte d’un enfant de
la patrie, celui qui voulait détruire la barbarie et introduire la
civilisation jusques dans les gorges de ’Atlas. »

Le ministére public fait ensuite ressortir le tableau
mensonger que fait le Feridigue de la situation de la
France, du prétendu despotisme de son ouvernement,
et des vaeux supposés du peuple pour la famille déchue,
lorsqu'il dit au feuilleton du n° 43 :

-Un peuple entier prend e deuil de ses rois !

. . . . .

it b ok SHE T ian
Un peuple pleure & la porte des princes,
Et meurt de faim en réclamant ses droits,
Des fers sont préts pour garolter enfance
Versant des pleurs sur le sort de ses rois.

O liberté ! fuis le sol de la France,

On meurt de faim en proclamant tes droits.
2 A B reis! o ath PNAIY 5h) Bioe L e e bt
Je ne puis plus sous un ciel plein d’orage,
Dormir en paix quand on proserit ses rois
La liberté s’y change en esclavage,

On meurt de faim en réclamant ses droits.

’

L.e ministére public rapproche de ces vers le passage
intitulé LE 29 SEPTEMBHE , jour de la naissance du
duc de Bordeaux, et appelle Vattention des jurés sur
les expressions suivantes :

« Une révolution a é1é consommeée, liunocent a é1é per=
» sécuté, Henri-Diendonné est sur la terre de Pexil , et avec
v li la fortune de la France! »

»3i la fortune de la France est tout entidre ayec Uexilé
d’Holy-Rood , s’écrie le procureur du Roi, clle n’est
donc pas avec Louis-Philippe; notre Roi populaire est
don¢ pour nous un symbole de trouble et de malheur ;
si c’est un autre qui porte avec luila fortune de la
France , il faut donc rejeter du sein de la patrie celui
que nous avons. Peut-on ricn dire de plus fort pour ex-
citer la haine du peuple contre le monarque qu’i]i a choi-
si lui-méme?

»Mais, continue ce magistrat, §'il pouvait existel
quelque doute sur Vintention des rédacteurs du Fe.
ridique , d’attaquer non-seulement le gouvernement ,
mais encore lecaractére inviolable dont le Roi est revétu,
oo trouverait la preuve incontestable de ce deinier dé.
lit dans P'article suivant, qui se litau n® 42de ce journal:

« On recherchait dans un salon par quel motif le roi nom-
me le duc de Rovigo gouverneur d’Alger : c’est par recon-
naissance , répliqua un noble pair connu par la vivacité de ses
saillies; sans un certain voyage qu’a fait le duc de Rovigo &

-Vincennes, la succession du prince de Condé we serait point
entrée dans la famille d’Orléans. »

»Ici Uoutrageest évident et persounel 4 Louis-Philippe;
ce n’est plus du ministére ni du fouvernement qu’ont
voulu parler les rédacteurs du /% éridigue ; c’est du Roi
lui méme. Le mot y est tracé en toutes lettres : c'est
lui que l'on vous représente comme rénumérateur et
complice de ce que I'on appelle un assassinat Juridique
et on donne pour cause de cette récompense infime :
la recounaissance du monarque envers le duc de Rovigo,
qui aurait, par la mort du duc d’Enghien , fait entrer le
riche patrimoine du prince de Condé dans la famille
d’Orléans !

» 1l serait impossible d’adresser 4 un simple particulier
une offense plus révoltante; que sera-ce donc si Pon
considére la gravité d’une pareille atteinte éleyée
qu’a lautorité et la personne sacrée du Roi? G
reil passage, ¢’est Pavoir déja flétr
dans I'esprit du jury, composé de citoyens qui ont &
ceeur de maintenir dans toute sa force et sa majesté le
tréne populaire de juillet. »

M. le procureur du Roi cherche ainsi & établir
des prévenus, et donmne encore connaissance au

 tres passages qui, quoique moins saillans , vien:
ter le nombre des ¢ arges qu’il articule contre eux. Il finit par
quelques considérations remarquables sur la nécessité de met-
tre an frein & une licence qui rendrait absolament impossible
chez nous, I'établissement du gouvernement représentalif , et
compromeltrait i jamais les buﬁes destinées de la France.

M Sénél.naud » défenseur de M. Biraud, a commencé
par prévenir les jurés qu'il était loin de partager les doc-
trines du Feéridigue; qu'il en cousidérait au contraire
les rédacteurs comme ses ennemis politiques ; mais que
les nobles habitudes de s» profession lui faisaient un de-
voir sacré de tendre une main secourable & un adver-
sare qui se trouvait dans une ficheuse position. « Si
quelqu’un , s'est-il éerié, pouvait concevoir la bizarre
pensée que jaie abandonné mon drapeau, il ne serait
qu’uu liche calomniatear; j'ai figuré dans la révolution

jus-
iter un pa-
SR A i

i d'une juste répression

la culpabilité
X jurés d’au-
1ent augmen-

de juillet, et ce bras quiaaidé de tout son pouvair i
chasser la branche ainée des Bourbons , sera toujours

prét 4 s'opposer au retour de y
{rie. p PP ur de. ces ennemig el
Aprés cet exorde, M® Sénémaud est entrd g
de la cause. Il a démontré 1a différence g 08 l”%l
le gouvernement et le ministere, entpe leq‘:; e"“‘*"ﬂh
ct tous les agens plus ou moins élevés dg ﬁwe . eqy
tion. , admlﬂistu_
« La premitre question i examiner, .44 3.
celle-ci : Qu'est ce que le gouvernemet du‘fi Ity gy
» Sous la restauration, ces mots gnt ik oi?
scratés, agités, torturés et différemment int ent fi,
divers Cours et Tribunaux, et, i
& ceux qui ont de plus prés touc
juillet.
» Le gouvernement du Roi c’est 'ensemble
voirs dont se compose la monarchie , Cest Pacy g
 rale de cet ensemble ; clest le mécanisme comm]1 é
tout indivisible, inattaquable et inviolable, digm? e, I
temps et toujours du respect des citoyens, C’Pstpi?
sainle qui ne peut étre touchée, :
» Le ministére , au contraire » €est une fantag .
perpétuelle de personnes et de systémes -
de ['laiblesscs ; de vanités et de passions hiy
réunion d’hommes enfin, faillibles de leur natype ! e
surables et accusables d’aprés la loi, » iz
C’est de ce principe établi et de cette ligne bien gryy
qu’est parti M® Sénémaud | pour justifier les articl;'
criminés. Tous ses efforts ont eu pour but d’amey, i
ce résultat : que les attaques et provocations qu’on gy
reacontrées dans les journaux poursuivis > 8€ Tap e
taient toutes au ministére ou A ses agens sl;baltemgp%
ne touchaient en rien au gouvernement du Roj, |
M*® Sénémaud a présenté ensuite
tions générales sur la liberté de la p
dée large et indépendante , imposante , Vraie, entou,
de nos respects, et non liche , avilie et menteuge, -
M® Bouchard, défenseur de M. Lastic, a ﬁé\relappé i
peu prés le méme systéme que M® Sénémaud. ;
Sur la déclaration du jury, négative pour M. iraud
et a'firmaiive pour M. de Lastic Saint-Jal, la Cour a3,
quitté le premier, et condamné M. de Lastic & trois myj
de prison et 3o0 fr. d’amende, minimum de la peine. Ly
procureur du Roi n’avait pas conclu i une plus forte
condamnation. E
M. de Lastic s’est pourvu en cassation.
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— Les assises se sont terminées merc:edi par la cop.
damnationla p ine de mortdu nommé Lusson, deBres
suire, déclaré coupable sur quatre chefs d’incendie; u ¢
jeune fille accusée de complicité a été acqnittée. Celle
alfaire a présenté des détails extraordipaires. On a sur-
tout été frappé de la persévirance de Iineendiaive, qui
paraissait poursuivre avec acharnement les ma
déb: is dela fortune de I’nicendié, & mesure que celuii
les transportait d’un lieu dans un autre.

S R raram
COUR D’ASSISES DES PYRENEES-ORIENTALE,
{Perpignan.) o

(Correspendance particuliére.)
Prisioence pE M. Castersav.—Session du 4 trimestre de 18

Aceusation de meurtre. — Crime infime cqmmi_f_ w
un jeune homme de 16 ans sur une fille de 27 mois.—
- Lroubles de septemnbre.

Cette session a duré du 5 au 23 décembre , et les dé
bats se sont souvent prolongés durant la nuit. 1l est hew-
reux que Uépoque des assises ait 6té fixée de telle sore
que MM. les jurés aient pu s'absenter de leur domidle
sans que leurs affaives particuliéres aient eu 4 en souffir
On a remarqué que comme i I'ordinaire la plupart s
accusés éta’ent domiciliés dans I'arrondissement de Pre-
des. La Cour a eu & s'occuper de plusieurs rebellions 2
force-armée, de divers attentats A la pudeur, de quelques
vols et de diverses tentatives d’assassinat ou de me
Les acquittemens ont été beaucoup plus nombreus g
les condamnations. Cing affaives ont particulibrem
captivé l'attention , soit 4 raison de la gravité de l'acct
salion , soit 4 raison des incidens survenus a l'a_“d‘e,““'

Lenommé Capdet comparaissaitsousl'accusauon& uré
tentative de meurtre, : Joa

Cétaitleagjuillet 1831 qu’avaientenlieulesfaitsque’
reprochait 4 f’accusé. On célébrait & Vinga l'anm¥ ik
des trois journées. Pour donner plus de solen -4
féte, on avait eu I'imprudence de distribuer des “'e ;
ches aux gordes nationaux, qui tiraicot des coups 6€%
sil en signe de réjouissance. Vers huit heures et €€
du soir, on frappe i coups redoublés a la porte d;‘; 4
bitant dont les opinions étaient réputées hostilesd = -
volution. Son fils, agé de seize ans environ, e I
a la fenétre. « Rentre, lui dit-on aussitot, o b‘;’ﬂ&'
tire une balle. » Il Yempresse de refermer o 3
mais une balle traverse le volet ot lui fracasse las vaiett
Le blessé et sept autres témoins attestaient quils®
reconnu Capdet au moment ou il 8'¢tait renduwaw
du fait 4 raison duquel il était poursuivi. Capdet
tamment nié. Divers témoins i décharge sont ";é ot 56
poser de P'a.ibi de 'accusé, ou de limpos?‘b‘hfduw
Laient trouvés les témoins 4 décharge de voirles
ils déclaraient avoir été spectateurs. - dedet

M. le procureur du Roi a requis 'arrestation Capdeh
témoins qui aflirmaient avoir passé la soirée avee < i

hs : : ol b
et qui déclaraient qu'ils élaient e]mgnes.al,ns:ig l’af‘me‘
lieu de la scéne au moment ou Iexplosion ordm-,g&

feu se fit entendre. Leur arrestation a o &
par M. le président , etils sont anjourd’hul €0
d’une accusation de faux témoignage. bl de&impk’-’
MM. les jurés ont déclaré Capdet conpabi€ 7 ’
blessures commises involontairement et par lgzzmpﬁsﬂ“'
II'v’a été dés lors condamné qu’a deux mois € Ia

Je co'f

¢ : ) (i
nement et & cent francs d’amende, Mmax
peine.

'
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pation , quelque légere quelle soit ,
damp; esurée qu’a manifestée I'accusé lors-
s la peine gi’on lui infligeait
aissance de la peine q ; s
'k —c‘?n;‘!amle aux amis unprudt:ns q:;l sc‘)ut venus
@E il ére faveur. 11y a méme dans Pespece ceite
o bien que Capdet n’ait été condamné qa’a
¢ que il : £
: l.',‘u_m.l.,zcﬁgnnellc , les prévenus de I(.iaux té
gneé 02 Jen encourent pas ’mm_ns 13‘11(‘1!1(3 es t:a'-
moigﬂfoe l’s aux termes del article 361 du Gode pé-
rces »
us

déposer

sk . 2 eu & s’occuper aussi de l’affuir_e de Gar-
f Con'I que, dont la Gazette des Tribunaux a
dit Pmﬂ:-]{,ms, ses numéros des 16 septembre et
du CGPlgzﬁniers. TNos lecteurs se rappellcr_n que Gar-
1§ octobre: omyparaitre devant la Cour d'assises lors de
sie devait © sign sous la prévention d’avoir commis’
Ja derniere sgesune t,enlative de meurtre et de s’étrerendu
u 355;::'?12 Tebellion; qu'acquittéquant h-l'assassinat qui
W it été reproché il fut condamné par MM. les
’ ava;:;lme coupable a la fois d’avoir commis une ten-

- £ c

ures o meurtre et d’avoir fait des blessures qui avaient

tauve & gne incapacilé de travail de plus de vingt jours;
e"nm'uc ar usant du droit gue lui conférait 'art.352 du

Ehd'i{ﬁswuction criminelle, décida, & Vunanimité,

eu\j les jurés §’étaient trompés, et renvoya l'affaire
e 1Qc'h:a.ine session ; que M. le procureur du Roi se
i rt contre cet arrét et que sou pourvoi fut rejeté

12 i de la section criminelle de la Cour de cassa-
.'“Ef, 13 octobre dernier. Aucune nouvelle circons-
it 5 surgi des nouveaux débats auxquels Garrete a
e nmis, | a été condamné & cing ans de réclusion
i 501; coupable d’avoir porté des coups qui avaient
mm!?oné une incapacité de travail de plus de vingt
ours. On assure_que malgré I'arrét de la Cour quiavait
déclaré que les jurés s'étaient trompés cn le reconnais-
qnt coupable de tentative de meurtre, le verdict d’ac-

gittement n’a été prononcé en sa faveur, sur cette
question , qu'a égal}té de voix.

Garrete qui avait montré la plus grande assurance
Jurant tous. les débats, est Lox,l_zbé dan_s un abatl.eme'nt
complet lorsqu’il a appiis qu'il devait &tre exposé :
¢ Les cing ans d’emprisonnement ne sont rien , a T.-ll
dit, mais je doqn.erfi:s to,'litc ma lor}une pour ne point
éprouver I’bumiliation d’étre exposé pendant une heure
aux regards du public. » i ; g

Garréte a €16 acquitté, le lendemain, de l'accusation
de rebellion a raison de laquelle il était poursuivi. Mais,
nes'élant pas pourvu en cassation contre Varrét qui le
condamnait, il a du subir la pcine du carcan. I! avait
repris ce jour-l toute son assurance, on pourrait dire
son andace. Il regardait avee indignation et mépris les
curieux qui l'entouraient. Quelques bounes ch}nes
ayant mis des pitces de monnuie sur Péchafaud, il a
réjeté du pied les dons que leur pitié venait de lui faire,
eta dit avec un sourire convulsif et dédaigneux qu’elles
ayaient mis le comble 4 son humiliation.

— Peu de jours aprés, un enfant de 16 ans environ, a
comparu sur les bancs qu’avait occupés Garréte; sa fi-
gure idiote et sans expression contrastait singuliérement
avec celle du précédent accusé. Ce jeune homme était
traduit pour avoir commis un crime infime sur ume en-
fant dpée de 27 mois. Les débats de cette affaire ont eu
lieu & huis-clos. La jeune fille victime de la bratalité de
Paceusé était le scul témoin qui déposit contre lui , et
bien qu’elle pit a peine exprimer ses idées , sa naiveté
S persistance 4 déclarer que V'accusé était bien celui qui
Ifn avait faitle mal, ont fait dispuraitre tout doute dans

esprit des jurés. Toutes les questions ayant é1é résolues
aih'rmativement, le coupable a été condamné a cing ans
de travaux forcés. 11 s'est pourvu en cassaiion.

-—
.

— Enfin MM, les jurés ont eu & s'occuper des trou-
%es des 7 et 8 septembre (Voir la Gazette des Tribu-
8auz du 16 septembre 1831. ) Bien que lis événemens
de@ﬁf!emjoumécs parussent avoir une assez grande
onnexité, la Cour royale avait cru devoir en faire deux
;"‘:“!ﬂllﬁns distinctes de rebellion contre la force armée.

ch; 1bre du conseil avait aussi mis en prévention di-
:mﬂ;\'ldus comme ayant continué_:‘a faire partic des
e emens apres les trois sommations. Ma“ la cham-
ﬁaﬁmsm’lses 1 accusation ayantremarqué que les som-

avaient point é1é précédéesd’un roulement de
'lcec‘]);,l:{-"_’ alnsi que le veut la loi, les avait relaxés quant
'I“eL?esd:x::éumv appris qu’ane rebellion avait eu lieu .
Certaines go, Snly aval_c’:nt point pris Eal"l; mais queJ 81
iy mmations n’avaient point été précédées d’un
) tde tambour , d’autres avaient été faites avec

{ ¥ :
voulaes par la loi, ce qui n’avait

0! P
pulit;? les formalitées
£ ns des accusés de continuer & faire

.- Empéché certaj
_Pll:;le 'eS groupes,
ussi le minjstire public. aprés avoir soutenu faible-

ment la culpahil: e :
Bellion iE bilité des accusés quant a I'accusation de re-

coupabies d.sm? avece force pour qu'ils fussent reconnus
Ommation a}’O!r faltpartm des rassemblemens aprés les
! Sl s Voulues parla loi. Il a demandé en consé-

I » ; b -
Cusatiop suém““’“ d’une question relative 4 cette ac-

sidiaire
Les q¢ :
lie le\?lzfirllis:::l:s S,Y. sont opposés. Ils ont fait observer
L, et que i dea"alent ¢n leur faveur un arvét de non
b}‘e des mises ¢ n‘lf“’ell’cs charges survenaient, la cham-
tier, confor 1 accusation seule élait apte A les appré-
d,lllslpucl;,},l:lé]‘l}el}t aux art. 246, 247 et 248 du Code
tion n’ézaif_c;éi::_l}elle;‘ Ils ont ajouté que I'acte d’accu-
UL 0e pouyais ‘lr] dua une rebellion, et qu'ainsi la
tlamée pay 1o irconner la position de la question ré-
stinet do c;-]l:i“;mm-re Publi ', parce que ¢’était un délit
YO¥és pavdeyans 00 duquel les accusés avaient été
mevan.r, la Cour d'assises.
A Cour 4 o) dofsfél]a;m"s; qui pa:aissaient victoricuses ,
s les aeepse Position de la question.
i SES ont é1g acquittés,
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POLICE CORRECTION. DE PARIS (6¢ chambre).
(Présidenee de M. Portalis.)

Audience du 18 janvier.
Affaire de la Sociéry pes Amis pu Prupie. — Publica-

tion d’'un Journal sans cautionnement. — Aecquitte-
ment.

14 g i 4
ln‘:fcpendamment des poursuites intentées contre la
Socicie des Amis du Peuple , pour les doctrines conte-

nues dans les brochures publiées par elle
quelles la Cour

derniére , ces m

, et sur les-
d’assises a eu & prononcer la semaine
¢mes publications ont été renvoyées de-
vant le Tribunal de police correctionnelle , Pour contra-
vention aux lois de 1819 et 1828, relatives au timbre et
au cautionnement. Une ordonnance de la chambre du
conseil a renvoyé devant la 6¢chambre MM. Ricard-Far-
rat et Avril , inculpés de cette double contravention.
Les prévenus ont fait assigner plusieurs témoins a dé-
charge.

M. Vivien, conseiller-d’Etat
appelé.

M. Ricard-Farrat : e prie la Cour..,

M. /e président : Dites le Tribunal.

M. Ricard-Farrat : Je prie le Tribunal de demander
& M. Vivien ¢il ne se rappelle pas que je me suis rendu
chez lui, dans les premiers jours de septembre, pour lui
présenter cet écrit. (Le prévenu présente une petite bro-
chure in-18, sur la couverture de laquelle on remarque
un arbre de la Jiberté surmonté d’un bonnet phrygien.)

M. Vivien : Je crois en effet me rappeler quelque chose
comme cela. Vous vintes me demander si un pareil écrit
pouvait étre crié dans les rues.

M. Ricard-Farrat : Je vous demandai si un pareil
¢erit pouvait étre considéré comme ayant un caractére
de périodicité, et si vous feriez arréter les crieurs qui le
colporteraient dans les rues,

M. Fivien : Je me le rappelle, et je vous répondis que
je ne pourrais pas faire arréter les colporteurs si on se
conformait 4 la loi.

, M. Ricard-Farrat : Je prie le témoin de déclarer s'il
n'a pas, pendant qu'il était préfet de police, dépéché
un de ses employés au timbre pour inviter ou intimer
Vordre d’exiger le timbre pour tous les écrits de la So-
cicté des Amis du Peuple, fussent-ils évidemment non
périodiques. :

M. Vivien : Jamais. Je n’avais aucune juridiction sur
les employés du timbre.

Les prévenus font comparaitre encore deux employés

supérieurs du timbre. Ceux-ci déclarent qu’ils furent
consultés par M. Ricard-Farrat sur le poiut de savoir si
les publications qui leur étaient présentées devaient étre
soumises & la formalité du timbre. Ils répondirent avec
la loi, quele timbre n’était exigé que pour les publications
périodiques,
- M. Lenain, avocat du Roi, établit en fait que les bro-
chures en question paraissent périodiquement et plus
d’une fois par mois , puisque 'une est datée du 18, et
lautre du 31 aodt. M. Ricard-Farrat, ajoute t-il, s’est
reconnu l'auteur de ces deux brochures.

M. Ricard-Farrat : Moi, auteur! non, sans doute.

M. Lavocat du Roi : Eh bien , rédacteur.

M. Ricard-Farrat : Je n’en suis pas p'us le rédacteur.

M. Uavocat du Roi : Disons-donc éditeur responsable.

M. Ricard-Farrat : Je ne suis pas plus Iéditeur ree-
ponsable.

M Briguet : Eh ! non, il n’est rien du tout.

M. Pavocat du Roi : Je vais alors live vos dépositions ,
dans lesquelles vous déclarez avoir surveillé la rédaction
dé deux publications.

M. 'avocat du Roi établit en peu de mots que ces
deux publications des 18 et 31 aout, ont le caractére de
périodicité, et que la prévention est suffisam
fiée a Pégard de M. Ricard-Farrat.

Quant & M. Avril, une seale publication peut lui étre
attribuée, et en I'admettant, elle ne saurait constituer
une publication périodigue.

M- Ricard-Farrat expose que la Socieré des Amis du
Peuple ayant dit renoncer a la publicité de ses séances,
crat devoirremplacer cette publicité en répandant dans le
public les discours prononeés dans son sein. Il fut convenu
quelasociété enticres’approprierait ces publications dont
la surveillance serait successivement confiée & quelques-
uns de ses membres. Ce fut ainsi qu'il suryeilla la publi-
cation de la premiére brochure, et qu'il signa le bon i ti-
rer de Ja seconde & la place de son ami, M. Napoléon Le-
bon qui en ayait été chargé a son tour.

Me Rittiez ajoute quelques réflexions sur la maniére
dent la Societd des Amis du Peuple publiait ce résumé
de ses discussions. 1l faut bien le reconnaitre, a-t-il ajou-
té, il s’agit ici de D’existence des sociétés politiques. Si
deFuis la révolution de juillet yous pensez que la loi les
défende, poursuiyezles par les voies de lalégalité et avec
toute la rigueur des lois. Si depuis la révolution des
trois jours.nous avons conquis le droit.....

Le Tribunal interrompt I'avocat, et M. le président
rend uw jugement qui déclare que le fait de périodicité
n’est pas suffisamment établi, et renvoie les prévenus de
la plainte.

» ex-préfet de police, est

ment justi-
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TRIBUNAUX ETRANGERS.

ANGLETERRE.

COUR MARTIALE SEANT A BRISTOL.
Annonce officielle du suicide du lieutenant-colonel Bre-
reton. — Nouveaux détails sur la mort de cet officier-
supérieur.— Mise en jugement d’un capitaine de dra-
gons de la garde , accusé du méme délit.

La ville de Bristol a yu juger & la fois plusieurs des
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malheureux arrétés dans ’émeute qui a porté au milieu
de cette ville 'incendie et les massacres, et leg chefs mi-
litaires accusés de n’ayoir pas fait dans cette circonstance
tout ce que prescrivait leur devoir. Nous donunerons
plus bas le résultat du proces instruit devant le jury.

Nos lecteurs savent déja par quel événement funeste
P'un des proces instruits devant des juges militaires s’est
trouvé interrompu.

La Cour martiale, convoquée pour le jugement du
lieutenant-colonel Brereton, était déjh entrée en séance
le 13 janvier, lorsqu’elle fut informée de la catastrophe
de la nuit précédente.

Le président s’est levé et a dit : « Messieurs, je viens
d’apprendre par la rumeur publique une nouvelle qui
ne se trouve que trop confirmée par la non comparuation
de l'accusé, J'ai envoyé le chirargien du district et 'ad-
judant-général de la ville de Bristol s’assurer des faits. »

Quelques minutes aprés, le major Mackevorth, adju-
dant-général, étant de retour, le président lui a dit:
« Major Mackevorth , vous étes-vous rendu , en confor-
mité de mes ordres, chez le-lieutenant-colonel Brere-
ton ? » :

Le major : Oui, M. le président.

D. Avez-vous vu le colonel ?

R. Jelai vu,

D. Etait-il mort ou vivant ?

R. 1l était mort.

M. le président (s'adressant i la Cour martiale) : Mes-
sieurs , d’apres la circonstance malheureunse qui vient
d’étre exposée devant la Cour, il ne me reste plus qu'a
a:]journar notre séance jusqu'a ce que j’aie rega Ezs ondres

e Son Exce'lence le commandant en clief, 4 qui je vais
adresser un rapport.

Sir Charles Dalbias, juge-avocat, rapporteur, s'est
levé et a dit : M. le président et MM. les membres de
la Cour maitiale, je me ltve avec la permission de M.
le président, pour vous adresser quelques paroles. Si ce
(ragique événement dont nous venons d’étre instruits ,
est pour nous , Messicurs , une source de douleur,
combien ne doit-il pas plus péniblement affecter celui &
qui était imposé le devoir de diriger la procédure. Je
puis vous assurer que jamais de ma vie je ne me suis vu
dans une position plus embarrassante et plus cruelle....
Mais jai une consolation, et elle est grande, c'est que je
n’ai point a me reprocher le moindre manqne d’impar-
tialité envers le prisonnier; je fais cette déclaration avec
la méme assurance quessi j’étais en présence de Dieu. Ja-
mais je n’avais ni va ni connu le lieutenant-colonel Bre-
reton avaut le 17 novembre, jour auquel j’ai été char-
gé de faire une information sur les circonstances des
événemens de Bristol. J’ai porté les armes pour mon
souverain. J'ai eu 'honneur de le servir , et si le lieute-
nant-colonel Brereton avait avait été mon frére d’armes
et mon ami jen’aurais pu, sans m’écarter de mon devoir,
me conduire envers lui autrement que je ne Iai fait.
- M. le président : Je suis fondé 4 dire qu'il est impos-
sible de diriger une procédure criminelle avecmoins d’a-
crimonie et avec un plus grand sentiment des convenan-
ces, sous tous les rapports , que ne V'a fait sic Charles
Dalbias.

La séance de la Cour a été levée ; mais la Cour mar-
tiale doit se réunir sous peu de jours pour le jugement
de M. Warrington, capitaine au 3¢ régiment de dra-
gons de la garde, accusé aussi d’avoir manqué & ses de-
voirs pendant I'émente de Bristol. ]

Le suicide du lieutenant-colonel a_été commis dans
une pelile maison de campagne , 4 une demi-lieue de
Bristol. Il était revenu de chez le juge-avocat dans une
carriole, et accompagné de son jardinier : il se retira
dans sa chambre & minuit , apres avoir embrassé ses
deux filles qui ne 'avaient pas quitté depuis la mort de
leur méve. 1l éerivit pendant une partie de la nuit , avant
de mettre son fatal dessein 4 exécution. Vers trois heu-
res du matin la détonation d’un pistolét s’étant fait en-
tendre, toute la maison prit Palarme; un domestique
courut dans la chambre 4 coucher, et trouva sop maitre
roide mort du coup qu'il §'était tiré dans le ceeur.

C’était un homme de cinquante-deux ans , et quien
avait passé trente-trois au seryice militaire.

ASSISES DE BRISTOL.

Jugement de vingt-un individus qui ont pris part aux
émeutes de cette ville.

Quatre hommes du peuple avaient été reconnus par le
jury] coupables des actes séditieux qui ont si cruelle-
ment ensanglanté la ville de Bristol.

qui avait présidé a ces débats, différa le prononcé du
jugement pendant plusieurs jours, parce qu’il était ap-
pelé a Londres & la Cour des plaids conununs ( common
pleas). Revenu a Bristol le 12 janvier, il a fait d’abord
amener le prisonnier du juge. Cet infortuné était tout
en larmes : le clerc du juge , M. Bellamy, lui ayant
demandé s'il avait quelque chose & répondre i Particle
de la loi qui pronongait la peine de mort pour son cri-
me, Davis répondit en sanglotant : Ah ! my lord , my
dear lord , ayez pitié de moi.

William Clarke, Them:s Gregory, Richard Vines et
Josué Keys ayant été amenés 4 lear tour, etla méme
question leur ayant été adressée, ils parurent diverse-
ment affectés. Vines qui est un homme robuste s’écria :
Je ne suis pas coupable. Keys dit en pleurant : Je suis
un bhomme innocent, ayez p'ti¢ de ma femme et de
mes enfans. Il fut ausitot attaqué de mouvemens convul-
sifs , on I'emporta sans connaissance , et les juges furent
obligés d’attendre pendant un quart-d’heure qu'il fixe
en état d’entendre sa sentence.

Les dames , en grand nombre dans Vauditoire, resté-
rent jusqu’a la fin de cette scéne tragique. Dé retour 4
sa place , Keys a dit : C'est par des motifs de vengaance

que Jes jurés m’ont déclaré coupable ; je suis augsi in-
nocent que 'enfant qui vient de naitre, |

; '
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Le lord chef de justice ( ou grand-juge ) M. Tyndall,




Enfin Keys ayaut été ramené a la barre , le lord chef
de justice a adressé aux prisonoiers Iexhortation d’usa-
e, eta terminé par la formule ordinaire : « Mon pé-

nible devoir cst de prononcer contre vous la sentence
de laloi. Elle veut que vous soyez reconduits a la
prison pour en {tre extraits le jour de I'exécution , et
pendus par le cou jusqu’a ce que mort sensuive.
Puisse le Seigneur, dans sa miséricorde infinie, avoir
pitié de vos ames.» ¥
Dix-neuf autres prisonniers ont été pqrenllet}nt}l{t con-
damnés h mort, mais le jugeles a avertis qu’ils étaient
Tecommandés i la clémence rovale, et que selon toute
probabilité , leur peine serait commuée en celle de la
déportation. : :

L’un de ces malheureux, Patrick Kearney qui est
un Irlandais , s’est écrié : Dieu soit loué, j'ai la vie
sauvée et Ulrlande est libre. Les autres prisonniers
en se retirant, ont d't : Grand merci, Mylord !

Le joge Bossanquet a ensuite commencé le proces
de plusiears individus accusés de délits moins impor-
tans.
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CHRONIQUE.

Panis, 18 Janvien.

—La Cour royale (1" chambre), Présidéc par M. Déhé-
rain , a procédé au tirage des jurés pour les irois pre-
miers départemens du ressort, en voici le résultat :

SEINE-ET-OISE.

Jurés titulaires : MM. Chevallier, propriétaire; Auger, cul-
tivateur; Boulland, Eropriélairc; Leroy, prop_riét.airc; Car-
ruel de Saint-Martin (baron d‘e Favreuse), prnprléta}re ; de Ré-
ly, propriétaire ; Levayer l)ure , marchaud derbui.s; Dardel ,
brasseur; Latour-Foissac (le baron de ), propriétaire; Bellet ,
notaire ; Récapé, notaire ; Buur_c::er:, prt?.pnélmre ; Poupinet ,
propriétaire; Ganneron, propriétaire ; bu}lm{nmu , tanneur;
Mzchelard , propriétaire ; Sandras, llce.n‘m{: cs—-lfstllrm; Bau-
rienne , toilier;; Roger {le baron), propriéiaire; Pcrmhou,P ro-
priétaire ; Laguitre, mar({lland_ mercier; Lzlllemand-l’ruval,
propriétaire; Auger (Lom‘s-Pl.nhppe), cultivateur; Breton,
cultivateur; Sagnier, proP_;-m'talre; Remilly, avoeat; Darblay :
meunier; Renoult, fermier; Clédat (le b:a'l‘op de), proprié-
taire ; Huvet, notz_tire; Prpd homme , propriétaize; Rumvil]? s
propriétaire ; l_’ellP, archl'tecte; Hardel , entrepreneur de hi-
timens ; Dupuis-Chalumé , marchand de laines ; Guillot, fa-

icant.
hr;urés supplémentaires : MM. Bardin , chapelier; Galy-
Cazalat, professeur au collége; Marel, marchand de planches ;
Méry (le comte de) , proprictaire.

MARNE.

Jurés titulaires : MM. Ponsin fils, entrepreneur de batimens;
Petit-Desmarest, négociant ; Bedigie , marchand ; Baron, pro-
priétaire ; Perret, négociant ; Payart, maitre de poste; Delau-
nay-Vincent, cultivateur ; Brugnon , prepriétaire; Rebert,
propriétaire ; Regu:-u!d-Mercwr 5 ha.rlog’er; Baudel ;. négo-
ciant ; Arnould , notaire ; .Lebour eois d’Angé, propriétaire;
Perardel - Colin, propriétaire; Lelarge -‘Hoyssard , orfeyre;;
Lambert, propriétaire; Go.d'm:‘!rt . Rt-q])nétanre; B;]ssqt, pro-
priétaive ; Thierrat , propriétaire ; Griffon , propriétaire ; Ri-
chon , marchand de vins; Poirrier, ancien notaire; Melinet ,
propriétaire ; De]amo;te—Barradfm., négociant; Renard, di-
recteur des contributions; Ménissier-Lefol, cultivateur; Al-
loend-Bessand ainé, marchand de vins ; Frerot, notaire; Ha-
gnier, notaire ; quel-.l.:lcqum‘t ¥ pharm'aci_en; Lemoine, per-
cepteur; de Grassin {le \'!(:.t,)m.te}, propriétaire; Aubertel, pro-
priétaire; Gandon , propriétaire; Verlet, marchand de bois;
Philipponnat-Vautrin , propriétaire.

Jurés supplémentaires : NIM. Bailly-Lelarge, marchand or-
févre ; Martin-Lelarge , négociant; Gue.nart-i\‘,“.auclurc , ancien
avocat; Husson-Aubry, marchand de vins.

SEINE-ET-MARNE.

Jurés titulaires : Mbl. Tardif, marchand de draps ; Dumou-
lin du Lys , propriétaire ; Bessirard ’Dulatouche » directear de
papeterie ; Raulin, pmprléla‘lrc; Mcua_g'er? pl‘opr:étgn-c; _Scl-
ves, propriélaire ; Boscar}; pére, propriélaire ; Mercier, licu-
tenant-colonel retraité; Chollet, propridtaire ; Lefévre, horlo-
ger; Hublier, fermier: Garnot , membre du conseil d’arron-
dissement ; Testot-Ferry, colonel; Chabancaux, propriétaire;
Charlot , marchand de draps; Legrand, notaire et maire;
Mercier, fermier ; Noé , marchand de laine; Poilblans, mar-
chand de bois ; Beauvais , fermier; Pieron-Voilguin , proprié-
taire ; Vignals, propriétaire ; Ruel de Forges, conservateur des
hypothéques; Sauluier, tavneur; Prod’homme, clerc de no-
taire ; Garnot, propriétaire; Chabaneaux (Alphonse-Stanislas),
propriétaire ; Barlatier de Mas, maire; Delions , propriétaire;
Morliére, ancien négociaut_; Bertrand-l.aurcr.lt, tanneur; Dau-
vergne, propriétaire ; Xaw.'ler_(.lcan_) , propriétaire ; Garnier ,
fermier ; Delacour, propriétaive; Pichard ainé, marchand de
laine.

Jurés su,rgﬂémentaires : MM. Semane, géométre en chef du
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-~ M. Delepine (Adolphe-Henri), a prété serment
hier en qualité d’huissier-andiencier pres le Tribunal de
1" instance, et comme successeur de M. Peron pere ,
démissionnaire.

— Dans le mois de jenvier 1831, M. Hector Couvert
confia a 'administration des Messageries Royales, pour
en effectuer le transport au Blanc; un paquet dout 1l ne
déclara pas le contenu, mais qui renferiait une lettre
de change de 500 fr., et la grosse d’un jugement par
défaut rendu contre M. Tiran, seize ou dix-huit mois
auparavant. Ce paquet ne fut pas remis & destination; on
n’a méme pas pu savoir jusqu’a ce jour ce qu’il était de-
venu. M. Hector Couvert assigna les Messageries devant
le Tribunal de commerce de la Seine, et leur demanda
la totelité du solde restant di par M. Tiran. On se pré-
valait surtout dans la cause de 'insolvabilité du débi-
teur survenue depuis la perte. La section de M. Truelle
a décidé ce soir, sur la plaidoirie de M°® Henri Nouguier,
contre M® Guibert-Laperriére, que les Messageries n’é-
taicnt tenues que de faire les frais d’une seconde grosse
exécutoire du jugement, et de fournir caution, confor-
mément a la loi, pour la lettre de change adhirée.

— M. Blondeau, géraut de I’Opinion, ayant été dé-
tenu par suite de simple mandat d’amener , a la
salle Saint-Martin pendant douze heures , va porter
plainte en détention arbitraire, attendu que la loi veut
que les citoyens contre lesquels sont décernés des man-
dats d’amener soient immédiatement conduits devant un
Juge d’instruction.

— Au commencement de décembre dernier , le sieur
Gamtel,, chaudronnier, grenadier dans la 12° légion, se
trouvant de garde avec sa compagnie, dit 4 ses camara-
des, au moment o1 le capitaine d’élat-major constatait
vabseuce de deux caporanx de service : en voilic encore
un qui aura la croix, et cette croix li sera aussi bicn
gagnce que celle de mon capitaine. 1l faut se rappeler
que c’était la P'époque des charivaris donnés aux 370
nouvelles décorations ; pour ce propos Gamtel fut cité
devant le conseil de discipline qui le condamua i trente-
six heures de prison.

La citation lui fut apportée par le nommé Geslin
garde municipal. Alors Gamtel était avec sa femme et
un sieur Prequin, sur la porte de sa boutique; il parait
qu’une dis. ussion assez vive s’entama, et elle fut termi-
uée par un proces-verbal d’outrages par paroles et par
gestes , coutre Gamtel ; c’est pour répondre 4 ce pro-
cés-verbal , que ce dernier comparaissait en police cor-
rectionnelle ( 7¢ chambre), Malgré la défense de Me Fe-
uet, il a été condamné a 3o fr. d’amende et aux dépens.

—M'"* Robert, devenue marquise d"Espinay-St.-Deuis,
a fortement désapprouvé un article de la Gazette des
Tribunaux dans lequel on a dit qu'elle est jolie et qu'elle
a vendu des céréales avant d’épouser un marquis. Car
celui-ci a formé une demande en dommages-intéréts con-
tre le sicur Loisel, adversaire de sa femme dans le pro-
cés dont la Gazette des Tribunaux a rendu compte, et
il se plaignait, 1° de ce que le sieur Loisel avait formé
en vertu d'ordonnance du président du Tribunal de
commerce, une saisie conservatoire sur ses meubles pour
une dette de sa femme dont il est séparé de biens; 2° de
la publicité que ces poursuiies avaient acquise par la Ga-
zette des T'ribunaux. La vérité est que M Robert a été
titulaire d’une factorerie a la Halle-au-Bled, ce quia
beaucoup de rapport avec une marchande de céréales ;
elie a fait faire des constructions qu’elle n’a pas pu payer,
et le créancier, qui ignorait sous quel régime elle s’était
mariée, acru pouvoir saisir les meubles de 'appartement
qu'elle occupait avec son mari. Cette saisie, pas plus que
Varticle de la Gazette, danslequel on s’est plu a rendre
hommage 4 la beauté de la D' Robert, ne pouvaient
donner lieu & des dommages-intéréts; aussi Je Tribunal
de 1" instance, 5¢ chambre, apres les plaidoiries de Me
Flandin pour le marquis d’Espinay, et de M¢ Force pour
le sieur Loisel, a-t-il déclaré cette demande mal fondée.
— Bernard, garcon limonadier chez M. Levasseur ,
rue Saint-Deuis, avait fait Pacquisition d’une belle paire
de bottes toute neuves , qu'il avait serrée avec soin dans
une armoire placée dans la salle de billard; le 30 décem-
bre dernier, deux individus assez mal chaussés, mon-
tent faire une partie de billard, et bientét redescendent;
mais pendant que "un d’eux s"arréte un instant au comp-
toir, voila que Bernard vient de s’apercevoir de la dis-
parition soudaine de ses bottes neuves, et ne trouve
plus a leur place que des bottes sales ct humides ; il se
précipite sur celui des jouenrs restés au comptoir ; mais,
0 nouveau sujet de désespoir! le voleur avait profité du
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