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JUSTICE CIViILE.

COUR ROYALE DE PARIS. (3° chambre. )
(Présidence de M. Lepoitevin.)

Audicuces'dcs 31 décembre, 7 et 14 janvier.

Séparation de corps. — Sévices, injures graves. —
, Adultére. — Correspondance.

© 31* Sudve, avocat de M. D***, expose en ces termes
use :

m:%? 1825, M. D..., officier d'état-major etaide-de-
cmp de 'un de‘nos plus illustres généraux, épousa, en

rovince, Mie Estelle Ii.. , et se rendit . peu aprés, avec
llo, & Paris, ol l'appelatt son_service. Les nouveaux
woux v trouverent- dix mois de bonheur. Ce temps
&eoulé, et M= D... étaflt enceinte, ils‘rctuurm'n'eqt au
iew habité par leurs familles. La mére du mari les
recut dans sa inaison et les dé'ﬁ'aya. I'Ja bonne harmonie
qui n'avait pas encore cesse (}e‘ régner entre Ic'as deux
époux , commenga alors & étre légérement troublée.

»Quoiqu’il en fit , M™¢ D... devint mére; 'accouche-
ment fut laboricux. Dans cette circonstance, le mari
prodigua a son épouse les soins les ,plus assidus , et,
voyant ses jours en péril, il appela d autres médecins
?ueceux placés anpres d'elle par M. D..., pere; et eile

ut sauvée, :

»Un jour, le 4 juillet 1826, M= D..., dans le cours
d'une légere altércation survenue entreelle et son mai,
se permit des imputations outrageautes sur le compte de
sa belle-mére , le mari pénétré d’un profond respect et
d'un vif sentiment d’affection pour sa mére, fut vive-
ment blessé. Il comprima cependant sa douleur et son
ressentiment au point de ne pas laisser échapper un seal
mot offensant devant sa femme. Mais, retiré dans son
cabinet , il convoqua 'oncle ct la tante de M»* D....,
leur fit part de ses griefs, et dit qu'il était trop cruelle-
ment outragé dans la personne d’une meére respectable
pour continuer de cohabiter avec sa femme; il les en-
fagea, en conséquence, & prévenir M. et Mme E... d’a-
Yoira venir chercher leur fille.

»Cependant, quelques heures de réflexion et les re-
présentations de la tante sur l'état de convales-
tence de sa nidce, portérent le mari & modifier sa ré-
wlution : « Que M™« D... reste, dit-il, jusqu'a parfaite
GUErIson ; mais n'exigez pas que je mette les pieds dans
fon appartement. » Informée de ce changement de vo-
lonté, la femme manifesta son intention de rester chez
00 mari; mais M. et M=® E.., arrivent le soir méme,
®, sans voir leur gendre, sans rechercher de qui pro-
:f:“ilerét les premiers torts, ils engagent 1:3u1' ﬁlﬂle a quit-
3 € domicile conjugal, la décadent, lentrainent, et

“Pandent le bruit que M*¢ D... a été en butte aux mau-

‘, ; 5 s %
:tils l:altemens de son mari, qu'elle a été expulsée par
y &lc,

)
"L.Eflfant. commun était vesté auprés de mon client et
I;I-Cl refusa de-l‘envoy{l:r A son épouse, Cll[",Z son beau-
“'éla’it ans la crainte qu’il ne fit enlevé. Cette crainte
oui d?:sl\sm:s fondement. l:m eflet, dans les premiers
’EMth.M.’ D... et sa mere entreprenuent un voya-
ey petifua?t I'enfant et et la nourrice; ils g’arrétent i
io : el}";lie 5 M.-D... prend les devants, et le 15,
gens do l,h.ssompuon‘, Runfiant que l‘a mére «t les
% présiniy otel sont & legh:c‘, MNI E...pére et ’h]s
deng fs‘{“} dans la chambre ol était la nourrice; 'un
® arrachlmta la gorge pour étouffer ses cris, Vantre
Qeelques passm‘!' nourrisson ; une voiture les attendait a
ML s lf:‘s dlsl)a:'alsscll{.‘
'l.rédam;;a}lluf?m}e de cet enlévement, Lite son retour;
ciires squ; la] 8 ;a son beau-pere ; des actes extri-ju-
hissan, en d::clt:_s ,ﬂmms eun vain. M= D,,, s affran-
Propre mnuvel: u?uce de ses parens, renvoie, de
) 1_enl » SOn his.n son mari. X
Vaent, g fai&ecpms ‘ascpul'almn,]’ﬂu:'_lcurs tentatives
1 jour %o 'cui ll‘tllll..amcner I:‘le reanton des époux.
on clien et'llc sot:.] wu‘:a(lix de l}l : D vint menacer
il juSLEIZ:‘llcl?lt \‘i se réunr i son épouse. Cette
e manl M. D.._.) qui répondit : « 'Jc' ne
Persu“nea mﬂ'f’p‘ﬂusf_', ] (:'J'l ]Hf'tf i.'!l:' maon (‘IK'C’.”
= s emportées , entr’autres M. le

Wier ppa
. Préside a e
p“?ﬂlwe oy dent de 1a Cour royale et le curé de la

mnnt,ra 3_3.!11. Chargc’s de cette négodiation ; M. D...
igeai e ce qu'on desirait; senlement
8 fussent faites & sa méve, ne
ox de}l\'?- En un mot, M. le pre-
;t h‘: curé out déclaré qu'ils avaient
Portés 'un et I'autre j s¢ réunir, mais
® Venaient des parens.

15posé & fajr

2 ;1“: des excuse
1 W o8¢ sépap
tn:?:vg :éﬂdeut it
e époy

‘l les °b§t£cle
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»Cependant Ja restitution de 'enfant avait été le signal
d’une réconciliation secréte entre les époux; des eutre-
vues avaient licu le soir ; une correspondance s’était éta-
blie; M. D... communiquait toute ses affaires a sa fem-
me; et les lettres de celle-ci contenaient 'aven de scs
torts et les assurances du plus vif attachement.

»Mon client fut forcé, par son service, de partir pour
Pavis. Depuis lors, plus de letires de sa femme. Il y a
mieux, ce fut a cette époque qu’eat lieu le denxieme en-
lévement de Venfant par M. E... Cest dans le conrant
del'snnée 1826 que se passaient la plupart de ces faits;
c’est en 1829 que l'on a songé, pour la premiére fois,
intenter une demande en séparation de corps contre M.
D..., demande qui a été étayée d’une articalation de com-
merce adultérin, entretenue par jui avec la femme
de chambre de son ¢pouse, nommée Octavie. Par juge-
ment du Tribunal civil de Paris, du 31 aoiit 1831, la sé-
paration a 6té prononcée par les motifs :

Que M. D... se serait porté & des sévices et permis des in-
jl!]"l.}s gr'a\ €8 enavers son épGlISC, notamment en I.'l. IL"H\'O‘_YH.H..
da domicile conjugal, et en refusant constamment de 1'y re-
cevoir; enfin qu'il anrait entretenu un commerce eriminel ,
dans la maison conjugale , avee la fille Octavie.

» Ce jugemeunt porte atteinte & ‘ce que M. D... a de
plus cher, son honneur; c’est avec conliance qu'il vient
le déférer 4 la sagesse de la G ur.

» Le Tribunal présente comme sévice et injure grave,
le renvoi de Mm D... du domicile conjugal. y

» Sans doute M. D, avait pris a cet égard , contre son
épouse, une premiére résolution, gui bientot a été mo-
difiée, en ajournant la sortie de sa femme jusqu’a son
parfait rétablissement.

»Mais ce n’est 1a que la menace d'une expulsion futa-
re, celte menace ne saurait constituer a elle seule une
imjure assez ;%'uve pour motiver une demande en sépa-
ration ; M™ D... I'a biea senti elle-méme; car c’est le
Suit et non la menice de V'expulsion qui a été 'objet
de sa plainte. Ensuite, la premiére résolution da mari
avait été modifiée ; pourquoi la seconde ne I'eit-elle pas
6té? La douleur et le ressentiment 'avaient dictée, I'ef-
fusion I’etit bientot fait rétracter ?

» Dailleurs, pour étre de nature & motiver la sépara-
tion de corps, l'injure doit étie effet spontané de V'a-
nimadversion, de la mésestime du mari; mais, quand
c’est de la femme que procéde la premiere offense,
quand c’est le mari qui lc premier a été blessé, humi-
lié, que I’on ne vien: ¢ pas demander vengeance des in-
jures que par une imprudente provocation, I’on a ap-
pelées sur sa téte; dans ce cas, s'il y a tort de la part
du mari, il n’y en a pas moins de la part de la femme;;
ces torts se balancent, s’annihilent réciproquement.

» L’on argumente du refus qu'aurait fait M. D... de
recevoir son épouse au domicile conjugal ; i 'on ana-
lyse les dépositions des témoins, 'on acquicrt la preuve
quil n’y a jamais eu refus absolu , injurieux; que M.
D... s'est toujours montré disposé a se réunir a son
épouse , seulement qu'il exigeait que M™ D... fit des
excuses 4 sa belle-mére, qu’clle avait offensée, afin de
n’étre pas obligé de quitter celle-ci pour opérer la réu-
nion.

»Ainsi, "dme de mon client flottait entre U'affectioncon-
jugale .et la piété filiale; peut-étre, y a-t-il eu chez lui
exaltation dé ce dernier sentiment, mais exaltation du
sentiment le plus pur, le plus respectable , porte avec
501 $011 €Xcuse.

» Les premiers juges se sont enfin fondés sur I'adultére
du mari avec sa propre servante, la fille Octayie. »

Aprbs aveir fait ressortir les invraisemblances, et les
contradictions choquantes que présentent lesdépositions
des témoins sur ce fait, Favocat combat le témoignage
d’une femme de chambre, la fille Maujard , qui prétend
avoir recu les confidences dela fille Octavie; selon ce té-
moin, Octavie lui aurait appris que M. D.... avait fait
sa connaissance au Palais-Royal, 'avait tenue ensuite
renfermée pendant guninze jours dans une chambre on
une vieille femme lui apportaita manger, et enfin au sor-
tir dé cette espece de prison, Vavait placéeaupres de M*
D... M¢ Sudre produit sur ce point uu certificat délivre
parles premiers maitresd’Octavie, et qui constate que cette
fille avait quitté lear maison precisement le jour méme
on elle entra au service de M™ D... La déposition d:e la
fille Maujard , dit-il , est donc évulen‘l.mcnt mensongre.

» Mais ¢’est aux preuves morales qu'il F;:ul surtout s’at-
tacher relativement a ce prétendu adultére. Qui croira
qu'un homme ait oublié ses devoirs, sa position, 2 di-
guité, au point d’aller chercher la compagne de sa jeune
épouse au Palais-Royal, d’attacher a son scryice, quis

une fille de joie. Non, non; un tel exces de dépravation
répugne trop a Pesprit.

» M. E... ptre prétend dans sa dépasition, que lui-
méme a été instruit, du commerce criminel de M. D...
avec la fille Octavie, le lendemain de la sortie de sa
fille du domicile conjugal. Congoit-on une pareilie décla-
ration? M. E... savait tout, et il provoquait, sollicitait
la rentrée de sa fille, dans un domicile ou elle aurait
recu Iaffront le plus sensible , on une rivale Vaurait at-
tendue : et M= D... instruite également  des débauches
de son mari, elt voulu retourner aupres de lui! ell: lui
etit ¢erit des lettres empreintes dusentiment le plus ten-
dre; elle se fit déclarée coupable, ett imploré son par-
don! comment admettre de paveilles invraisemblanecs? »

M¢ Sudre termine sa plaidoirie par un moyen qui ,
dans cotte cause, lui semble décisif et péremptoire.
C’est la réconciliation survenue entre les époux.

La preuve de cette réconciliation, il la puise dans des
lettres adressées par M™e D... & son mari, depuis sa sor-
tie du domicile conjuga’, jusqu’an départ de celui-ci pour
Puris. Lalecture de ces lettres semble exciter vivement
Pintérét ce la Gour. :

Le 14 septembre 18:6, M= D... écrivait a son mari :

« Adrien , je n'ai pas vu mon enfant d’anjourd’hui, et je re-
doute également d’apprendre ou quil est plus malade , ou que
tu veux m'en priver. Tu w’avais promis luer de me l'envoyer
de boune heure : ah! nc me punis pas de ce qui cause mon
malheur ; rejette loin de toi les suggestions d'un public cu-
ricux et toujours malveillant. Va, les plus indifférens appré-
cieront ta modération.

» Je Ual revu, je Uai pressé contre mon ceur, j’=i vu couler
tes larmes! Dans ce moment, avec la fidvre , toutes les idées
troublées, je nesaissi je suis plus ou moins malheureuse ;
mais, cc que je sais positivement , c’est que ta vue m’a fait du
bien. Mon ami , mon amant, mon époux , la femme se sou-
met & tout ce que tu ordonneras; tu ne douteras pas toujours
du sentimeunt qui la fait n‘fir, ou plutdt tu n'en doutes plus. Si
je ne puis voir mon fils , du moins embrasse-le pour moi... Je
te P'ai dit, nul regret n’est venu ni'atieindre. Plutit, mille fois
le malleur avec toi, que tout ce qi’on appelie bonheur ail-
leurs... Mon bien aimé, adicu.

»Je garde ton mouchoir, il est précienx pour mei, c’est mon
Adrien qui me 'a mis lui-méme.»

Autre lettre, du 20 septembre 1826 :

»Quel est done le malheur qui nous sépare, puisque tu aspu
penser que j'aurpie besoin de preuves pour fixer mon opiniuu
entre tes adversaires et toi ? car ton ceear u'a point accueilli la
honteuse idée qu’outrageant les sentimens d’épouse et de mére,
Jaie pu me liguer avec eux, comme on prétend que I'a éerit
madame de.,..., et ce que je ne puis croire, car ce serait une
insigne fausseté.

»Mon ami, méfie-toi des rapports enfantéspar la malveillance
ou loisiveté; quand de pareils doutes s’éléveront dans ton es-
prit, fais les moi franchement connaitre, et comple sur ma sin-
cérité , lors méme qu’elle devrait tourner contre moi-méme;
car, sijecommets des fautes, elles seront toujours le fruit de
I'inexpérience ou de l'ivréflexion qui ne pourraicnt m’excuser
daus le cas dont il s'ugit.

»Adrien, je ne sais ce qui peat m'édire encore riservé, je
souffrirai, peut-étre, de longues, d’éternelles douleurs; mais,
toujours unie de coeur 4 mon époux , ses intéréts, ses ennemis,
ses sentimens seront aussi les miens ; et me rapprochant ainsi
de lui par la pensée, j eissaierai de me tromper sur une sépara-
tion qui me tue. : \

» Depuis deux jours je n'ai pas vu mon enfant; s’il est assez
hiea anjourd hui’pour sortir , envoie-le moi, ¢’est mon unique
jouissance, ct tout ce qui me reste de toi.»

Le 19 octobre 1826, M™® D... écrivait :

« Thérése est partie ce matin, et sa tendre amitié m'a laissé
pour Adrien une douce ct consolante cﬂ’érance. Mon ami,
ce n’est pas en vain que tu lui as permis de me la douner, et
ton Ame généreuse ne me la retirera pas quand elle m'a sauvé
du désespoir ol j’étais hier encore. Oh ! y'ai bien souffert, je
te Passure ; ne t'étonne pas de la violence de ma douleur, c’est
la premitre que j’éprouve; ¢f ma vie, comme fille et comme
FEMME, avail tonjours ¢té si douce et si facile, que le bonheur
me paraissait tout simple. C-gis-le, mon Advien, les legons de
adversité ne seront pas perdues, et ta femme, si ta houté lui
rend des jours heureux, en connaitra micux le priv. Tule
sais, pour y parveuir, tout me paraitra facile. Garde-moi ,

mon ami, el je ne m'égareral plus, Tu sais avee quel'e ardeur -

je désire ta présence; un reul mot de 1a bouche rassurerait
mon ceeur et le remplirait d’espoir.

»J'attendais aujourd’hui mon Léon que je n'ai pas va depwis
dimanche , et je me réjouissais de le voir habillé, Je ne blame
pas les pricautions que to prcmls pour lui , mais je déshe que
le temps de demain e permette de Pembrasser. »

» Voila, dit Me Sudre, le désaveu le plus formel au
procés qui nous est aujourd’hui intenté,

» Voila la preuve la plus complé e que dans cette cause,
ladame D... n’est qu'un instrument passif, que savolonté,

que son veeu le plus cher est de rentrer avec son mari, -

et quela passion haineuse de M. E... pére, envers son
gendre, est seule la cause de ce déplorable débat.

e . S i
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» Messicurs, s clle était en viguenr parmi nous, cette

sage loi d”Athénes, qui prescrivait ala fem dema‘nde-
resse en séparalion, de présenter elle-méme, @p audience

publique aux magistrats, la requéte contenant scs griefs
contre son magh, Vous n'auriez point a statuer sur ce
proces, ou pladt, si M™e D... cédant a uve fatale in-
fluence , fiit venue jusqu’au pied de votre tr.hu_nn], vous
cussiez joui de ce spectacle que virent autrefois les ma=
gistrats d’Athenes, celui d:tm mari prenaiit par la main
son épouse, au moment oit elle présentait tim dement
sa demande, et la reconduisant sans contrainte au (lc)}]ll-
cile conjugal, aux applaudissemens de toute 'assemblée.»
A Yaudience de cc jour, Me¢ Boinvilliers a plaidé pour
madame D. . (La suite au prochain numero).

e T T R R e
TRIBUNAL DE NANTES (1™ chamlre ).
Présidence de M. Colombe'. — Audience du 12 janvier.

AFFAIRE DES TRAPPISTES DE LA MEILLERAYE.

Jamais la grande salle d’audience du Palais—dc—Justicq
n’avait réuni une assemblée aussi nombreuse et aussi
brillante ; une foule de dames remplit 'enceinte ; un
grand nombre d’avocats en costume occupent .dcs places
réservées des deux cotés du Tribunal, M® Janvier, 'd’An-
gers , avocat de M Saulnier de Beauregard , abbé de la
Trappe de la Meilleraye, prend la parole en ces termes

« Messicurs , il y a toujours quelque affecation et
quelque mauvaise grice a parler de soi pu_blqucmcnt ;
aussi, tout étl‘anger 3 tout. nconnu que je suis parmi

'vous , je n’en serais pas moins tenté de me jeter brus-
quement au sein de ma cause ; mais en y l‘fifl(!{;]llssanlg
je crois devoir vous dire pourquoi et de qui j'ai accepté
de la défendre: Pas un instant je ne me suis fait illusion
sur elle ; j’ai prévu que dans certains esprits: e le frap-
perait mes paroles d’une défiance et d’une défayeur an-
ticipces. ; ;

» Messieurs, chaque profession a son genre de cou-
rage : celui de 'avocat consiste a froisser des passious et
des préjugés , plutot que de refuser son ministere a la
faiblesse et & la justice. Ce dévoliment w’a point encore
défailli en moi, quoique déja il n’ait pas été sans épreu-
ves. On aura beau m’en détourner, il ne me manquera
jamais : il croitrait avec les obstacles. Nous vivons dans
des temps on la conscience d’'un homme de bien a sou-
vent besoin de se raidiv contre les exigences et les in-
justices de son propre parti. Mais lorsque les jours de
réaction et de colere seront passés , on se sentira saisi
d’un retour d’estime pour celui qui, en politique ; aura
sacrifié sa position & ses idées.

nJe me présente ici avec Uespérance que les préventions
qui-se refletent de mes clients jusqu’a moi, peut-étre, ne
sunt ni si nombreuses, i si aveugles quon a cherché a
les soulever. Y edt-on réussi, il m'importerait peu; je
n’ai pas dit m’inquiéter si ma cause était populaire : elle
est libérale! Sous ce rapport, j’aile droit et le devoir d’y
consacrer tout ce que je possede de force et de voix.

« 1l me sied d’autant mieux de m’étre , dans cette
circonstance, et dans d’autres encore, constitué le dé-
fenscur du catholicisme, que mes dissidences avee lui
n’ont jamais é¢té un mystére. On ne m’a point vu 4 sa
suile, aux jours de sa puissance et lorsque de faux amis
de cour arrachaient force lambeaux & la pourpre , pour
en décorer, croyaient-ils, ses autels et ses pontifes.

» En ce temps-la, lui et moi vivions plus que séparés.
Je protestais par ma signature contre ses prétentions
d’échapper a la con roverse, et de lransfon'nm' en ou-
trage le doute de son immortalité, surtout a l_’occaswn
de la sanglante loi du sacrilége ; j'essayai de lui prouver

ue c¢’était un sacrilége législatit d’avoir placé la vérité

e ses dogmes sous la sauvegarde dubourreau; et je lui
laissai entrevoir & quelle servitude il était descendu en
consentant A devenir une religiond’Etat.

» Il n’a fallu rien moins qu'une grande révolution
pour amener , entre nous un rapprochement auquel, si
on me letit prophétisé, di /cilement j’aurais pu croire :
il date d’'une année 4 péine. Vous ne m’accuserez pas
d’un sentiment d’amour-propre, si jen rappelle 'ori-
gine sur une terre féconde en grands hommes; c’est as-
sez dire qu'en ce moment je foule cette terre, et je la
sens sous mes pieds qui frissonne d’orgueil d’avoir four-
ri, pour sou icos a | antique foi de ses peres, les deux
premiers derivains de époque. La dans votre Breta-
gne, et ce ne pouvait gudre étre que Ih, un prétre s'est
rencontré qui s’est enfin ressouvenu de son titre, et qui,
prétend-on, dans un élan de foi et de fierté sublimes, a
os¢ crier au siécle : Je te montrerai ce que c’est qu’un
préire .. Et en effet, il s'aitaqua har_dimcur. a cette in-
différence qui avait saisi les dmes : s'il ne parvint pas
i les convaincre, il les forca & combattre.

» Le probléme de la certitude humaine fut posé par
16i avec une profondeur inouie, et les esprits supériears
se rangérent sous deux drapeaux opposcs, celui de I'an-
toriié générale , et celui de Pévidence personuelle.

» La Mennais, car ¢’est lui dont je parle , aprés avoir
régéné: é son immuable religion suivant sa_pureté pri-
mitive, ne craiguit pas, peadant ces dernitres anndes ,
d’en porter les applications dans le domaine de la poli-
tique; il renversa l'idole devant Jaquelle certains au-
raient voulu que Dicu lui-méme se prosterndt ; il renia
la légitimité pour fille da Giel, et celle-ci, afin dese ven-
ger, le fit condamner a I"amende; il dédaigna sa colére ,
et, prophéte incompris, il ne cessa de lui prédire sa chite
inévitable.

» Ce prétre qui a été douné a son égliscen décadence,
Bossuet pour le génie, et Fénélon pour la foi, s’achemine
en ce moment vers Rome et vers le Vatican, ot il va,
pélerin de Dieu et de la liberté, demander il est vrai

comme. le murmure en France au fond de qu(:lqu(-s
o By E . . y vl F
e %ulnon qu'il a proclamée soit impie ct

UL P
avant son départ, m’a remis en ma'ns
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la querelle de ces pauvres mohres qui, sép rés du monde,
étrangers an mouvemeunt des opinions, et, ne sichant
pas combien de nos jours I'indépendauce rati :gnu'llc'(!é:
teste et méprise la persécution religicuse, auraient hésité
a s’adresser a moi, et auraient révoqué en doute la sincé-
rité ct P'ardeur de mon zéle. !

»Sans doute, 8'il ne s’agissait que des intéréts particu-
liers d’une secte, d’un couvent, a mon insgu je pourrais
les débattre avec indifférence. Mais un grand princip
¢tait personnifié en ces hommes qu’on a traités en parias.
Ce principe vivait saint et sacré sous le froc de bure. II
a été indignement violé Malheur & moi dene pas em-
brasser leur cause du point de vue sous lequel Ia partie
philosophique du parti constitutionnel 1’a embrassée ja-
dis dans ses journaux , et naguéres ala tribune par un
de ses vreprésentans.

» La tribune, je le sais, n’a pas eu pour nous des
chances faverables. Je n’en suis ni surpris , ni découra-
gé , et je nesupprimerais pas un seul de mes argumens,
quand méme jaurais la certitude que mes argumens
iront expirer d'impuissance au pied de votre Tribu-
nal.

» Mais je suis loin, Messieurs, de désespérer de votre
justice, j - la sais indépendante, incorruptible; et ce
n'est pas dans ma bouche une bannale flatterie ; autre-
ment il n’eit dépendu que'de moi de choisir d’autres
juges<Je vous ai préférds, et parmi tant de motifs de
pueférence , j'ai placé I’espoir que vous m’accordericz
cette altention, que l'on a nommée quelque part une lon-
gue paticnce.. ... »

Apres cet exorde, Porateur entre en matiére ; il trace I'his-
torique de la régle de Saint-Benoit : il montre les religieux de
Pordre de Citeaux , fondant , dés le douziéme siécle, le.mo-
nastére des trapistes de la Perche; puis, soumis, sans éire dé-
couragés, aux 1¢gles ausitres introduites par Pabbé de Ranzé,
propageant leurs établissemens en Suisse, en Allemagne, et
Jusque dans PAmérique du Nord, en échappant aux orages
révolutionuaires et aux perséeuteurs des prétres.

»L’Angletcrre, & son tour, leur offrit-un asile : un
couvent fut fondé sur les terres d’an généreux gentil-
homme.

»M. Saulnier de Beauregard, qui venait de se déro-
ber & la hache révolutionnaire, y arriva et 1ésolut d’em-
brasser la vie religicuse. Devenu le chef de la commu-
nauté, il recut du pape le titre d’abbé. Son établisse-
meut prospérasans que les Anglais songeassent 4 en atta-
quer la I¢galité; il fut visité par le roi d’Angleterre et
la plupart des membres de sa famille, qui se plurent &

lui donner des marques d’un véritable intérét, et encou-
ragérent ses travaux.

*»Louis, XVIII, devenu roi de France, invita M. Saulnier &
revenir se fixer dans sa patrie; les trappistes, pleins de con-
fiance dans la protection du prince, se décidérent 4 abandon-
ner 'Angleterre et un élablissement déja florissant, pour en
fonder un autre dans un pays ol la culture était des plus ar-
riérées.Ils réparérent des ruines, défrichérent des landes jncul-
tes, ¢levérent des usines, appliquérent & leur exploitation de
nouveavx modes de culture. La renommée de I"établissement
se propagea au loin : de toutes parts les étrangers accoururent.
L'intérét des propridiaires voisius se trouva froissé par celte
concurrence redoutable, qui fit naitre des réclamations hosti-
les. Néaumoius, la Meilleraye continua 4 jouir de la faveur pu-
blique. Sen chef fut appelé & faire partie du conseil central ¢’a-
griculture. Le ministre de I'intérieur, en loi envoyant ce titre,
avait reconnu Uexisteuce de la communauté, et il ne lui sem-
bla pas que les lois fussent violées.

»Un a dit que M. Saulnier de Beauregard aurait confessé I'il-
légalité de sa communauté, et sollicité pour elle,  cette éno-
que, une recounaissance officielle da gouvernement; la lettre
écrite i ce sujet parle pere abbé, et lue (?erniérement & la Cham-
bre des députés, n’exprimait que le désir de voir le sort de |'é-
tablissement fixé d’une maniére durable, D’autres lettres des
ministres de l'intérieur et des cultes élablissent que la commu-
nauté était apte a posséder et b acquérir. Le couserl général du
département en 1818 avait émis le ven qu'une allocation de 15
mille francs fat accordée & la Meilleraye , qui Pobtint plus tard
lorsque M. Saulnicr eut résolu de metire i exécution sur sa pro-
Eriéié un projet du gouvernement non encore réalisé, eu éla-

lissant une €cole pratique d’agriculture.

»Certes, ajoute M€ Janvier, il serait d désirer que Pancienne
liste civile n'elit jamuis fuil qu'un emploi aussi noble et aussi
utile de ses fonds ; car cette fois la subvention était arrachée a
des courtisans oisifs pourdevenir productive entre les mains de
moines travailleurs.

M? Janier dit ensuite qu’il est vonv
de la révalution de juillet étaie
delaMeilleraye jusqu’au

aineu que les événemens
ut restés inconnus anx moines
jouroltles gendarmespénétrévent dans
leur asile. Le chef de la communauté seal en était insiruit: il
ne veut pas lui demander compte de ses opinions ; il les res-
pecte, et uul n’a le droit de les ineriminer tant qu’elles ne sont
pas dangereuscs et hostiles. On a cité pour justifier I’au
dirigéecontre 'abbaye de la Meilleraye, la destruction de I’éta-
blissement des trapistes du Bas-Rhin; mais cet établissement
¢lait une propriété publique, et d'ailleurs l'expulsion des tra-
pistes cut licu peu de temps aprés les Jours de juillet, alors que
le gouvernement naissant n’avait pas acquis encore assez de
fermeté, de consistance; et il affirme que, d'aprés les prin-
cipes manifestés par MM. de Broglie et Guizot, en fait de li-
berté religicuse , ces deux ministres se seraient opposés i cetle
violation s'ils en avaisnt cu le pouvoir,

»Parmi les plaintes dirigées contre les habitans de la Meilie-
raye, on a dit que ¢’etait un ramas de conspirateurs. Qu’on le
prouve : rien ne le démontre. Aussin’est-ce as comme cons-
piratears qu'il vient les défendre; il abandonne les hommes
pour s’atlacher aux principes. On ne doit tirer aucune consé-
quence d'une visite domiliaire qui fut fuite I'époque olil'on
en faisait de semblables dans tout le pays; on a fait une per-
quisition I ol il n’existait rien; on a saisi la correspondance
qui pouvait révéler, & la vérité, des regrets, de vaines cspé-
rances méme, mais non des complots politiq
cu autre chose, ne aurait-on pas incrimingé ?

m]uc

ues. S'il y avait

»On a commencé une instruction judiciaire ; pourquoi ne
I'a-ton pas achevde ? Pourquoi a-t-on saisi des picees ! Qu’on
les rende, ou qu’on doune des juges aux prévenus. Clest au
Tribanal de Chiteaubriant que cette accusation s’adresse
clest li qu'a en lieu la saisic, ¢t , depuis, les habitans on
traités comme des malfaiteurs. Ici, 'avocat énumére
el les vexations excrcées, dit-il

; car
Lété
les griefs
» contre les habitaus de la

Mecilleraye. »

Tci M® Janvier examing las arpd
fecture ; il les commente, il sout
; ) utient qua
se croyaient possesseurs de bonne fo; :lcl lm.&“g% |
avant de les expulser tout & coup , Jes aven‘u i fallgyy
sure administrative. Ils aurai-nt Irdela !

Lés ém‘"ﬁ de |

7 Pu counsuly T Ma.
consultes , appeler & leur sccours dos Y f:idﬁjuri,,
vocat raconte tous les faits qui se so i

depuis le moment ou la force a“née)i’ga;:? aly .
jette le blime sur les exécuteurs des inst,-mﬁe"“- 1.
nistre et du préfet , qui, sans nul doute n,?ﬁa du ;.
donné mission a ces ageus de se por ? Wavaje,

. ter 4 P
semblables. Tous les hommes qui aiment lf?‘? gy
gieuse furcnt affligés de cette mesure, App'elgrte ri.

conseil , M¢ Janvier ne fut pas étran er lui
que remplit Vagent de l'Aslsocialiongpou'-ll"l?ﬁhme R rily
gieuse pres du pére abbé | en 'engageant i réls' Crte refi.
mesures entachées d’arbitraire , suivant Jy; e 5"1!:
mer contre le dommage notable qu’c!lcs’{u- 2 récly,
naient. Ici Pavocat cite une lettre dy pére abbl'o ‘s,
sée & PAgence générale pour la défense de | Eit? A
gieuse, etdans laquelle les détails concernant c(.::jle veli
ges sont éuumérés ; puis il examine le procég.y b
sous-préfet, et encommente lesdivers passages Aﬁlbal du
treélevé contrelamesure quiarenvoyé de Fl'a;cefm "
pistes étrangers , I'avocat se demande si la lo'esd!
vendémiaire an VI doit étre considérde encare1 2
existante , et si l'on ne peut, en tout ca. I’a A
qu’a des vagabonds; car quel serait l'étrang’er 3 lllquu-
qui oserait former en France un Clablisseme,nt do:?.li
E‘S?f?‘ ait étre dépossédé par un caprice de Padminigy,,

MeJ anvicrl s’¢leve a de hautes con
sociations religicuses : il en trace I’histori )
a établir leur i’zgaﬁté, cn s'appuyant d;;qg;i’:i:mm
publicistes et des jurisconsultes qui ont éerit aurm' da
matiére ; il est conduit a examiner les lojs qui ont 3,,1;
les associations religieuses : il soutient que, rendues g
un temps ot Parbitraire et le despotisme l‘Elﬁp!a i
la 1égalité, clles ne peuvent étre invoquées sous 3::-'2
gime coustitutionnel.

Apres cette discussion la cause ost pa

A L : mise au lende.
main, pour la continuation de cette plaidoirie d

anng gt KERTLTE S
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sidérations sur Jeggg.

T —
TRIBUNAL D’ETAMPES.

(Correspondance particuliare. )

Lorsque les eréanciers hypothéeaires ont saisi des. i
meubles affectés & la siireté de leurs créances, et
ccs immeubles sont loucs par bail au{henta',quc o |
ayant date certaive, pewvent-ils, qux termes de fart,
691 du Code de procédure, et nonobstant Uart,
du C-de de Commerce , immobiliser & lew rofit les
Jermages échus depuis la dénonciation au saisi, m
maoyen d'une saisie-arrét sur ces Jermages , quoi |
le débiteur soit déja tombé en faillite au moment de
celte saisic-arrét? (Rés, aff.)

_Cette question d’an grand intérét . d'une haute [ﬂ‘
Vité, et sur laquelle il n’existe, 3 notre connaissance,
aucun monument de jurispradence , Sest agitée entre I

créanciers de la faillite Montholon , dans les circonsts:
ces suivantes :

Des créantiers hypothécaires du génér
rroprimion des immeubles grevés de |
ouds par bail authentique.

. Aux termes de I'art. 689 du Code de procédure, la siise
immobiliére sulfit, quand’ les immeublcs ne sont pas louds, |
pour immobiliser les fruils échus depuis la dénonciation tk
saist; mais quand les immeubles sont loucs par bail authenti-
que ou ayant date certuine, il faut de plus , aux termes de lart.
691 du méme Code, une saisie-arrét pour immobiliser les fer-
mages & partir de la dénonciation.

Dans Pespéce, la saisie immobiliére avait été dénoncte i
débiteur saisi avant sa mise en faillite ; mais la saisic-artélr:
quise par Iart. 691 pour 'immobilisation des fermages, 0% |
vait eu liea que depuis cet événement, |

. De la question de savoir si elle avait pu étre faite uiilement, |
si elle aurait pour effet d’empécher la distribution par contrc
bution des fermages échus depuis la dénonciation, et 4
amener la distribution par ordre d’hypothéques.

Les eréanciers chirographaires soulenaicutque]asaisief’,'ﬁ |
se l;‘ngant apres la faillite ne pouvait plus avoir pour effetdin |
mobiliser les fermages et de les faire aiusi entrer tout én
daus la masse hypothécaire an préjudice de la masse 'Cﬁfm
phaire; qu'en effet Part, 443 du Code de commerce d
"acqérir privilége ou hypothéque sur les biens du fall dans
les dix jours qui précident I'ouvertare de le jaillite, et pi*
forte raison depuis cetie ouverture, Or, disajent-ils, ne seralt¢
pas violer cet article que de laisser aux créamciers hypo o
res la faculté d’acquérir encore un droit de préférence sar
fermages , aprés la mise en fuillite du débitear, de les ;mm::
]):lism;é leur profit, et parsuite de se los attribuer exclus”
ment !

al poursuivaient l'ex
eur hypothéque, o

& |
_Cestanjourd’hui, ajoutaient-ils, un princip(—‘comt'mw'l.' |
risprudence, (e hypothéque constituée ani rienrement
dix jours ‘&ui préetdent Pouverture de la faillite ne Pentfoﬂ'
inscrile va FI]J}L‘H]L‘I]L dans ce delai. Eh bien! done, a plust®
raison, faut-il dire qu’a partir de célle époque fatale,1a 5 s
ar::*ét ilontles effets sont réglés par Cart. 691 duCOdc‘dchr
cédare, ne peut plus avoir lieu, Cetto saisie, en cm",'?.m:ﬂd; |
ractére tout particulier; elle n’est pas , comme les _-"““’lcj 5
natres, quine conférent de droit de préférence d pers?
un acte purement conservatoire; elle est, au €opirass
source, la cause d’un droit do préférence sur les fefm'gf‘e&
profit des eréanciers hiypothécaires, dont par "o.““qnc:hirﬂ' |
améliore encore la position an détriment des .Slff’i’les 3 dt
graphaires. Elle est donc nulle, aux termes de larta sery |
Code de commeree, qui a eu précisément pour butblectdi‘ !
aux approches de la faillite, d’ane maniére irrévoca £
finitive | la position resoective de tous les eréanciers: Japt
M. Berriat-Saint-Prix, fils, substitut, a porté ¥
role dans cette affaire.

o

_ Cemagistrat, sans se digsimuler la dimcultede I._‘;’,fut
tin, a pensé que P'art. 443 étant exorbitant, 0 p
exceptionnel , devait plutdt dire restreint dans 363 ivilég®
qu'étendu. Or il defend seulement d’acqi_léf.“' P;w '
ou hypothéque, et dans I'espéce il ne s'agit P

dae




¢ is d'i iliser
: i d’hypothéque, mais d'immobi
e de P :vtl)t:f?l:::']c ne serait donc pas applicable dans

dans cette matiere ou tout est de rigueur,

esy £ . sndre.

'ﬂlﬂf‘“”’ g S’Ie !;;eff;Sat-Saint-Px‘ix , vouldt-on as-
e Ulebilis.alion.’x un droit hypothécaire,, puis-
| n’,'mou prés tous les effets il serait encore
e en @ 8 P particle 443 n’est pas applicable ; en
?ide d-'r?-g_l;irét exigée par l'article Gg1 du Code . de
,ffehl‘ aid t formalité qui a pour objet , non pas

sdure ?-oil , de le créer , mais simplement de le

r0ccC £'e . .
g‘émbl“' le 1o le constater ; autrement il faudrait aller

(onsolc dzu-e que méme dans lc cas de lart. 689, C’est-
: a

lMu dans le cas oi1 les immeubles hypothéqués ne se-

loués, sile débitenr tombait en _failliu: m'antl‘n
! ou(cie’la eajsic, cette dénonciation ne pourrait
dé"ma%uo'n ec Veffet &’immobiliser les fruits écl}uS
plus 2V02 hi?c.:ltvlh ce que personne n'oserait soutenir;
epg“i;igment Jes créanciers ont, du jour de la saisic

r &Y - » toutes ses conséquences ultérieurcs ,
it acquis 2
u droit

iati : ffets 16-
t & 1a dénonciation et a tous ses e
M T bl;::! ¢'il en est ainsi dans le cas de P’art. 689 4
Ham"ﬂlétre de méme dans le cas de lart. Gg1, puis-
il deié € ticles sont fondds sur le méme principe.
1 quccs ome, développé avec force , a prévalu , etle
Tribunal I'a consacré en ces termes :

isies réelles pratiquées sur le domaine de
A“.m&“ qﬁ:}gfz i;:énoncées parperp?oits des 24 juillet et 22
Frémigny S0 " que, & Légard des biens affermés, il a éié,
dmb;c |¢ dg, juillet 1831 ( CETTE DATE EST POSTERIEURE A
fiper e ﬂ:.'ouvng-mnn pE LA FamuTe ) établi une saisie-arrét
o l:‘:mains du sieur Fanot, fermier.
e ces saisies , dénonciations et saisie-arrét , ont en pour
it iui‘immebiliser les fruits et lovers échus, & partir de la dé-
;u;rialion, conformément aux articles 689 et 691 du Code de
fvilie
Pﬁff:(ﬁi;’é Pétat de faillite du comte de Montholon; n'a
priver les saisissans des cffets de leur saisie
IwQue les dispositions de Vart. 443 du Code de commerce ne
sont point applicables et ne peuvent étre invoquées contre les
m?::a::s'molifs , le Tribunal déclare immgbilisz‘s , & compter
Jela dénonciation, les fermages dus par le sieur Fanot, etc.
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PROTESTATION D'UN JUGE D'INSTRUCTION

CONTRE UNE ORDONNANCE RECENTE DE REVOCATION.
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. | Laprotestation suivante a 6té adressée, le 4 janvier,
i M. le garde-des-sceaux, par M. Marchand, juge d’ins-

by truction de 'arrondissement de Strasbourg. La question
» quelle souléve est digne de fixer 'attention des magis-
trats et des jurisconsultes; cc tte protestation estd gll_l(lzurs

s rédigée en termes trop mesurés pour que nous hésitions

a la publier.

“ | .= Monsicur le ministre,

» M. le procureur du Roi de ce siége me remet copie d'une

ordonnance royale , eu date du 28 décembre dernier, par la-

M. Adam est nommé juge d’instraction de Parrondisse-
ment de Stracbourg ; je dois, selon la méme ordounance, re-
prendre les fonetions de simple juge.

» Bien qu'aucun motif de révocation ne soit allégué dans
celte ordonmance ; bien que j’aie licu de croire que les autorités
Judiciaires locales nout point été consultées & ce sujet ; malgré
e le_conviclinn olt je suis d'avoir rempli les fonctions de juge
y | instruction consciencieusement et dans 'iutérét d'une bonne
admivistration de la justice je n'éleverais aucune réclamation
silm’était permis delaisser passer en silence uneillégalité aussi
s, | Patente que celle que renferme I'ordonnance qui m’a révoqué,
a  Mparlie du moius. Laseule comparaison des fonctions de sim-
i | Dlejuge etde celles de juge d’instruction suffirait pour convain-

, | Creque cest uniquement mon respect ponr la loi qui me déter-
o ™Mine & vous adresser la protestation suivante. Je crois méme

}nulile de rappeler les honorables recommandations de MM. La-
an ';Xclle ; Dopont (de I'Eure), Mérilhou, etc., la vitre méme,
ré- + e ministre , puisque j’ai I'honneur d’étre porsonnellement
he- . comnu de v

P ‘ous._Dc t.elles considérations sont et dqi\‘ent rester

‘ ﬂ:;gé:les ala violation de laloi dont est entachéel ordonqance

2 é_eembm' rendue sar votre rapport, ct contresignée
Par vous,

L » 1l £Xiste, vous le savez, M. le ministre, un article du Code

ﬁmﬁ,ﬁ%ﬁ“ criminelle, aux lerme,s dm]uel_ Iesjugc‘s d'n}slruc-

= | +ibili lem‘-‘“’-'-_po:u-_n_ms ans; c ‘_:si’l article 55. '(‘eue inamo-

® | “ecimmﬁgm“alre‘. Sl je puis ainsi lappelcr,_ a ¢1é consacrée

un rappory ff‘i et, a part le texte du Code, qui est assez précis,

aisserasy ici:lt éa‘l.l (aorps-Légls'lauf, le 17 novembre 1808, ne

i q“ejeva,isrrm ,,:?‘r » aucun doute. On b ht,‘ en :I'Eet,_lepa:rs'ag:

g YOiCi: (T 'ulschl-r-e’ et ol se trouve le motif de Varticle 55 ; le

e L] b]eséeelllesgde Juslruction {‘E!nphrn d_cs.foncnons sgl:}bla—

# ,Empercur u directeur du jury, mais il sera choisi par

Jes » Elles Ccsa-r;z: [iA DUREE DE SES FUNCTIONS SERA DE TROIS ANS.

0 » hongrges. Ut de paraitre pénibles, parce qu’clles seront

e Y Ee,ele. on les distribuera i tour de role comme une char-

» 'li e ([:' ‘ g y

fe || Tentre ;a;l:ic;"f]ml que, hors le cas de prévarication (ce qui

0 Juge d'inslruclic:rfu commun) ou llm'§ le cas de df:rmsslon, un

tre Cliong [lendamc:-l nommé pour trois ans, et doit exercer sts

e Mdonnance 4 rois ans; tel est le voeu formel dela loi, une

Lie Conge, | aurait y déroger. Ainsi, la question qui me
. 1L a savoir 10

L ’ . ]

hroe puis qup 12 8'il s’est passé plus de trois aus
o | Nis C[u:]lqué] :lflé Hommé juge d'instruction ; 2° si j’ai com-
rdir | lens m’auraiorcn_lqn par suite de laquelle les magistrats compé-
ey eafin, i i 0 “'ﬂ'Se‘ll_He peine édictée par les réglemens;
Ry usli"n. ‘emandé & cesser les fonctions de juge d'ins-

at s ancune ¢

ne ¢ . g

clle | Possid, d'amr;? ¢es trois hypothéscs ne se rencontre : jene

o- | uecelle d{:jui||l:1mlf",n,”‘c (dans la magisirature du moios)
] “’fuedejuge d'il:-ll’.'l arele nomme de la place de substitut a
d‘" B B N ; :i?mm'} par ordonnance du 15 février 1831,
& % Bn gepn iy dix mois ;

i GG hen: ad : e 5 -
Tent Tancune ot:lf_-'c.“al €tél'objet, je ne dirai pas seule-

0 0 avertissom Poursuite, mais méme d’aucune censure, d’au-
i « Bt enfin .'e“‘,‘;lll.‘]cr_vnqlm H

o *Pourquey éﬁ:c?uv(‘{“t offert ma démission.
J s 1816 vk v . : s .

i o Ilgon a0xquelles | +J€ révoqué des fonctions de juge d’ins-

g s 1" élais . 2 &) .
¥iy) f 1S nommé pour tro ns? -t-1l

03 nellq o lation de Particle 55 I i She X Ao
? 22 au Code d'instruction crimi-

» EIII
a0 térgy ;. Or€ Une

Personpe) fois, M. le minj

stre, c’est moins dans un in-
» que par re i

( 287 )

semmcs lous soumis ; ¢’est moins pour réclamer des fonctions
pénibles, que parce qu’un magistrat ne doit point volontaire-
ment se faisser dépouiller de scs droits, que je proteste res-
pectucusement, comme je le fais par la présente, contre lillé-
galité de 'ordonnance du 28 décembre 1831, Jignore quelle
saile vous croirez devoir donner A cetle protestation ; mais je
soumels volontiers & 'examen la plus sévére les 652 procédu-
res crimivelles que j’ai instruites dans Pespace de dix mois , et
jedélie qu’on y trouve autre chose que zéle, activité et amour
de la justice,

» Jajoute, au surplus, que par obéissance aux ordres du
Roi, et par déférence pour M. le progureur-général prés I
Cour de Colmar, qui demandait une prompte exécution de
I'ordonnance du 28 décembre, je me suis empressé de "remet-
tre le cabinet d’instruction & celui quelle désigne (illégale-

1%1('131 ), comme devant me succéder ; mais sous les réserves de
droit.

» Je suis, ete.

» Le juge d’instruction. de Uarrondissement de Stras-
bourg ,

C. MARCHAXD.

e RS —— g0

CHRONIQUE.,

Panis, 17 Janvien.

— Les journaux indépendans ont déja élevé la voix
avec énergie contre I'arrét de la Cour royale dans Vaf-
faire Dumonteil ; il a frappé de surprise tous ceux qui
crovaient le succes désormais infaillible, surtout depuis
la publication faite par M® Mermilliod du priécieux et
wémorable procés-verbal de la séance du Conseil-d’Etat
du 20 décembre 1813, ou le signataire du concordat lui-
méme, Napoléon, si hostile personnellement au mariage
des prétres, avait avoué que la Iégislation civile et le
droit politique (qui comprend sans doute ce concordat
dont la Cour a cru pouvoir arguer), étaient favorables &
la prétention des prétres, et qu'il fallait une loi pour
y mettre obstacle 4 'avenir. Nous ne reviendrons pas sur
ce que cet arrét présente d'étrange et de contradictoire
avec 'ensemble de nos institutions; nous nous borne-
rons 4 une observation qui nous semble utile et rassu
rante. C’est que, par une fatalité bien malheureuse,
qui éloignait, 4 I'époque du partage, une partie des
membres de la Cour affectés au service des Cours d’as-
sises de Paris et du ressort, le sieur Dumonteil 8’est va
privé alors et depuis des lumidres des conseillers nom-
més apres la révolution de juillet; en telle sorte qu’il
est vraisemblable que devant les mémes chambres, avec
leur composition actuelle, la méme questinn serait jugée
dans un sens entiérement conforme aux veeux de V'o-
pinion et aux principes. Nous ajouterons encore une
circonstance qui , étant de notoriété publique , ne peut
étre révoquée en doute ni sembler d’une révélation in-
discréte. C'est que 'un des magistrats dont la voix peut-
étre a décidé la perte du proces, se trouve depuis plu-
sieurs mois tellement affaibli par I’dge et les infirmités ,
que M. le garde-des-sceaux a cru devoir demander ’avis
de la Cour sur la convenance de son concours aux déli-
bérations. Qu’on juge maintenant & quoi tient quelque-
fois la solution des questions les plus importantes |

'— Tl parait que M. 'archevéque de Paris prenait un
bien vif intérét i la solution de Paffaire Dumonteil ; car
on a remarqué que son valet de chambre assitait au pro-
noncé de arrét.

— M. et M™¢ Amant Rigke ont soumis au jugement de
la Cour royale un de ces petits drames d’intérieur, qui
paraissent an public du genre des comédics larmoyantes,
et que le Code civil qualific de demandes en séparation
de corps. Coups, injures verbales, insulte aux pratiques
religicuses de sa femme , mauvais traitemens exercés sur
le jeune rejeton de cette triste union : tels sont les exces
reprochés par M™ Rigke & M. Amant, son époux. Cette
dame est, depuis dix-sept ans, facirice chez M. Gre-
nier , marchand de bois, anjourd’hui 4gé de soixante-
seize ans, et M. Amant, qui a douze ans de moins que sa
femme , pense que , peut-étre, le marchand de bois....
ou du moins il parait n’avoir pu se préserver de quel-
ques soupcons jaloux , qui auraient occasioné des scenes
violentes dans le ménage, des sévices et jusqu’a une ten-
tative de strangulation sur I'épouse, qui aurait été forcée
de fuir le toit conjugal. A coté de faits aussi graves,
elle alléguait encore l'espéce de sequestration dans la-
quelle M. Amant ’a tenue, la défense qu’il I'a obligée
d’intimer A dés personnes qu’elle chérit de continuer a la
voir, la nécessité ou s'est trouvée M™® Rigke d’éloigner
son enfant, 4gé de quatre ans seulement, pour le sous-
traire aux vivacités du pere, enfin quelques injures assez
grossiéres, notamment cette apostrophe adressée a M™e
Rigke, qui baisait la terreen priant : Tu léches la terre
comme un chien!

Ces articulations étaient pen d’accord avec une corres-
pondance réciproquedes époux, dans laquelleles noms les
plustendres sont prodigués & chaqueligne, mon cher petit
ami, ma chére petite minette, etc. Deux lettres de M™e
Rigke ont paru surtout dignes d’attention. La premiére
est un petit billet, dont le principal objet est de prier le
mari de remettre la clé de 'appartement chez le portier,
et dont le post-seriptum (qui, dans une lettre féminine ,
est, comme on sail, la pensée a laquelle il faut s’atta-
cher), renferme la brilante déclaration d’'un éternel
amour. La deuxiéme lettre parait écrite aprés une
brouille, et scelle le raccommodement par des protesta-
tions d’une amoureuse de vingtans, bien que M= Rigke
soit plus que doublement majeure.

Spect pourlaloi, & laquelle nou,

A ces 1émoignages, M. Rigke ajoutait ceux de l'en-
quéte rédigée a la demande méme de son épouse; plu-
sieurs témoins, du reste peu affirmatifs sur les faits, ren-
daient hommage 4 la douceur de caractére de M. Rigke,
4 son amour pour sa femme; et, par exémple, ils di-
saient que lorsque M=¢ Rigke se trouvait en retard pour
aller & la messe, M. Rigke offrait toujours ses soins
pour achever de I'habiller ; ils constataient méme la ga-

lanterie de M. Rigke, qui, tous les samedis , offrait & sa
moitié un bouquet de roses et d'eeillets. Divers certi-
ficats produits par M. Rigke sur sa moralité et son amé-
nité se résument par ces mots connus: estimé de ses
chefs , adoré de ses camarades.

Mm=e Rigke s’est efforcée d'infirmer ces témoignages
de nature diverse; quant wux lettres, elle a déclaré
qu'elles avaient été sugoérées, exigées par le sicur
Rigke, qui voulait se ménager des armes contre une
demande en séparation dont sa propre conduite pou-
vait lui faire soupgonner le projet : car, il n'y avait
aucune raison a ces épitres @ ['eau rose entre gens qui
se voyaient tous les jours. Et, & ce propos, elle a donné
counaissance de quelques lettres de M. Rigke, que Pon
ne représentait que pour faire croire & une réconcilia-
tion qui n’avait jamais existé, et dont les expressions
ampoulées ont compromis le sérieux de 1’audience.
Deux ou trois de ces billets se suivent d'une heure a
I'autre, et expriment des angoisses ct des élans de ceeur
excessivement touchans.

Par exemple, premitre letire : « Descends, ma chére
» petite amie; je t'en supplie; je t'atends; je t'embrasse
» avec effusion. »... 2° lettre : Tu n’es pas venue, ma
» chére petite Minette; je ne puis vivre sans toij si tu
» me viens pas, je vais mourir. » 3¢ lettre: Tu n’es pasve
» nue, ma bonne amie; je me meurs; ton ami et amant,
» signé Amant. »

M. Rigke a dit qu’au moment ot il écrivait ces petits
billets, il était alité et couvert de sangsues,

Quoiqu’il en soit, le Tribunal de 1*¢ instance de Paris
n’avait pas trouvé suffisamment justifiésles faits imputés
4 M. Amant Rigke, et avait rejeté la demande en sépa-
ration.

Aprés les plaidoiries de M* Bourgain, avocat de M™®
Rigke, et Claveau , avocat de M. Rigke, et malgré les
conclusions contraires de M. Miller, avocat-général, qui
espérait un rapprochement entre les époux, la Cour a
prononcé la séparation de corps. :

— M. Wagon avait traduit devant le Tribuaal de
commerce Mue la princesse Poniatowska, pour la faire
condamner par corps, conformémenta la loi du 15 §er—
minal an VI, au paiement d’une somme de 3445 fr. ,
pour le moutant d’une lettre de change. I'altesse se
laissa d’abord condamner par défant, et forma plus
tard opposition , suivant son usage. Un jugement con-
tradictoire la débouta au fond , en continuant la cause
sur la contrainte. M. Wagon essaya de mettre son juge-
ment a exécution , et envoya un huissier au domicile de
la princesse , pour saisir tout le mobilier qu'il trouve-
rait. Mais M. Faivret s’opposa ala saisie et déclara que
tous les meubles étaient sa propriété exclusive. M. Wa-
gon supposa alors qu’il ne rentrerait dans ses fonds qu’en
se procurant le moyen de conduire Son Altesse Sé-
rénissime en prison. Il est donc revenu aujourd’hui
devant le Tribunal de commerce , sous la présidence de
M. Pépin-Lehalleur , et a demandé, par Vorgane de
Me Beauvois, qu'il fut statué sur la question de con-
trainte , restée indécise. I’agréé a conclu , non pas seu-
lement & Vapplication de la loi du 15 germinal an VI ,
qui n’ordonne la détention du débiteur que pendant cing
ans , mais encore & celle de la loi du 10 septembre 1807,
qui dispose gue |’étranger demcurera en prison jusqu’a
'entier acquit de sa dette envers son créancier frangais,
M® Girard a prétenda que le Tribunal était lié par son
jugement de remise , et ne pouvait prononcer que sur
I'applicabilité de la loi de germinal. Mais le Tribunal ,
attendu que la remise sur la contraisite avait été pure et
simple, et vu I'insolvabilité de la princesse Poniatowska,
a décidé que la condamnation serait exécutée par corps,
en conformité de la loi de 1807.

— II n’est pas de question qui ait été plus souvent
agitée dans les Cours et les Tribunaux de commerce,
que celle de la validité des engagemens souscrits par
un failli concordataire, en dehors du concordat, au pro-
fit de I'un des créanciers de sa masse. La section de
M. Francois Ferron a décidé aujourd’hui, sur la plai-
doirie de M® Chévrier contre M® Gibert, que ces sortes
d’obligations n’étaient pas nulles; mais que toutefois le
bénéficiaire nepouvait en exiger le paiement qu’aprés ’en-
tier acquit des dividendes promisi la généralitédescréans
ciers admis au passif.Cette décision a étérendueentre M.
Grieumard. failli, replacé a la téte de ses affaires par un
concordat, et MM. Houel et Delanoue, de Saint-Geer<
main-en-Laye, au bénéfice desquels le premier avait
souscrit un billet de Goo fr. pour supplément de divi-

dende, alors qu’il était encore dans les liens de 1’état de
faillite.

— La Cour d’assises dela Seine, 2™ section ( prési-
dence de M. Silvestre fils ), a procédé hier a 1'examen
~des excuses présentées par les jurés de la seconde quin-
zaine de janvier.

Ont été excusés, MM. Petiet , en activité de service
militaire ; Boquet, aussi au service ; Guigniant , pour
cause de maladie ; Laurecisque, actuellement en Italie :
M. Beltrat a été rayé de la liste. ;

— Une petite cause, ou tout était mystére, amenait
aujourd’hui, devant la G¢ chambre , comme plaignante
une jeune et jolie dame, dout nous taisons le nom, et le
sieur G..., agent d'affaires. Il s’agissait, tout haut, d’une
plainte en soustraction d’acte; il s'agissait, tout bas
dela naissance d’un tout joli petit poupon, 5

QOuvrage né d'un auteur anonyme.

L’auteur de cette ccuyre encore inédite, obéissant &
un premier mouvement, avait, assurait-on toujours tout
bas, envoyé une procuration pour la reconnaitre comme
sicnyc. Dans un second mouvement , éclairé par la ré-
flexion , et songeant a ses 74 ans bien sonnés, il avait
renonceé i ce dessein et songé a ravoir sa procuration.

(’était cette procuration qui faisait la matiére de la

plainte. Le signataire 'ayait confiée & un tiers qui I"ayais
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jugé sur appel devant la Cour royale; jugé sur pourvoi meubles par leur nature, que pour les iy
par la Cour de cassation qui mi'a renvoyé devant la Cour “ﬂél_o?l ; €l : Meuhleg
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Cour avant de me présenter devant vous. » : ¢ Jnstance de |, & C des

lui-méme remise au sieur G..., ct c’est par ce dernier
que le mandant était parvenu i se la faire remettre.

A Vappel de la cause, la jeune dame a déclaré en rou-
gissant beaucoup , qu'elle donnait son désistement; et

chacun s’est retiré satisfait, persuadé qu'elle n’avait plus
a se plaindre de G..., et encore moins du signataire de
la procuration qui n’z été designé dans les débats que
sous le nom de le Monsieur, et que M. 'avocat du Roi
nous a appris occuper dans le monde une josition fort
élevée.

— La femme Madurel avait largement bu, mais elle
n’avait rien mangé de la journée. Elle vit une oie su-
perbe qui sortait fumante et d.rée de la broche d’un
rétissenr. L'esprit est prompt et la chair est faible, dit
Pecclésiaste. M™e Madurel cut la faiblesse de braver les
taches de graisse et de glisser la belle oie dans 1a poche
de son tablier. Lorsqu'on Parréta , nantie dn comesti
ble accusateur , elle prétendit qu’elle voulait en paver le
Prix ; mais elle ne possédait pas un denier. Elle a été
condamnée & un mois d’emprisonnement.

— Logé était prévenu d’avoir volé une pendule & un
étalage, et tout moyen de défense paraissait lui étre en
levé, car des témoins affirmaient I'avoir arrété an mo-
ment ou , poursuivi de prés, il venait de jeter la pendule

cette Cour, le Tribunal n’en serait pas moins libre de
vous condamner ou de vous absoudre.

M. Barihélemy : Les deux p éventions d’aujourd’hui
sont absolument !es mémes que celle qui est soumise a
la_ Cour de Rouen, et il me serait impossible de me
refuser & croire que cet arrét n'aura pas de Pinfluence
sur le Tribunal.

Le Tribunal aprés quelques instans de délibér.tion re-
met la cause & huitaine.

— M. d’Argout, ministre des travaux publics, vient
d’intenter une action en diffamation contre M. Barth¢-
lemy & l’occasion de la 41¢ livraison de la Nemésis,

— Par ordonnance du 20 novembre dernier , M. Le-
noble, avocat du barreau de Caen, a été nommé avouéd
prés le Tribunal civil de Dreux en remplicement de M.
Lavocat, démissionnaire; il a prété serment en cette

M. le président: Le Tribusal a sans doute beaucoup |
de respect pour les arvéts de la Cour royale de Rouen; |
mais il n’en est pas moins libre dans ses jugemens, et
en supposant gue vous soyez absous ou condamné par |
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baionnette, a été transporté a la Morgu

il de voleur sous le prétexte qu'il y avait I une pendule On ignore
| x 4
‘- : les circonstances de sa mort.

sur un tas d’ordure. Je ne connais pas la pendule, je
renie la pendule. »
Logé a été condamné a une année d’emprisonnement.

— Le nommé Bottellier frottait les appartemens de
M. Daval, propriétaire, rue de la Chaussée-d’Antin. Un
jour, M. Duval s'apercut qu’on lui avait soustrait de
Pargent dans son secrétaire, les soupcons tombérent sur
Bottellier, qui fut bientdt pris sur le fait. Ce malheurenx
. avoua tout , et depuis son arrestation, il a tenté trois
! fois de se donner la mort; d’abord, en s'empoisonnant
' avec du vert-de-gris, puis en avalant des morceaux de
verre pilé, puis enfin en s’ouvrant les veines ; mais cha-
| ue tentative fut rendue infructueuse. Traduit anjour-
g'hui devant la deuxiéme section de la Cour d’assises, il
i a été condamné a cinq ans de travaux forcés, Les jurés
i Pont recommandé a la clémence royale.

— Le licutenant-colonel Brereton, qui commandait &
Bristol & I'époque des derniers troubles de cette ville de-
vait, ainsi que la Gazette des Tribunaux I'a annoncé, élre
mis en jugemant vers le milieu de ce mois devant une
Cour martiale. Instruit par la marche de la procédure
que le résultat probable des seize 4 dix-sept griefs d’ac-
cusation serait sa dégradation comme indigne de servir
dans les armées anglaises , ce malheureux licutenant-co-
lonel n’a pu se résoudre a supporter cette condamnation
infamante. Apré; avoir tracé un écrit ont il faisait con-
naitre son funeste dessein , il s'est armé de denx pisto-
lets dirigés I'un sur son ceear, 'autre sur son crine dang
le cas oitle premier aurait trahi ses intentions. Il est
tombé le cocur percé de trois balles; le Coroner a fajt
aussitot une enquéte sur cet événement. Le jury ayant
déclaré que ce suicide était le résultat d’une aliénation

mentale (insanify), Brereton ne sera Pas privé de la sé-
pulture.
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quatorze lienes de Paris. !
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S'adresser & M° Boullanger, notaire & Liancourt; & M* Sk

he.r,l avoué i C!Ie_rmunt, et a Me Chardin, notaire, & Paris, rue
Rici:epance, n° 3, :

— Les sieurs et dame Blaisot , Fonrouge et Ligny,
comparaissaient aujourd’hui devant la Cour d’assises
(2° section ) comme prévenus d’avoir publié des gravu-
res de nature a troubler la paix publique. Cette litho-
graphie représente , sous le titre des Exiles, le duc de
Bordeaux et sa seur. Aubas de la lithographie se trouve § jet d’un article que l’abondance des matiéres nous oblige
un couplet de la romance de Chiteaubriant : a différer de quelques jours.

. « Combien j’ai douce souvenance e
i » Du beau pays de ma naissance. »

. La prévention a été soutenue par M. Legorrec. Ce
i magistrat a reconnu l'innocence de Vintention des pré-
venus: cependant regardant ces dessins comme dange-
| reux, il a demandé que tout en acquittant , la Cour or—
(i donnat la destruction de la pierre et des exemplaires
ll‘” saisis.

Me Lemarquiére, avocat des sieur et dame Blaisot,
s'est opposé ace quon scindit ainsi la question, et a
dénié a la Cour le droit de créer ainsi une accusation

—-Lcs deux devnitres livraisons du Recneilde M. Dal-
loz viennent de paraitre. Cet important ouyragesera l’ob-

Le Rédacieur en chef,. gérant, Adjudicative définilive , en la Chambre des Notaires de Pe

ris, par le ministére de e Moisant P'un d’eax, le mardi
vier 1832, heare de midi, i 3!}5-

srae e _ Sarla mise & prix de 290,000 fr.
EAIRES. Des BATIMENS et Terrains composant I'ancien établisee
ment des Ecuries de M. le duc d’Angouléme , situésh Paris,
rue du Faubourg - Saint - Honoré, n. 105, et rue Montaigne,
contenant en superficie 5,413 métres, ou 1425 toises.

= : y Moot :
nns'?.dl‘ESSCl' audit M* Moisaut , notaire & Paris, rue Jacob,
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A vendre, par adjadieation volontsire, en la cha mbre des
Tolaires ’dc’ Par;.;;, sise place du Chitelet, parle ministére de
M* Grulé,'un d’eux, le mardi 28 février 1832, heare de midi,
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