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coult DE CASSATION (chambre des requétes).

(P.ﬁsidcl‘lcc de M. Zaugiaconi.—M. Lebeau , avocat-géuéral.)

Audience du § janvier 1832

Assurance maritime.— Capitaine. — Responsabilite.

Le capitaine dun navive assuré est-il r-e.;pon.mlqu du fait
1; - r - r
‘cd'iilr;:emi&f. lorsqu’ il nla point conslalé que 'I ei'(‘li(‘nwlnl
est le résultal dun cas fortail el de force majeirs: {Rés.

all)

Ny d-t-il pas ; dans ce cas, pl ésomption de faute et de né-
gligence contre le eapitaine ? (I¢s. all’)

Le 18 décembre 1827, les fréves Charbonnel se firent assu-

ser pone nme somne de 21,500 fr. sur les ficaliés chargéesa
di navire PAlbion , capitaine Burrel, allunt de Londres

i Livourne. > j :

Le contrat d’assurance ne meltait point 4 la charge des as-
sureurs les fantes du capilaine. : g i

Peu de jours aprés, le navire devint la proie des flammes : il
ful totalement consuné. <

Le capitaine,, dans son rapport , s¢ b‘orua a d_u-e que le l'f:u
aviit pris dans le lazaret (local destiné a contenir les vietuail-
Jes), et qu'il n'était point le résultat de sa négligence person-
ne?ie i de celle d'aucun homme de I'éiquipage ; mais il n’éla
blit point que le sinistre avait é(¢ occasioné par uil cas fortuit
ou par un €vénément de force majeure.

Qnestion de savoir, dans cet état de choses, sur qui,
des assureurs ou du capitaine , deyait peser la responsa-
hilité de-la perte du navire.

Les fréres Charbonnel s'adresstrent aux assureuns ,

ui oppostrent A la demande la_disposition de Part. 353
gu Cufe de commerce. Cet article affranchit assureur
dela baraterie du patron, cest-i-dire des prévarications
el des fautes du cavitaine ainsi que de Péquipage. 1ls
soutinrent en fait que , dans L’espece, le feu avait pris
par la faute ou la négligence du capitaine, puisque,
d'aprés son propre rapport, aucune cause fortuite et de
orce majeure n’était attribuée i U'incendie.

Le systeme dés assureurs fut accueilli en premiére ins
tance et sur I'appel. Le capitaine seul ful déclaré res-
ponsable.

Les motifs de 'arrét de la Cour royale d’Aix, du 14
avril 1829, étaient ainsi concus :

Considérant que Je capitaine Burrel n’a point signalé que
incendie'qui a causé la perte de son navire ait éé un événe
ment fortuit et de force majeure qu'il n’ait pu prévenir niem-
pécher;' qu'il est établi seulement, daus ses rapports, que cette
l{""ﬂ_n'éhn due qu’an feu et non & sa négligence n A celle de

Wpage ; qu'une tellé énonciation , par laquelle le capitaine
I:u principalement. sa disculpation, w'est suffisante ni
il yeux de la iO‘I ni aux yeux de la raison, lorsque surtout

\ des rapports que l'incendie du navire a commencé

I le lazarer , 10(:531 ot Pon est obligé, pour les besoins de

: aeglt::" de pénéurer souvent, et toujours avec de la lu-
3 .

Ourvol en cassation pour vielation de Vart. 350 du

€ de commerce , et fausse application des art. 230 et
s la:l::éhme Co‘ile y-en ce que le premier de ces articles
X Dt :l‘gtle es assureurs toutes les fortunes de mer
thing tellem ’e]fl'eu » et que la responsabilité du capi-
Ao équ clle est écrite dans les art. 230 et 353,
fiuta BE gee quiautant qu’il est prouvé que c’est par sa
it m;_.w"é“%illgeifce ou sa pré'vamcalion que ce sinistre
it formé]luans espece , disait-on , les rapports établis-
1ol utésm'em qu_e.lcs! caus‘csdu shilstre ne pouvaient
2 Alzl : i au capitaine ni & I'équipage.
Qssation oé’h‘:nCh;a‘uveau , avocat des gc,maudeurs en
QU compenr, M€ A ce moyen tous les développemens
is lst:.'llla“ Uintérét de cette cause.
Vorat-oéné our, sur les conclusions conformes de M. I'a-
Tej ral, a cru devoir maintenir Varrdt, et elle :
joté Lo 2.9 naintenic larrdt, et elle a
o dPOUIVm par les motifs suivans :
n #5
ion, et ':i(?l,ﬁ sel rL‘fera.n.[ au rapport du capitaine de I'4/-
Merce, |'ap plant les motifs du jugement du ''vibunal de com-
fante e d.° !a our royale d'Aix se borne i déeid ,
Ll par le capitaine (|, POy A . ) er que,
8 Lincondic Gy .0 avoir falt connaitre la nature ctla cause
d“i? ftrp vp u&u-‘!‘-‘ ?ﬂuﬁt' la perte de son navire, celte cause
€0mme furtll)meti 4 laute da c:lFiluiuu méme, et ne peut alors,
chis deg fautes etm?r, Atre d a charge des assureurs , allran-
Onmues 500 Jo r‘im:\wiﬂl]’%m“! ‘lln capitaine et de I'¢quipage,
Commerce) des “E ¢ baraterio dc.p‘ut'ruu (art, 353 du Code
\ 'est pas contes eyl pareille déoision en Liit, et dont I'é-
2t 350 du Code e[hl“hl“ » il me peut résulter ni violation de
Pes sur (o 0011lrat((f‘ Somamceree , i aucuue atteinte aux prin-
l-l:;m.mcu et les obligations qui en déri-

t
voatre les assy e
2 artem "
P¢) rapporteur, — Me Chauveau, avocat.)

COUR ROYALE DE PARI.S(‘).U ‘chambre).” wieslf

(Présidence de M, Tripier.)
Audience du 24 novembre.

LE GENERAL ESPAGNOL VALDEZ GONTRE LE BANQUIER
SOULE-LIMANDOL X,
Le défaut d éponciation ve Vespige de la valeur fowrnie,
endraine-t-il le nullité de la leftre de change ? (Non ré-
solu. )

Celle lettre vaut-elie ait moins comme simyle promesse, de
telle sorte qicelle détermipe la compéience du Tribunal
de ecmmerce, lorsguelle porte tout d-la-fois di s signatu-
res de commercans et de hon commercans ? (Oui.)

Le tireur de la lettre de change peatsil étre assigné devant
le Tribunal dans Carvondissement :iu?uel le paiement de-
vait étre [uit, encore que ce Tribunal ne soit pas celui de
son doricile? (Dui.)

Lappel du jugement qui prononee la conltrainie par corps,
est-il recevable , quant an chef de la contrainte, sile ju-
gement a prononcé en dernier ressort sur la contestation
pécuniaire? (Non.)

Toutes ces questions graves et vivement controver-
sées out G1é soulevées par Vappel du général Valdez
coutre une décision du Tribunal de commerce de la
Seine, qui I'a condamné par corps au paiement d’une
lettre de change de Soo f. par lui souscrite au profit d’un
refugi¢ comme lui , Martino-Gouzilés,

Le général , ami et camarade de Mina, dont il a par-
tagé les dangers, q}ui , rentré avec lui en Espagne, a vai-
nement tenté d'y Faire triompher la liberté, est présent a
Paudieuce, out 'ontaccompagné quelques refugiés. Cest
un homme dé 4o 445 ans, Gontde temt légérement ba-
sané et les traits carsctérisés semblent annoncer un .om-
me de téte et de caear.

Me Patorni, son avocat , expose ainsi Uafiaive :

« Le général Valdez, proscrit de I'Espagne ou s téie
est mise a prix, a trouve un refuge sur notre sol hospi-
talier. Mais la haine de ses ennemis politiques I'y a suiyi,
et ceux qui n'ont pu le livrer au bourrean, voudraient
au moins que les cachots de notre patrie fussent ouverts
par vous , afin de leur donner la garantie que cet enne-
mi redoutable ne troublera plus leur repos.

» Aprés notre vévolution de juillet, tous les proscrits
espagnols se portérent aux frontiéres; ils voulaient opé
rer un mouvement et relever la pierre de la constitution.
Une junte de_gouvernement s’établit : un banquier fut
nommé¢ par elle & Paris, qui mit des fonds a sa disposi-
tion. Le général Valdez , prét & s'élancer en Espagne a
la téte d’'une poignée de braves, fit I'acquisiiion d'un
cheval ; le vendeur était un sieur Martino Gonzalés, son
compatriote, auquel il délivra un mandat de 8oo francs.
Cet effet fut passé 4 M. Soulé-Limandonx , a Bayoune ,
et par lui a dPautres commercans. A I'échéance, 'accep-
teur n'ayant point payé, il y eut protét, et plus tard
Valdez seul fut assigné devant le Tribunal de commerce
de Paris, qui prononga , par défaut , une condamnation
par corps, Valdez forma opposition , et déclina la juri-
diction commerciale. Un jugement le débouta de son
déclinatoire , et confirma au fond.

» C’est de cette condamnation que le général Valdez
fait un appel a la justice de la Cour. »

Ici Me Patorui établit successivement que le jugement
doit &tre infirmé par divers motifs.L¢ premier, en ce
que le titre n’est point lettre de change, puisqu’il ne
mentionne pas la valeur recue, ainsi que le prescrit
Iart. 110 du Code de commerce.

Le deuxiéme , en ce que le contrat ayant été passé en-
tre deux étrangers, les Tribunaux frangais étaient in-
compétens.

Le troisieme, fondé sur ce qu'en admettant la com-
pétence des Tribunaux francais, Valdez ne pouvait éure
assigné que devant le Tribunal de sa résidence, aux ter-
mes de Vart. 59 du Code de procédure. Or, la résidence
de Valdez est forcément & Bourges, puisque c'est la
qu’il est tenu de résider par o_rdre du goavernement.

Le quatribme , enfin, fondé sur ce que dans tous les
cas, la contrainte par corps ne ‘pouviit étre prononcée ,
puisque le bénéliciaire primitif du titre était Espagnol ,
et ne pouvait user de cette rigneur eavers un Espagnol
comme lui. Or le Frangais, porteur du titre, ne pou-
vait avoir plus de droits que son cédaut.

M Patorni po e subsidiairement en fait que Soulé-
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eeLion” i Bayonue , an moyen d’une commission roga-
toire.

M* Moulia, avocat de M, Soulé-Limandoux , répond
¢ ces lermes ¢

« Le nom du géndral Valdez, lida la canse de Uindi-
}mnduncc espagnole , de.ait élre pour son avocat une
yonne fortune; avssi 'avez-vous vu ne pas se Faive faute
de I'exploiter. Toutefois , malgré ses efforts pour ratta-
cher a la politique cette affaire si simple, elle est restée
ce qu’elle doit éire, une question commerciale, une af-
faire toute d’argent.

» Au mois de novembre 1830, le général Valdez était
4 Bwonne, cherchant & vallier antour de lai quelques
refugics, ct épiaut Vinstant favorable pour éntrer en
Espagne ct v porter la liberté. Les préparatifs de o
expédition nécessitaient des dépenses ; il Tui Falliit pour-
voir & tout, & la nourriture , & Pentretien et a Uéquipe-
ment de ses hommes , ¢t le général payait tantét en ar-
gent , tantot en effets. Clest ainsi que le 2 novembre

ernier, il eut imprudence de souscrire une lettve de’
change en paiement d'un cheval qui lui avait été ven-
du. »

Ici Me Moulin rappelle la procédure suivie et les ju-
gemens obtenus contre le général Valdez; puis arrivant
a la discussion du Jroit et & examen de la lettre de
change en elle-méme, il soutient que ces mots, valeur
recue, remplissent le veeu de 'art. 110 du Code de com-
merce, qui, en pre crivant I'énonciation de /a valewr
Journie , n'a voulu que coutraindre 4 Il'indication de la
cause de I'obligation. Or, la cause de la lettre de change
n'est pas mice, puisque le général Valdez reconnait
lui-méme qu’il 'a souscrite en paiement d’un cheval,

L’avocat s'attache ensuite & démontrer avec pn aprdt
dela Cour de Paris, du 19 novembge 1825, et Uautorice
de MM. Toullier, Duranton et Gauthier, que I'énoncia-
| tion de {a valeur fuurnie n'est pasune formalité substan-
tielle et inhérente au caractére de la lettre de change ,
de telle sorte que son omission puisse en entrainer la
nullité.

Enfin, que destituée du titre de lettre de change , T'o-
bligation du général Valdez deviendrait au moins une
simple promesse , et que portant tout i la fois des signa-
tares d'individus négocians et d’individus non négocia
elle suflirait eucore, aux termes de l'art. 637 du Code
de commerce, pour fixer la compétence des juges con-
sulaires; qu'ainsi ; sous tous ces rapports, soit que l'on
considére Uobligation du général Valdez comme une vé-
ritable lettre de change, ou comme une simple Pm'_'
messe, le Tribunal de commerce était compétent,

M. P’avocat-général Berville a partagé en partie le sys-
téme de 'intimé. Ce magistrat a pensé cependant que
le général ayant son domicile 4 Bourges, c’était devant
le Tribunal de commerce de cette ville, et non devant
celui de Paris, que M. Soulé-Limandoux devait |"agi-'
gner; il s'est anssi prononcé dans l'espéce contre la con-
trainte par corps,

La Cour, aprés une longue et vive discussion, a renda
I'arcét suivant ;

La Cour, en ce qui touche la compétence du Tribunal de
commerce , considérant que le titre dont il :’agil était revétn
de signatures de négocians;

Counsidérant , d'ailleurs, qu’aux termes de l'art, 420 du
Code de procédure civile , 1« demande pouvait étre portée
devait le Tribunal da licu ol le paiement devait étre effectud:
qu’ainsi le Tribunal de commerce était compétent, 4

En ce quitouche les autres dispositions du jugement de
condamuation, et notamment le chef de la contrainte par"
corps:

onsidérant que la demande ne s’élevait qu'h 8oo francs :
qu’ainsi les dispositions du jugement sont rendues en dernier
ressort, et que la contrainte par corps n’est qu'un made d’exé-
cution;

Dit qu'il a été compétemment jugé; déclare Va'dez non re-
cevable dans le surplus de son appel, et le condamue e I'a-
meade ct aux dépens,

e S ——
TRIBUNAL DE PREMIERE INSTANCE. (1™ chamb.)
(Présidence de M. Delabaye. )
Audience du 5 janvier,

Cuirnes X ACTIONNAIRE DE la Quotidienne.

Toujours ici-bas le mal est 4 c6té du bien ,Pabus i céié

Limandoux de Bayonne a ¢té remboursé par Martino
Gonzalbs , ainsi q e ses livres de commerce en font fui ;
qu'en conséquence le grcmier n'est aujourd*hui que le
préte-nom du second ; il a demandé par suite soit
I"apj ort des livres de Soulé-Limandoux , soit leur ins-

de 'usage. Si la liste civile a quelguefois servi 4 encon-
vager les arts , le commerce et Vindustrie, elle a aussi
souvent fourni les fonds qui ont amorti certains jour-
vaax, et payé le silence de quelques autres. Déja de va-
gus rumenrs nous avaient appris que l'ex-roi Charles X

L E ]

i e

lavait une action dans la Quotidienne, ces bruits ont




trouy ¢ leur coufirmption a¥dudience dece jour. Lors de
la liguidation de P'ancienne liste civile,, on a découvert
parmi les papicrs qui en dépendaient des c_]puﬂlmcns
constataut quePexroi Charles X était propriétaire de
deux actions de la Quotidienne, et que le dividende du
second trimestre de 1830, s'¢levapl 4 une somme de
1,000 fr., avait é1¢ versé le 18 janvier dernier par B. le
chevalicr de ¥aldend) it la caisso des fonds particaticrs
de 'ancien row _ <

Le lipidatear de Panciennd liste civile s'est adréssé &
MM. de Valdené, de Brian €t Lévincau , actionunaires
de la Quotidienne, crovant qu’il obtiendrait d’cux quel-
ques reuaseignemens; mais ces messicurs, tout en. recon-
naissant que les deux actions n’étaient pasleur propriété,
n'ont donné que des renseignemens vagues, et évité de
s'expliquer sur lenom de leur co-actionnaire. Dans cet
état de choses , pour assurer la conservation de ces deux
actions A "ancienne liste civile, le liquidatenr a deman-
dé au Tribaeal d’ordonner que MM. de Valdené, de
Brian et Levincau seront interrogés sur les faits suivans:
1* A qui appartiennent aujourd’hui les deux actions de
l1 Quotidienne, dont M. le chevalier de Valdené a tou-
ché les dividendes jusquw’a la fin de 1830?

2° Est-il vrai que la personne pour laquelle M. de
Valdené a touché ces dividendes ait cédé la propriéié
des actions qui les produisaient?

3° A qui ces actions auraient elles été cédées?

4° Par quels actes ?

5° Ou sont les actes de cession ? 3

6° Les livres et registres du journal foat-ils mention
de cette cession ?

¢ A qui sont payés depuis la fin de 1830 les dividen-
des de ces actions ?

8> MM. de Brian ct Levineau peuvent-ils représenter
la quittance des derniers dividenécs attachés aux dites
actions ?

o’ Charles X 1’était-il pas en 1830 le véritable pro-
priétaire de ces deux actions; ne sont clles pas encore
anjourd’hui sa propriété?

Sur le vapport de M. Lamy, le Tribunal :

Attendu que les faits énumérés dans Particulation sont per-
tinens «t admissibles ;

©Commet M. Lamy pour procéder i interrogatoire de MM.
de Valzend, de Brian et Levineau.

e T R s an
TRIBUNAL DE PREMIERE INSTANCE (5° chamb.)
( Présidence de M. Hémar. )

Audience du 27 décembre.

MACHINES A FASRIQUER LA FECULE.

Les ordonnances de prorogation de; brevets d’ invention
peuvent elles étre opposées it ce/ul gui y ANTEREURE-
MENT , @ pris un brevet de perfectionr.ement ? ( Rés.
nég. )

M. Saint-Etienne, ingénicur & Paris, avait obtenu, le
12 janvier 1826, un brevet d’invention de cing ans,
pour une machine propre i extraction de la Eécylc de
pomme de terre. M. Bollen, serrurier-mécanicien a Mai-
sons pres Saist Germain, avait pris, mais en juillet 1830,
un brevet d'invention et de perfectionnement pour une
machine ayant le méme objet, et que, dans une instance
précédente, un jugement avait déclaré étre d'un résul-
tat plus prompt, plus str et plus efiicace.

Pendant 1¢s procts qui §¢taient élevés, M. Saint-
Etienne avait obtecu une ordounnance royale sous la
date du g janvier 1531, qui prolongeait de cing nouvel-
les années son brevet a partir du 12 du méme mois. Le
sieur Bollen, afin d'obtenir guelque medification 4 cette
ordonnance , $adressa & M. le ministre da com-
merce, qui lui répondit que les ordonnances de cette
nature appartenaient aux parlies intéressées , et que les
Tribunaux senls pouvaient en apprécier et en déiérmi-
ner les efrets. :

Il s'est don¢ pourvu devant le Tribunal civil, qui,
apres avoir entendu Me Coin-Delisle, avocat de Boffen ,
et Me Berit , avoeat de Saint-Etienne , 4 Paadience du 6
décembre, et sur les conclusions touformes de M. Fer-
dinand Barrot, substitut, a prononcé en ccs termes 4
Paudience dua 27 :

Atiendn quen fait l'administration , par interprétation de

Part. 8 de la loi du 7 junvier 1791, a constimment prorogé
seule et sausle concours. du Corps-Législatif les” brevets &"in-
ventiou qui n’éalent pas accordes pour quinzé wnndes ; don
il suit que le Tribumal ne peut apprécicr 168 wotifs qui
©ent déterming Pordennance voyale du g janvier dernier,
- saus se livrer 4 la eritique d'un acte de Padminisirution ;
¥as attendu quiil est dans les attributions da Tribwnal
dlexaminer los droits de propriété sésultant au prefit e cha-
cune des parties des titres gu'elles produisent ; :
Attendu gu'ze mais de juitlel 1830, ¥porque ol wn brevet de
perlectionnement a ¢4 délivida Bollen, il a en comnaissmendn

Fitre de Saint-Etienvie : quyl a @té égaleraent averti qu'il fe-

pousait faire la machive principale qu'an meis de janvier 183
nezis qu'il Ia penrrail fuire 4 cette dpoque;

Qu'éu premant un brevel de perfeclionnement, il ussit du
d:oit dont aucun fait éranger ne peut lai ravir les conséguien-
ces Iégales; gu'wnc de ces conséquences Glait que invention
principale tembat, & I'd; oque fixée, dans le domaine public,
an meins & Pégard de Builen , paisque da provogation , quels
qu’en soient lus mwtifs, est de sa nature an acie do favear

Qu’interpriter autrement la lci, ecc serait 1uiner cenx qui
sur ja foi d’'un brevet de pesfeedonnement, auraient formé des

établissemens ou pris des cngagemens, ¢t dt"coumgcr les ar- |

tistes dafis le perfoetionmement des ofijets utiles

Attendu gue les prétentions du sicur Saint-Etienne ont
porté & Bollen o préjudice qui ne peut searéparer que par la
publicité;

Le Tribunal déclure gue Bollen est antorisé & fabriquer, ct
faire fubriquer, vendre et debiter, tant P'invenson principale
déerite en son hrevet d'invention et de perfectionnement da
37 juiliet 1830, que ks perfesiionmomens porids sudit Dre-
vut, ceux inventds ou & inventer par luiet ceuy quisont tombiés
dans fe demaine public; erdonne fue le présent jugement sera

imprimé et affiché au nombre de 200 excmpluires, aux frais de
Saint - Btiensie et le condamne aux dépens,

TRIBUNAL b]: WISSEMBOURG. ( Bas-Rhin. )
(Correspondance particulitre.)
Prisience pE M. Povsxer. — Audicnce diu 16 déc. 1831,
QUESTIONS MUNICIPALES.

L'article 5a, § 2y de /a loi du a1 mars 1831, a-t-il
attribues aux j‘ribrumu.r d'arrondissement la solu-
tivh de toutes las questions relalives @ l'ineapacité lé-
gale d’un ou de plusicurs des membres ¢lus des con-
seils municipaux , quelle que soit la nature de cette
incapacité ? ( és. alt. )

Ot bien : Cette disposition a-t-ellé restreint leur compé-
lence « b connaissance des seules difficultés énumeé-
rdes en Uart. 42 de la méme loi? (Rés. nég. )

L'électeur qui recoit d’une commune un traiiement an-
nuel & titre de surveitlant des puits et fontines, deit-
il €tre consideré comme agert salarié de cetie com-
mune, incapable, & raison de cette qualite, d'élre
tembre du conseil municipal? { Rés. aif.)

Sa renonciation a ce traitement dans Uinterv.dle de son
dlection i Uinstallation du conseil municipal, lui a-
telle fait recouvrer Paptitude légale & faire partie
de ce conseil ? ( Rés. aff. )

Le sieur Augst, chargé depuis plusieurs années de la sur-
veillance des puits ct foutzines de la ville de Woerth-sur-

Sauer, avait ¢1é élu, au second tour de scrutin, membre dn
conseil muulclﬁ)al de cette ville,

Aprés son ¢lection , et pour en empécher 'annullation, il
avait renoncé au traitement annuel qu'il touchait en ladite
qualité.

Cepeudant, sans avoir égard & cetle renonciation, le con-
scil de préfecture du département du Bas-Rhin arréta que le
sieur Augst serait rayé du nombre des conseillers municipaux
de Woerth, et remplacé par le siear Beyel , qui avait réuni le
plus de voix parmi les nou-proclamés,

Cet arrété ayant é1é notifié an siear Augst, eelui-ci se pour-
vut devant le Tribunal civil de Wissembourg, pour faire re-
connaitre Paptitude qui lui élait contestde, sn‘)sialiuircn'.un!
pour faire déclarer le sieur Beyl légalement incapable d’exer-
cer & sa placeles fonctions de conseiller.

Bl le préfet, pensant que la solution des questions
soulevées par le sienr Augst sppartenait au conseil de
prifectare, s’est borué i décliner la compétence duTri-
bunal. I a invoqué , en favear de son systéme, les rai-
sonnemens consignés  dans une circulaire ministérielle
du 11 aoit 183r. Il a soutenu que le § 2 de 'art. 52 de
la loi du 21 mars 1831 se référait & Part, 42, et que les
expressions fncapacité légale renfermaient exc?usivc—
ment les incapacités qu'énumere en détail ce dernier ar-
ticle ; que ce méme art. 53, § 2, ne devait 8tre considéré
:}ue comme la reproduction de Particle correspondant

‘unt premier projet, abandouné, qui ne déférait anx
Tribunaux que la connaissance des difficultés prévues
gar Part. 425 que les questions relatives & 'inscription

es électeurs sur la liste, & Pige des électeurs et des @li-
gibles, ou empéchemens pour cause de parentd, d’al-
lance ou d'emplois incompatibles, n’étant point des
questions de droit et W ayant trait qu'aax conditions le-
galement prescrites pbur la validité des élections, ces
questions rentraient dans les attributions spéciales que
art. 51, § 2, conférait au couseil de préfecture ; que
penser différemment, ce serait ne plus laisser & cette ju-
ridiction que la connaissance des vices de forme.

Cette doctrine a été combattue avee chaleur par Me
Zeys, avoué, défensear du sieur Augst; ila soutena que
les difficaltés prévues ea I'art. 42 de 1a loi sur Porgani-
sation munitipale ne pouvaient naitre qu'a "occasion de
la formation écs listes électorales , et quelles ne pou-
vaient plus se reproduire aprés 1a cloture des listes,
parce gue loutes elles devaent avoir reca auparavant
une solution définitive ; que "art, 53, § 2, avant voula
que les questions d'incapacité 1égale fussent déférdes aux

ribunaux , et cette attribution devant des-lors embras-
ser d"autres réclamations quecetles dont parfait Part. 43,
il était évidnt que les questions dont le pouvoir jadi-
ciaire devait étre saisi n’étaient autres que celles qui pou-

{ vaient s’clever sur I'application des articles 17 , 18, |

et 20; quautrement la disposition du § 2 de ['article 52
serait sans objet, puisqu'il 'y aurait plus alors matiire
a juridiction.

Abordant le fond, M*® Zeys a démontré que le sieur
Augst ne pouvait étre considéré comme agent salarié de
82 commuue, parce qu’atucun pouvoir n'était attaché i
Pemploi qu’il avait exercé ; qu'an surplus, Tart. 18 qui
ayait é1é inyequé pour motiver son exclusion du conseil,
ne défendait pas d'&ire des agens salarids, mais qu'il éta-
blissait seulemeat une incompatibilité qui avait cessé i
son &gard par sa renoncialion au traitement qui lui avait
été assignés B

: : i

M, e procureur du Roi s'est appliqué uniquenteat i
prouver la compétence da Tribunal, et a demandé que
la canse fit continuée & la quinzaine pour le jugementdu
fond,

Ce magistrat a invoqué, en faveur de ton opiunion , la
{;é.:éralité des termes de art, 52, § 2; il a prusé que, si
le dégislateur avait voula restreindye la compétence des
Tribunaux anx sculs cas mentionnésen Uavt. 42, il I"aa-
rait exprimé d’une manitre explicite, ainsi qu’il T'a fait
Four le réglement des formes de la procédure; qu’il fal-
ait distinguer deux €poques et deux positions différen-
tes : le temps de la formation des listes électorales et le
moment des élections, la position de Iélecteur et celle
de I'éligible; que 'art, 4o donnait au citoyen inscrit sur
la liste ke droit de voter, quoiqu’il fit frappé d’une in-
capacité gui n’aurait point été réveillée; mais que son
¢lection pouvait ére attaquée pour les mdmes causes
qui auraient pu motiver sa radiation de la iiste; Gu'ainsi,
s'il Ctait yrai que les difficultés relatives 2 la formation
des listes pouvaient se reproduire a 'occasion du vésultat
des élections , ces difficultés n’étaient point exclusives

quant a fa capacité d'digible , parce e |
avait eréé a cet égard des exclusions en 2]
bre et d'une autre nature, exclusiong g :
fairve naitre des questions qui se l'altachaic]-:slce 3
ni¢re plus ou moins absolue A Pétat dcspe,.]. duy
dés-lors étaient du domaine dos '_l'ribunammnnc’:(!
Il a semblé également & ce magisuaf_ ey
respoirdant du premier projet n’ayant pas étg
textuellement dans la loi , on devait en indu:e i
tention dn légistatenr wavait pas 61é de = e 'y,
: 5 1 s e ; Ctrg
compétence des Tribunaug dans les limites Cidre |,
¢été d’abord proposées ; que les termes ;jb,.m,qu‘ Waipy
tions légalement prescrites, dont se scl'vaillfs.ef Congy.
ne pou\'aiu_nt se référer qu'au choix des co:lsc:liilllq 51,
les catfgovies ot les proportions indiqudes dﬂns“l"s s
cles 15 et 16, qu'a la formation des scctiong . & 1o Arl
position du bureau, 4 la valeur du l”"’(é‘-\':z?bl Con,
(Art. 44 a 50.) Verhal, o,
Voici le texte du jugement :

Cousidérant qu’il résulie des termes da
loi du 21 mars 1831, que les réclamations fondes )
pacité légale d’un ou de plusicurs des conscillers A l,‘
élus doisent éire porides devant les Libunayy dsﬂ"“"“&lﬁux
ment; que cet arlicle ne faisant avcune diSIi{w,i;;r“" Lise.
incapeeiids abzolues et relatives, I'en ne saurait p s N
termes de la loi; % 'ﬂhd,‘].

Qu'en effet, il résulte de 'économie de la loj citde
gislateur a d'autant moins restreiut , cn cetie matiérequle le i
pétence des tribunaux aux seules difficuliés quil 2 Wi
dans son art. 42, qu’a I'époque ol il est procéde ;‘}éfh.'“
des membres du conseil municipal, les mémes dimcuh-ecllml
déja di avoir regu une solution définitive avant la eldy S o
listes ; que, si Particle 52 reavoie 4 Fart, 42, &est unj ure d
pour le réglement des formes de la procédure; qocaney

Au fond, considérant qu’il n’est pas dénig par Augs
jusqu’au moment de son élection, il « joui d’un Uraitepen)
annuel de 50 fr. en sa qualité de surveillant des puits gt
taines de la commune de Woerth, et ce, indépen fm
son salaire extraordinaire pour les travaux de réparation g
pouvait avoir a faire; qu’ainsi il était & considérer, ay moqnl]
de son élection,, comme agent salarié de la commune; v

N ais .'ltlm;d_n‘qm.' cette f{aafnlnlfe d'agent salarié ne conslity
qu’une incapacité relative qu’il dépendait de lui de faire Cesser
par sa renonciation au trailement porté au budget; que, d
le fait, il résalte de I'arrété da eonseil de préfecture igl;d:'
du g novembre dernicr, que, par acte du 6 du méms md,!
Angst a déclaré au préfet qu'il entendait renoncer i ce tife.
ment, pour s’en tenir aux leclionsmunicipales qui lul avaiey
été déférées; que dés-lors il a recouvré Paplitude légale & ren
plir ces mémes fonctions ;

Considérant qu’Augst a déclaré renoncer  ses con
contre Beyel, et quil v a licu d’en donner acte, ain
Voffre faite par Augst de payer ses dépens & Beyel ;

Par ces motifs, le Tribunal, sans s’arréter & exception djy.
compétence élevée par M. le préfet, et dans Iaquelle il est di-
claré mal fondé¢, ditet reconnait que Philippe Augst, charpa-
tier a Woerth, a recouvré, par sa renonciation au traitemest
qu’il percevait sur le budget de la commune, la capacité ligile
de faire partie du conseil municipal; en conséquence, sims
s’arréter ni avoir égard & Parrété du conseil de préfecture, e
dale du g novembre 1831, ordonne qu'il sera porté surk
liste des conseillers municipaux de la commune Woerth,
et le délaisse 4 se pourvoir devant qui de droit pour étre pro-
cédé i son installation; ; K Lt

Donire acte & Beyel du retrait des conclusions prises conire
lui par Augst, et de loffre de celui-ci de lui payer ses db
pens.

Qi

jue 1-m.[§de ;
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TRIBUNAL DE COMMERCE DE PARIS.
(Présidence de M. Aubé.) ;
Audience du 4 janvier. J

Loisque les gérans d'une société en commandite onk céléd
un trers lowt ou partie des sommes dues pear les gcﬁo.m"-
res, ces derniers sont-ils tenus de procéder avec le déi-
gataire devant arbitres-juges ? ( Bés. off. )

Le 16 juin 1831, par acte au rapport de M Clairetetsn
collégue, notaires & Paris, MM. Boucher, secritaire-géuéal
du ministére de la mavine , de Barante ¢t Duniel Wﬂs@mi
E:’rmcqr anglais , agissant tous trois comme administratears

4 société anouyme des mines, forges et fomderies dn Crewstt
et de Charenton, transportérent 3 MM. Riant fréres ¢
somme de 46,000 francs & prendre, savoir : 36,000 francs s
M. le duc de Castries, et 10,000 {rancs sav M. Seilliére; 105
deax actionnaires de la soeiété, et & ee titre débiteurs dos
eréance délégude. Les délégataives n’ayant pa obteni#
ment par les voies amiables, ils attaquérent devant le %‘
nal de commerce tant MM, Seitkidre ot de Castries que lese
ministratewrs qui avaient fait le transport, 715 SN

Me Vatel s'est pe senté asjourd’hai pourla mis
Riant fréres, et a conclu au renvoi devant un Tﬂ""{
arbitral, attendu qu’en vertn de I'scte de cession, ©
d'aprds Tart. 1166 du Gode civil , la partie &ﬂ"a
resse avait le droit d'esercer les actions dela -
nyime , et qu'ainsi la contestation se trouvait P’f"%
caractere social qui néeessitait la constitution d'#e &5
trage.

b Auger, agréd de M. Seillidre, a smm‘l“dt
cessionnnire d'une partie des droits d’un as e
venait pas associé des asseciés de son cédantj qﬂ
lors la contestation n'existait pas entre sociéLaires;,
suivait la conséquence que le renvoi arbitral était
missible, i oment

Au fond , le défenseur a prétendu que I'établisse e
de la société anonyme du Greusot et de Cllal'enl(;: &
vait été quiune déception havdie; que l’engagEECﬁ v
M. Seilliere était nu}, comme n’ayant été wglﬁx?
par suite de mauceuvres franduleuses concertg:? l}aﬂsd@
partie des actionnaiyes ot les agspeiés gérans. escurjéu‘
dol et de frayde articulés par le défenseur, sgat &
et méritent d'étre analysés, remit’

En 1821, MM, Wilson et Manby f'ondél'e[l".legn
établissement de Chaventon. Leur société €l :
collectif et avait un capital de 400,000 firy domociéﬂf' ;
de matériel. Au bout de deax ans, les deax asé

ol




i ; » Jeur entreprise el créerent une
. olation de lew S0 cb
,m,,“a dllason‘ commandite et pat actions, dom, le
| 0 cocifié CR GO 500,000 f. MM. Mauby ct Wil-
2 s ial fﬂ‘]c;‘r app,f“'t Pcrsmlnc] i 1,200,000 fr. G &
¢ 1ué}-eut t le méme actif qni, en 182 iy ue \'aslan.
S réciscm?-] La nouvelle société fut thm‘gt*c d’opérer
egoo,of?o 1(']0 éc”e qui avait précédée. Uette charge
£ iquidation r que V'association en commandite
g lourde pou i 2 B, <1 B0 )1 A Lroi
gt WLy un état: prospere. hin 105,
'lpﬂf"e.'!n. comprenant les mines du Creusot et les
R:mes "ew(’;hareumn, remplaga les deux premiéres
fuderies & ; avaient si mal réussi. Le passif de ces
ges -q“\-int encore grever la nouvelle association.
i Chagot yendirent pour_un million, a la

antrep!?
l!“u;s-o" 'S v ’ L
Lo héritier s8¢, 10 327 du fonds s_;oc:al. }!s_soum:sgm:.-
lroislb SDClim._; 2 mais a la Cﬂlldlll[l)ll qu’on leur en ra
nél'ﬁﬂt?c, A avec Jes Premicrs dcmqr_s qui ‘en!'rvl.'ax_(‘.ul.
f],elt‘l'”t -0, Avec de pa1-cil]c;= cnudltzons., il (-lz}lL'lm-
dans 12 cal‘se 'l’cntrcprisc marchdt : on fut obligé ’.Id’c
pﬂss']’lc lqu Slupart des actions en page et de d¢le-
wettre avalic?urs actives au syndicat des receveurs-
; h pour cn obtenir un Srédat de 500,000 i,:
ﬁé"crans,an“ég' avec des intéréts et commission 5 G-
pour BiC 3 pour cent. Comme on le voit, le nou:
}e\'aul at erﬁcnt n'avait qu'une existeuce factice ; ce
vel ‘?ub l-‘:jn cadavre galvanisé. Aussi, eut-on encore re-
L peétait ‘I: remede ordinaire de la disso]ution. Pour par-
o N aver Jeurs dettes , avec Vargent d autrui, les ac-
! venir &P )'ma inerent de former une sociélé anonyme,
jonnaices "G it Pactif des sociétés défuntes, & La
i la ued,e : rendre le passif. Legouvemement,donll’au-
charge eé&i; im}ispeusab‘.e, ne voulut pas consentir 2
wma;mil:m de sociétés, et exigea que la nouvelle entre-
N cc,lil_,z ‘:'eﬁt vien de commun avec ses ainégs. 11 fall‘ut
Eien rédiger en ce sens le pacte a=s0cml.r1\flmsl on av }aia
ausitbt aux moyens de tromper le public et la surveil-
F Jace du gouvernement. On do_m}a aux immeubles et aux
marchangises une valeur exagérée.

Ainsi, aux yeux du gouvernement et du publi? , la So-
(iété ful censée avoir un qcuf net et libre de 3,!7150,000‘ f.
ordonpance d’autorisation fut enfin 1;c,ndue. l.oulefu!s,
155 anciens associés se gardérent 1nc:n d’émettreimmédia-
wement lesnouvelles actions; ils restérent en fl'mmllu, ot par
unacte occulle passé devant M dc_ Lamaze,ils convinrent
quelasociété anonyme acquitterait les deties des trois sa-
aétés précédentes. A peine les administrateurs furent-ils
entrés en fonctions, qu'ils firent _f]es renquvellemens
pour les ancicunes obligations. Ainsi le syndicat des re-
ceveurs-généraux fut erédité de 800,000 francs sur la £0 -
cifté anonyme, lorsqu’il n’était réellement créancier
que de la troisitme sociéLé en commandite. Quand tou-
tes ces mesures frauduleuses eurent été sulfisamment
it combinées, on répandit les actions avec profusion. Les
apitaux vinrent de toutes parts. M. Aguado versa
i loi senl deux millions. Ces sommes immenses ne
servirent point au  développement de la quatridme
- eutreprise ; elles furent englouties a payer les an-
. ciennes dettes, par exemple, les héritiers Chagot, le
} syudicat des receveurs-généraux, etc., etc. Lo gouf-
e fre dudéficit ne resta pas moins toujours béant, Jusques
Ii, ce n’étaient que d’anciens associés qui avaieut occupé
la gérance; les frandes audacicuses qu’on avait si habi-
lement employées , n’avaient pu étre démarqudes.
A leur tour, les nouveaux actionnaires arrivérent o la
direction, et notamment M. Aguado. Tout fut décou-
vert, Les nouveaux administrateurs éerivirent civculaire-
ment aux actionnaires pour se faive autoriser & poursui-
vie leurs prédéeesseurs , coupables d’un dol flagrant.
Mais on eut la précaution d’attendre que les fonctions de
/) -Aguado fussent expirées ; les anciens gérans reprirent
3 1?5. rénes ‘de Padministration, et une nouavelle délibéra-
. | Uonarréta les poursuites qu’on projetait.

M* Kuger d tiré de tous ces faits la conséquence qu’on
avait fondé la société anonyme que pour attirer des ca-
pitaux aveclesquels on paicr:fit d’ancicnnes dettes; qu’on
Wait trompé la foi publique et le gouvernement; qu’en
ivait violé le pacte social ; que dés lors le consentement
D@.ﬂ!'ﬂhixe avait ¢Lé surpris, ct qu’il ne ponvait ére
considéné comme valablement obligé ; - que par consé-

o :lmlﬁn—ne pouavait plus réclamer Uexécution d’un con-

n!

i Cﬁ:{g{mrd a posé la méme défense pour M. le duc de

i L e e

: 'teuh}s g:‘f;“ﬂf a déclaré intervenir pour les administra-
B G SOCtél(: anonyme , et aprés avoir prisle fait ¢t
tenvei devaefm;:}ours., a cun,ciu , comme ceux-~ci, au

8 A Seilliém“ » arbitres-juges. L'agréé a fait observer que
‘Gﬁlrn oo .h;etalt liveé aux imputations les plus graves
'P"eﬁveh I utes _nolulnh%cs , §ans rapporier aucune

appui de ses allégations,

4 Le Tribunal ;
: gllmdalt,%;fntl}amlf"é?‘es. agissant en vertu da transport

‘ Endgrm & Cren::)li c‘is(l:(%r;{lus‘lralmlrs des mines, forges et

s de_:r"its que leurs ctdauns; Goialan, Do AR ORI e
dm:']",!""f“ que cenx-ci

d- Mstance et

Atteudu

=,

> appelés en canse, déclavent intervenir
Presdre leurs {ait et canse;

U est faite, 1 (| assiguds , pour résister i la demande qui
Ondent gy :_]“ ;‘.'-.rh-l'-ll!t,‘r la nallité de leurs engagemens, 5
lign da 1, By "--Ills Ul se scralent passés dans Padministra-
“Reontesiatioy L':t, q‘l‘ €N conscyquence , il est vrai de dire qne

: '8 ALkoeids e Rioah g

90e dés forg o eilre associds et pour le fhit de 1a Société ;

teibum: : : ; 3
¥u 13 i estincompétent en raison de la matidre ;
e T 25 motifs

r;msot etde Ch;rt.lfil}:d“tc i 1'". Comlpiw;j_;n::c des ['t_n_'gcs.&! u

ey o0 de ce qu elle adbiire & la nomination
o Ca:l:i::e{n lt_:lli_ﬁmmc du sieur I.:‘tll'umanl;: dé-
ibra at‘ﬂﬂgp ) oeiliicre de leur opposition au juge-
. arbitres.i,, m, a renvayé lacause et les parties
i : luunm. ¥ ] 2‘!“—5 » lequel sera exéentd sclon sa forme ct
4 t CSErvés, sur lesquels les arbitres prononce-

s
=
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JUSTICE CRIMINELLE.

POLICE CORRECTION. DE PARIS (G¢ chambre),
(Présidence de M. Portalis.)

Les Mctamorphoses du Jowry ‘ou La Fontaine en 1831.

Les Fables de La Fontaine, ingénicusement travesties
par M. Eugéne Desmares, et appropriées par lui aux
événemens du jour, ont pard au migistére public cons-
tituer uue pu{nlication périodique consacrée aux ma-
tibres politiques. En eonséquence , assignation a été
donnée i M. Desmares pour coutravention aux disposi-
tions de' la loi relative au dépdt etcautionnement préa-
lables des journaux. :

M. Lenain, avocat du Roi, a soutenu la prévention.
IT'a vu dans ces fables, adressées chaque semaine & des
souscripteurs , une véritable publication périodique, et
sous ce premier rapport la prévention lui a para sufli-
samment justifice,

Pour établir en second lieu que ces fables ‘traitaient
récllement de matitres politiques , M. 'avocat du Roia
cité la fuble intitulée ; lef Démenagemeut de Louis-
Phi‘ippe, imitation de la fable de La Fontaine, le Mori
et le Mourant.

Aprés de courtes observations présentées par M* Wol-
lis, son avocat, M, Desmares a pris lui-méme la pa-
role. ‘

« On appelle ouvrage périodique , a-t-il dit, celui
qui parait dans des temps fixes et réglés, tel qu'un
journal littéraire. Or, Messieurs , vous savez qu'un
journal n’a point de fin, de terme fixé; il ne cesse de
paraitre que faute d’argent , d'esprit et de lecteurs;
un journal est I'écho d’une ville, le retentissement
des bruits du dedans et du dehors, ¢’est la voix publique
sténographiée. :

» Un journal s’appelle le Figaro, le Corsaire; un
journal ne s’appellera jamais les Metamorphoses du
Jour, cu La Fontaine en 1831.

» lin couscience , Messieurs , prenez ce volume,
ouvrez-le , lisez une, deux, trois fables, et dites
aprés ou vous avez vencoptré le journal. Mes fables
sout le calque fidélé de celles de La Fontaine; cest
une édition de La Fontaine, en deux volumes, non
pas revue et corrigée, mais bien tronquée, travestie
par moi; et & tout prendre, Messicurs , j¢ ne vois

dans le monde que La Fountaine a qui j'aie donmé le

dreit de se plaindre de moi.»

Le Tribunal , aprés plusieurs remises snceessives ,
a déclaré que s’il était établi que quelques fables con-
tenaient des allusions aux matieres politiques , il n’é-
tait pas suffisamment établi que V'ouyrage eit tous les
caractéres de la périodigité , et il a renvoyé M. Des-
mares des fins de la plainte sans dépens.

Audience du 24 décembre.
(Présidence de M. Geoffroy.).
Question de contrefacon.

Sept prévenus étaient traduits devant la police cor-
rectionnelle sur la plainte du eélébre éditeur de gravures,
M. Giraldon-Bovinet, comme ayant contrefaii ou dé-
bité quatre sujets qu’il prétendait avoir seul le droit de
publier et de metire en vente, C'étaient les gravures si
connues : le Souvenir et le Regret, par Dubuste; dprés
vous, sirel et On ne passe pas! par Charlet.

Un débat assez important s’est engagé entre M De-
langle et Mermilliod sur la question relative aux droits
résultant du depot, lorsque la publication a cu lieu préa-
lablement en pays étranger, comme dans P'espéce. Me
Delangle, arguant d’'un arrét de la Cour de cassation
rendu en 1818, relatif aux Meémoires de Cléry, a sou-
tenu que nonohstant une publication hors de France,
un auteur pouvait ressaisir le privilége exclusif de scs
dreits, en remplissant les formalités F rescrites par la loi
du 19 juillet 1703 ; que de ce jour la datait empéche-
ment absola pour les tiers de publier les mémes sujets,
sous peine de contrefacon. Il a soutenu ce principe par

des développemens ct par des considérations pleines de

force et d’intérét.

M: Mermillod répondait que luloi avait voulu punir
Pauteur Francais qui priverait son pays des fruits ff; son
‘talent ou de son industrie pour en enrichir une nation
rivale ; que, dés-lors, ell¢avait voulu considérer comme
tombé dans le domaine public tout ce qui aurait ce ca-
ractére; que, d':#'lears, la publication auglaise ayant eu

“lien sans indication du noin des sicurs Giraldon Bovinet,

il s’agissait d"un fait qui ledr était ostensiblement étran-
ger, qu'en ¢ditant plus tard en France les mémes des-!
sins, ils avaient agi comme les prévenus eux-mémes,
c'est-ii-dire mis & profit une chose du domaine public;
mais qu'ils n’avaient pu en spolier le domaine public au
point de rendre cette chose: leur propriété privée et ex-
clusive;; que lear dépit ne leur attribuait point ce privi-
lége, mais qu’il les mettait seulement en régle vis-a-vis
de I'autorité, sous le rapport de la légalité de la mise en
vente; que lés principes sanctionués par "arrét inyoqué
étaient contraires a Uesprit de Ta Iégislation et aux inté-
réts de Vindustrie, et que d’ailleurs denx antres arréts de
cassation , des 19 nivése an 13 et 23 mars 1810, avaient
nettement posé que les droits privatifs , résultant du
dépdt, ne comptaient i un auteur ouayant cause que
dans le cas ol 'ceayre n’aurait pas été préeédemment
éditée d étranger. M® Lefebvre et M* Lemarquiére ont
présenté en fait la défense de plusieurs des prévenus,
et ce dernier a soutenu en outre que la preseription leur
était acqnise, quoique laplainte fut antérieare de quel-
ques jours & expiration du terme des trois ans, puisque
la saisie n'avait eu lieu qu’aprés ce terme, et que la loi
entendait par la saisie, dans cecas, les poursuites dont
clle parle. Aprés diverses répliques de MM® Delangle et

Mermilliod , sue la question si grave de la propriété,
question qui révele tous los vices de notre législation ,
en cette matiere, le Tribunala prononcé en ces termes :

Aitendu qu'il est constant que la maison Giraidon-Bovinet
est propridtaire des gravures wtituldes : Souvenirs el regrets,
Aprés vous, Sire ! et On ne passz pas! que par le dépos
préalable fait le 25 février 1828 desdites gravures, elle a acquis
le droit de pounrsuivre le contrefactear;

En ce qui touche la prescription ,

Attendn que s'il y a en une publication faite en Angleterre
antéricarement an dépdt , cetie publicalion n’a pu avoir pour
effet de dépouiller la maison Giraldon-Bovinet de sa pra-
prigié;

Attendu que le dépot fait par Desmaisons et Pommel , le 16
juin 1828, n’a pas puavoir pour eflct de faire courir la pres-
cription  son profit; parce que ce dépot ne constitue pas le
délit quine résulte que de la mise en vente, ¢t quan surplus ,
en admettaut méme que la preseripsion ait pu courir & dater
du susdit-dépot, elle a é1¢ interrompue par la plainte portée

ans.

Attendu en fait que Legrand, Lerendu, T ctort et Desmaisons
se sont rendus coupables du débit desdiies gravares contrefai-
tes , délit prévu par Part. 427 du Code pénal;

Lé Trinunal condamne Légrand en zo0 [r.. d’amende; Le-
renda, Letort et Petmaisons chacau en 100 fr. d’amende ;
Luamonier, Letouzé, Legluais ¢t Pommel 'chacun ‘en 25 Ir.
damiende, et tous solidairement aux dépens ; ordonne lacon-
fiscation des planches conirefuites, et condamne Legrand |
Lerenda, Letort et Desmaisons, & payer 4 la maison Giral-
don-Bovinet, & titre de dommages-intéréts, solidajrement et
iar corps , la samme de 1,500 fr., et les sieurs Laumonier,

etouzé , Legluais et Pommel, aussi solidairement & payer a la
partie civile la somme de 250 fr.

En sortant de I'audience , plusicurs des prévenus ont
manifesté I'intention d'interjeter appel immédiatement.

e B

CHRONIQUE.

DEPARTEMENS.

— La premidre session des jassises du département de
'Indres’est ouverte le lundi 1g décembre, sous la prési-
dence de M. Iealhard de Montigiy, conseiller a la Cour
royale de Bourges; elle a duré hait jours. Douze affaires
ont été soumises au jury; onze étaient relatives a des
vols commis avec des circonstances plus au moins aggra-
vantes; une était relative & une accusation de meurtre.

Voici les faits résultant de I’acte d’accusation ;

En 1812, Jeanne Prade avait été condamnée i la
peine des travaux foreés a perpéuité : elle avait donné
volontairement la mort A sa servante. Des lettres de
grice, obtenues en 1824, lui firent remisc pleine et en-
tiere de cette peine, & la charge de rester toute sa vie
sous la surveillance de la haute police. Jeanne Prade au
sortir de sa captivité, avait été recueillie chez Pierre
Prade, son frére : Pierre Prade avait été marié et avait
des enfans ; toutefois, il recherchait une femme de son
voisinage, et Jeanne Prade, ainsi qu'une de ses sceurs ,
ne voyaient pas de bon il ce projet d'une nouvelle
‘union, que redoutait aussi Marie, fille ainée de Prade.

Le 21 septembre dernier , vers le soir, une querelle
asscz vive , comme celles qui troublaient souvent la paix
de cette maison, attira 'attention d’un voisin. Le futur
mariage et le dissentiment des sceors et de la fille ainée
en ¢étalent encore le sujet 3 Marie reprochait avec amer-
tume & son pére ses mauvais traitemens pour sa pre-
miére femme. Pierre Prade s'emporta contre sa fille,
Jeanne Prade prit hautement le parti de sa nitce, et ce
fut pendaat cette sc@ae qu'un voisin, le sienr Girault,
pénétra dans la mai:on. Pierre Prade avait i la main un
bigot ou pioche ; comme il paraisssit violemmentirrité ,
Girault le désarma et le poussa hors de la maison ; mais
il avait aunssi remarqué la violence de Jeanne (Prade, et
a peine avait-il repoussé Prade , qu'il se retourna poar
contenir la sceur. 1l n’était déja plus temps; il vit. cette
femme, qui avait saisi la pioche, porter un coup terrible
a son fréve , et celui-ci tomber sons le coup, Cen était
fait , le crine était brisé, Pierre Prade avait cessé de vi-
vre, ‘et au moment ol Girault relevait le corps , Jeanne
Prade, 4 qui il adressait le reproche d’avoir tué son
frére, s'écria : tant mieux ! je f'ai jetd a bas , il y a long-
temps que je voulais te faire cela! 1l faut ajouter que
lorsque Jeanne Prade eut la certitude que son frere était
mort, et sans donte, aprés quelque réflexion, elle dit: je
ne croyais pas Uavoir tué, je suis perdue!l

Telles sont les charges sous le poids desquelles Jeanne
Prade comparaissait comme accusée d'avoir porté vo-
lontairement & son fréve un coup qui a immédiatement
causé sa mort. M Rollinat fils, chargé de la défense,
avait une thche difficile & remplir ; malgré ses efforts ,
les jurés ont répondu allirmativement & la question de
culpabilité, et Jeanne Prade , attendu son état de réci-
dive , a ¢té condamnde & la peine de mort,

O sy ——

Paris , 5 Janvies.

— La police a continué hier ses perquisitions yeta fait

nous pouvons citer le sieur Lafecteur, ex-commissaire
de police a C:l(".l] ; wn trompette de la garde nationale i
cheval , et le sieur Fitzanne , ex-emplové a la maison de
Charles X. On a .trouvé chez ce dernier plusicurs p(‘ti;
tions afin' d’obtenir des emplois dans la maison de
IIcrln'g V : parmi ces demandes fignrent celles de deux
individus, dont 'un demande & étre fruitier
blanchisseur de la couronne. 4

Hier & Versailles , six avrestations ont eu lien
a saisi des habits d’uniforme Je 'ex-
gibernes.

et 'autre

, et on
garde rovale et des

—Hier, vers quatre heures de aprés-midi, huit indi-

— H 9 ol -
vidus, qo’on savait &tre réunis le matin chez un des me-
neurs, se presenterent powr visiter les tours de Notre-

le6 juin 1831, conséquemment avant I'expiration des trois.

de nouvelles arrestations. Parmi les personnes arrétées



Dame, ou ils monteérent sans difficulté, Immédiatement
apres, ils se barricadérent dans le haut, attachérent une
corde au Bourdon , ct se mirent & sonner pendant que
deux des leurs mettaient le feu & la tour du Midi. Le
gardien monte, on lui tira un couo de pistolet ; des ser-
gens de ville, qui étaient sur la trace de ces 111:1‘lf'altmu'§,
arrivent presque aussitot avec les soldats du poste voi-
sin, ils sont accueillis, comme le gardien , par des coups
de pistolet. Un détachement de la garde municipale en-
fonce les barricades, et se met & la poursuite des cou-
pables au miliea des poutres nombreuses sous lesquelles
ils se cachaient i la faveur de ’obscurité. Le seul flam-
beau qui les éclairait s’éteignit deux fois; ils n’en conti-
nuerent pas moins leurs recherches, et, en peu d’ins-
tans, ils en saisirent quatre. Deux autres furent arrétés
quelques minutes aprés. Il en restait deux qu'on ne pou-
vait découvrir : on prit alors le parti de cerner toutes
les issues.

A huit heures et demic, le feu reparut une seconde
fois dans la tour du Midi; les pompiers, qui étaient ac-
courus, I'éteignirent promptement , et on recommenga
les recherches avec une nouvelle activité, Enfin, 4 neuf
heures, on saisit un septieme malfaiteur, que I'on trouva
blotti sous une énorme poutre. Quant au huitiéme, on
uve I'a pas encore découvert; mais il est impossible qu'il
parvienne a s’échapper.

On a trouvé dans la tour, au}grés de endroit ot le feu
avait pris, dcs copeaux et des briquets, deux pistolets ,
des cartouches, un bonnet rouge, plusicurs placards
dont nous donnerons plus bas le contenu, pres de dix
livres de pain et une bouteille d’eau-de-vie.

— Dans son audience de ce jour, la chambre crimi-
nelle de la Cour de cassation a rejeté les pourvois de
Dauplat et Genin, condamnés a la peine de mort par la
Cour d’assiscs de la Seine, pour fabrication de fausse
monnaic; de la femme Agard , condamnée aussi 4 la
peine capitale par la Cour d’assises du Var, pour crime
d’empoisonnement sur sa belle-fille.

— Voici la liste des jurés qui doivent siéger 4 la Cour
d’assises de la Seine pour la seconde quinzaine de jan-
Vi :

(Premiére Section.)

Jurés titulaires : MM. Petit, propriétaire; Tinien, mar-
chand de vius ; Moreau (Christophe) , inspecteur des prisons ;
Mercier, employé; Delabigne , marchand :{e toile; Poulain dela
Dreue, propriétaire; Mercier, employé ; Singer, propriétaire
Piron Sampiguy, médecin; Castel , pharmacien ; Boyer, em-
ployé des postes; Bogetot, p:'oP:-iétaire; Gouget des Fontai-
nes, avouc en 1" inslance; Delaplace, propriétaire; Riant,
marchand de [er ; Ieutte, marchand de toile ; Bodson, méde-
cin; Hailig , notaire ; Dubois, passementier ; Muron , institu-
teur; Coutellier, commissaire - priseur; Fayrot, médecin;
Mazaurie, chef de bureau i 'Tnstruction publique ; Mareellot,
ex-marchand de bois; Boicldien, membre de 1’Académie
royale des Beaux-Arts; Manfra, notaire; Blot, propriétaire;;
Delanne, eapitaine; Liévyns, chef d’institution ; Blondelle,
propriélaire ; Barbicr, propriétaire ; Delachevalerie , receveur
de l'enregistrement; Blauchet, professear au collége Charle-
magne ; Lavillé, chef d’ustitution ; Selles, marchand de toile ;
Halphen , marchand de diamans.

Jurés supplémentaires: MM. Lasnier, charpentier; Lassaba-
thie, propriétaire ; Michel (le baron), médecin & Iétat-inajor;
Husson , propriétaire.

(Deuzieme Section. )

Jurés titulaires : MM. Dubasty, propriétaive; Triboulet,
notaire; Léon, marchand de mousselines ; Géminet, quin-
cailler; Raymond , marchand de bois; Outrebon, notaire;

+Garnon, marchand de bois ; Regnault, propriétaire ; Blassol,

( 240 )

out vu Menage tomber sous le feu des (roupes royales.
Le magistrat en dresse proces-verbal, ct la femme Me-
nage recoit quclquc argent pour elle et ses Clli'ﬂlih"-

La commission des récompenses, soupgounant l'errcur
ou le mensonge énoncé dans le certificat, voulut s’éclai-
rer par des renseignemens plus cxacts. Des recherches
furent faites, et un acte de notoriété constata que Me-
nage existait encore, qu’il était incorporé dans une
compagnie de vétérans & Versailles, et qu'il n’avait pris
aucune part aux journées de juillet.

La justice fut saisie de ces faits, et la chambre d s
mises en accusation a renvoyé devant la Cour d’assises
la femme Menage, Balmet et Collet, comme accusés de
faux en écriture antheutique.

M. Delapalme, substitut du procureur-général, a
soutenu 'accusation.

M** Rabou, Briquet et Levesque ont défendu les ac-
cusés en se fondant suy I'erreur dans laquelle les avait
entrainés la mort d’'yn homme pertant le méme nom
que le mari de la femme Menage.

Cette défense a été accueillie par les jurés, et Las irois
accusés ont été acquittés.

— Les maris qui viennent devant la police correction-
nelle demander compte 4 léurs femmes des atteintes
portées au pacte conjugal, se contentent quelquefois d’y
traduire seulement Pépouse infidéle; plus communément
le complice est contraint de sasseoir 4 cété de 'auteur
du délit ; mais aujourd’hui, chose rare , M. Benoit , an
licu d’un complice en amenait deux; et il en aurait ame-
né bien d’autres , a-t-il dit, s%il ‘avait pu découvrir leurs
domiciles. A I’appel de la canse , une jeune dame, Irma
Leguey, femme Benoit , s’avance et va s’asseoir sur le
banc des prévenus. Robe desoie, voile noir, chile long,
boa de martre, élégant bibi; telle est sa toilette. Deux
Jjeunes hommes en veste couverte de mortier viennent
s'asseoir & cité d’elle; ¢’étaient deux compagnons ma-
cons; Cétaient les complices.

« V’la qu’an jour, dit le mari , je donne & ma femme
de largent pour aller au spectacle, avec des connaissan-
ces 4 moi; v'la qu'elle, au contraire, emmeéne des con-
naissances a elle , telles que ce Monsieur qui est assis la
a coté d’elle... que je n’en savais. rien ; mais v’ que le
lendemain , mon ami Margol me rapporte comme quoi
on a été diver au Capucin, sur le boulevard, la ousqu’il
y achambre et cabinet particuliers (On rit); que ma fem-
me a payé 18 fr. pour le diner, et quelle a donné 12 fr.
a cet amant la. Comme je vous le dis, M. le président
je suis bien a plaindre , que v’la une femme qui a perdu
ma maison , que tant seulement elle n’a pas_failli, mais
qu’elle est une deébauchéesans frein... Punissez-la, qu’elle
le mérite bien. »

_M™¢ Benoit, relevant vivement son voile : Qu'il vous
dise, Messieurs, combien de fois il m’a battue, et sur-
tout quand il a voulu me faire signer un billet &crit de
sa main, ou il me faisait dire : « Mon cher et mon bon
» petit mari, pardonne-moi toutes mes fautes; je sais
» bien que je suis coupable, mais je te promets que je
» te serai bien fidéle & Pavenir; je n’aimerai que mon
» cher petit mari... »

M. Benoit : Ne v'la-t-il pas qu'elle a formé une sépa-
ration de corps parce que je lui donnais quelques petites
corrections...

M. le président : Allez-vous asscoir.

De nombreux témoins viennent confirmer la plainte
de M. Benoit. Un enfant de quatorze ans était dans la
confidence de Madame; un balai lui servait de télégra-
phe pour signaler I'absence dumari; & I’approche de M,
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