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Prescription. — Actes interruplifs.

Une demande en déclaration d‘/z_ypatizéqr’:_e, qui n'a pas été
furmée contre le detenteur a.clr'ufl ({'x‘.’ ,l z_n_ameul:{u , et des
*.ommandemens de payer qui n’ont éé faits qi’é son ven-
denr, ne sont pcf'.\' des actes propres a inlerrompre la pres-
cription @ son égard. ‘ . : g
Ainsi jugé par Parrét ci-aprés, qui a rejeté Ale pourvoi du

geur Cogquenard de Beaurcpaire contre un arrct rendu par la

Cour roYa’e de Parisle 10 mai 185]0. Cz,:ttu Ceur avait refusé

aceucillir une demande en résolution d’un countrat de vente,

=FFEEs 857

i ue le sieur Coquenard avait formée contre le sieur Dubarret .

¢ par le motif que la prescription trentenaire émit’ acquise au dé-
fenteur, et que ni la demande en déclaration d hyp(:théque ni
les deux cummﬂugumgns dont se prévalait le sieur Coquenard
de Beaurepaire n'avaient pu interrompre la prescription qui
lui était opposée, attendu gu’aucun de ces actes n'avait été di-
rigé persorme.’!emuut contre le délenl_cn_r, mais seulement
contre son vendeur et les autcurs de celui-ci. >
Le pouryei en cassation éiait fondé sur la violation des prin-
| cipes relatifs i 'action résolutoire, ct sur la fansse application
e des régles concer nimt U'interruption (]c la prcsgripliou. .On
‘souteuait que Uact on était fondée et qupc]!c w'élait pas éteinte
par la prescriplion, parce que, bien gu'il se fit écoulé plus de
. trente ans depuis Pacquisition il avait été fait des actes (ceux
4| dont on vieutde parler) qui avaient interromnpu le cours de la

x
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Sl ‘prescription, : >

b £ Llarrét quia rejeté ce pourvoi, sur les conclusions confor-
< 11 mesdeM. Vavocat-général, est ainsi motivé :

: « Attendu que Parrét attaqué , en jugeant que la prescrip-
¥ | tion n'avait point é1é interrompue vis-h-vis du defendeur

éventnel , mi par la demande en déciaraiion d’hypothéque
| Jormée par le demandeur contre le vendcur de ce méme dé-
fendeur, ni par les commandemens faits aax héritiers Parain ,
r ? » se * » ? .
}H‘ccédeus détenteurs de | lmmenl)lc, Parrét :.-tlnr]né n’a violé
’ ancun des principes invoquds & Pappui du powrvol. »
F 1 i pot
| = (B Moreau, rapporteur.—M° Godard de Saponay, avocat.)
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Compromis. — Nullité. — Date des jugemens.

.'.' Le compromis dans lequel les parties déelarent que son ob-
;i jetest de régler tontes leurs opérvations de bangue de/mis
Y telle époque jusqu'a telle autre époque , windigue-t-il pas

suflisamment le point sur lequel les arbilres auront & se
- piononecer? (Rés. afl.)

Lexpidition dun jugement dont la mention de la date se
trouve aprés la mention de la signature du président et du
8§ gi'q[ﬁer est-elle nulle, lorsqu’il est constant et reconnu
| daillews que la miryte a été régulierement datée et si-
gnée? (Rés, nég.) -
g’i . Les siears Bouquet et Tandidres avaient eu pendant plu-
j | siears aunées des relations d’affaires de bangque.
lOFS}?}J ils voulurent apurer leurs comptes, il s'éleva quel-
'{:‘:oi'vii:‘c:l[lisé lPo,nr éviter toutes cuntestations jndici;nre; :
# eonl'érr‘:renﬁi ¢ s en ra]‘lporlcr a des nrlnl.rcs 1:'ulxquul:; :}5
'l! M rces pouvoirs les plus étenduns, puisqu’ils renonce-
cours, scit en appel, soit en cassation.
. 52::!!:11;‘;:115 portait ces mots : Les arbitres sont au{o:-‘i-
‘w -‘Péc{ﬁ'er r nce;' sur lcstlr:ea" opérations, sans avoir Lesoin
vent dios t‘ms e {:anzjzr'cfirfs les points !tt.(g.'cu.r qud jeu-
twiser leg parties , ele.

[am:.%?:rgzﬁ?“ﬂs fi'ry:iln.sc,nlcncc mbilrak’: ne fut point
; i Soﬂ,mn e:: l:,l’)posn.l.o'u 4 lordounance d’exequatur. I.I
F nal ¢omme “,y:; ¢ ul.)[")osll'lqu”sur ce que Ip COmpPromis ct:u!
du Cog yant pas spécifié les points litigicux. (Art. 1006

e de proeddure civile
Le'l‘rihun'll e Py 2
g o unal de Parthenay
; "lflll"::l:{clé: opposition et ord

par son jugement du 31 mars
onna l'exéeution de la sentence

- avaieat snfl Jugement éait motivé sar ce que les parties
| 2 P e A
iithitreg], L Amment spéeifiélobjet du litige en donnant aleurs

55 qui rxvai:;zii?::‘[)}:. de régler fmttc.?" les opérations de bangue
. Luatipn peg 5% t‘-“',”' entre elles, d'élablir & cet égard leur si-
10 Arrgy e" “é”" et d’en fixerle yésullat,

’g t 1830, qll'l'coaj‘ our royale de Poitiers, en date du 6 juillet
{4 Poneve: m:‘:;f“"‘ ’lf‘JUgemcul et enadopte les metils,

1998 dy Gt Jsan:m.pour \‘IUL"HI.O:.I, 1° de l'art. 1006 et
icles do Sl!éciﬁc- !lé?mt.llurc sur | olah;_;annu imposée par ecs
Mait dayg l'cspéc:l 4ns tout compromis Uobjet du litige. On
Gard op Cappo ‘a{]turt. cette formalitd cut ¢été remplie, ct A cet
A preave de cul{" : ;.ur ce que le compromis portuil lui-nméme
Woip |, ¢ lulraction & ]n_ loi, puisqu’il y était dit sans
points hitigieux qui peuvent di-

Ol besoin de spge;
. spdeifier leg
isep Jog pm‘tt'es;g" d{-‘ P t,

Al i.‘l de Part, 36 do) )b ?;ﬂ-_, 138 du Code de procéduse civile
b A Mewtion 1néme X% l}ft “U 00 mars 18085 en ce que, dapris

\ Ce, sa date Uik fi‘ﬁl‘t‘t!ltlou :lujug(-nu:nt. de premitre ing-
B | Ceiter gy greffier S mise qutaprs la signature du prési-

F1 s valegy, Vo a‘:: JHe des lors elle étail saus earactére ot
hp “alt Apprapri¢ Jog Yicﬂquu > en gonfirmant le jugement, §'en
. o, €8, et devaif étre pnnulé sous ee rap-

et la Cour a prononcé le rejet du pourvoi par les motifs
ci-apres :

Sur le premicr moyen, consistant dans la violation des ar-
ticles 1006 et 1028 du Code de procédure:

Attencu qu'il s’agissait entre les parties du compte de leurs
opérations commerciales depuis le 17 juillei 1827 jusqu’au 16
septembre 1829, date de leur compromis;

Que par ce compromis fes parties ont chargé les arbitres
d’apprécier ce compte , de régler leur situation respeciis e, et
de statuer sur toutes les conteéstations et difficultés relatives &
ces opérations ;

Que pari elles ont désigné les objets en litige avee toute la
préeision que comportait Ja nature de lears affaires, et par
conséquent sultisamment satisfait an veeu des articles précités.

Sur le deuxiéme moyen , consistant dans la contravention &
P'art. 138 du Code de procédure et d lart. 36 du déerct du
30 mars 1808 :

Attendu que la minute de Parrét altaqué a é1é datée et si-
gnée par le président et par le greflier, amsi que Tavocat du
demandeur I’a reconnu i Pandience, et que par consérquent le
fait sur lequel était fondé ce moyen se trouve inexact ;

Rejette, ete.

( M. de Maleville, rapportear. — 8° A, Chauveau, avocat.)

B s it i g = e
TRIBUNAL DE COMMERCE DE PARIS.
(Présidence de M. Pépin-Lehallear.)
Audience du 15 décembre.

M. SEVESTE CONTRE M''¢ DA,

Lorsque les pére et mére d’'un enfant mineur non éman-
cipé Uont autorisé & suivre la carriére dramatique
cetle autorisation générale suffit-elle pour gue le nuneur
puisse contracter seul divers engagemens successifs
avee les différens entreprencurs de spectacles? (Oui.)
En 1811, par une belle matinée de printemps , na-

quit,un chef-lieu du département de la Meutthe, dans

le véduit obscur d’une sage-femme , une charmante
créature, & laguelle on donua les prénoms de Margue-
rite-Josephine.: La mere ¢était Mlle Anne Calais, alors
dgée de 24 ans; le pere élait inconnu. Mais M. Ferrand,
entreprencur de diligeoces publiques, qui avait eu quel-
ques relations avec MUe Calais, tronva l.a petite José-
phine si jolie, qu'il ne balanga pas & s’attribuer les hon-
neurs de la paternité ; il reconnut Penfant par acte au-
thentique, et la légitima en 1813, en épousant la mere.
Les années n’ayant fait qu'ajouter aux charmes de lai-
mable Joséphine, la dame Ferrand la conduisit & Paris
et la présenta it M. Séveste, directeur des thédtres de la
banlicue, qui se chargea volontiers de faire son éduca-
tion dramatique. M. Ferrand, resté a Nanci, envoya
une déclaration par éerit, portant qu'il ne s’opposait
pas & ce que sa fille suivit la carriere théltrale, pourvu
qilelle ne s'éloigndt point de la vote de Uhonneur. Un
engagement fut contracté en vertu de cette autorisation
et en présence de la dame Fervend. La jeune Joséphine

prit le nom d'/da ct obtint d’éclatans succés taut a

Montmartre qu’a Belleville et & Montrouge. Le 11 mars

1831, M. Séveste enpagea de nouvesn son intéressante

¢leve pour jouct',(%)endaut un an, les amoureunses en tous

genres, b raison de 50 fr. par mois, et moyennant une
représentation a bénéfice. Ce second engagement fut si-
gné par M" Ida seule. A cette époque, M. Ferrand était
mort , et sa veuve avait refusé de douner sa signature.
L’¢leve de M. Séveste continua de montrer les plus
heureuses dispositions. On alla jusqu’a lui confier les
réles d’ Antony et de Léontine. La meilleure intelligence
avait régné entye le directeur et 'actrice, lorsqu’un pro
tecteur z¢1é voulut ouvrir & cette dernidre une carricére
plus brillante que celle des thédtres de la banlicue.

MUe Tda et sa mere quitlérent leur modeste logement de

la rue du Mont-Parnasse pour habiter la rue Cadet, afin

de se rapprocher davantage de leur ’l)l'envcl“ulll, ami, A

partir de ce moment,, lu. jeune co:_m'dtclme prétexta _du

fréquentes maladies et interrumpit souvent son service
thédtral. Cependant le dnctm_w lluut,. n-u:mbrc :llc la
commission de salubrité publ_nql{e, qui visita plusicurs
fois dans ce temps MY Ida, ainsi que l'atteste son cer-
tificat du 30 novembre, trouva la jeune personne d’une
santé solide , et déclara que si elle avait é1é i:lldispo:ii-c :
ce wétail pas dans Uexercice de sa profession qu elle
avait rencontre la cause de ses indispositions. La mau-
vaise volonté de l’amoureuse entout genre, fit manquer
upe représentation de la 1‘(::'[{: des fif’arz'.s, un jour .dc

dimanche , & Montmartre. gcsl le malre du lt_cu qui a

pris la peine de certifier le fait aux contemporains.
Dans ces civconstances , on apprit fute'la volage Ida

passait aux Nouveaw!cs , et quelle l‘é“ll‘ctmt tous les jours

le role oh elle devaiv faive sa premicre apparition, M,

Séveste, outré de 'ingratitude de soa ¢léve, la cila de-
vant le Tribunal de commerce, ainsi que la veuve Fer-
rand , et conclut & Texécution de I'engagement du 11
mars, ou a 00 fr. de dommages-iutéréts par chaque
jour de retard, eten outre & une indemuité de 1,000 fi.,
pour infractions antéricures au litige actuel.

M!e [da a fait défant.

Me Rondeau, agréé de la veuve Ferrand, a soutenu
la nullité de 'engagement, comme ayant é(é contracté
par une mineure saus autorisation légale. Le défenseur
a cité, a Pappui de son systéme, Uarrét renda dans U'af-
faire de MU Ancelin, et rapporté par la Gazette -des
Tribunanx.,

M® Auger a prétendu, en se fondant sur Part. 1308
du Code civil , que U'engagement était valable; quau-
surplus, 'autorisation générale, dounée du vivant du
pére, avait suffi pour valider I'engagement renouvelé
en 1831; que, d’un autre coté, la veave Ferrand avait
implicitement autorisé sa fille, puisque postérienrement
au traité du 11 mars, elle l'avait conduite chaque jour
anx théitres de M. Séveste, ctavait profité des salaires
mensuels qu’avait versds celui-ci.

Le Tribunal,

Attendu qu'il résulte des explications fournics anx débats que
la mincare Ferrand a €ié autorisée par ses pére et mére &
exercer la profession d’artiste dramatique; que ces autorvisa-
tivns e soat point limitat ves, quant aux délais ; que d'sillears,
st lesdites autorisations n’ont pas &16 relaiées dans le seeond
engagement dont on demande aujourd’huil’exéeution, la mése
de la mineure y a donué son consentement tacite pendant la
moitié de la darée de cet rmgagement ;

Par ces motifs, donne défuat contre la mineure Ferrand,
et, pour le profit, ordomne qu'clle sera tenue dexéeuter I'en-
gagement dont il s’agit, sinon, et faute de co faire dans la hui-
taine, parle présent jugement, et sans qu’il e soit hesoin
d’sutre,, la condamog & 200 [rancs par chague jour de retard ,
el & payer, en outre, 1000 franes A titre de dommages- inté-
réts, pour inexcéeulion antérieare au mois de novembre der~
nier; la condamne éga'ement anx dépens, et diclare le pré-
sent jugement commun avee la veuve Ferrand.

e e e

JUSTICE CRIKINELLE.

COUR DE CASSATION. — Audicice du 9 décembre.
(Présidence de M. Bastard de PEtang.)

Le concert frauduleuxr que la loi exige entre le ban-
queroutier et son complice , peut-il résulter de la dé-
claration du jiry, qui ne s’en explique pas cxpresse-
ment? (Rés. afl.)

Par arrét de la Cour d'assises de Seine-et-Marne, le sieur
Thervier fut déclaré coupable de complicité dans la banque-
route frandulease du sicur Laurent, et les peines de la loi lui
furent appliquées. H 4

La question présentée an jury élait aiosi congue :

Thzrnier est-il coupable d’avoir recéld des marchandises
de Laurent, et easuile aidé, assisté, coopéré aw détourne-
ment desdites marchandises , le tout sciemment et au préju-
dice des créanciers dudil Laurent, soit en les eachant et les
livrant & des mains complaisantes, pour étre disséminécs et
soustraites a laprise des eréanciers dudit Laurent, et d’avoir

" été ainsi le compiice dudit faurent? :

La répounse avait ¢1¢ alfirmative,

Le sieur Thernier s’est pourva en cassation. M. Dalloz a
soutenu le pourvei en disant :

» La définition de la complicité s’est trouvée pour la

dans I'art, 6o du Code pénal actuel ; mwais cet artiele n’é-
tablit qu’une regle générale pour les crimes et délits or-
dinaires , soumise a l'exception qu’établit le Code de
commerce pour la complicité en matitre de banqueroute
frandulense.

» L'ordonnance du commerce, en déterminant les
caractéres de cette complicité , avait omis d’exiger le
conceurs da complice aux faits de la banqueroute. De 13
de graves abuset des condamuations Iégeres. Llart. 597
du Code de commerce a réparé cet oubli; il exige qilc
le complice ait concouri, coopéré; qw’il v ait eu entre
lui et le coupable principal, concert et inumiiigcncu. 1l
résulte de la que ce concert doit étre déclaré constant
par le jury; c’est aussi ce que la Cour a formel'ement
Jugé par unr areét du 10 février 1817,

» Daus U'esptce, la déclaration du jury ne contient
pas un seal mot sur le concert ou Vintelligeuce qui au-
raient esisté entre Thernier et Laurent; Gu'on examine
avec soin les termes de la déclaration , a1 n'y trouvera
point les expressions ni le veeu de la loi. :

» Yous ne vous livrerez pas sans doute , i une inter-

1)|'élati0n de cette déclaration » pour rechercher si le cou-

premidre fois dans le Code de 1591 5 clle est reproduite



cerl non expressément déclaré s’y trouve implicitement §

renfermé. Une parcille interprétation excede vos pou-
vours 5 elle n’apparti-nt qu'aux juges du fait: rien ne

Felut étre teuu pour équivalent dans la déclaration du
ait. »

TLa Cour ysur les conelusions confoemes de M. Isambert ,
faisant lonctions (i’m‘ocat—gém."r;_ll “
. Attendu quil résu'te de 'ensemble de la déclaration du
jury , que le sieur Thernier avait aidé , assisté et coopére au
détournement des cffets du failli, et dés-lors que le concert
exigé par Ia loi a été reconnu constant , rejette.

Le pére a-t-il autorité sur sa fille majeure , dans le sens
de l'art. 335 du Code pénal 2 (Non rvés. )

Lonnichon avait é1é condamné pararrétdela Cour d’assises
de Scinc-et-Marne, i la peine des trayaux forcés i perpétuité,
pour attentat & la pudeur avee violence sur la personne de sa
fille,

D’aprés larrét de renvoi, Bonnichon était accusé de s'étre

rendu coupable de violence « sur la personne de sa fille, sur
la([u-:]]e, par conséquent, il avait aulorilé, » Le président
des assises, en posant la question :mxjur(‘,s, retrancha ces der-
niers mots , ¢n sorle que Lautorité du pére ue fit point re-
connue,
M. Isambert, faisant fonctions d’avocat-général, a pensé que
la réponse du jury élant muctte sur Udge dela fille, il fallait
la tenir pour majeure, ct se demander s, dans cette hypothése,
Farrét avait vielc la loi, Déjala négative a été jugde par un arrét
de da Cour de cassation du 27 mars 1828, en déclarant que le
nére est de la classe de ceux qui ont autorité, et dont parle
Varticle 333 du Code pénal.

« L’aggravation de fa peine, a dit ce magistrat , est recon-
nue proceder davs la loi, non de la qualité de pére, mais uni-
quement de Pautorité qu’il aurait sur ses enfans. N’ cxiste-t-il
done aucune disposition Iégale qui definisse le pouvair pater-
nel? le Code cival est expres ; Penfaunt doit 4 toat dge honneur
cl respect 4 ses pére ct mére : mais, aux termes de Part. 37T,
« il reste sous leur qulorite jusqu’h sa majorité ou son éman-
» cipation , » aprés cette ¢épotjue , le pére n'a done plus
Paztorité légule, cette antorité dont les art. 372 du Code civil,
et 333 du Code pénal parlent dans les mémes termes.,

» Les enfans majeurs , Pexpérience le prouve trop , acquié-
rent une véritable indépendance; leur volonté n’est plus sub-
juguée; ils sont A méme de se défendre de toutes les atteintes
portées i leurs personues; ils ont connaissance de la moralité;
ia résistance anx acles immoraux est naturelle,

» Déslors, quelque immorale que soit Pactiondu pére al%é-
gard de sa fille majeure, quelque désirable qu’il ent été qu’il
ciit une peine intermédiaire entre les travaux foreés & perpétui-
té et la réclusion , pour satisfaire 4 In juste indignation qu’elle
Adnspire , nous devons la renfermer dans les 1 mites légales.

» Nous ne sommes pas législateurs ; dans Iapplication des
lois criminelles, il est impossible de raisonner par analogie ,
par induction. »

La Cour a long-temps délibéré sur cetie importante ques-
tion qu’clle n’a cependant pas résolue : elle a en effet considé-
ré que la question posée au jury ne renfermait pas les termes
de lacte de renvor; que dés lors il y avait lieu _Ecassa!ion 3 ek
a en conséquence cassé Parrét de la l{‘our dPassises.

— La Gazeite du Languedoc ctle Mémorial de Tou-
louse ont demandé leur renvoi, pour cause de suspicion
légitime , de la Cour d’assises de Toulouse devant unc
autre Cour , pour y étre jugés sur les délits de la presse
dont ils sout accusés. Lia Cour de cassation a ordonné le
s0it communiqué au procurcur-général prés la Cour de
Toulouse.

—Sur la demande du procurcur-général prés la Cour
de Nimes , la Coor de cassation a ordonné le renvoi ,
pouy cause de suspicion Iégitime, devant la Cour d’assi-
ses de V'Ardéche, des sieurs Greverolles , Durand et
consorts,accus’s de rébellion et de tentative de meurtre.

COUR ROYALY DE PARIS (Appels correct.onnels).
( Présidence de M. Dehaussy. )

Audiences des 28 novembre, g et 14 décembre.

LONTREFACON DU MODELE DE PENDULE CONNU SOUS LE NOM |

pE Rapuaer T LA Fornanrina.

Le fabricant de bronzes & qui un peinire a cédé le droit |
; &" imiter par des groupes en relief le sujet de son tq- |
bleau, peut-il poursuivre comme contrefacteur le fu- |
bricant qui a, de son coté, imite le méme sujet sans :
employer i sur mculage , ni contre-moulage? (Rés. |

-

nég.)

Tous les amateurs se rappellent avoir vu en 1822, au
salon d’exposition, deux tableaux de M. Picot faisant

endant, et qui représentent des scénes d’amour entre
%aphaiﬂ et la Lelle Loulangére , dont le portrait passera
a la postérité la plus reculée sous le nom italien de /a’
Fornarina.

M. Vittoz, fabricant de bronzes, imita P'un de ces
sujets ponr en faire des pendules, et en livea o asscz
grand nombre au commerce dans les mois de juillet ,
aont et septembre 1829. Cependant il imagina de s’at-
tribuer le privilége exclusif de ce modéle, ct passa avec
M. Picot , auteur du tableau, le g novembre 1829, un
acte ainsi congu :

« Butre M. Picot, peintre, d'une part,

» Et M. Vittoz, fabricant de bronzes, d’autre part, a é1é
convenu et arpélé ce qui syit ;

» M. Picot , auteur du tubleau représentant Raphaél et la
Fornarina, céde a M. Vittoz le droit de reproduire en hronze
ce tableau.

» M. Picot s’interdit de céder & un autre ce méme droit.

» M. Picot se réserve seulement le droit de reproduire le
tablean parla gravure , la lithographie ou tout autre procédé
se référant b Partde la peintare on du dessin,

» M. Picot confére &t M. Vittoz, dans les termes qui vien-
neut d'éure stipulds, tous les droits et priviléges quilui sont
accordés 'aprés les lois qui régissent la proprdid des produc-
tions des beaux-arts, et le cubstitue, en copséquence, 4 toutes
les actions qu’il pourrait avoir i exercer envers les tiers A rai-
son du pillage ou de la contrefacon.

v m-Cette vente et cession est consentie par M. Picot, moyen-
T gamrdngomme de So0 fr. »

‘-\“-‘.'L‘_?Cvl ant M. Bertren , autre fabricant , imita de son
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colé ce groupe d’apres la gravare du tableau original ,
ct en fit quatre modeles dont un seal se rapproche un
peu, pour la hauteur, de la pendale de M. Vittoz, mais
cn dillere par les accessoires et par les ornemens.

Une plainte en contrefagon ayant été portée, la Ge
chambre correctionnelle , rendit, par défaut, un pre-
micrjgﬁement aipsi cougu

Atteada qu'il ¥ a identitd gntre l¢ modgle en bronze de la
Fornarina , exécutlé par Vittoz , ¢t mis en vente par lui, et
celui exécuté postérienrement par Bertren ; que Vittoz a léga-
lement acheté du sieur Picot, inventeur, le droit de reproduire
en bronze ledit modéle; Que la loi sur la contrefacon embrasse
toutes les productions du génie, quelle que puisse éire la ma-
tiere sur laquelle il s’cst exercé;

Le Tribunal déelare qu’il y a contrefacon, delit prévu par
les art. 425 et 427 du Code pénal; condamne Bertren en 100 fr.
d’amende.

Statuant sur les conclusions de Vittoz, partic civile, con-
damune Bertren & lui payer une somme de Gooo fr. & titre de
dommages-intéréts; e condamne en outre aux dépens; or~
donne que les modéles et moutes seront confisquds.

Sur 'opposition formée par M. Bertren, est interyenu
un aulire jugcmcnt en ccs termes :

Attendu que la inise dans le commerce du modéle en hronze
de Raphaél et de la Fornarina est postéricure i Uenregistre-
menl de la cession faite par Picot & Vittoz ;

Attendu que Partiste créateur d’unc idée cn est le proprié-
taire cxclusif, de telle maniére qu’on ne peerrait la reproduire

qu’aprés avoir obtenu son consentement ou sa cession ;

Adoptant au surplus les motifs du jugement du 1o juin , dé
boute Bertren de son opposition; néanmoins, réduit 3000 fr.
les dommages-intéréts.

Appel a été interjeté par M. Bertren , ct plusicurs au-
diences ont été consacrées a cette cause importante. On
a entendu comme témoins plusieurs artistes et fabricans
de bronzes. 1l en est résulté que jusqu’ici pour fabriquer
des modeles de pendules d’aprés des tableaux connus,
on n’avait pas jugé nécessaire de demander le consente-
ment formel des peintres, et que 8'ils avaient donné des
conseils aux imitatears, c¢’était par pure bicnyeillance
ct saus en retiver aucun émolument.

M® Patorni, avocat de M. Bertren , a soutenu que M.

Vittoz n'avait pu acheter légalement de M. Picot le pri-
vilége dont il excipe. i

« Sans s’en douter, a-t-il dit, le Tribunal correctionnel a
déclaré contrefacteurs tous les artistes bronziers qui ont ac-
quis dans lear art, depuis nombre d’années, gloire et fortune.
Que I'on parcoure les plus riches salons de Paris, et 'on verra
que les plus beaux sujets de pendules sont tous tirés des ta-
bleaux de nos plus grands. peintres et statuaires. Qui ne con-
nait 'Enlévement r?es Sabines , le Serment des Horaces et le
Léonidas de David ; la Phédre et VHippolyte de Guérin ;
VHippocrate refusant les présens du roi de Perse, par Giro -
det ; P Amour et Psyche, de Canova; le Serment des trois
Suisses, par Steuben? Eh bien! tous ces sujets se Lrouyent
reproduits en bronze, sans que jamais les peintres ou statuai-
res aient songé a empécker leur reproduction. Ils ont au con-
traire vu la chose avec plaisir, car elle®était une preuve de tout
leur mérite. Mais s'imagine-t-on que celui des artistes bron-
ziers qui aura fait son modéle le Yrr:mier s'en veuille attribuer
le monopole , au point d’empécher qu'un confrére ne vienne
Pimiter? Non , sans dounte; et les faits sont L. Le premier
artiste bronzier qui-se soit emparé du sujet du Serment des
Horaces, par David, est M. Boichot. M. Baundoin, son con-
frére , est venu a son tour copier le tablean, et le transformer
en bronze pour pendule; MM. Froissay ct Gérard sont venus
cn troisitme et quatriéme licu reproduire le méme sujet. Quel
est celui des quatre qui a le mienx réussi? c'est ce qu'il appar-
tient aux connaisseurs de décider; mais, ce qu'ily a de certain,
c'cst que notre immortel Dayid w’a cédé le priyilége A ancun
de ces quatre bronziers; et que M. Boichot, qui le premier
avait exécuté son modéle; ne s'est point cru le droit d’attaquer
ses trois confréres comme des contrcfacteurs ou des pilleurs.
Pour étre venus aprés lui, ils n’en avaient pas moins un mérite
égal au sien, car ils avaient employé les mémes procédés et
fait la méme dépense.

» La méme chose est srrivée pour la trausformation en
brovze du tableau de FEnlevement des Sabines : ce sujet a
61é traité successivement par MM. Deniéres et Savard | sans
que 'nn d’eux ait réveé le monopole au préjudiee de lantre. »

M*® Bethmont , avocat de M. Vittoz, a cité les lois et
décrets qui accordent au seul créatenr d’un tableau le
droit de le faire reproduire, etil a cité dans la juris-
prudence plusieurs exemples dans lesquels il a cru'trou-
ver quelque analogie avec la cause actuelle. Enfin il a fait
valoir la cession a titre onéreux faite par M. Picot au
profit de son client.

La Cour, sur les conclusions de M. l'avocat-général
Tardif, a rendu Parrét saivant, que nous croyons de-
yoir rapporter en entier, attendu Iimportance de la
question qu'il décide:

La Cour, statuant sur I'appel interjeté par Bertren du juge-
meut rendu par le Tribunal de police correctiounelle du dé
partement de la Scine, le 5 aolit 1831;

Considérant, en dlroit, que la loi du 19 juiilet 1793, qué ré-
git les contrefugons , a limité la propri¢ié des autelirs, compo-
siteurs, peinlyes et dessinateurs, on de leurs cessionnaires, au
droit exclusif de vendre, faire vendre et distrihuer leurs ou-
vrages ou les gravures qu'ils en auront fait faire;

Que ce droit ne peut éire étendu b la reproduction desdits
ouvrages au moyen d’un art essentiellement distingt dans ses
procédés comme dans ses résulials; qu’ainsi 'imitation d’un
tableau ou d’une gravure, en tout ou en partie, par Fart dela
sculpture, de la moulure ou de la ciselure, ne constitus pas le
délit de contreficon ; que ce délit, dans le sens et suivant Ies-
prit de la lot pénale, indépendamment de liniitation plis ou
moins compléte, doit étre consideré spus g peint de vue de la
possibilité d’une concurrence commereiale ponvant causer yn
préjudice & 'auteur de Vouvrage qui a éié l'ohjct de I'imita-
tion ; que cette concurrence ne saurait exister entre des ouvra-
ges de peinturc ou de gravure et des ouvrages de sculpture on
de moulure ;

Considérant, en fait, qu'il st constant que dés Pannée
Bertren, fabricant bronzier i Paris, avait fait modeler en cire,
d®aprés la gravure d’un tablean peint par Picot, un groupe de
figures représentant Raphail ¢t a Fornarina; que Bertren a
fait ensuite exécuter en bronze ce groupe pour seryir de mo-
déle dependule; qu'il y a joint des ornemens acesssoires qu'il
a’fait composer et qu'il a aussi exéeutés en bronze;

K Considérant qu'a la méme époque, Viutoz , fabricant de
A ’

1820,

bronzes i Paris, avait déja, depuis quelques mois
ter en hronze un modéle de pendule, d’aprés la ma
dua tableau de Picot, le sujet de Raphail et [r?;?‘ §
gu'il en avait méme livré plusieurs aa Comineree O ariy,
emandé le consentement ou I'agrément de Picot: Sang g,
Considérant que ce n’est quultéricurement ot ’d 3
dempicher la concurrence de la part des fabricang cims ]a"‘t
gue Viltoz a L%é avec Picot et a obteny de ce ¢ hro

rﬂ-il ex*ﬂl
me ri‘lr!

torisatipn d’ex iter en bronze le sujet du lahleaul:zmtm
Raphael et la Fornarina ; que Picot a en wime 1o,
risé Vittoz 4 poursuivre comme contrelactenrs ceyy DS ang,,
teraient cn bronze le méme sujel; T exgy,,
Qu'il est de principe que nul ne peut céder plus g
quiln’en a lui-méme, et que le droit de propriig S,dm&,
bleau ou d'un groupe ne s'étend pas jusqu’h cL-l[ui Peme .
‘imitation ou la reproduction de la composilion par ]em t
dés d’un autre art essentiellement distinct , tel que l: m‘l.
l).

Tay,

ture;

Considérant qu'il est constant au pr
exéeuter le bronze dont il s'agit, n'a
du contre-moulage , réprouve d
de bronze;

0Ces que Bertrey
pas employé | P;‘ol:?uf
: ans le commeree des Ealyp &
que dés lors c’est par une fansse applicatigy 1
lois de la matiére que Dertren a été condamné cé)mmr- e
facteur parle jugement dont est appel ; e
Par ces motifs, a mis et met L'appe'lation et o i

dont est appel au néant; émendaut » décharge Bu”icm@ﬁl
condamnations contre lui prononcées par icelui ; gy n.d’.':
pal, statuant par jugement nouveau, renvoie Bertren J:]}:”H
tion cn contrefagon intentée contre lui; en consé uene i
main-levée de la saisie pratiquée & la requéte de Vittg, § c
modéles de pendules appartenant & Berlren ; ordonne ll:rl“
dits brouzes deposds au grelfe , seront remis a ce dcrme:
donnant par lui honne ¢t valahle décharge au greffier gy
taire, b

Statuant sur les conclusions de Bertren , 4 fin de
inléréts :

Considérant que par suite de la saisic pratiquée 4 J
quéte de Vittoz des modeles en bronze appartcnant i Bergre.
ce dernier & éprouvé dans son commerce un préjudice i oy,
paration duquel il a droit.

Condamne Vittoz, et par corps, a payer & Bertren 4 it
de dommages-intéréts, la somme deGoo [r. & laquelle fa gy
arbitre d’office le préjudice causé i Bertren. !

dommg

——
COUR D’ASSISES DE LA SEINE,
(Présidence de M. Lassis.)

Audience du 15 décembre.

Delits de la p;‘csse. — M. Bascans, gérant de laTy.
vusE. — M. Hercule de Roche. — Incident,

Avant le tirage du jury , M¢ Marie, avocat de M. ds

| Roche, prend la parole en ces termes: « Par ordon-

nance du 25 novembre dernier,
Cour ajoint trois procés diffé
pérant de la Fribune. Le premier, pour un article p
bli¢ dans le numéro de '];a' Tribune du 25 aoliL; lese
cond, pour deux articles publiés dans une antre feulle
du méme journal ; enfin le troisitme procés était inte
simultanément contre M. Bascans, gérant responsable
du journal la Tribune, et M. de Roche, auteur de i
ticle. Ainsi, en fait, trois poursuites séparées , trois iy
tructions séparées pour trois articles publiés séparément,
@ des dates différentes ; enfin trois arréts successiyemen
intervenus, voila les faits. 4

» Maintenant, je vous signalerai une particularité;

c’est que M. de Roche w’est pas rédacteur de la Tribune,
qu'il est étranger 4 ce journal , du moins quant & san-
daction habituelle. Or, n’y aurait-il pas une véritable
injustice & faire retomber sur M. de Roche une respoi-
sabilité morale qu'il ne doit pas supporter. » :
. M® Marie, aprés avoir combattu I’ordonnance &
Jonclion comme contraire aux intéréts de la défense, ¢
surtout comme rappelant les proces de tendance, infe*
que I'art. 307 du Code d’instruction criminelle, et soie
tient que M. le président ne pouyait en présence de et
article, et surtout des faits de la cause, ordonner la jon¢:
tion,

M? Moulin, pour M. Bascans , se joint aux cond
sions prises pour M. de Roche. '

M. Tarbé, avocat-général , prend la parole et combét |
les principes plaidés par M® Marie. Ce magistrat &
pousse la pensée de vouloir ranimer les proces de et
dance sous une forme nouvelle; il soutient que ctlé
jonction, requise par le ministére public,, loin d'ardt |
été dictée par un sentiment hostile aux prévents, -“f'
vait pour but qu’une plus prompte administration ¢ 4
Jjustice; enfin le ministére public, pour éter toute PM:I
bilité de reproches de la part de la défense , déclare g
g'en rapporte & la sagesse de la Cour, qui, aprés @08
quarts d’heure de delibération , rend Parrét suivant:

Eu ce qui touche le prévenn de Roche , encore biend®
la jonction aitpu lézalement dire prononcée; mais que [
de Roche parait eraindre guw'elle puisse exercer une MEHEE
dangereuse sur sa cause,, rapporte en ce point I’ ordonnancé
ordonne la disjonction.

En ce qui touche le présenu RBasgans : 4
All.clld(lll que i’ordonlnancc &TE jgn:ﬂlizm régulitie , et djm:s
son intérét personnel, o gu'elle a cu poul'ubj“t yge P_'
prompte expédition des alfuires; R
. Mawtient Pordonnance , et ordonne qu'il sera procé
tirage du jury. A
Aprés le tirage audience est reprise, et Ia Cour Pm‘; !
céde aux débats des diverses préventions reproc 4
M. Bascans, et qui résultent d’articles insérgs dans!
numdéros des 25 aoit et 26 septembre, ¢ Ja pei
Me Moulin : Je demanderai & M. le président 1 E
mission de lire avant tout les articles incrimings: i g
M. le président : Si vous insistez, j'Ol'd”n"cra
cette lecture soit faite par M. le greffier. dans B
M. lavocat-général : Ces articles sevont lus
discussion, ! ]
M Mou'in : Je w'insiste pas davantage; si dans elqué®
de son réquisitoire M. 'avocat général onyet q‘“j&;e.
passages, je les lirai , et Ja lecpure sera ainst co.mp 4
M. Tarbé : Nous les livons sans rien °’1.m“fp'
Voici les principaux passages de cet avticle?

M. le présidentdeh
‘ens qui étaient intentésa

ecou |
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gue bon nombre d’honnétes gens un
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un argo de tout ceeur et quiles porte encore

s acceptent

Il 5‘[
impics
th:rs Is'hégéd“é'

= Fr«'lPPcr' dise

L

nt-ils, Ia pairic héréditaire, n’est-ce pas frap-
gk I 9
¢ héréditaire? : . :
perla 1'93:‘]‘;::"5]:10[,5_ Enlogique, il n’y a certainement pas plus
Enlen s

»L) our conserver l’]u’;récl_ﬂc de la royauté, que pour
de ruJSG:r ic’cllc de la pairic. Mais si le temps arrive toujours an

. o) 4 LS ? EY B TLY

cmlservde la logique , il fﬂllll convenir gn il n 3 1\;11\11.11[ ‘quc_

secours rogrc:SiU“ insensible, et & travers des ¢vénemens qui
uneé gt

purb1 nfsau\'em la heurter. : 1

mmh ¢ qui parlons toujours franchement, nous convenons

»INOUS, i

ion est la méme. Il n’y a pas laplus petite
waa fond la qugzl:?szl:li'nir une royaulghégéditaiie. ’
raison lqglq':fs pdiraus que suivant les temps et les licux il peut

s Muis ﬂf elle quelque raison politique. -
yre )-qd'td da roi n’est donc pas un dogme rigourcux, une

"L,l?c‘e 1! stab'c, mais une fiction nécessaire chez un peu-
,-é.-itcmﬁﬂf} i:r (lu’Ia domination, ot Ia passiou des vanités
o};.ﬁ:ﬁ jc;lco:-c tant de place, et fait mouvoir tant d’esprits ct

!
tant d::lcﬂ‘lﬂ‘l-':b rovale tombera devant le bon sens du peuple ,

» L ]L,;mbc m;'}}_,urd’hui Phérédité de la pairie. Peu d’hom-
vamge ll—ellcont:"(_;ﬁl]t pour la défendre; et supposez que le
me s% événemens soit assez paisible pour que le roi actuel
Ot e: anquillement su carri¢re (chose que nousne croyons
e 1:5 s?ammes convaincns que son fils lui-méme croira

as), BO appeler au peuple, cl qu'il demandera 3 1’élection
e iﬁn{:lau licu de la'vouloir comme un patrimoine.
o foﬁrf‘aut denc se résigner a voir les choses sous leur vrai
Jour'l"hérédité de pouvoir, ot qu’cl'e soit, estabsurde aux
.” de la raison. Or la raison triomphe toujours avec le
v “car la raison ce n’est pas aulre chose que I’humanité
l?[ml:;,éme se manifestant par rgcs actes scnsibles. En attendant,
iel it':ut obéir aux préjugés , aux meeurs, aux traditions surtout
qui ont um si grand empire sur les peaples. Le peuple est
comme 'homme , esclave’ de ses_ha]’astude§; mais qu’{md 565
hubitudes choquent sa raison, il en détache et s%en fait
dautres. Telle est la loi du progrés. 3ol

» Aujourd’hui il ne veut plu's del }n.:rudilu de la pairie.

» Mais il conserve encore | lll:‘l':l".'i!ile royale. Un Jour vien-
dra , INFAILLIBLEMENT , t:jl_cellu—ﬂl...l. aura tort comme | autre.

» Je sais bien que les niais vout crier a 1 uu:grgh‘c. On aurait
crié bien davantage il y a quelques années, sil'on avait voulu
{rapper au ceeur la pairie héréditaire. »

Dans cet article , la chambre des mises en accusation
avait réleyé trais délits, 1° 'attaque contre I'ordre de
successibilité au trdne ; 2° Pexcitation A la haine et au
mépris du gouvernement; 3° provocation non suivie
d’effet , au renversement du gouvernement actuel.

Lesecond et le troisiéme articles incriminés avaient été

ubliés dans la feuille du 26 septembre : ’un était ve-
Eitif aux événemens qui se sont passés & Toulouse , et le
second élait ainsi congu i

Nous . reproduisons  avec plaisir la pétition des électeurs
de Versailles. On ne peut trop encourager les citoyens qui
font un dernier effort pour éclairer un pouvoir qui court i sa
ruine en nous précipitant 4 la néotre. ; :

» Mandataires du pays,

» Le gouvernement francais vient de se couvrir d’une
honte éteruelle en laissant froidement immoler un peuple hé-
raique auquel la reconnaissance et les plus intimes symptathies
nous faisaient un devoir d’offrir le secours de nos trésors et de
1005 bras. La doulenr amére qui s'est emparée de toutes les
dmes ne Taisse de place .-mjonrg’hui qu'a la plus juste . indi-
Fr}aliou contre les liches complices de cet exéerable for-
alt.

» Par ce coupable abandon de nos fréres, non-seulement la
voix de la nature et les sentimens les plus nobles ont été mé-
eounus et outragés, mais-la siweté , Findépendance du pays ,
ont é1¢ mises en péril. Contre Vabsolutismearmé pour détruire
notre sonveraingté nationale , nous avions de zélés auxiliaires
en Italie, en Espagne, en Belgique eten Pologne; une politique
€goiste ou perfide les a Pun aprés Pautre abandonnés A la ser-
Vitude et & la mort ; et maintenant nul rempart extérieur ne
Prolégela France. Sur toutes nos frontitres, Pennemi désor-
F"’L"' rassuré, peut accumuler des forces immenses. Chez lui
‘ordre régne, Jes esclaves sont a genoux, ct les hommes libres
s‘im morls ; chez nous, les partisans de la dynastie déchue ,
e:: ::s_iiiéletux guejal:mais, gréce & I'impunité que le ministére
b facile; ens lenlt les bra_s :‘a} ch-ange’r, lui montrent lesche-
T quils lui ont uac_es' dans | o'mb.re , et lui promet-

o temps et lieu leur sacrllegc coopération.
lfc: d‘hu:t rn;?llx megngan!cs_; quis’éley ent pour dcmaudc:_-jus-
% }'Enggus A“scmla ale pohuqug ou d’une affreuse trahison,
TS plinia"mL t:.‘r anotre, et réclamer de nos représentans

m Fﬂnco-lpn el ineptie ou de la perversité, Manda!alrgs
quela o m,un?lus vous conjurons de vons armer du pouvoir
e “CCllsaliunf;] onne, et duprolusier hautement » par la mise
Rprés aix o, es 1}1}1mstrc§, conire le hopteux systéme ﬁux s
L » e léguera dla patrie que | opprobre et les dan-

o (Suivent les signatures.)
lati{:‘: ﬁquax_'hcles €taient poursuivis pour délit d’exci-
- ‘a haine et ag mépris du gouvernement.

vant Tes plaidoir: bl X
ascans i) Plaidoiries M. I¢ président demande 4 M.

ner s . Ba: quelques explications préliminaires & don-
¢ Copint ].Cﬂn§ répond afﬁm}atwemcnt , et:dit :

bk marche d; Puis juillet chaque jour améne un progrés dans

Serez pag mr?}‘gi.)j‘:r?‘:cu!%ons’ci1r_1gécs contre la presse, vous ne

on trois lnlnnf-,; e ‘_’Olr.ru_lum' en.un su_ul faiscean d ac(‘:usa-
; 08 Incriminés qui auraient dd donner lieu &

troig 3
Procés distip tla dics :

228 . cts. Mal re la dis . il n’ acto
nm?n5 trois numéros § g ad sjonction, il n’en reste pas

Aligydsa, Juger dans une stance, cela se concoit.
toy| mnc.‘-sdoiumd.c‘r!l"'?‘msf]u’llrer;uitjourncllemcntd’unjuw
L £1%5 1e minisiére public, dans & inidtre con-
lﬂe‘[,; Tis e 5o pu ;lc, daus sa lutte opinialre con-
A l,litlll A Pas youlu s’exposer & la mystification d’un
quittement. Pour moj Je ne suis pas plus éton-
P € Mesure que jo Pai it i
Iiygp da nos b Je me 1'ai éié derniérement en yoyant
cori dl’lreaux un commissaire: de police, Suivi
{4 ':e l:ﬁ‘-‘“ » avec le mandat do se saisir de ma
Bertis, duma mon forec?}? pOUTgio , Messicurs ?
e lotipe ot MO0 journal, Pinsertion de quatre li-
X eSsieurg ue?leqm- nous éiait venue (e |
'y

90 enitend f y, P UiS notre prétendue

M. B erté dela presse
-° Pascans dop : .
T n : -

rticlps PoUNsuLe ¢ ensuite diverses explications sur les

afg ursujyis déclar. t ] r 3
D référer 5y mlﬁl,t d ant, quant a la discussion,
0L de M Moulin son ayvocat,

1 Pargle s By o ¢
Soutieyy |, -ét. a0 qoted M, Tarbé , avocat-général , qui

.yon. C’est sinsi,
régénération politique
el la Liberté individuelle. »

. P1
Mﬁlﬂin ];le tlon,

Esente [ défense,

( 101 )

Aprés une heuve de délibération | le jury répond né-
gativement aux premiéres questions , et affirmativement
a celle d’excitation & 1a haine et au mépris du gouverne-
ment , résultant des articles publiés dans le numéro du
26 septembre, ;

La Cour, aprés délibéré , condamne M. Bascans &
trois mois de prison, 1000 fi. d’amende ; ordonne af-
fiche de Parrét au nombre de cent exemplaires.

La Cour s’est ensuite occupée du troisibme procés in-
tenté tout ala foisa M. de Roche et 4 M. Bascans, 4 'oc-
casion d’un article de M. de Roche , inséré dans la Tri-
bune , et relatif A la légitimité du pouyoir royal. ‘

M. Tarbé a soutenu la prévention avec énergic; mais
la brillante plaidoirie de M Marie a 6té couronnée d’un
plein succes , et les deux prévenus ent été acquittés.

T Y e e

CHRONIQUE-

DEPARTEMENS.

— On éerit de Dijon que M. le général de Damas ,
sur l'arrestation duquel nous avons donné hier quelques
détails, a été mis en liberté, et est de retour dans cette
ville.

— On nous mande d’Evreux :

« Un acte de vendalisme sans exemple a été commis
dans notre ville pendant 1a nuit du 11 au 12 de ce mois.
Plusieurs individus, aprés avoir escaladé les murs du ci-
metiére, ont renversé et brisé vingt-cing a trente mau-
solées en pierre de taille qui étaient scellés sur les tom-
beaux de plusieurs familles; on ne congoit pas la cause
de cette LIl)évastuiion impie. Ce n'est point un acte de
vengeance parliculiere, car ona porté indistinctement
la hiiche sacrilége sur les monumens élevés i la mémoire
de citoyens de toutesles classes et de toutes les croyances
politiques. Ce n’est pas non plus un acte d’intérét ou de
cupidité, car les ferremens qui les attachaient ont été
parsemdés dans le cimetitre et dans les rues de la ville. A
quoi donc attribuer une pareille violation du champ de
TepOs ...,

» La justice instruit, et déja sept ou huit personnes
soupconnées de ce coupable attentat, ont été interrogées

par M. le juge d’instruction. Nous en ferons connaitre
les suites. »

— Le général Berthezéne, commandant en chef le
corps d’occupation en Afrique, et le 20° régiment de
ligne (colonel Marion), ont porté plainte en diffamation
contre le Sémaphore de Marvseille , 4 raison du récit de
Pexpédition de Médéah , publié par ce journal. L’affaire
était fixée au 15 courant ; mais la maladie de M. Feissat,
gérant responsable, I'a fait renvoyer au 10 décembreé
(assises extraordinaires).

— Llassassinat de quelques artilleurs de Marseille “est
diversement raconté. Voici la version qui parait la plus
exacte : p I :
. Le 4 décembre, au sortir d’un banquet donné par le
corps des artilleurs de la gavde nationale , quelques-uns
de ces messieurs entrérent dans le café de la rue Saint-
Ferréol. Une trentaine d’individus encombrérent bien-
tot ce café et répétaient en buvant de la bierre : & la
santé du roi! Le tou équivoque qui accompagnait ce
toast engagea les artilleurs & ajouter : au roi citoyen. —
Non, du rot, ricn que duroil répétent les carlistes. —
Au roi Louis-Philippel & la lberté! & Lafayette] —
M..,. pourla liberté et Philippe , et Lafayetie!] A bas les
brigands ! furent la réponse des assassins de 1815. Ft a
I'instant, sans donner le temps de la plus courte ré-
flexion, cette tourbe se précipite sur les quatre artilleurs
qui avaient eu 'imprudeuce de déposer leurs sabres. Un
artilleur est blessé d’un coup de sabre a la téte ; un au-
tre est frappé d’un fer dans le c6té. Pendant qu’un troi-
sieme parvint & s'échapper pour appeler au secours, la
lutte continue; mais des artilleurs avertis accourent au
secours de leurs camarades, fondent dans le café; les car-
listes prennent la fuite ; mais ils se défendent dans I'es
calier. Sans le capitaine Lombard, qui retint ses braves
artilleurs, on ne sait ce qui serait arrivé. La gendarmerie
est survenue et a mis fin & cette scéne qui a ?ait couler le
sang francais, comme en 1815, sous le fer de brigands
frappant aux cris de vive le roi/

Vingt-trois personnes ont été arrétées : pendant le
transfert de ces misérables & 'Hétel-de-Ville , ils ont 6té
accompagnés par des houras terribles. Il a fallu toute
linfluence de la garde nationale pour qu’on ne se soit
pas porté a de justes représailles.

Parmi les personnes arrdtées , se trouve M. de Vil-
lele, frére cadet de I'ex-receveur des finances d'un ar-
rondissement de Marseille , et neveu du ministre de ce
nom, ‘

——— B e
Panis , 15 Décemere.

— M. Tripier a prété serment devant la Cour de cas-
sation réunie en audience solennelle. La Chambre civile
s'est ensuile occupée d’une affaire dont nous rendrons
compte ultérieurement.

— M. Serrier,, ancien employé retraité, voyageait
dans la voiture dite vélocifére de Paris a Saint-Denis 3 &
peine était-on arrivé 4 la hauteur de la rue Lafayette,
que cette voiture, conduite par un jeune homme nommé
Mathieu , fut acerochée par une charrette lourdement
chargée et qui descendait péniblement la rue du Fau-
bourg-Saint-Denis : un choc terrible eut licu , le timon
de la charrette, aprés avoir percé le tablier du'coupé
de la diligence, alla briser la jambe de M. Serricr qui
fut transporté & I’hospice de M. Dubois , on il mourat
bientot apres. Surla pourspite des héritiers, le conduc-
teur de la charrette et le sieur Auffant, commissionnaire
de roulage, cité comme civilement responsable, compa

"rurent devant la 6™¢ chambre correctionnelle. Mais A ]

l'audience du 24 novembre dernier, le Lribunal ayant
interrogé de nombreux témoins qui établirent qu’il n'y
avait point faute ni impradence de la part du charretier,
renvoya , aprés avoir entendu M Hardy , _lcs pr_évcnns
des fius de la plainte, et condamna la partie civile aux
dépens. : e :

Aujourd’hui, les héritiers Serrier traduisaient a la
méme barre le conducteur du vélocifére et 'adminis-
tration Hervau, ct reproduisaient contre eux la de-
mande de 10,000 fr. & titre de dommages-intéréts. Le
Tribunal a entendu de nouveaux témoins qui ont con-
firmé les premieres dépositions. Me Goyer-Duplessis ,
pour les héritiers Serrier , a prétendu qu'un préjudice
considérable avait été apporté a4 ses cliens par la mort
de M. Serrier, et les a évalués a 10,000 fr. M® Lafargue
s’est efforcé , ‘mais en vain, de détourner 'accusation
dirigée contre le conductear de la diligence , et a sou-
tenu que la demande de 10,000 fr. était exhorbitante.
Apres une demi-heure de dé ibération, et conformé-
ment aux conclusions de M. Lenain, avocat du Roi, a
condamné le nommé Mathieu , conducteur, 4 trois mois
de prison , 4 5o fr. d’amende, et solidairement avec M.
Hervau, a 10,000 fr. de dommages-intéréts et aux dé-
peans.

— M. Lennox, arrété depuis le 14 juillet dernier,
avait vu les diverses imputations portées contre lui , ré-
duites a la simple prévention d’avoir usurpé le titre de
comte. Un jugement de la 6¢ chambre correctionnelle I’a
renvoyé de la plainte, maissur I'appel interjetté par le
ministere public, M. Lennox a comparu devant la cham-
bre des appels correctionnels de la Cour royale,, présidée
par M. Dehaussy.

M. "Tardif, substitut de M. le procureur-général, aprés
avoir lu une lettre écrite par un ancien et honorable
magistrat, M. dela Reusseliére, parent do prévenu, et
qui alteste sa descendance des Lennox d'Irlande, a
couclu a la confirmation du jugement.

La Cour a invité Me Pinard, défenseur du prévenu ,
a sc borner 4 de simples conclusions.

M. Lennox demande 4 soumettre quelques considé-
rations sur le caractére étrange des persécutions dont il
est l'ob,et. Apres avoir dit tout ce qu’il a souffert, ar-
rété sans motif, traqué par les limiers de la police, pour-
suivi jusque dans les sccrets de sa vie privée, il termine
ainsi :

« Ma voix aura de I'écho hors de cette enceinte ; ¢’est un
appel qui sera entendu par les hommes de cceur de tous les
partis et de toutes les opinions : Iarbitraire est une arme &
deux tranchans; chacun peut en étre i son tour la viclime.

» Je connais peu les lois, je ne suis qu'un soldat jeté vio-
lemment hors de sa carri¢re naturelle par une destitution bhru-
tale. J'ai quelque peine i concevoir ‘cependant qu’il soit légal
de se jouer ainsi cﬁ: laliberté des citoyens. :

» §ilen était autrement, si notre législation pouvait se pré-
ter i de semblables abus de pouvoir, elle scrait inique et de-
vrait étre réformée; je n’aurai poitt i me plaindre si les per-
sécutions que j"éprouve ont pour résultat d’appreadre A tous
que la liberté individuelle n’est qu’um mot » etqu’elle n’existe
Eom't en France, apreés une révolation faite au nom de la li-

eric. »

La Cour, adoptant les motifs des premiers juges, a
confirmé purement et simplement leur décision , et or-
donné que M. Lennox sera mis immédiatement en li-
berté.

— M. Garnier, papetier , est garde national , et ce-
pendant il injurie la garde nationale. Le 8 septem-
bre dernier, un piquet de la 1om légion station-
nait devant sa “boutique, petite rue Saint-Roch 3
Pacces de la maison était si peu facile, qu’il eut beaucoup
de peine 4 rentrer chez lui. A Paudience, il a prétendu
que poussé violemment par un grenadier, il avait de sa
boutique laissé échapper le mot canaille. « M. le prési-
dent, a-t-il dit, le coup de poing de monsieur, de ce
garde national, a été si violent , que j'ai craché le san
pendant huit jours. » Et il produit un certificat & I'ap-
pui de son assertion. Le témoin convient qu’il a poussé
le prévenu mais avec politesse; néanmoins M, Garnier
a été condamné a 25 fr. d’amende et aux dépens.

— Le Tribunal de la 6¢ chambre était aujourd’hui
occupé 4 juger une affaire de maraudage, dans laquelle
figuraient trois femmes, lorsqu’un grand bruit qui s’est
tout-a-coup élevé a la porte de la salle, a in!er‘rompu
'audience. Un jeune homme, porteur de larges mous-
taches , et décoré de juillet, était aux prises avec le garde
municipal placé en faction dans Pintérieur de I'audi.
toire. Assigné comme témoin dans une affaire , il avait
perdu son assignation et voulait pénétrer jusqu'au banc
des témoins malgré le factionnaire. Celuitei I'avait saisi
au collet, et employait la force pour le mettre dehors
lorsque M. le président a ordonné qu'il fat tout de sunite
amené 4 la barre, comme 8’étant rendu coupable d’un
délit dans Vintérieur méme du Tribunal » et devant étre
jugé toute cause cessante.

Ce jeune homme, nommé Vital, employé dans une
maison de commerce de la rue Suiancui;s, a déclaré
qu’il était assigné comme témoin et qu’il
voir s'asseoir sur les bancs destinés aux témoins. Le
garde municipal, de son cété, a affirmé que le jeune
commis avait voulu violer la consigne.

M* Lafargue, préseot i I'audience, et ch
cause dans laquelle Vital devait déposer,
quelques observations poursa défense. Il a allégué que
le factionnaire avait bien pu mettre plus que de la viva-
cité dans ges observations et dans ses gestes, en re-
fusant au témoin Ventrée de la’ salle. 11 s'est demandé
ensuite s'il n'était pas possible qae le garde municipal fut
un ancien gendarme, qui, a la vue des moustaches et
de la déceration de Vital, aurait cédé machinalement
au besoin de satisfaire une vieille rancune datée de juil-
let 1830.

Le Tribunal , sur les conclusions de M.
cat du Roi, a condamné M. Vital 4 3 fr,
aux frais, :

avait cru pou-

argé de la
a présenté

Lenain , ayo-
d’amende et
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bué sur la voie publique, devra étre préalablement dé- | I rapporte annuellement plus de
posé cliez un commissaire de police.

~— Chaque audicnce du Eribunal a 501 public, public
spécial , quotidien , indispensable , partic intégrante de
la salle , immeuble par droit d'accession. Ce public d'ha-
bitués, vous le reconnaitrez facilement & son aisance, &
a son impassibilité. Il connait les juges , les avocats, les
désigne au nouveau venu; pronouce aussi ses jugemeus,
acquitte ou condamne , tantot sévére, tantét indulgent.
Avec ce public, pas de scandale & craindre dans lulsallc
d’audience : il sait jusqu’a quel point il est permis. de
manifester ses impressions, et les incidens... on rit...
sensation... mouvement... chuchotlement... sc venfer-
ment toujours avee lui dans les justes bornes de la dé-
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P]us ample désionar % fra

Total des estimatious et des mises
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7 novembre dernier , ¢t qui était porteur
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un éclat derire, c’est que déji, par un incident quel- | vy, passeport au nom de Charles Severin. Les person- e e fnotaire & Namorrey

conque, les magistrats perdent cux-mémes un pea leur
séricax ; s'il parle, ce n’est jamais qu’entre deux déposi-
tions. De mémoire d’huissier, on w’a jamais mis un ha-
bituéa la porte.

Telles sont les réflexions que nous faisions en voyant

nes qui auraient quelques renseignemeas & fourniv & cet
¢gard, sont priées de les adresser sans retard a la Préfec '
ture de police (2° division).

Le Rédacteur en chef, gérant,

2° & M® Audouin, avoud-poursuivant,

ben-Villeneuve, ne 33;

30 A M° Laperche, avoué rue des Meulin
A M° Charpillon, avoué, quai Conti,
Ces deux derniers présens 4 la vente,

Eo A Al T ot 2t 2

5° A M* Lairtullicr, notaire & Paris , rue L

ro

AE T
nldll&, r“QBuu,

s, n° 32;
n° 75

A : e 5 ; ouis-
comparaitre hier devant la 7° chambre le sicur Coupé , aﬂxzd’é?y. n' g v 1""‘6'&11:],
menuisier de son état, caporal tous les quarante jours , Et pour les licux, au chiteau de Buzenval:
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et, pour son malheur, spectateur une fois par hasard | s o7 e . e 1° A M"™ Tiscerand ;

d’une audience correctionnellc. :

Le sieur Coupé done, se trouvait un jour a 'audience
dela 7¢ chambre. Il v’est pas habitue ; aussi ne se génait-
il guére dans I’expression naive, et parfois bruyante , de
ses sentimens. On jugeait une affaire d’adulidre, et
voila que déja Coupé débite a sa voisine maint quolibet.
Le mari vient exposer ses doléances, et Coupé fredonne
tout bas un air connu.La prévenue est condamnde :
C’est pourtant ce mourchard-lic qui Ia_ft condamner,
dit Coupé; mais 1'a parte avait été prononcé un peu
trop haut, et ce mouchard-la , qui était un sergent de
ville, avait tout entendu. Aussitét de prendre Coupé au
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Vente sur licitation en Paudicnce des crides du Tribunal ci-
vil de premiére instance du département de la Scine, séant au
Palais-de-Justice & Paris, une heure de relevée, local ct issue
de la 1™ chambre.

D’unc MAISON et dépendances, sise a Paris, rue de Vau-
sirard, n. 23, avec cour et jardin , planté d’arbres fruitiers , &
Eaule et basse tige; ceps de vignes , péchers , poiriers et
aulres. ; :

Cette propriété occupe une snperficie d’environ 1133 mé-
tres : elle a ¢lé estimée par rapport d'expert & la somme de
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les injures; mais, pour tout dire, nous devons ajonter
(ue, suivant les témoins, le sergent de ville n’épargna
pas davantage les bourrades et les coups de poing.

C’est a raison de ces faits que Coupé comparaissait de-
vaot la police correctionnelle. « Messieurs, c’est impos-
» sible, dit-il, ce n’est pas vrai... Je respecte ces messicurs
» de la police; méme que je travaille pour eux tous ;
» méme que je ai dit & ma femme en rentrant... eic. »
Nous ne suivrons pas Coupé dans son plaidoyer, et nous
nous contenterons de dire qu'il a été condamné i 16 fr.
d’amende.

— Les siears Roger, Fosse, Dupley et Lemoine,
comparaissaicnt aujourd’hui devant la 7¢ chambre, sous
la prévention d’outrage par gestes et par paroles con-
tre des agens de l'autorité. La'scéne s'était passée rue
du Cadran, | rsde U'émeute des découpeuses. Les dé-
bats n'ont élevé aucune charge contre les trois premiers
prévenus ; quelques témoins ont méme déclaré qu'ils
avaient ¢té traités fort brutalement par des sergens de
ville , quoiqu’ils ne commissent ancun désordre. A 1'6-
gard du sieur Lemoine, les dépositions ont été plus pré-
cises :il est demeuré constant qu’il avait injurié un garde
municipal. Vainement le sieur Lemoine a-t-il cherché A
se justifier en accusant ceux quiavaient procédé i son
arvestation ; il a été condamndé i 16 fr. d’amende. est
une infamie ! s’écrie Lemoine en frappant violemment
du pied ; puis passant prds do garde municipal qui ve-
nait de déposer contre lui, il le frappe an visege avec
son chapeau, et avec tant de force que le chapeau lui
raste en lambeaux dans les mains. Le garde municipal
reste impassible et les bras croisés. Mais M. le presi-
dent ordonne que Lemoine soit ramend sur le banc des
prévenus, et il déclare , attendu que le délit s'est com-
mis 4 'audience , qu'il va étre procédé immédiatement
a Pinstruction de cet incident. Malgré les observations
de M° Blanc,, Lemoive a été condamné i dix jours de
prison et & 55 fr. d’amende.

— M. *** directeur au ministére.... ct maitre des re-
quétes au Conseil-d’Etat, avait, attendu ses doubles
fonctions , demandé au conseil de recensement du 1°F
arrondissement sa radiation des contréles du service or-
dinaire , ou au moins une dispense temporaire pendant
la darée de la session législative.

Le conseil de recensement considérant 1° que les fonc-
tions dout il s’agit ne sont pas comprises dans les excep-
tions déterminées par la loi du 22 mars 1831, a main-
tenu M. *** a I'activité; 2° quaux termes de l'instruc-
tion de M. le ministre de Uiatériear, du 17 avril 1831 ,
auncune dispense temporaire pour cause d'un service pu-
blic permanent ne doit étre demandée ni accordée, a
refusé le congé. ¢

On a formé un recours en révision contre cette double
décision ; mais le jury , adoptant entiérement les motifs
du conseil de recensement, a rejeté ce recours dans sa
séance do g décembre.

S'adresser pour les renseignemens :

1° A M* Mancel, avoué poursuivant, demeurant i Paris, rue
de Choiseul , n. 9, lequel communiquera les titres de
propridtc; '

2" A M° Jarsain . avoué, rue de Grammont , n, 26 ;

3o A Me Oger, avoud, cloitre Saint-Méry, n, 18. Ces denx
derniers aveués co-licitans,

4° A M°Touriu, notaire & Paris, rue de Grenelle-Saint-
Germain, n° 3.

Et pour voir la propriété, s’adresser sur les licux.

ETUDE DE M- BOUDIN, AVOUE,
Rue Croiz-des-Petits-Champs , n° 25.
Veate sur publications volontaires

En Paudience des criées du Tribunal civil de premiére ins-
tance de la Seinc, au Palais-de-Justice, 4 Paris, une heure de
relevée. :

D’une FIAXSCGI sis & Paris, rue Royale-Saint-lonoré,
N 1T,

I’adjudication préparatoire aura licule a1 décembre 1831,

L’adjudication définitive aura licu le 18 janvier 1832,

Mise & prix : 700,000 fr.

S’adresser pour avoir des reuseignemens :

1 A M¢ Boudin, avoué poursuivant la vente, demeurant i
Paris, rue Croix-des-Petits-Champs, n, 25; et & M Picot .
avoué présent a la vente, demearvant & Paris , rue du Gros-
Chenet, n. 6.

Adjudication définitive, en audicnce des erides du Tribu-
nal civil de premidre instance de la Scine, séant au Palais-de-
justice, & Paris, local de la premidre chambre, wue heure de
relevée, le mercredi 21 décembre 1831,

D’anc BMATSOW , sise & Paris, ruede 'Arcade, n. 21,

Mise & prix : 120,000 fr.

S’adresscr pour avoir des renseignemens :

1° A M Boudin, avoué poursuivaut la vente, rue Croix-des-
des Petits-Champs, n. 25 & Paris;

2¢ Kt & M¢ Didier, avoud présent & la vente, rue Gaillon ,
i

“ Vente sur poursuite de saisic immobiliaire, & Pandience des
saisies immobiliéres du Tribunal civil de premiére iastance de
la Seine, séant an Palais-de-Justice , local et issue de la 1™
chambre dudit Tribunal, une heure de relevée.

1°D'une PROPRIETE sise commune de Passy, canton de
Neuilly, département de la Seine, composée d’un grand ter-
rain, édifié de plusicurs batimens 4 usage d’habitation et d’ex-
ploitation.

2" Et de différentes pitces de TERRE sises audit lieu; le
tout en 20 lots qui ne pourront étre réunis.

L’adjudication délinitive aura lieu le 12 janvier 1832,

Total des mises & prix : 3380 fr.

S'adresser, pour les renseignemens; 4 M° Charles Boadin ,
avoué poursuivant la vente, demeurant & Paris; rue Croix-
des-Petits-Champs , n° 25, qui communiquera les clauses,
charges et conditions de la vente.

Adjudication définitive, le 18 décembre 1831, en quatre
lots, e I'étude de M" BAZOCHE, notaire i Batignolles-Mon-
ccaux , de quatrt PIECES de terre labourables, sises & Cli-

CODE ET TRAITE

DES LANDES ET MARAIS 7
Par M. GUICHARD pére , avocat.

ol in-gf e

Et NVéve , an Palais-de-Justice,

5 fr.

Chez Delaunay, libraire au Palais>Royal .

Lz prixz de Vinsertion est de § franc par
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53 T s
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ris, rue Sainte-Anne, n, 52

i e : 5
Le samedi 24 décembre 1831, Amid

Sur la mise & prix de 10,000 {r.

1° D’un ¥FOMDS de marcha
tourelle, n.
roult ;

. 2° Des objets mohiliersen d
rine existant au
Padjudicataire payera e

Il y aencore 11 ans de hail,

Iigag. :

e ——

pour Pachalandage,
: ¢ marchand boualawger , situé rue Pae
4, au Marais, dépendant de la faillite da sieur Gi-

une senle publication.
31° Moissou , notaire i P

obil ¢pendant et des 20 saes defa-
Gépit des garanlies, estimés 1,goo [r. que
u sus de son prix.

5 ;
S’adresser, pour yoir le fonds, dans Pétablissement méme.

Bt pour preudre

1° A M. Moisson
aParis; ruc Montmartre, n. 175 g

2° Iit 4 M° Moisson ,
n*57.

connaissance du cahier des charges 5
» syndic de lu faillite Giroult, demeurait

notaire & Paris , ruc Sainte-Aune,

A vendre par
FONDS de boulanger, sis

suite de la faillite du siour Maitre fils, o
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tous les jours jusqu’a samedi 17 courant, avant neuf heures U

matin, heare a laqueile
rilours, place Royale,

; n. 19.
Il sera traité

a forfuit des erédits,

aura licu la vente,

& M. Lemoine Desr

—

COURSIER ,
continne toujours
les lettres, soit po
chir,

rue «du Faubourg-Saint-Martin , 3,3’
de eonfectionner les presses i copi
ur bureau et pour voyages. —

—_1
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