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. JUSTICE CIVILE.

B | -COUR DE CASSATION (Chambre des requétes).

& (Présidence de M. Zangiacomi. — M. Laplagne-Barris , avo-
cat-général. ) :

Audience du 12 décembre 1831.
; Téuioin. — Reproches. — Leltres missives. — Intérét.

@ Des leltres missives ne peuveni-elles pas étre considérdes.,
d dans certains cas, comme présentant le caractére de cun-

s mirieats dans le sens de U'art. 23 du Code de procédure ,
les de telle sorte que le témoignage de ce!ui’dc qui elles é:na-
iscs nent puisse étre reproché dans une enquéte, lorsque d'ail-
lls leurs des soupcons graves de partialité s'élévent contre

: lui? (Rés. afl.)

Pintérét que peut avoir un témoin dans Pinstance ot il est
appelé adéposer n'est-il pas une cause de reproche, bien
que celte cause ne soit pas comprise dans U'énumération

g Jaite par Lart. 283 du Code de procédure? (Rés. afll a’une

: maniére impl. )

" La Cour royale d’Aix , pararrét du 11 juin 1830, avait re-
a  jeté le témoignage d'un témoin, en se fondant sur ce que ce
@ | tmoin avait écnit dans la cause des lettres qui avaient le ca-
s ractére de certificats, et sur ce qu'en outre il était soupgouné

degartialilé s ayant mis sa déposition au plus hant interét.

ette méme Cour avait, au contraire, par le méme arrét,

refusé d'accueillir le reproche adressé & un témoin, ct qu'on

on faisait résulter de V'intérét qu'il avait dans la contestation par
suite d’un traité secret entre loi et I'une des parties.

 Pour rejeter cereproche, Parrét attaqué sappuyait sur deux

motifs,
3 LY . » . .
" 1* Lintérét n'est pas littéralement compris dans Vart, 283
*| duCodede procédure au nomibre des reproches qui peuvent
| | +faire écarter un témoin. Cet article est limitatif dans sa dispo-
| sition;;
| % Diaillears ce prétendn intérét n’était pas établi.
@y La ,C‘?'-”' royale aurait pu se borner i ce dernier motif. Seul,
** ilsullisait-pour soutenir sa déeision.: Mais dire que Pintérée
est point une cange légale de reproche parce que Part. 283
: nen fait point mention, ¢ était aller beaueoup trep loin ;
¢ élait contrevenie a la maxime d’éternclle justice, qu’on ne
' P{“l e“‘CJBIl:m‘u dans sa propre cause. Evidemment arrét
atiaqué, sl n'elit en pour appui que cc motif, aurait pu en-
courir la cenisurc de la Cour de cassation.
& l:iourvm en cassation pour violation de Iarticle 283 du
- i ]tzle Procédure sous deux rapports :
e 'lis.lin __19 ce que des lettres-missives ne peuvent pas étre
:|:'ai|_"' o6 ades certificats ; 2 en ce que V'arrét attaqué
it l“ tort fle'clﬂe‘ quun témoin n’est pas reprochable
o téc s ou il a intérét & la constestation dans laquelle
che n,zls:"gna?_e st requis ; que s1 cette cause de repro-
Wt a;s'[ml ittéralement écrite dansl'article 283, elle
o P‘E:rmixg ue de sa disposition , et ne peut pas I'étre :
. ‘ipropt‘?d"e Peut nlner que la maxime nemo testis in
Caus i est en plei i s, et 8'g i jour:
U \ nell o pletue vigueur, ct s .Jpphque jour-
Mais M. 1 r . :
y | Eila Cohﬁrl dvocat général conclut au rejet du pourvoi ,
A statué en ce sens par les motifs suivans :

.ﬁtlltl;}:ipren}ier moyen,
S e dﬂi‘:l:};:lgpmuem évidemment aux juges d’apprécier

SUspect de nyane. i LErs0nuel qui peuvent rendre un témoin
é] am.p;"nm::[é et reprochable ;
cs5 > . »
P E;I" la Cour royale a reconnu qu’indépen-
) lpcang gi':rvqu ité de F:n"enr. de Pane des parties , des
dH et Partialité s'attachaient au témoignage
it ¢t que ce témoin avait mis sa déposition au
: Qu'clle 5 atiss o
. 851 1 . . . .
5 des fertpes "‘l’l‘i’ml!}‘quc_le méme témoin avait écrit anx
1o dis- oy ::I: grtwlnla:ent le caractére de certificats ;
! l}“:_ Cour ro *1!‘ a mettant les reproches articulés contre
article 5p8 d Yale s'est conformée 4 Pesprit et & la letire de
UL L6 doguy i Code de procédure
% A“Eudneunmie moyen , ]
Emar. 98¢ le repro, 2
EMoiy Delafong éit]ail(ﬁ]e_ dlngé par les demandeurs contre
It en dang Paffaire - iquement fondé sur Pintérét qu'il
¢ loj g |2 'C par suite d’un traité sec
une des parties : 4 traile secret existant
8 £08rni ayey e = mais que l'areét apaqué déclare
: reproghe l’arr%ztnu‘vq de ce traité; Qo il suit qu’en
: . o
M dir aucune oj, a Jugé qu’un point de fait, et n’a

ey %
€3 rapporteur, — je
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* = Audience du 28 novembre.
Va i (Présidence de M. Boyer
+ Boyer.)
ille SONSC"‘E! pa

Teg
‘ Ue, saps T ' un marchand , et causé valeur
Peut.y ‘Onciation de |
4 @ nature de cette valeur

5%

Carps? (Rag, ;gg.l)“PP”f-'ation de lu contrainte par
" d"ll‘-nl‘“urp"'mtt

& pa » Marchg . T
Par up sgmem“g“b?lylangera Lyon, avait €té con-

ribunal de ‘commerce de cette

Jll

ville, en date du 2 septembre 1828, & payer, pae corps, au ;

sicur Comte, le montant d’un billet & ordre, causé valeur
recue, sans autre énounciation.

Il s’est pourvu devant la Cour de cassation contre cejuge-‘

ment,

M® Nachet, son avocat, aprés avoir discalé plusieurs moyens
que neus ne reproduisons peint ici, paree'que ka Conr ajugé
qu'ils se rattachaient a une appréciation defaits qui échappacint
a som appréciation, a fait varnir un dernier moyen résultant
de ce que le _lugcmt-.nt alta(gué‘auit prononcé la contrainte par
corps pour le paicment” d’un billet qui n’exprimait pas la na-
ture de la valeur regae. -

» La coatrainte par corps, a-wil dit, est ume yoie rigou-
reusc, exce‘ll.l.iunne le, que la volonté méme des parties est im-
puissante a légitimer hors des ¢as déterminés par la loi.Ce serait
une grave erreur que decroirequ’élles’attachesans distinction,

a toutes les obligations, coniractées per un marchand. Posr,
quelle puisse étre appliquée, la loi exige non-sealement quela

partiequi en est !'rapqée exercelecommerce, k moinsqu’elle n’ain
signé une lettre dechange, mais encore que le. commergant

contre lequel on Vinvoque, #'il n'est bauquicr, agent de:

change, courtier, facteur ou commissionnaire, ou #'il n’a
fait avec un autre marchand unc opération relative wu
commerce dont ils se mélent respectivement , ait signé des
billets causés valeur recue comptant, ouen marchandises. C'est
le veea formel de Vart. 1%, n® 5, tit. 2. de la loi du 15 germinal
an VI, qui, d’accord avec l'art. 188 du Gode de 'commerece,
se refusc & reconnaitre un billet 4 ordre dans un billet qui n’ex-
prime pas la nature de la valeur qui le canse. »

A I'appui de cette doctrine, M° Nachet a cité plusieurs arréts
de Cour royale qui ont décidé que les billets & ordre souns-
crits par un commergant, valeur regue, sans ajouter comptant
ou en marchandises, ne donnent pas liewh Ia contrainte par
corps. Il a rappelé en outre un arrét dela Cout de cassation du
28 juillet ‘185.":‘ qui a décidé gne 'énonciation de valeur en
moi-méme, n’équivaut point i 'expression valeur regue comp-
tant, et ne sulfit pas, pour que le marchand, souscriptenr

“d’un billet ainsi congu , soit passible de la contrainte par

corps.

M Lacoste, avocat du sieur Comte, a répondu que par cela
méme que le sicur Paret était négociant, et que le billet sous-
crit était attributif de juridiction pour le Tribunal de com-
merce, le Tribunal avait eu le droit de prononcer la contrainte
par corps. « D'ailleurs, a-t il ajouté, ce billét se rattachanta

une transaction commerciale ayant pour ciunse réelle un acte
de commerce du sieur Paret, nul doute que eclui-ci w'ait di
étre alteint par la contrainte par corps, »

M. I'avocat-général Joubert a conclu aurejet du pour-
voi.

La Cour : _

En ee qui touche la disposition d e la contrainte par corps ,
attendu que la nature de la valeur regue , w'a poiut été expri-
mée, et que dés lors il n’yavait pas licu & prononcer la con-
trainte par corps;

Casse en cetle disposition seulemant.

T R
COUR ROYALE DE PARIS (17 et 3° chambres).

(Présidence de M. le premier président Ségnier.)
Audience solennelle du o decembre.
AFFAIRE DUMONTEIL.

Question de validité du mariage des pré(res.

La Gazette des Tribunaux , dans ses numéros des 1%,
g et 16 mai, a publié un compte fort étendu des plai-
doiries et des conclusions de M. Persil, procureur-géné-
ral dans cette célebre affaire, qui déja en 1828 avait. oc-
cupé la- Cour. Un arrét de partage étant intervenu, la
Cour s’est composée pour le vider, ainsi que nous l'a-
vons annoncé dans notre numéro du 11 de ce mois.

Au nombre des singularités de cette afluire, il s'en

joint une autre, fruit des événemens de I'époque. M.

Menjot (de Dammartin), qui comme substitut du pro-
cureur du Roi avait porté la parole en premiére instance,
lorsqu'il s’agissait de savoir si un notaire serait commis
par la justice pour faive les actes respectueux i la requéte
de M. Dumenteil fils, est aujourd’hui 'avocat du pere ,
et M. Bérard des Glajeux, qui remplissait devant la Cour
les fonctions d’avocat-général , est au nombre des signa-
taires d’une consultation contre la validité du mariage.

Un grand concours d’avocats et de ‘curieux assitait &
ces nouvelles plaidoiries, qui forment en quelque sorte
le'cinquieme acte de ce drame judiciaire.

M*® Menjot de Dammartin s'est exprimé en ces ter-
mes : :

« Messicurs , au point ol en est yenue cette caase, il
n'est sans doute nul besoin de vous en représenter l_ml—
portance, La gravité des intéréts qui s’y trouvent agités,
la portée qu'aura votre décision, l'attente prolongée des
esprits , tout, jusqu'i ladivision de sentimens qui na-
guére s’est manifestée dans votre sein par un arrct so-
lennel de partage., et la nécessité pour le vider aujour-

d’hui, de donner acces & de nouvelles lumibres , tout,
heureusement , pour nous rassurer a Paspect si impo-
sant de cette audience , nous promet le bicnvaillant ap-
pui d’'une atteation encourageante; tout mous donie
I'espérance que nos nouveaux efforts seront accueillis
par le concours de vos religicuses méditations.

vous mettrez fin , par I'arrét que vous a'lez rendre , aux
pénibles anxiétés dedeux chefs de famille qui , 8'ils per-
sévérent sans doute dans leur résistance aux entreprises
d’'un fils abusé, n’en sentent pas moins pourtant ce que

plissement méme d’un devoir,
» Toutefois, Messieurs , ils le redisent encore par mon

accent inimitable que peut seul donner un sentiment pro-
fond, ils n'ont pas cru, ces parens éprouvés , avoir ici
la liberté du choix. La résistance est pour cux une affiire
de conscience , un acte dont ils savent devoir étre comp-
tables un jour au pied d'un autre Tribunal que le vétre ;
et si le reste de leur carriére doit désormais , ils ne le
sentent que trop , avoir perdu ses consolations les plus
chéves , ‘ils cident avant tout au besoin d’en pouyoir .
du moins ; envisager le terme avee une conscicnee tran-
quille.

“» Elles sont graves ; assurément, ces considérations
qui raménent & vos pieds , qui soutiennent dans ce dé-
bat un péve et une mére réduits a invoquer votre assis-
tance contre les prétentions d’un fils sur qui leurs aver-
tissemens demeurent impuissans , qui répond A leurs
plaintes par des paroles acerbes , et qui est venu ici une
premiére fois accuser jusqu’a leur doulear. Tel est pour-
tant I'aspect que présente d’abord cette cause.

bligations , nous avons , au moment de rouvrir le litige,
invoqué 'appui du barreau. D'honorables jm‘iscnnsull)es
ont répondu a appel fait aunom de la paternité dans
I'infortune. Ils donnent par anticipation 4 nos doctrines
I'antorité de leur assentiment. Un mémoire, suivi de
leurs adhésions , a éié placé sous vos yeux, Messieurs 3
les nombreux decumens qui s’y trouvent réunis ¢pargne-
ront a la plaidoirie 'embarras des longues citations, et
la confiance ol nous sommes que vous vous ¥y reporte~
rez dans le silence du cabinet, par une lecture attentive,
nous permettra de serrer ici notre discussion,, dégagée ,
par' ce moyen, de tout ce qui’clit pu en rendre la pro-
gression moins concluante et moins rapide.

» Car, Messieurs, quelque favorable que puisse nous
étre le simple et premier rapprochement de Vattitude
respective des parties, nous voulons renoncer i nous
prévaloir de tout ce que nous y pourrions trouver d’a-
vantages, D’une question de droit positif, il ne nous
sera pas reproché d’avoir fait dégénérer la cause en une
these de sentiment, C'est d’une lutte judiciaire qu'il §a-
git devant vous : nous I'entendois ; ct pour le moins au-
tant que nos contradicteurs, nous nous montrerons em-
pressés d’aborder le terrain de la 1égalité. Clest 14 sur-
tout que par I'invocation des autorités et des textes,
nous avons 4 coeur d’établir, 4 aide des seules armes
de la logique, labonté de notre cause, en‘sorte qu'il
demeure acquis que , de quelque maniére et sous quel-
que jour qu’on l'envisage , en présence des Tables 30 la

sociales , tout doute doit enfin se résoudre en notre fa-
veur et la prétention de nos contradictetrs succomber.»

Le défenseur commeuce par bien préciser ce point.de la

sacerdotal ; il écarte tout ee qui, n'étant pas du sujet, n'y
pourrait devenir qu'une cause de confusion et d’obseurité,

Le prétre catholique posséde-t-il, aprés son ovdination, le
droit de contracter mariage? Si telle est vraiment I'unique
question du procts, interdisons-nous d'en ortir. Quelles 1n-
ductions tirer, en effet, pour la causc actuelle, de ce que dans
les premiers siécles I'église latine aurait élevé, de ce que Péglise
grecque-unie éltverait encore de nos jours des maris au sa-
cerdoce ? Il s'agit exclusivement ici, non d'un mari & ordon-
ner prétre, mais d’'un prétre qui aspive b devenir épouy; che-
scs assurément trés-différentes entre elles , et ol rien n’aato-
riserait & conclure de 'une i Pantre. Cetle confusion, ainsipré-
venue , M° Menjot de Dammartin cite en faveur de sa thase et
sur 'ancienne discipline de ’Eglisc, Jes décisions des conciles
de Latran , de Reims, de Sens et de Trente ; l'opinion de M.
de Pradt et de M. Grégoire. Ilinvoque sur I'ancien droit fran-
cais , la déclaration (’Te 1564 , cing arréts du Parlement de
Paris , deux arvéts de la Cour de cassation , ct le témoignage
de plusieurs autres,

» Que doit-il en étre aujourd’hui ? Au sortir de la tour-
mente politique, ol les principes ont éprouvé une commotion

plus ow moins profonde, le premier hesoin est celui de se re-

-» Grices d’avance vous en soient renducs, Messicurs ;-

peut quelquefois coiter & des ceears paternels I'accom-

organe, et 'plat i Dieu que vous 'enssiez vous miémes
" enmendu de la bouche d’un pére malhenreux , avec cet’

« Pour satisfaire & ce que la défense nous impose d’o- .

loi, comme a la lumidre des plus hautes considérations

disoussion et dela question éminemment complexe du célibat




cofimditre , et explorér potir alfermir Ie terrain oit la dis- -
cussion doit s'établir. :

»Ol sommessnous done? ct quelle situation simple ou
compliquée crée la Charte de 1830 ? Rétablirait-elle vir-
tuellement tout ce que peuat renfermer d’anti-catholique
la législation des plus mauvais jours de notre premicre |
révolution, 5 _ 4

»3'il en était ainki , je devriis me wire; car il § o nos
tamment desdécrets formels de Ja Convention qui atito-
rigent, qui encouragent , qui imposent le mariage des
prétres eatholiques. i

» Mon adversaire, tout d’abord & la vérité, s’était
noblement refusé & les invoquer; il les récusait d*avance
€n mon nom , pour moi-méiné , comme s¢ rattachant
trop ¢videmment a une tre de persccution contre la re-
ligion et ses ministr. s.

» Mais M. le procureur-géunéral a été, lui, d’un autre
seatiment... Tous ces décrets de la Convention , relatifs
att mariage des prétres, méme les plus odieux d’entre
eux; mémecelui qui permet au prégré marie'la cofitingas

tion de son ministére, Jui garantissant la jouissance de |

ses fonctions , méme celui qui punit de la déportation |
tout obstacle apporté au mariage d’un prétre, il lesa
soigneusement recueitlis 5 il les a reproduits textuelle-
ment devant vous, et ila dit « (ue relativement an ma-
» riage des prétres, la Charte confirmait les principes
« proclamés par la loi de 1793, »

» Gependant, an méme “instant |, il se montrait divisé
dans son sentiment avec lai-méme , car d’une part il re-
pousse.absolument {’idée d’autoviser le prétre marié &
continuer ses fonctions; d’antre part; et bien qu’il v ait
ici des opposans an maviage, il wa point invoqué la di
poriation (on rit); et cependant les déerets cités ne com-
portent ni ces distinctions , i ces tempéramens ( nou-
vean rire). Il areculé devant la moilié de sa mission | et
les vigueurs qui en enssent déconlé, Il admettra forcément
avec nous Pabrogation d’une telle législation.

» La répouse cxiste dans lavéserve de mon adversaire,
qui w’a pas voulu aller aussi loin que M. le procureur-
général , et qui.n’entrera pas méme aujourd’hui dauns
cette voie, quoique frayée. Elle se trouve bien plus
dans vos arréts,

« Considérant de ce point de vue l'objet en discus-
sion, M. le procurcur géncral a été com{uit naturelle-
ment & dire qu'ases yeux linfluence de la Charte de
1330 sur la question devait étre & pea pros nulle , ou au
moins ne devait rien ajouter 4 la Charte de 1814 relati-
vement au mariage des prétres, attendu que celle-ci ne
le défendait pas. Mais bien que mon adversaire ait 618
tenté ici de produire cette doctrine, pressentant com-
bien elle risquait apparemment de soulever de contra-
dictions, il vous a présenté séparées comme par un abime
les doctrines de 1828 des doctrines de 1831, C'est 'ac-
complissement d’un fait immense, ce sont les modifica-

tions faites a 'ancienne Chaite qui le ramenent & votre
barre,

» J'en eonviendrais cffectivement, Messicurs, si ¢ était dans
les termes anxquels a para la réduire M. le procureur-général
(ue se représcutit devant vous la question ; ¢'est-d-duire ; sous
Pempire de principes demeurds les mémes que ceux consacrés
par [”ancieune Charte; de queh]ueimpuissm:ce que je puissc me
croire menacé dans ce nouvean débat, de la part de ce magis-
trat qui, sans doale , y reproduiva son systeme devant cette
Cour, et daus celle cause je croirais n'avoir désormais ancun
elfort  faive, je me hornerais & citer vos arréts , & produire le
texte de celui de 188, je dirais : Une fois concédé que les

rincipes sont les mémes, la personue , la prétention ; Ia qua-
ité du demandeur n"ayant point changé, j'ai droit de comp-
ter encore sur uiie seconde expédition du radme arrét; i’y dois
conipter d'autant plas que opposition actuelle procédé non
d'un notaire, mais du pére et de la mére réunis pour exeréer ce
droit: Le seul changement gui s"en suivrait m'est tout 4 Fait
{favorable. &0

»Comme on I'a vu, mon adversaire est trop avisé pour mela
fuire, cette concession del'identité des principes, et a vrai dires
il n'y résiste pas sans quelque londement, Je veux le recounai-
tre, et f'entends sa distinclion pour autant qu'il n'en exagéro
pas les conséquences. \ 4 _

» Aprés s'ctrelivréaune longue discussion, qui reproduit
sous un nouveau jour et une nouvelle force les argumens déja
connus, ledéfenseur inveque le premier arrét rendn en 1828 ¥
aryct quiappartenant par sa date seulemental’ére de Pancienne
Charte, Imt tellément abstraction de art. 6, anjourd'hui mo-
difié, que son antorité, sembie avoir traversé sans la moindre
allération wotre derniére tourmente politique. ;

» Ou étes-vous, Talon, Molé, immortel Harlay, ver-
tueux d’Aguesseau? Nobles et illustres ombres, levez-
vous... Venez protester contre des paroles dont nos
ceurs se sont attristés, dont ces voutes si long-temps
animées par vos miles accens, ent, pour la premiére
fois gémi 1., Venez venger de ce soupcon d’honorables
successeurs : on plutot leur vertu suflit ales en défendre.

» Nous l'avons nagubres entendue sortic du sein de
cette Cour, et au temps méme des arréts Crigés ainsi en
suspects d'un genre nouveau , cette parole empreinte
d'une dignité comme d’une couleur auntiques : La Cour
REND DES ARRETS ET NE REND PAS DE SERVICES.

» Nous lesavions, Messicurs , aussi ne nous confondez
pas avee ceux (s'il en est plus d'un) qui auraient pu con-
cevoir ces doutes et de si inexcusables appréhensions
nous protestons contre les craintes qu'on noas semblait
préter.

» Vous vous expliquerez, Messieurs , I'"émotion que le
seul souvenir de ces parolesa pu exciter en moi par la
puissance d'impressions encore vivantes regues 4 I'école
de plusicurs d’entre vous.

» Honneur, indépendance de la magistrature, quand
on vousa goutés dans ses premicrs ans, il faut done vous
réver toujours , alors méme qu’on a déposé vos
(Sensation),

» Mais i vous pouvez étre accessibles & quelques con-
sidCrations, voici celles que je dépose dans votre sein.

“» Depuis qarante ans vous avez traversé bien des

insignes.

T

[vicissitudes, Cohtidérez la physionomic de chaque
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¢poqucy vous pourrez juger sa moralité par la ﬁnlulu}n
qu’y recut la question relative au mariage des prétres.

» Il futinterdit sous I'ancienne monarchie, sousle ré-
gime du eoncordat etde 'empire, et sous l"cl_"c dela res-
tauration qui furent des époques d’ordre. (Légers chu-
chottemens). 1l fut autorisé, encouragé, imposé sous la
legislation dn schisme ct de mméumion_. ‘Adaquelle
de €es' deas époguies veut-on fan
taelle ? RS B

» Depuis vingt-cing ans, pas ufie Conr impériale on
rovale n’a autorisé le mariage d’un prétre. Que la Cour
rovale de Paris, comme enchainée par I'autorité si im-
posante de ses précédens arréts, se refuse a prendre une
telle initiative. i

» Jentends qu’on murmure le mot Ziberte : on veut
faire de cette cause une thése de libarté; mais la libertd
qu’on demande est-clle légitime ? Hélas | c’est celle d'u
parjure ; c'est une détestable licence au lieu d’un droit
sacreé.

» Mais la liberté du pere lui-méme n’est-ce donc rien !
H fut solidaite des sermens de son fils, il ne veuat pas
I'dtre du parjre. Les enfans du prétre seraient ses en-
fans , la femme du prétre devieadrait sa fille; perspec-
tive qui le souléve d’indignation ct de doulenr,

» Enfin contre 'entreprise de I'intimé, quel cortége
de contradicteurs | quel concert de voix accusatrices !
Neus yoyons s’élever a la fois contre ses téméraives pre-
tentions , son peére, sa mére, la religion désolée, la so-
ciété catholique , I'honnéteté publique, les engagemens
ct la foi jurée , los lois et son Dicu ! »

La_cause est continuée an samedi 17 pour la plaidoi-
rii: de Ms Mermilliod , avocat de M. Damonteil fils,

JUSTICE CRIMINEELE,

“COUR D'ASSISES DE LA SEINE."
( Présidence de M. de Montmerqué.)
Audience du 14 décembre.

Deélits de la Presse, —Brochures de la Société des Amis
. du peuple,

Le 18 aodt 1831, la Société des amis du peuple pu-
blia , dans une brochure , divers articles qui furent 'vb-
jét des requisitions du ministére public. Voici les prin-
cipaux passages incriminds : f

« C'est une grave crrear de croire que le goavernement
monarchique est le seul possible en France; qu’entouré d'ins-
titutions républicaines, un trdne populaire suffirait aux besoins
comme aug veeux du peuple francais. D'abord il y a autant
d’avcuglement que de folie i prétendre cimenter I union entre
deux principes si ennemis 'an de 'autre. 11 ¥ a dans cette pré-
tention une telle ignorance des hommes ct des choses , qu’on
e pourrait sarréter & la combatire sans faire injure i notre
époque. L'engouement du public pour la monurchie lice et
garottée par ces institutions républicninas, n’est qu’un pré-
;‘ugé qui s"eflacera de jour en jour, et cessera dés le moindre
cxamen. Ce préjugé ne s’enracinera ?oiut s paree que le peu-
ple ; éclairé chague jour de plus en plas dur ses droits, nie tar-
dera pas & connaitre les causes de sa misére et de son assérvis-
sement , et saura s’en affranchir. ‘

» Une monarchie, quelque restreinte qu'elle soit & sa nais-
sance, ralliera toujours autour d’elle trop d’hemmes avides
et corrompus, trop d’ambiticux faconnés aux habitudes du
despotisme ..

» N’est-ce pas la '2tat réel de la France sous la monarchie 7
le gouvernement s’abandoune A tous les genres de prodigali-
tés; il a des nuds d’employés, de fonctionnaires hauts et has
valets, qui n’ont d"autre wission que d’accabler les peuples du
poids de leurs tyraunies particuliéres et de leur inmilitd oné-
reuse, tandis que 'immense population des travailleurs et des
producteurs, languissant dans la misére, accablée d'impéts et
de soufirances, ne peut obtenir le moindre allégement , et n’a
point d’orgamlé‘gaux our faire entendre sa voix, B, X,

» Que veut-on faire de nos soldats avjourd’hui?... Des ay-
tomates obéissant aveuglément 4 la direction et & Pinfluence
de supérieurs qui , pour micux se servir d’cux, cherehent i los
séparer de la masse des citoyens. Pour convainere los soldats
de leurs intentions et les prémunir contre elles, qu'ils se rap-

ellent Perdre du jour qui fut affiché & Paris dans les premiers
ﬁ)urs de juillet , et dans lequel on témoigne un extréme dton-
nement de voir que les militaires continuent de Bﬁ'équenter les
IJourgeo:Zs et meme les classes d'ouyriers ... abug qui ne peut
Etre toléré et qu'il convient de prévenir.

1° Par unservice d'ohservation (espionage);

2° En défendant expressément d tous sous-officiers et sol-
dals de stationner sur ies places et les quais, et ¥ envovant des
officiers et sous-officiers pour faire cireuler ceux qui pour-
raient y stationner et méme les fuire arréter. .

» De sorte que si cet ordre du jour efit &6 exéeuté, les mili-
taires qui portent épaulettes ou galons auraient été réduitsh un
role plus repoussant que celui des plus méprisables agens de
pelice ; & séparer un fils de son pére , un fiére d’un frove ; un
ami d'un ami : Poffice de la bastonuade efit été moins ignomi-
uicux : se trouverait-il un scul militaire francais qui voudrait
s’en charger? :

M. Ricard Farrat, éditeur de la hrochure , a ¢té ren.
voyé deyant la Cour d’assises pour répondre 4 |
vention d’excitation & la haine et au mépris du gou-
vernement ; de provocation i la désobéissance aux lois ;
d’excitation a la haine countre une classe de citoyens , et
de provocation non suivie d'effet au renversément du
gouvernement.

M. Ricard-Farrat ayant fait ciler plusieur
le premicr est appelé : c’est M. Lebon
la Societe des Amis du Peuple , dont les séances étaient
dabord publiques, ayant été privée de ce moyen de
transmettre ses idces ct de communiquaer avee le peu-
ple , résolut de publier le résumé de ses séances ¥ et
qu’a cet effet une commission fut chargée de recueilliv
les discussions les plus importantes , et de les pubhier
dans la brochure dite des Amis du Peuple. Le té-
moin ajoute que M. Ricard-Farrat , éditeur apparent de
la brochure,, n'en est pas réellement Vauteur, et que
cette brochure 1'est que l'expression des principes el des
doctrines de toute la Sociele des Amis dtlt Peuple

a pré-

8 témoins ,
» qui déclare que

o el

¢ ressembler I'ére ac-

“que, lorsque Uon quittait unc fille, il en arrivait 0%

M. Félix Avril est entendu.

M. le préesident : Quel est votre état P
de la Socicte des Amis du Peuple —
état. — R. Je n'en ai aucun , ct jattendrai pour Pfin
recevolr avocat , que mes convictions pn!itiqncs mi b
mettent de préter serment, — D. Vous étes doy - o
diant en dtoit ? = R, Oui, Monticur, o

Ce témoin atteste les mémes faits que M. T
Il en est de médme de MM. Gervais et Thouret ui bon,
stccessivement interpellés, : » $

La pavole est & M. I'avocat-général Tarhg

R M
o lest DR

.

tient les quatre chefs de prévention. > Py
M. Ricard-Farrat présente lui-méme sa défense |

laquelle il se déclare républicain, et Me Boussi o
avocat , prend ensuite la parole. ) oy
Aprés une heure de délibération , le jury a rg
aflirmativement sur trois questions, et 3. ']{icm.ﬁo;d”
ret a été condamné & cing mois de Prison , 1000 fp ;'r-
mende. La Coura en outre ordonné que :

> Pareét spnts
& . sey,
affiché¢ au nowbre de cent cxemplaires, "
e —

COUR D’ASSISES DU PAS-DE-CALA IS.(Saint: Oy

(Correspondance perticulitre.)

|

Prisience oe M. GAveLte, — Audicnes diz g décembpe
ACCUSATIONS D'INCENDIE. “— L'INCENDIAIRE By 15 4y

Sur les bancs des accusés est assis un J
15 ans, & la blonde chevelure, aax traits pleins de dg,
ceur; on dirait d’un ange, c'est un incendiairel,,,

Le jeune Raux gardait les vaches chez un cultivatoyy
des environs de Saint-Pol; il lui prend fantaisie de quit.
ter son maitre, qui lui retient le salaire qu’il lui aygi
promis dans le cas oi il serait resté clmzlnijusq'u’-}‘[a
Saint-Remy. Raux entre en colive et dit a son mailye
qu'il s'en souviendra ; au berger il dit aussi que il avail
la_force conume la volonté il se vengerait!

ce e ! ' Cependa
la nuit suivante un incend ¢ allumé par la malveillages

consume deux meules de colzat appartenant i aucie
maitre de Raux. Oi se trouvait ce dernier pendant lip.
cendie ? On a-t-il passé la nuit? Un témoin déclare, |
est vrai, que Raux a é1é enfermé par lui dans une éeg.
vie dont il est impossible d’ouvrir la porte en dedas,
Oui ; mais dans cette éeurie se trouve une fendtre facile
i escalader. Divers indices accusent le Ppassage récent
d’un Lomme par cetie ouverture; la poussiére sonbs
fraichement enlevée sur plusieurs endroits seulement;
les filets: d’araignée pendent détachés, et dans une hap
qui a dil servir de marchepied au bas de la fen‘tre, pli-
sieurs petites branches se trouvent cassées et éparses sur
le sol; non loin de 1a on retrouve aussi le lendemain uye
Braise éteinte. Quoi qu'il en soit, Raux prétend n'éine
pas sorti de son éeurie pendant la nuit de Iincendie, Dy
coté des meules réduites en cendre, un témoin a déclar
avoir vu comme des pas d’enfans. Le lendemain dbsg
heures du matin, Raux est trouvé endormi dans une
piture; on lui demande d’oit vient ce sommeil matinal,
il palit et soutient qu'il ne dormait pas. Enfin Raux,,
dans son interrogatoire, prétend n'avoir appris Iincen-
die qu'a 2 heures de Papres-midi le lendemain, et m
témoin atteste positivement lui en avoir appris la now
velle dés 7 heares du matin. Telles sont les charges que
I'accusation a développées contre Raux, charges quiont
¢té combattues par M® Daman , avocat.

Le jury a décluré Raax coupable, mais sans discerne
ment. La Cour a ordonné que jusqu’a sa majorité il s
rait détenu dans une maison de correction , et I'a con
damné aux dépens.

Audience du 10 décembre.

Jean-Baptiste Lampin, demeuarant 4 Leus, a lon§
temps fait la Cour 4 Elisabeth Bocquet. Cependantd:'
puis peu le volage a tourné ses regards d'un autre cdté
Au jour solennel de la féte de Leas (los fétes commun®
les sont aussi des fétes pour 1es amotirs), la fille Bocque
se trouve, hélas! sans amoureux, C'est en vain que &
lundi la tante d’Elisabeth a voulu ra peler un in dele;
voyant ses efforts inutiles, elle est nlk)ée jusqu’a Toi dire

cune enfang |,

Jours malleur. Le lendemain, dans la premiére pqrtlg ¢
la soirée, Jean-Baptiste Lampin continue scslded’-‘tm!
et n'invite méme pas & danser son ancienne maltrﬂsiﬂ-_r
Les époux Boury déclarent que vers 10 hieures dusolfy
se trouvant sur le seuil de leur porte, ils ont VU
sabeth  Bocquet rentrer chez sa mére , éper énedé
et se plaignant avec amertume de l’l_tlﬁd"h." it
gon amant, Sa mére, pour la consoler, lui aurait s
Fas, vas, tais-tot, il va bien me le payer, et serait 44
médiatement sortie. En effet, le témoin Leroguelle
teste avoir rencontréd, vers 10 heures 3 quarts, 1 é
Bocquet sortant de chez elle, I'avoir vue se. dl‘l‘tﬂ'-"'i
la maison de Jean-Baptiste Lampin , et bientot o'
raitre derviere un puits, distant d'ane vingtaint P
de cette maison. Un quart d’heure aprds _Gﬂ\’flonézlaw
incendie, évidemment allumé par la walveillance Jiso
4 la toiture de cette habitation et dévore (rois B0
contiguis, La femme Bocquet , :m‘mcnnm,l'-Uubm‘el g !
au feu! se font entendre, se trouyait dans le ¢a
Brunelle, o par un revirement subit de 1)355“011’.& 4l
in venait de se rapprocher de sa fille 4 saren
Ea!, ct faisait méme avec elle une contre-danse: famillé
Cependant on ne voit aucun membre de la ¥
Bocquet porter du secours & I'incendie. “BY
Lampin étant allé demander & la femme
psile pour sa vache dans I'écurie de e ¢ an cot
trouve toute la famille conversant pzn-"-ll‘llﬂm“é" au P
du feu et prenant la tasse de café. ]hclllzh’
fort des flammes, la femme Bocquet court T
sin, soi-disant pour aveir une botte (’iﬁ_}"‘“w,
vache; la elle est préte a tomber en dcfalll",z e g6 ol
qu'on V'interroge sur ce point, annouce g

e r
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et de Drune wuand on a erié au
s le cabaral ({n D yrz(_llfe q I bie au
relle en. @ GIE ausst saisie que ston le pée

pait dant
: My’ S i
Gity €l qusa fille, ;Inclqllﬂs joursapres I’événcement, tient

en deuz- 52 * 0 saspects 4 Jean-Baptiste Lampin, et
qussi des pt ogh;i—ci 4 I\Tgf_ij pas tant ton embarras, on
entre att ;qsﬂctc Sfaire manger ton reste. Cepe.n'dant tou-
pourrmt -'wonstnllccs accusatrices sont dénides par la
tes ces Qe ot dans ses interrogatoires en instruction.
femme B?!fq:; oranx , d’apres les dépositions de témoins

Aux dé ad’apl'bé les aveux de l'accusée qui revient
3 décl?;ggriﬁcrs interrogatoires , I'affaire a présenté une
sur & :a nouvelle, ¢t I'accuséea été acquittée.
physmnomle =

" COUR D’ASSISES DE L’AUBE. (Troyes.)
(Correspondance particuliére.)

. oox e M. Dorvis. — Audiences des 8 etg décembre
PrisIDENCE iy
Accusation de subornation de témoins et de_fauz teémoi-
3 grage.— Dix accuscs.

Une affaire qui daps son origine n’avait ancune gra-
sité , amenait neuf accusés sur le banc de la Cour d’as-
mﬁ yeuve Piris réclamait, le 30 aott 19‘3“ a V’au-
dicuce cvile de Troyes, des sieur et dame Pm,(!uc, ser-
Furiers, une montre dont cllq les accusait de s étre em-
parés le 29 juillet précédent , a deux heures ’aprcs-{mdl }
so us prétexte de la soustraire , dans son mtcl_‘@:t , & une
saisic dont elle était menacée par son propriétaire. Les
défendenrs prétendaient conserver la_ nioatre, et disaient

Welle leur avait été donnée le 3o juillet a xletheurcs

gu matin , comme gage d’un pré't de 8o i"r.' qu'ils af-
firmaient avoir fait & laveuve I_’ﬁnf's. 1ls assuraient méme
que le 29 juiilet , a Pheure indiguée par cetle veuve, ;l§
wétaient pas chez elle 2 Troyes, mais 4 Saint-Julien , &
gue demi-licue de la ville , et qu’ils le prouveraient au
hesoin. B3 Y )
. Le ministere public refusa d’msh‘un:c Iaffaire, et la
canse fut appelée aux audiences correctionnelles r]cs 28
¢t ag septembre. Les mémes faits y furent articulés par
Jes prévenus; de nombreux témoins furent produits a
décharge : ils déposerent du fait de nantissement et de
l'alibi ; mais il fut constaté que les démarches, les pro-
mésses, Vargent et les menaces n’avaient point été épar-
gnés pour obtenir des témoignages favorables sur ces
déux points capitaux. Deux vétérans, aprés avoir attesté
devant l¢ commissaire de police qu'ils avaient assisté, le
3o juillet , aux conventions du nantissement , s'étaient
rétractds , avant 'audience , devant le méme officier de
police; devant le Ivibunal correctionnel , ils avaient
rendu compte des moyens de corruption employés i
leur égard par Pingne et par Menneret , son beau peére
qui les avaient conduits de cabaret en cabaret et leur
avaient donné 15 francs. Lies autres témoins persistérent
davs leurs dépositions A décharge; mais les soupcons
quis'éleverent contre eux furent assez graves pour dé-
terminer Parrestation 3 I"audience de Cousse et Bres-
sant deux d’entre eux, qui rendus 4 peine 4 Ia maison
darrét, firent 'aveu de leur crime, et rendirent compte
Smanceuyres de Menneret et de Pinque, dont au sur-
plus‘ ils wavaient regu aucun argent. Un autre témoin ,
Adrien, a fait de semblables aveux. La veuve Jacquin et
et ses deux filles, qui avaient attesté Ualibi du ag juillet,
ont seplespersisté dans leurs dépositions. Depuis leur ar-
Testation, Pinque et Mennerct ont engagé plusieurs té-
moins & rétracter leurs avenx.

_h conséquence, Cousse , Bressant , les sicur et dame
Adrien,, la veuve Jacquin et ses deux filles, ont été ren-
voyésdevant la Cour d’assises de I'’Aube, commie préve=
:c‘? d;fanx témoignage, Pinque et Menneret pére y sont

usés de subornation ; Menneret fils, également accusé

Fobornation , est en fuite,

- 900 pére, gt Pingue, son beau-pére ; se sont renfer-
]d‘ie avee beaucoup d’assuran'ce dans un systéme absolu
tdrkn, w?én » malgré les dépositions formelles des vé-
o q:1 e a,momg et des deux prévenus Cousse et Bres-

A S accnsaient avec force A I"audience.

hAi ‘;?:i;auldmon de quarante témoius; et'5 heures de
M st e ;uigei'neurs Pinque et Menneret pere ont
etd I’G‘POS?I.?S six ans de travaux foreés, 4 la_ marque
ahg de l‘éclm-lon' Cousse et Bressant , condaminés 4 cing
. f .urg’n‘ e¢i au carcan ont été recommandés par
quils a\'a'lemsda a ’clér!:;ence du Roi, Les témoignages
e a1y bhe 1} Q"{{‘CS d un repentir sincere, avaleu} at-
U par pe Sl:SLcE el-gencrai.’étdncn et sa femme d'cf"cn-
e do To négal , ont é1é acquittés. Il ena é1é de
“squelles |’ b ‘!ac‘lﬂm’ct de ses deux filles, a l'égard
‘ -4tcusation avait été abandonnée.
Cette aflaive ¢

ccupai i 4 i
%€ foule mime, pait depuis long-temps le public.

TNy |ag S¢, aprés avoir assisté aux débats , a
géuéralemc-m 120“‘]"!"1!1{,38 & leur prison. ,On manifestait
faveup 4o (s CoPOIT d'une commutation de peine, en
8 (b QCDUSSL‘ GLB' 5 3 }‘
T¥ovale e P vessant. M. Dupuis, conseiller 4 la
S Sos o L_e arls , a promis anx défenseurs de Faire
Ce mynior > Pour Lobtenip, :

Pour M.: mltg?tLPn' $0n exquise urbanité, par ses égards
St coneilia t;]mg,(l5 » Pour le barreau , pour les accusés ,
& sullrages; ses résumés , remarqua-

1ce et leur lucidité, ne I'étaient pas
wigence et 'humanité qui les caractéri-

®s deuy subst
Cusatig, Ututs qui ont soutenu la plupart des ac-
Frin ns, MM, Cham?me ot M plup

v
‘rar

Cigndg ougis , se sout également
Laieny P Pm lew talent et Jeupr impartialité, Ce n’é-
AVérie > Coupaly

3 . Atal
qulile hlgs qu'ils voulaient wouver; ¢'était
; Thoss “t‘c aent. Jamais le parquet et le bar
Session o cut lutté avec plus de courtoisie

qut vient de s'ouyrir,

Teay

.
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TRIBUNAL CORRECTIONNEL DE GAILLAC
(Tarn.)

(Correspondance pariicalidre.)

Celcébration de mariage,—Meours villageoises. — Inter-
ruption de L'exercice du eulte.

Il existe un usage assez singulier dans quelques com-
munes du département da Tarn. Le curé du village nc!
bénit pas un mariage, qu’on ne voie la troupe maligre
des.‘]euues gens suivre a Iautel le joveux cortége ; ct li,
maintes noix pleuvent a Uenvi sur le banc ot s’agenouille
le couple fortuné. L'un des époux , par une distraction
asscz naturelle, a-t-il tourné la téte et regardé derriere
lui, c’est qu'il sera jaloux. Tl n’en faut pasdavantage; son
horoscope est tiré, les commeres ne s’y trompent pas;
la chronique n’a-t-clle pas d’ailleurs cent histoires, tou-
tes vraies, qui font foi de infaillibilité de Péprenve?

Cet usage, tout innocent qu’il peut étre en lui-méme,
amenait sur le banc de la police correctionnelle quatre
jeunes gens qui avaient essayé de pronostiquer ainsi, dans
Péglise d'ltzac, I’humeur jalouse de deux nouveaux

époux, 5'ils"s’étaient contentés de suivre exactement la.

tradition , la justice ne se serait pas mélée de leur con-
duite. Mais, avant d’entrer dans P'église, ils avaient pré-
ludé , par quelques libations assez abondantes 54 Pinau-
guration conjugale; etsans doute ils avaient oublié que
I"usage n’est pas de lancer les noix dans le sanctuaire et
jusque sur P'autel, et d’obliger ainsi le prétre, malgré ses
représentations réitérées, i interrompre plusicurs fois le
service divin. Gest 1a un fait que le Code pénal qualifie
de délit et qu’il punit d’un emprisonnement de six jours
i trois mois et d’une amende de 16 fi. & 300 fr.

M. Carol, substitut du procureur duRoi, a soutenu la
prévention. Ce magistrat, dans un réquisitoire plein d’in-
dulgence, a reconnu "absence de toute intention coupa-
ble de In part des prévenus, et a présenté la question 4

juger comme étrangeére a la libertd religicuse et relative.
sculement & Pordre public qui se trouve placé dans le

temple, sous la protection spéciaile de la loi.
Les quatre prévenus , malgré les efforts de Me Merca-

dier , leur avocat, quia fait ressortir-d’une manidre pi-
quante les singularités de cette canse , ont été condamnés !

a six jours de prison et 4 16 francs I’amende, minimum
de la peines

DEFENSE. “— DROIT IMPORNTANT.

Le Tribunal de Gaillac ; dans la méme audience, a
décidé une question a, laquelle autorité contraire de

M. Carnot, et celle d’un arrét rendu par la, Cour de cas- |
sation dans Vintérét de la loi | le 24 avril 1829, peuvent |
donner un grand Eoids. Il s’agissait de savoir si, lors-!

qu'il vésulte des débats qu'un délit est dégénéré en sim-
ple contravention, la
seuls peuvent décliner la compétence du Tribunal cor-
rectionnel , & U'exclusion du prévenu.

La Cour de cassation a jugé I'affirmative , sur le fon-

dement que l'art. 102 du ‘Code@instraction crinminelle
n’accorde pas ai prévenu un droit qu’il donne nommé-
ment & la partie civile et au ministére public. Mais le
prévenu peut dire : « Un droit essentillement inhérent
a ma défense est celui de décliner la compétence du Tri-
bunal devant lequel je suis traduit. C’est 12, pour moi 5
le droit naturel, le droit commun; je ne puis en étre
privé que par une disposition expresse. Or, que porte
art. 192 du Code d'instruction eriminelle? Que la com-
pétence du Tribunal correctionnel peut étre déclinée
par la partie civile on par le ministére public. Rien de
plus. Cet article ne repousse donc pas mon droit; seule-
ment il ne I’énonce pas, et I'on peut dire qu'il n’en était

as besoin ; car , sans I'exercice de ce droit, plus de dé-
ense possible. L’art. 192 fait mention de la partie ci-
vile et du ministére public; et la raison en est que les
demandeurs étant présumés ne pas renoncer facilement
4 une action de leur choix, il fallait, pour écarter tout
embarras, leur en accorder expressément le droit. Mais
le prévenu a un droit sacré, quin’a pas besoin d’8tre
écrit : la loi ne saurait I'en priver sans injustice, et elle
ne Penprive point. »

Ilexiste en faveur de cette doctrine un arrét de la
\Cour de Poitiers du 20 janvier 1820, auquel il faut join-
dre I'autorité de MM. Bourguifnﬂn et Legraverend.

M. le substitut a appuyé et dévelappé ce. systéme, et
le Tribunal aprés quelques minutes de délibération , 1’a
accueilli, en se déccllarant incompétent,

Nous ne pouvons nous empéclier d’émettre le veu
que la Cour supréme revienne sur une jurisprudence qui
ancantit le droit le plus précieux de la défense , en don-
nant'de force, 4 un prévenu, des juges qui peuvent n’é-
tre pas les siens, et en le privant, contre songré, de deux
degrés de juridiction.

e e s A N G BTN W s e

ARRESTATION DE M. GUSTAVE DE DAMAS.

Voici des renseignemens qui nous sont adressés par
une personne digne de confiance, surles détails de Iar-
restation de M. le général Gustave de Damas :

M. le comte de Damas se rendant & Montbrison pour
une affaive d’intérét , arriva a Villefranehe ( Rhéne e
daus la soirée du 24 movembre dernier. Il fur arrété
quelques heares aprés son arrivée, et interrogé aussitot.
Le lendemain il fut mené & Rellieux , an quartier-géneé-
ral de M. le comic Roguet, sous la conduite de Nl. Gou-
net, avocat , officier de la garde nationale , choisi pour
aller offrir & M. le général Roguet le secours des gardes
nationaux de Villefranche et des communes voisines. Le
général ordonna au commandant de la epdarmerie du
Rhéne, qui était & Rellicux, dé faire conduire M. de
Damas & Trévoux. Dans ce moment , une députation de
trois ouvriers de Lyon, se trouvait auprés de M. le
comte Roguet , qui, s'adressantd M. Gonnet , lui dit ;

H)artie civile et le ministére public |

« De quel eil a-t-on vu chez vous I'événcment de Lyon ?
» — Général , répond anssitét Uofficier , depuis ce mal-
» heureux événement , nous n'avons cess¢ d’étre sous
« lesarmes, préts a marcher sur Lyon au premier si-
» gnal, et c’est ce signal que je viens chercher aupres
» de vous de la part de tous mes camarades de Ville-
» franche ct des communes envigonnantes. » Le général
se tournant alors vers les ouvriers ¢ « Yous Pentendez ,
» leur dit-il d’an ton sévére , vous avez soulevé l”indi-
» goation générale. Voici un de mes officiers , ajouta-
» t-il ; il va entrer avec vous dans Lyon, et vous m’eh
» répondrez sur votre téte. » C'était un aide-de-camp
envoyé au quartier-général par le ministre de la guerre,
et que M. le comte Roguet faisait pénétrer dans Lyon.
Aprés s’étre entretenu long-temps avec M. Gonnet,

le général lui tendit affectucusement la main, en' lui di-

sant =« Ce n’est point d’aujourd’hui que je connais le
dévouement des gardes nationaux de Villefranche ; si
nous ventrons dans Lyon par la force, j'userai des offrés
que 'vous venez me faire, et dont je remercie votre com-
mandant , vous et vos braves camarades. » :

Sur la priere de M. Gonnet, M. le procureur du Roi
de Trévoux renvoya M. de Damas A Villefranche, ot il
est actuellement détenu. A lear arrivée dans cette ville,
M. Goonet lui dit : « Général, J'ai eu pour vous tous les
égards que vous méritez, et, ma mission terminde ) Je
puis en remplir une autre auprés de vouns. Yous étes in-
nocent , mais I'innocence a souvent hesoin’ d’appui ; je
vous offre donc celui de mon ministére, et j"apporterai
dans Paccomplissement de ce devoir tout le zele dont je
suis capable. » Le‘général fut sensible & cette offre qu'il
accepta , quoiqu’il pit s'en passer. L'information qu’on
a faite pour découvrir §'il se rendait’ & Lyou pour v
Faire proclamer Napoléon II n’a pas fourni la moindre
preuve d’im pareil projet, et tout fait croire que le gé-
geénéral sera bientdt rendu a la liberté.

Ceux de BM. les souscripteurs dont Iabonnement
expire le 15 décembre , sont prics de le faire renouveler,
§'ils newveulent point éprouver d’interruption ‘dans I'en-
voi du journal, ni de lacune dans les eollections. I en-
voi sera supprimé dans les trois jours qui suivront I'ex-
piration.

Le priz de Uabonnement est de 1q fr. pour’ troiy
mois;y 34 fr. pour siz mots et 68 fr. pour Pannée. '

-

CHRONIQUE.

Paris, 14 Dfcemane.

— La Cour royale a procédé hier au tirage des jurés
qui doivent siéger ala premiére session d’assises de jan-
vier 1831. Ce tirage a été fait sur les listes de 1831, en
exécution del'art. 4 de la loi du 28 septembre 1831, En
voici le résultat :

Jurés tilulaires : Nyon, courtier de commerce; Paradis.,
avocat; Richard, major; Bernard, négociant; Despinay de
Saint-Denis (le niarquis), colonel d’¢état-major; Ernault ainé ,
marchand de rubans ; Forestier, ancien médecin; Dubois de
I'Estang , licencié en droit; Dauchez, marchand de soieries ;
Duelos, propriétaire ; Dumas Descombes, propriétaire ; Thu-
rot , membre de PInstitut ; Loisean, chirurgien-major; Heil-
mann , négociant ; Gabet , fleuriste; Gobert , docteur és-
lettres ; Guillard, entrepreneur-général des transports de la
guerre; Fefrus, docleur en médecine, Coulomb, proprié-
tuire; Bansais, propriélaire; Payen, libraire ; Laugier, pro-
fesseur a 'Ecole de Médecine; Cauchiy, professear adjoint a
la Faculié des Sciences ; Trutat, propriétaire; Martin, maps
chand de soieries ; Michaud , confiseur; Vimout, ancien offi-
cier; Yvan, élecleur; Prost, notaire; Rouit, maitre de pen-
sion; Devaux, maréchal-de-camp ; Clairet, notaire; Parrot-
Laboissi¢re, négociant; Urguet de Saint-Ouen, chefdu par-
quet i la Cour de cassation ; Catherinet de Rancey , proprié-
taire ; Pajot, propriéiaire,

Jurés supplémentaires : Deleau, lieutenant-colonel; Gue-
neau de Massy, médecin; Gros, membre de I'Académie des
Beaux-Arts ; Pezé , propriétaire. . ;

— Aujourd’hui, le Tribunal de commerce devait pro-
noncer son jugement définitif dans'la singulierejaffaire de
M. Mercier, contre M. 'abbé de la Mennais'; mais M, le

‘président Pépin-Lehalleur, a déclaréa louverture de Pau-

dience, que le délibéré était continué A quinzaine, temps
pendant lequel le demandenr serait ténu de mettre en

cause M. le baron de la Bouillerie, ex-intendant dé la
maison du roi.

— La seconde quinzaine des assises de ce mois , §’ou-
vrira le 16 décembre, sous 1a présidence de M, Moreau.
Voici le relevé des causes qui paraissent présenter
le plus d'intérét : le 20, le sicur Guyon ( vente de gra-
vures obscends); a1, les sieurs Dufour, Gence et Arbelat
(provocation a la rébellior); 23, le sieur Louis (cris sédj-
ticux); Montfort (fausse monnaie); 26, Brehier et Se-
nayer (vol avec violencej; 21, fille Lavallée et Guillemot
(voies de fait envers sa meve par_la fille Lavallée avee
complicité) ; 29, le sieur Gervais (Rébellion avec vio-
lence et voies de fait) ; enfin le 31, la Cour jugera deux
prévenus de cris séditieux.

~— Par ordonnance royale en date du 12 décembre, il
a été arrété, que pendant les deux premiers trimestres
de 1832, la Cour d’assises de la Seine serait divisée en
deux sections qui s’occuperont simultanément de |’

Wy Lo expé-
dition des affaires criminelles. P

La premiére section sera

présidée alternativement par MM, Jacquinot-Godard et

Grandet. Les présidens

$ pres: pour la seconde section ne sont
l)ﬂS encore [!US!B‘IICS. g

M. 1_‘3 procureur-général prés la Cour royale ot Wby
pourvu hier en cassation contre I"arrét dont nous avons
Euhhé‘ le texte dimanche dernier, et qui a prononcé
Facquittement de M. Barthélemy, auteur de lo Neme-
SIS,

— Clest vendredi prochain que doit étre appellé 4 la




Cour de cassation le pourvoi de M. Mariast, ¢ onire I'ar-
rét dela Cour d’assises qui I'a condamné a six mois de
prison pour diffamation envers MM. Soult et Casimir
Périer. M. Dupin ainé, procure ur-géncral , portera la
parole daus cette affaire.

~— Les amateurs de cancans avaient aujourd’hui am-
ple moisson a faire & la G¢ chambre. Injures, diffama-
tions , calomnies , cancans de quartier, cancans de mé-
nages, cancans de portieres, plaintes, récriminations ,
témoins & charge ct a décharge, amplifications de com-
meéres, tout était au grand complet.

Ce sont d’abord M™ Lejeune et sa mére qui viennent
accuser de vaies de fait et de diffamation le jeunce Char-
peatier etla femme Baudichon. Cest un tapage 4 ne
pas s'entendre : plaignans et prévenus, témoins 4 char-
ge, témoins a décharge, parlent et gesticulent 4 la fois.
.« Ah! M™ Baudichon est une terrible femme! — Quoi
douc que vous me voulez, Mwe Lejeune? je ne vous con-
nais pas. — Mon président, laissez-moi expliquer la
chose, c’est un soir....— C'est faux comme un jeton.

« Avez-vous regu des coups, demande & la plaignante

M. le président qui cherche en vain 4 éclaircir Paffaire?
— 5i J’en ai regu, répond la femme Lejeune. O sont
donc mes témoins P — Avez-vous été malade P — M alade,
oh non, je n’ai pas le temps pour cela, maisca ne m’a
pas fait de bien... Ou sont donc mes témoins, oit sont-
Als donc, les ivrognes? — Mon président, g'éerie Char-
Pentier, je vais tout vous expluluer‘. — Clest faux,
s'ecrient d’une seule voix, six témoins i décharge.— La
femme Lejeune m’a traité de voleur A preuve, elle a dit
qu’elle -avait des preuves vainguantes contre moi,., —
Tout ce que je puis dive, ajoute un témoin aux larges
épaules, c’estque j'ai ramassé la plaignante dans le
ruisseau. » ;
. Le Tribupal rend un jugement qui renvoic les préve-
nus de la plainte ; mais la femme Lejeune et sa mére ne
se tiennent pas pour battue: ; on les entend s'écrier dans
Tantichambre : « Si nous avions eu nos témoins..... Les
ivrognes ... J’en rappelle ! j’en rappeélle ! »

.. — Un individu avait mis & contribution dans le mois
de juin dernicr de nombreux hotels garnis, sous des noms
supposés et qui n’étaient jamais les mémes. Il se présen-
tait et demandait une chambre, une plume et de V'encre.
Ul avait Iaic fort affairé , on s'empressait de lui don-
ner ce qu’il demandait. Quelques instans aprés il
sortait en demandant I'adresse du marchand de tabac le
plus voisin, et lorsqu’on le lui avait indiqué, il ajoutait
qu’ilallait revenir. Lorsque lassé de ne pas le voir reve-
nir on montait dans la chambre qu'il venait de quitter ,
on s'apercevait que les draps du lit avaient disparn.
Ce hardi voleur, ?llt vainement signalé a la justice; il est
parvenu jusqu’i présent i se dérober a ses.poursuites. 1|
a €té condamné par défaut A cing ans demprisonne-
ment.

— Marc Cailliez et Aline sa petite scear, étaient. pré-
venus d'injures publiques et de diffamation envers la
femme Baudsot. En voyant ces deux bambins qui étaient
sur le banc des prévenus, on s’étonnait de la susceptibi-
lité de la plaignante, qui avait cru devoir occuper la jus-
tice et denombreus témoins des détails d'un semblable
enfantillage. Le petit Cailliez a répondu qu’il n’avait dit
des mots a la femme Baundsot, que parce que cctte der-
niére en avait dit 4 sa mére. La petite Aline plus futée
que son fréve, a fait pour le besoin de sa défense un tout
joli petit plaidoyer qui a eu un plein succes. Les deux
bambins ont été renvoyés des fins de la plainte.

—La plainte de M™¢Guillard contre Benoit Draguilhen
était bien plus positive : elle reprochait & ce jeune hom-
me d’avoir tenu sur son compte , aux Champs-Elysées ,
les plus scandaleux propos, et d’avoir dit en termes bien
positifs et sans précautions oratoires , qu’il avait obtenn
ses faveurs. Benoit était loin de s’en défendre, il préten-
dait seulement avoir confidentiellement tenu ce propos
a l'oreille d'une douzaine de ses amis intimes , en leur
demandant le secret. « M™ Guillard , ajoutait-il , je ne
peux pas dire le contraire , est venue avec moi au Sgu-
vage, a la Courtille; les amis Pont vue danser avec
moi, méme qu’elle avait 6té ses galoches; la dessus son
mari est venu me trouver, et ma-foi je n'ai pas pu nier
le fait que j'avais dansé avec elle, et cetera..... — On a
tramé contre moi une maléficicuse machination pour me
perdre auprés de mon mari, que j'aime beaucoup, ré-
pondait la femme Guillard. Ce monsienr est venu me
dire que mon mari faisait des siennes au Salon du Sau-
vage, avec de vilaines femmes, et c’est comme cela que
Jjem’y suis trouvée. Je n'y étais allée que pour le sur-
prendre. v

« Il est bien facile quand on est dépourvu de déli-
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venu ; elle a dansé avec moi & la Pucelle de la barviere
du Maine. — Pour comble de forfanterie , reprend le
témoin @ moustaches, Monsieur s’est introduit en trom-
peuse hospitalité chez M™e Guillard ; il a 616 ses bottes
et les a mises sous le lit; voyez la malice. — Pardine,
reprend le prévenu , il faut bien éter ses bottes pOUT....
-—Yous mentez , s’écrie un autre témoin de M™ Guil-
lard ; vous avez fait semblant d’avoir mal aux pied pour
induire les voisins a tort.

M. le president , a la ferame Guillard : Mais si vous
alliez au Sauvage pour y surprendre votre mari, com-
ment se fait-il que vous v ayiez dansé ?

Le prévenu: Oh! oui, elle a dansé , et méme clle
a 6té ses galoches; elle a méme joliment bu.

La femme Guillard : Jen suis insusceptible ; j'ai
dansé avec un monsieur , parce qu'il connait mon mari
et qu'il s’est toujours comporté fort honnétement.

Le Tribunal a pensé que de simples covfidences et des
conversations tenues a l'oreille, ne constituaient pas une
diffamation ; il a renvoyé le prévenu de la plainte.

L’affaire terminée devant le Tribunal , a eu une suite
dans la salle des Pas-Perdus : les malins du quarticr ont
poursuivi la plaignante par des éclats de rire et des plai-
santeries peu charitables , en lui cornant aux oreilles
qu'clle n’Ctait pas micux & sa place 4 I'enseigoe du Sau-
vage qu’a celle de la Pucelle.

Le Rédacteur en chef; gérant,
2 armang.

Nous sommes sollicités par M. Williams, ancicn occuliste da
feu roi Louis XVIII, d’annoncer aux administrateurs de bu-
reaux de bienfaisance de Paris et des départemens, au’il vient
de se déeider & prolonger son séjour df:‘ms la capitale jusqu’a
I’été prochain, et qu’il recevra tous les jours & une heure
aprés-midi, les indigens, & son hotel, place de Pancien Opéra,
n’ 4. Il va faire paraitve incessamment ses nouvelles observa-
tions sur les muladies des yeux ct des oreilles , sinsi que sur
'usage des lunettes ; elle se trouveront chez tous les libraires.

e —————————
ANNORCES JUDICEAIRES.

ETUDE DE M: DELARUELLE, AVOUE,
Rue des Fossés-Montmartre, n° 5.

Vente et adjudication définitive et sur licitation entre ma-
jeurs, en l'audienee des criées du Tribunal civil de la Seine,

De la jouissance emphytéotique pendant vingt-neuf années
d'une MAISOM ot dépendances , situées a Paris, roe de la
Chausséced’Antin, n° 12.

Cetle maison rapporte 23,000 {r. ; elle est suseeptible d’a-
mélioration.

L’adjudication définitite aura lien sur la
25,000 fr., en outre les charges de Penchére.

S'adresser pour les renseignemens , andit M° Delaruelle?,
evoué poursuivant;

A M® Adolphe Legendre, avoué colicitant, rue Vivienne |
(b T :
Et a Me Dréan, commissaire - priseur , rue du Mail ,

D

mise a prix de

n®

Adjudieation définilive, Ie 21 décembre 1831, en "audience
des crides du Tribunal ciil de la Seine,

D’unc PEATSON de campagne et toutes ses dépendances ,
avec une belle fabrique d’acier et toutes les machines servant
a son exploitation , sis 3 Suréne, rue de Neuilly, prés Paris ;
mise a prix , 45,000 {r.

S'adresser pour les renseignemens, a Paris,

1° A M° Vauuois , avoué poursuivant, rue Favart, n.6 ;

2* A M® Boudin, avoud, rue Croix-des-Petits-Champs :
n°2p.

Yeule sur publications judiciaires,
ront étre réunis, :

1* D’une grande MAISON , jardin, circonstances et dé-
pendances , servant i exploitation de Bains d’caux minérales
et naturclles conuus sous I nom de Bains de la Pécherie, si-
tués commune de Deuil, canton &’ Enghien-Montmorency,
ensemnble les baigneires , ‘appareils et ustensiles servant i Iex-
ploitation des bams, et immeubles par destination; .

2° D'un TERRAIN et bitiment, a pelé Petit Café des
Bains de la Pécherie, situé commune J:Epiuay. arrondisse-
mentde Saint-Denis ;

3" D'one MAISOM, connue sous l¢ nom d’Ancicnne Mai-
son de la Pécherie.

L’adjudication définitive aura liéu le ar décembre 1831,

Ces biens. sont situés dans une vallée trés pittoresque, et
sont & une distanes d’environ quatre licues de Paris. La
source d’eau sulfureuse qui en fait partie peut donner lieu
a uue spéeulation avantageuse.

Estimation.

en trois lots gni pour-

VENTES PAR AUTORITE DB JUSTICE ™=
SUR LA PLACE DU CHATELET DE P.\r‘]g,

44 ; of
Le samedi 17 décembre, midj, -

Comsistant en tables, bureau ,

scerétaire, pendule,
un cempslani,

fouteuils, gy 4
ulreg
ol
Tue de Svipe-S int-Germata, n,

36 le samedi l]dt?\
les, compléic, an comptant, 4 My “’Nihhm"h

Commune de Muntmarve, le dimauche 18 décembr

P A 2 k3 :
férens meubles, et autres ohjets, au comptant. L ‘Uﬂlhllnum
3

Le prix

9 T%
L'UNION ,
compaguic dassurance

SUR LA VIE HUMARY

Etablie & Paris , rue Grange- Bateliére, Rt

CAPITAL SOCIAL : DX X MELLICHS DR FRANCS

Adwministrateurs: MM J. Hagerman, J.-A. Blanc, B, g,
G. Odier , L. d'Eichthal’, A, de Warw; L. Tm-mgw’
I¥elles | banquiers ; de Rougemont , propriétaire, 6'.‘

DIRECTEUR : M. MEA.AS, b
La Compagnie assure toute somme, jusqu’a concurm
de erxr MILLE FRANCS, sur lavie d’une personne, ¢'est-biy,
qu’elle s’eblige, en cas de aécés d’un assuré , 51P3ynr

capital & sa veuve, ou i ses héritiers , ou & des tiers, d:

assurances conviennent surtont aux hommes en place, & togs

ceux qui exercent une profession ou une industrie dont lex.
venu cesse avee leur existence. La Compagnie assure auss deg

dets aux enfans ; elle recoit les économies des ouvriers, g

omployés , des personnes de toutes les classes pour rendee m

capital ou leur servir une rente, i elles parviennent j yy

certain dge. Enfin, la Compaguie constitue les rentes Vige
gires ct accorde un intérét d’environ 7 P+ 0j0 & 45 ans

8 p. oo & 52 ans, 9 p. ojo_a 57 ans’, 10 P o}g‘a&’

[ ans, 12 p. 0[0 & G6 aus, et 13 p. o0 470 ans. Les rentes

peuvent éire constituées sur deux tétes, avee reversion de towt
ou partic au profit du survivant. La Compagnie accorde au
principales classes d’assurés uneparticipation de 20 P 0jo day

ses bénéfices. a

ETABLISSEMENT WYDRAULIQUE
A VENDLE OU A LOUER

Présentement pour entrer cn jouissance de suite, le s
et vaste Etablissement hydrauiique dit Saint-Albert avee g
sans les terres et prés qui en dépendent, o

Cet ¢tablissement , trés avantageusement situé i une daﬁlg
lieue de Sedan, département des Ardennes, au bas'du villae
de Saint-Menges et prés de la Mecuse, avec laquelle il comm-
nique par le ruisseau qui 'y rend, a un étang considérable ot
une chute de trente-deux pieds et demi. Il peut servird
une fubrique de draps on’ une filature. On peat encore y éli-
blir les deux moulins & farine qui existaient précédemment, -
les hatimens servant & leur exploilation ayant été conservis, |

Onu vendra avec ou séparément le mobilier de fabrique quil |
contient'ct ies quatre assortimens de filature de laine qui
sont.

On traitera de gré & gré avee les amateurs, et on doi
nera les plus grandes facilités pour le paiement. d
. S’adresser i M. Brincourt-Lambguin ou 4 ses fils, MM,
Hector et Achille Brincourt, tous trois négocians a Sédan,
département des Ardenncs. i

NEGOCIATION DE MARIAGES.

Un monsicur, que ses relations ¢tendues dans la société met
4 méme de connaitre plusicurs jeunes et riches héritiéres,
ofire son ministére pour y présenter un jeune homme de fi-
mille rccomnmudab]c. S’:u}rcsser de midi A trois heuares, &
M, Henri, boulevard Poissoaniére, n. 27, (par la grille), Al
franchir, il

. EAU DE DELCAMBRE.
Celte Eau est snave , elle blanchit la peau naturellement et
la rend trés douce; les hommes Iemploient aprés la
pour amortir le feu du rasoir : cette cau figure smjt:mrd_"hli {
sur presque toutes les toilettes du bon ton. Prix d’un flacon)
6 fr. Le dépot est chez M. Guefficr, rue Saint-Denis, 1. 2733
i Rouen, chez M™ V* Loisel, Graode-Rue, n. 56. '

B

MALADIES DE LA PEAY.

De tous les médicamens inventés contre les maladies
Peau, aucun n’a réuni les avantages incontestables
pommade de M. Foxraixe, pharmacien ; les boutons,

rougeurs , les dartres, les plagues Jaundtres, les tache
de rousseurs , les gercures disparaissent enti¢rement pif
son emploi sans crainte de répercussion ni de TE_W"::
Pharmacie de Foxrarse , rue du Mail, n° 8, & Parié =
aifr. le pot avee le prospectus. — Affranchir.

deli '

dit al Frepg’ iy : x lie 1:'110t a été estimé a la sowme de 9,500 {r. i
catesse , a dit alors un témoin 4 moustaches qui parais- e 2° lot i la sommue de 1,860 =
sait porter a la plaignante un vif intérét, il est bien fa- Le 3¢ lot & la somma de 3,200 BOUKBE DE PARIS, DU |, DECEMBEER.
4f forter & plaignkate up viF ok i : —
cile d mduu‘p en accusation uné emme V?Il_‘ ueuse. 01;:— et ¢ i ) o et b g o _‘_'_'f-
sieur que voila , qui n’est autre qu'un effronté , un ef- e ‘otal , 14,000 5 Gollar gof o8
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lard. 1l s’est flatté qu'elle viendrait i son enchantement. S'z(rJan::s:rp:fu:Slzsg: e ':1“’:;‘3': e l'estimation. Emp. 1831 a0 comptant ] Kaiod bt
1 11 H - : —_ courant, _ = - -l = .
11 P’a fait malicieusement tomber dans le bon sentiment A M* Delah SHEE ENEINCT : ; g ingminnt; el Tle nlass
d \ 7 i et ey , Jelavigne, avoué , quai Malaquais , n. 1g9; iy bl by 6o 3o || 50 15 [|'6g B0 2;
e L_rouy_e: jSon mari en compagnie soupgonneuse, C'e A M* Hocmelle jeune, avoué présent & la vente, ruedu | Remtede Nap, an comptant, 20 8 %o o || 7y 8o b
ainsi qu’il I'a fait venir au Sauvage a la Courtille. » Port-Mahon, n. 10. pos Fim conrant. (e up_détache) Ne ‘=) 8~ o 0 -ﬁ {
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— Elle est bien venue d’elleméme , interrompt le pré- Et pour voir les biens, s’adresser sur les licux. AN 4P sempiat: 5 4 R i

Tribunal de commerce

v ’ Dans Tunion BREUILLIEZ , marchaud de vins, A Le sient DEVRED _ iardin e bl ey e les siours Frangois 1
DE PARIS. i Xl 1 o'y ud ’ e siew” DEVRED, jardinier , marchand d’arbustes dernier, entre les sicurs ¢ 2 Jorentit
dans Iusfadlttes ci-apres ; Ia Mun:uu-munelae. deuxitme répaclition de 4 u," ¥ie da Moutr:nil', n® un,' Y P Jusc_,_.“m_’ gucianl: place du Chitelet, n® 4ii g:ol;l < les
T & Patio & toucher chez M. Martin Bordot, rue du missaire, M, Levaigneur, Agent, M. Huguen_y X Latran, comnmis-négocinut i Berey, Rat draps Ia
ASSEMBLEES e, heurs Sentier, n 3, rue de Lharoune, n° g4, LABBL et C¢; but : e cumml!l‘ff_‘{'f5 etl'é
i lftrrl'_iﬁtt, le n " 17 1 | Dans l'union CAILLOU, ex-plowbier | premitre confection des habits elvils et uu‘i_:iml.'tﬁl:‘l“d.
da jEtltli 15 décembre. I::.EI:}-I-:;' l]:nanl hidtel garni, le :'3 1 rélu"(;:,:]ilt(;k &E ofo c-h:z M. Lesseps, caissier , g S quipement des B;.;dcp.mltimllnlﬂ; -3':05‘5"_ ¥ durées
: ilees 1 rue Godot-de- oy, n° 11. 04, s sucial , 1 il
Viooantst Biradd:| Covosrdat’ 1'"‘:!‘ lJnc.w_\‘: loueur de l'nlu'iulrls, le 10 1 i opposn:on A Pnll‘ztrn' di _ml:l:l:lnrsr",,l:.::.l.nlfrue“x‘sh- g i _Priu"
Fourouge, impr, lithog, Nouv. syndicat. 1 E-]N"-:t' ]T- lier . 1 Ry 9 P"]" exploit. du 1o déoembre courant de Petit fils » | FORMATION. Pur-acte ”"Ple.l,u“l ,f::‘:alhd‘f |
. Elluin et Mald: e Soindre, nég. Cld y rucite, Junonadier , le 19 1 wissier, M. Rowmand-Guiraud, marchand de 1, jer , sociéle en Lar
#n-uir:fl,hn‘:-'suci:l:l-‘.“ de Soiudre, nég ("l::"}':" : ;)Iul_\; o l.'r,lln' , fieg 19 1 | DECLARAT. DE FAILLITES | viusen iros i Berey, a |Ju-‘s ul)]lu.:iliurl an juglc- ;l::lr? ;::v:.:lur:(il]e.:);:ul ,ﬁnuehé! A’Ef;‘:r Bg |
I S it Mathieu , fubricant de meubles , le LY 9 ‘P ment du Tribunal du a aofit dernicr, qui a dé- . Félix Larchier, cedernier cHl t
iy i 1 ; Werner, le 22 T du 13 decembra. elaré en faillite le sieur RAISSON 3 n:mfiimnd de shion op Féliectainl ciale ¢ LAR

CLOTURE nssAFFIRMATIONS

"REPARTITIONS.

n' 170,

Le sieur DUCROUX , - restaurateur y  boulevard
Saiut-Martin , u® 55, Juge-commissaire , M. Say,

Agent, Gauthicr-Lawothe, rue Moutmartre ,

vins & Paris , rue de la Grande-Truanderie; u° 35,

ACTES DE SOCIETES.
FORMATION, Par acle notarié (lu_ an "“"fml:r:

poreelaines & Paris. IL;inu!i socis e de Bondh_
Farevet Charles BOUCHE. z-;s;::d” priTe
1° fo; durée, cing ans, du ¥

IMPRIMERIE DE PIHAN-DELAFOREST (MORINVAL), RUE DES BONS-ENFANS » N° 34,

R




