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PLAINTE EN DIFFAMATION PORTEE PAR MM. CAsivin Pi-
| MER ET LE MARECHAL Sourr, cowrre MM. Bascans,
Marrast eT Tnouveer. (Voirla Gazette des Tribunaux

d'hier.)

M. Gisquet, préfet de police, 4gé de 39 ans, dépose
en ces termes ;

« Messieurs, si vous attendiez de moi quelques ren-
seignemens sur un prétendu pot-de-vin que M. le ma-
réchal Soult et M. Casimir Périer auraient regu & l'oc-

. casion d’un marché de fusils, volre attente serait décue ,

car je ne puis rien voas dire sur un fait imaginaire , sur
un mensonge. Si MM. Soult et Casimir Périer avaient

regu un pot-de-vin, ce serait nécessairement moi qui

Faurais donné, et , sous ce rapport, j'aurais désiré pou-
voir figurer dans I'instance comme partic civile ; J'aurais
désivé pouvoir acquérir le droit de dire aux auteurs de
ces calomnies : Vous dtes des calomniateurs, Mais comme
mon nom ne figurait pas dans Iarticle inculpé, je n’ai
pu étre partie dans le procés. ‘

» Ignorant ce qui s’est passé daus le cours de ces dé-
bats, quels renscighemens vous ont été donnés , quelles
questions ont été faites, je ne dois pas renfermer ma dé-
position dans des hovoes étroites, et pour vous faire ap-
précier le mérite des allégations (uc vous avez pu eaten-
dre, je vais avoir ’honnecur de vous soumettre tous les

| détails qui se rattachent i "opération dont J’ai été chargé.

» Le 2 octobre 1330, jeus I'honneur de voir M.
Casimir Péricr, que Jai le plaisiv de voir presque tous
les jours depuis vingt-cing ans. M. Casimir Périer, alors
ministve d'Etat sans portefeuille, m’annonca que le gou-
vernement, préoccupé du désir d’armer les ciloyens, se
Proposait de faire I'achat d’une certaine quantité de fu-
sils, Il me dit que les services que j’avais rendus 4 la
tause nationale , et mon dévodment bien connu an gou-
‘cruement, avaient décidé les ministres & me charger de
telte mission délicate ; que M. le maréchal Gérard avait
ledésir de me voir dans la journée pour me donner tou-
tbes les instructions et les ordres dont je pourrais avoir

€501n.,

» N'ayant pas 'honneur de connaitre M. e maréchal
érard , je priai M. Casimir Périer de vouloir bien me
Présenter & M. le ministre de la guerre : il eut la com-
El:isance de déférer 4 cette priére, et M. le maréchal

rard me confirma ce que M. Casimir Périer m’avait
innoncé.

» La conversation qui s'engagea en ma présence me fit
“nnaitre & peu prés la situation de nos arsenaux. Le
folvernemant n’ayant pas alors en sa possession des fu-
s de guerre en quantité suffisante ponr armer la garde
litionale , voulait preudre. des mesures pour satisfaire
% nombreuscs instances ; aux vives demandes de M. le

\éral Lafayette , alors commandant général des gardes
ltionales du royaume, et pour fournir aux citoyens de
(%8 1ios départemens les armes. dont ils ayaicnt bésoin.

» La mission qui m’'était confide exigeait autant de dis- ||

“Elion que’de zéle : il fallait tout 4 la Fois ne pas révéler
s Etrangers , dont les dispositions étaient fort incer-
l::-nl?s’ Uétat précaire de nos armemens, et ne pas éveil-
ltention des fabricans avec lesquels je pouvais étre

1 le cas de traiter; il était & craindre qu'ils n’ang-
“ilassent leurs prix en raison de I'importance de mes
Mmandes | et que le gouvernement anglais ne s’oppo-
¢la sortie d’une si grande quantité d’armes destinées
U la France, ’

‘lQnelques heures aprés cette entrevue, je regus de
:'N.nf‘::- m:{récha-l Gérar_cl une ,lpt!l"c d:.ms laqtllelle il me
Toig l(l::lkﬂ. les mstruc_n(:ns qu’il m avait données deé vive
e elte lcu.'re doit étre au procés; elle vous sera sans
; Communiquée. Elle a éLé éerite dans le cabinet de|
i“:ml%ctnare(j,l]ul Gérard; personne de ses bureaux n'en)
onnaissance,

quel était le motif de ces précautions.

+ le maréchal Gérard m’écrivait :
“ Vong acheterez 300

. ,000 fusils pour le compte du dépar-
Doyp obte 2 guerre ;. vous réserverez nn. d‘é]:.u de dix jours
v % n_:Emr m;‘z ranltcauon, ct dulns le cas ou J’aurals approu-
g g ! archésy vous ferez expédier les fusils sQus votre nom,
i f, 118 €t sur les points qui élaient désignés. » Il promet-
I“iller;“e“"é & ma disposition un capital de 2 millions 500

anes pour effectuer les premiers paiemens,

La natare de la mission nous dit as—|

» Je suis parti de Paris le méme jour 2 octobre; le 4,
J'étais 4 Londres, etle 5 4 Birmingham.

» J’avouc que j'étais neuf dans cette nature d’entre-
prisc, je n’avais jamais fait aucune opération avec le
gouvernement, et je n'en ferai probablement jamais
d'autre; celle-ci m’a été trop désagréable, elle m’a cau-
s¢ trop d"ennuis depuis unc année pour que jeconsente
jamais a rentrer dans cette carritre,
¢ .» Jignorais de quelle maniére les ordres de M. le mi-
nistre de la guerre pouvaient &tre exécutés; mais je ne
m’attendais pas 4 rencontrer autant d’obstacles - que
ceux que j'ai di surmonter. Beauconp de personnes
annoncaient hantement qu'il était facile de remplir de
pareilles commandes; I'on croyait qu'il existait en An-
gleterre dos magasins de fusils, et que 'on pouvait les
obtenir & volonté comme on achéte du sucre et du coton.
Je fus bientét détrompé. Je reconnus Vimpossibilité ab-
solue de faire livrer parle commerce, non pas 300,000
fusils , mais 30,000 dans un espace de quatre mois.
-?;,w"l)epnin quinze ans la paix avait anéanti toates les
: abriques d’armes en Angleterre ; les ouvriers avaicnt
contracté d’autres habitudes, les ateliers étaient employés
& d'autres destinations, et les négocians s’étaient livrés
i d’autres branches d’insdustric ; tout était désorganisé,
‘et la seule branche de commerce qui conservait un peu
~d’activité, était la fabrication des fusils destinds a la
\traite des négres.

» Ces fusils, Messieurs, sont d’une qualité tellement
inféricure, qu’il serait dangereux , qu’il serait coupable
de les confier & nos concitovens; ils ne peavent servir
que pour le trafic honteux auxquels ils sont destinés.

» Ces fusils, dont le bois est ordinairement en me-
risier ou cn sapin du Nord, se vendent de quinze i
dix-huit schellings ; ceci, Messieurs , vous explique
comment tant de personnes, dont je ne suspecte pas
la loyauté, ont été trompées sur les conditions aux-
quelles il était possible d’acheter, en Angleterre , des
armes pour nos gardes nationales. Un quiproquo est
cause de toutes les allégations odicuses portées contre
Popération dont j’ai été chargé. On a supposé¢ que les
fusils livrés par moi étaient semblables, qu’ils avaient
¢té obtenus aux mémes prix que ceux fabriqués pour
la traite des négres.

» Dans ces entrefaites, plusieurs manufacturiers m’of-
fiirent leur coopération pour me faire obtenir du gou-
vernement anglais lui-méme les 300,000 fusils dont il eést
question. Un traité fat conclu entre eax et moi y le 6
octobre; il y était stipulé que dans le cas de succes des
démarches qu'ils se proposaient de faire, il leur serait al-
loué une commission de 6 pences ou G2 cent. par fusil ,
sur le nombre de ceux qui me seraient liveés; mais pré-
voyant le cas oit notre gouvernement ne m’accorderait
pas des avantages suffisans pour supporter cette commis
sion, il était exprimé qu’elle serait réduite 2 la moitié
des bénéfices réels qui me seraient alloués. g

« Ce marché fut immédiatement envoye par moi i
M. le maréchal Gérard, pour qui je n’avais rien de
caché; il devait connaitre les conditions auxquelles je
me proposais de traiter. J’eus ’honneur aussi de lui faive
part de Pimpossibilité de remplir ses ordres d’une autre
maniére.

3 "Le 7 octobre j'étais de retour i Londres, une négo-
%ialiun fut entamée avec le gouvernement anglais ;

i nous eumes d’abord quelques difficultés, mais je par-
| vins & conclure un marché conditionnel qui mettait

& ma disposition 566,000 fusils neufs appelés, India
paterns; le prix 6tait définitivement fixé 4 25 shel-
ling, ce qui fait 31 fr. 87 cent. En ajoatant A cette
somme les 6 pences de commission , vous vovez , Mes-
sieurs ; que chaque fusil me coutait , a Londres, 3a
fr. 50 cent., non compris les frais d’emballage , les
droits de sortic, les frais d’embarquement, le frét,
'assurance et toutes les autres dépenses inévitables;
en réunissant ces frais au prix d’achat, il vous sera
facile, Messieurs, de vous convaincre que ces armes
vendues par moi i M. le ministre de la guerre 4 34

fr. go cent., me cottaient plus de 35 fr. rendues a
Calais.

“» Je revins 4 Paris rendre compte de ma mission et
demander & M. le maréchal Gérard la ratification du
traité. Le ministre parut d’abord duns des dispositions
favorables , mais aprés aveir conféré avec ses collégues,
il montra de I’hésitation ; il parait, Messieurs, qu'une
difliculté grave s'opposait 4 la conclusion de cot achat ;
il fallait 19 millions pour obtenir de suite la livraison
des fusils, et cette raison seule arrétait la conclusion,
circonstance qui me fut confirmée par M. Laffitte,

alors président du conseil , il me déclara quil était

impossible de sortir du trésor une somme de 19 mil-
lions : il fut alors question d’acquitter cette somme
avec des bons du trésor, 4 2, 3, 4 et 5 ans de date;
moi-méme j'étais chargé par des banquiers de Londres
et d'Ecosse de faire une négociation de ces valeurs
pour 30 millions, mais ces projets n’eurent aucune
suite. A

» Le délai de quinze jours, que le gouvernement an-
glais m’avait accordé pour la ratification du marché E,
ctant prés d’expiver , M. le maréchal Gérard m’écrivit
pour me prier de réclamer un nouveau délai de dix
Jours. Je me hatai d’expédicr un agent 4 Londres, mais
le ministére Wellington qui gouvernait alors se mon-
trait hostile au systéme libéral que nous avons heureu-
sement établi chez nous, et il avait décidé avant Iex-
piration de la quinzaine, que les fusils ne serajeut pas!
livrés. :

» Informé de cette circonstance » M. le maréclial Gé-
rard m’écrivit que Uafaire serait continuée par la voie
diplomatique, et que Je serais instruit du résultat,

3 Dés-lors, messicurs, ma tiche dtait remplie, je
n’avais plus besoin d'intervenir dans cotte affaire ; sanf
le cas de succés des négociations diplomatiques; ce n’é-
tait plus que dans cette derniere hypothése que je devais
étre appelé a diriger I'opération.

« Bientot la santé chancelante de M. le maréchal Gé-
rard’, et d’autres considérations amenérent u
ment de ministére ; M. le maréchal Soult
nistére de la guerre ; mais avant de vous entretenir de

mes rapports ultérieurs avec co départamont, p ot
tez-mol de revenir un peu sur le passé.

n change-
arriva an. mi-

valle qui s’est
Jusqu’au mo-

» J’ai omis de vous dire que, dans inter
écoulé depuis mon retour de Londres
ment o la diplomatie fur chargée de suivre la négocia-
lion commencée par mes soins, J'ai en plusieurs fois
Pavantage de voir des citoyens recommandables dont |e
Lémoignage ne serait pas récusé, et qui tous firent au-
prés de moi des instances assez vives pour exciter mon
ztle; ils désiraient avec ardeur que notre gouverne-
ment achetit les 565,000 fusils; ils déclaraient que le
succes d’un paveil traité me donnerait des droits 4 1a
reconnaissance du pays : entre autres noms respecta-
bles, je vous citerai le général Lafayette, que j"eus I'hon-
neur de rencontrer plusieurs fois 2 I'Hétel-de-Ville
MM. Delaborde et Arago, mes anciens collégues du cou:
seil-général ; M. Odilon-Barrot, etc. ¥ BIC,

» Je reprends, Messieurs, le cours de ma narration, »

Icile témoin ‘cxpliqué avee déail tontes |
qui sc rattachent au marché de 200,000 fusils, concly le
décembre, avec M. le maréchal Soult ; il rappelle que le mi?
nistre aprés avoir reconnu I état de nos arsenauyx et la_néces-
sité d’augmenter le nombre des {usils destinés 3 la garde na-
tionale, aprés avoir apprécié i leur juste valeur les proposi-
tions de cette foule de spécalatears qui offraient des mi!riuns
de fusils, qui sillonnaient I'Europe dans tous les sens, et qui
Je dois le dire, ajoute M. Gisquet, n’avaient aucun nu,)‘rer? de
remplir les engagemens qu'ils voulaient souscrire; en un mot
le témoin rappelle comme s avoir reconnu quil Lallaie
céder i la néeessité, M, le hal Soult, malgré son extréme
répugnance i donner & de cais des armes Ihhriquécs. alé-
tranger, se détermina & passer le marché de 200,000 fusils,

M. Gisquet explique que cette venle fut
prix de 34 fr. go e., que les livraisons se
de 106,000 fusils obtenus avec beaucon
vernement anglais, au prix de 25 she
qui, avec les [rais, excede 35 fr.; le sur
par M. Gisquet, soit environ 90,000 ,
plusieurs fabricans anglais, au prix de 22 4 23 shellings, con-
formément aux clauses d’un marché fait avee |os ﬁl’h:-icau-
de Londres et de Hirminghmn , marché qui se trouve en oris
ginal au nombre des pitces du proces. ™
, Daus le cours de ses observations » M. Gis
1 extréme rigueur dont on usa’ son ¢gard dans les visites des
fusils A C?lms; il présume que-les officiers d’artilleric ont €t
d_lspnses 4 cette sévérité par les calomujes répandues el répé-
tees avee prolusion sur cette fourniture, et il se résume en }iui-
fant remarquer que les fyuis considérables ct de tonte nature
qu'il a du supporter, augmentés encore par les réparations I'urt‘
couteuses qu'il est obligé de fuire anx {usils rebutés & (“.ll'l‘l‘i
ab;‘nr]mrout probablement , §’ils ne le dépassent, le ﬁlil;lfu'blt‘::
nélice que "opération lui présentait. :

M. Marrast ; Tous ces détails sont étr
cause. M. Gisquet vient de plaider
une affaire qui n’a pas le moindre r
cés.

M Lavauzx : Vous avez vous-méme engage la discus-
sion surce poiut.

M Michel : Le témoin ne doit
pellitions qu'on lui adresse gl

M. le{)re'jidem ¢ M® Michel

€s circonstances

sont composées ¢
p' de peine du gou- |
lings G pences, ce
plus des fusils fournis
fut acheté par lui de

quet se plaint de

angers & la
pendant une henre
apport avec le pro-

')
parler que sur les inter-
n’est Pas en cause.
» Yous sortez des hornes

|

de la défense,

A
faite par lui an I




M. Persil : Nous engageons M® Michel 4 plus de mo-
dération.

“ M€ Michel : Je demande au témoins'il n’a pas ¢éué l'as-
socié de M. Casimir Périer ?

M. @éguets Dans quelle affaire ?

M® Michel : Dans les affsires de la maison de com-
merce.

M. Gisquet : Fai été long-temps associé de M. Casi-
mir Périer; Lovs de netre séparation jlai ¢levd une mai-
son de commerce dans lagneile M. Casimir Périer et
M™¢ Périer avaient un intérét en commandite.

M* Michel - Je demande ensuite & M. Gisqu:t s\l n"a
point sous-traité dans cette affaire.

M. Gisquet : Avec personuc.

M: Michel : Je lui demande si sa maison n’a pas éLé
au moment d’une suspension dans ses affaires ? (Mouve-
ment).

M. Gisquet : Je vous prievai d’avoir la bouté de me
dive si des interrogatoires de cette nature sont convena-
bles a 'égard des témoins. - :

M. e président : M. Gisquet n’est ni partie civile , ni
tacalpé. ;

B Michel : Une suspension n’est pas une inculpa-
tion.~Cela peut arriver aux hommes les plus honorables.

M. le président : Vous atlaguez le crédit d’une mai-
son. ]

Me Michel : Je ne compromets pas la maison de mon-
sieur ; il est préfet de police.

M. Gizquet : Permettez-moi de répondre. 4

M. le président : Ce w'est pas sur mon interpellation
que vous répondez, car je n’adresserais pas 4 un témoin
une semblable question.

M. le procureur-geénéral : G'est & une inconvenauce
delavocat que vous répondez.

M Michel avec vivacité : Il n’y a d'inconvenant que
votre interpellation. ( Mouvement au barreau et dans
Tauditoire. )

M. Persil : Je demande qu'il plaise & la Cour d’or-
donner que le greffier fera wnention au proces-verbal de
ce mot d’inconvenauce. :

M*® Michel : Je demande que 'on fassc aussi mention
de votre observation qui a amené la mienne.

M. le président : Le greffier tiendranote de Uincident

M. Gisquet : Le samedi 17 octobre, ma maison avait
a payer 50,000 fr. pour le compte de M. Rosey , négo-
ciant de Rouen; celui cin’en fit pas les fonds, mes re-
présentans se trouvérent au dépourvu ct ne payére!)'t. pas
les 50,000 fr.; ce m?me jour, simedi 17 octobre, j'étais
alors absent poar remplir la mission de M. le maréchal
Gérard ; mais je revins i Parvisle lundi1g octobre a 4 heu-
rés dumatin et 4 ¢ heures ma caisse était r'ouverte ;
les 50,000 fr. étaient payés et jappelle en témoiguage
tout le commerce de Paris pour attester que je n’ai
Jamais laissé d’autres engagemens cn souflrance, et
que je ne dois rien 4 qui que ce soit.

M. ie président : Ces explications paraitront sans
doute bien sulfisantes; vous pouvez, Mounsieur, vous
& wbem il e

#5401 Vigier dépose quil fit des propositions au ministére de
La guerre pour fournir des fusils anglais au prix de 31 fr. 25 ¢.;
que s’élant présenté auprés du colenel de la commission d’ae-
tillerie, et aprés un entretien sar le marché de M. Gisquet et
celui que lui Vigier proposait tardivement, ce colonel lui aurait
vépondu : e Je suis fiché de cela, car, daprés le prix convenu
avec M. Gisquet, nous y perdrons. »

M. Chodron-Jumeaun dépose que 8- Clark proposa de four-
nir 200,000 fusils anglais an prix de 3o fir.; que cette proposi-
tion fut rejetée,

M. Clenard déclare qu'il passa un marché avee le ministre
de la guerre pour racheter en Vendée des fusils en état de
setvir, au prix de 17 & 22 fr. ]

M. Marrast : A quelle époque ct par qui ce marché a-t-il
é1é rompu? — R, En janvier, par M. Soult. — D. Par qui
avait-il été concla? — . Par M. Gérard.

M. le président : Savez-vous quels sont les motifs qui ont
déterminé le ministére 2 rompre ce marché?

Le témoin : Le marché était facultatif pour le ministre, et
il en a suspendu Pexéeation je ne sais pourquoi.

M. Thierry Chevallier : S savais que M. Gisquet était en
Augleterre pour acheter des fusils. Pendant ce temps, j'ap-
pris que M. Gisquet avait suspendu ses palemens, et Jen fus
étonmé, car je connaissais les relations de commerce de
M. Gisquet avec M. Casimir Périer, Je sus que des proposi-
tions avaient été faites au ministre de la guerre pour des four-
nitares de (usils, et qu'elles différaient de celles faites par
M. Gisquet; alors je pensal que ¢'était une indemnuité qu’on
voulait lui accorder, et je fus convaincu de l'intérét qu’avait
cu M. Casimir Périer i fuire adja tte fourniture a 31, Gis-
quet, dans la société duguel il ¢ mmandite, i

M. Cabet , dépulé : Je regretty rien savoir qui puisse
éclairer la justice et servir 4 la défense d’derivains patriotes
et générenx, Si cependant la Coura des questions & me faire
sar des faits qui soient & ma connaissance , j’y répondrai vo-
lontiers.

M. Marrast : M. Cabet, en sa qualité de député , n'a-t-il
pas reca des lettres de plusicurs personues qui, au sajet dss
marchés de fusils , s’engageaient & provoquer 4 la tribune de
explications sérieuses ?

M. Cabet : On m’a fait connalire des soupcons et des bruits
qui paraissaient assez graves pour qu’on m’engagedt i deman-
der des explications.

M. le*président : Des fiits vous ont-ils été dénoucés? — R,
5i des faits m’avaient ¢é1é dénoncés, je les aurals aussitdt si-
gnalés.

M. Raspail, détenu i Sainte-Pélagie, dépose que M. le géné-
ral Dubourg lui a communiqué les [ettres qu’il recevait d’An-
gleterre , et qui indiquaient qu'h Londres on dissit que deux
miurchés avaient eu licn , Pun occulte, et I'autre patent.

M, Thouret : Je renonce i 'audition des autres témoins,

AL le procureur-général : M. (ervais est du nambre des
témoins eité; & la requéte de M. Thouret, il avait éié trans-
feréude Sainte-Pélagie ict pour déposer, etila profité de cette
occasion pour s’enfuir. (En effet , M. Gervais s'est évadé, il a
¢erit A 'un des huissiers qui Pavaient transléré ([u’él dtait
parti pour vaquer h quelques affaires personnelles , mais qu'il
irait coucher ce soir a Sainte-Pélagie.)

E———

1. Pauln, gérant du National, déclare qu'il a été con-

S———

=i
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quelque chose de vilain sous les murchiés Jg‘fu."uls;'xl n_;nuf-fj
que M. Arajzo lai rappocta , pett da tews apris lr;n‘ml" enlen
Ju » le propos de M. Ganneron , relatif an tottr dlt bﬂ{”_ﬂ-

M. Lamothe ainé d tpose que le commerce f]c Saint-Etienue
a fait plusienrs fois Hes spumissions an minisiére et des dc-_
mandes pour obteuir Pabolition du monopole, €t que, malgré
ces réclamations ¢t cps scumissions, les ‘nllauulaclurcs de
Saint-Eiienue n’ont pas eu de fournitures a faire. ;

Interpellé sur le prix des fusils de ces fabriques, le témoin
répond quen les offrait a o8 [v.

M. Ancelin déclare qu’il peiist.que le gouvernemeit a payé

1. Mathieu Dumas , lieutenant-général, 4gé de 77 ans: «Je

puis sur les faits du proeés déposer que ce qui est &4 ma
cofpaissance personnelle, relativement a Parmernent des gar-
des nationales de France au mrois d'aout 1850. Ayant ¢té
nemmé inspecteur-général des gardes nationales du royaume
sous les ordres du général Lafayette, jai sccondé avec autant
de zéle et d'activité que j'en étais capable la continuelle et
juste sollicitude du géudral en chef pour 'urmement des gar-
des nationales. Je reconnus qu'il était indispensable de recou-
rir & des moyens extraordinaires pour complé!cl: cet arme-
ment. Ce fut alors qu’il fut fait & M. le mardchal Gérard 3 des
ouyertures pour se procurcr des fusils en Angleterre. J’clmri
chez M. le géuéral Lalayette, lorsqu’un jour M. le maréchal
Gérard lui fit apporter trois modéles.defusils anglais; Jes offi-
ciers d*artilleric qui examinérent ces modéles les troavérent
suflisans, parce qu’on voulait armer les gardes nationales sans
{dégarnir les arsenaux. . ‘

On vit avee plaisir le grand nombre de fusils qu’on pouvait
se procurer en si pen detemps. Depuis ce moment, je n’al ou
aucune connaissance des marchés qui ont été passés. Aprés que
le général Lafayette elit donné sa démissiou; le Roi voulut l.)icn
accepter la micnne ct m'appeler a d’autres fonctions. Jai pu
alors étre & méme d’apprécier , comme bon citoyen ; dévoué
aux intéréts de mon pays, lavive sollicitude que mettait M.
le maréchal Soult 3 hater cet armement, J'en ai entendu parler;
jen'y ai pris aucane part. ?

M. le président : Avcz-vous eu connaissance des marchds
qui ont été passés ?

' M. Mathiew Dumas : En aucune maniére.

M. le président : Vous n’avez pas entendu parler de pots-de
vin stipulés ? ;

M. Mathieu Dumas: Won certes, en ancune maniére.

M. Rotschild, binquicr & Paris : Au moment oit les mar-
chés de fusils furent conelus en Angleterre, le gouvernement
francais pria notre maison d’interveniv dans cette allaire pour
faire les paiemens a Loudres. Nous sommes intervenus avee
plaisir,

Me Lagauz : 1 est dit, dans Particle inerimingé, que Tes mar-
chés de fusils ont ¢t faits 2 Londres par Uentremise de M.
Rotschid. Cela est-il vrai?

M. Rolschild : Cela est entidrement fiaux.

M Lavaux : 11 est dit qu’une commission considérable a
¢Lé touchée par I'agent de MM. Rotschid. Cela est-il vrai?

M, RrJl.s‘c]‘tild : Cela est faox.

M. Marrast : Quelle étaitla garantie de MM, Rotschild pour
faive ceite avance au gouvernement?

M. Rotschild : La garantie était bien simple; clle se trouvait
dans les fusils méme, qui répondaient de lavance. Jamais nous
w’avons envoyé d’argent a Londres que lorsque nous avons su
que la quantité de fusils correspondante était arrivée i Calais,
et lails élaicnt payés nu moment de la réception par le gouver-
ucruent.

M¢ Dupin jeune : On pouvait croive d’abord que la
calomnie n’a porté que sur les marchés de fusils. La ca-
lomniea été plus étendue. Elle acu pour motifune four-
viture de draps qui, suivant Varticle ineriminé, aurait
€L¢ faite encore par Pentremise de M. Rotschild. Je de.
mande que M. Rotschild sexplique 2 'égard des draps.

M. Marrast: Il west point question des fournitures
de draps dans Parrét de renvoi. Nous avons d’ailleurs
rétracté ce que nous aviens dit a cet égard.

M. le président donne lecture de I'arrét de renvoi, du-
quel il résulte que 'article incriminé fait a-la-fois men-
tion de fournitures de draps pour la troupe, et de four-
nitures de fusils.

M. Marrast : Nous ferons alors entendre aussi des té-
moins sur les marchés de plombs.

M¢ Dupin jeune : Vous ferez, sivous voulez, une nou-
velle calomniesar les plombs ; mais ici, il agit des draps
et des fusils.

‘M. Rotschild répond que le

& ﬁff.’"Gourgaml , officier supéricur d’artillerie : Anw moment
de la révolution de juillet , je fus chargé de Parmement de la
place de Paris. J'en sentais 'importance, ayant présens & mon
souvenir les désastres de 1815, époque ‘mallieureuse oh Ia
Francen’aurait sans doute pas été envahie si ellecut étéarmée,
Je témoignal & ce sujet mes inquiétudes & M. le maréchal G¢
rard qui donna desordres afin de thcher d’activer Jes produits
de nos manufactures d’armes. Mais vous savez que pendant
la restauration les produits de ces manufactures avaient &té
réduits i bien peu de chose. On n’improvise pas comme on
veul des manufactures d’armes. Le nombre des ouvriers dans
cetle partie est fort limité. Il faut un certain temps pour en
former.

« Jappris alors qu’on avait envoyé en Angleterre un agent
qui avait pour mission de se procurer des armes auprés du
gouvernement anglais. Au retour de cet agent, la nouvelle de
sa mission s’étant propagée, une clameur geénérale s’éleva
dans certains journanx., Pourquoi, disaient-ils, aller deman-
der des fusils aux fabriques anglaises , tandis que nos
?quicrs soal sans travail ? Ces bruits répandus dans le pu-
blie étaient répéids par les ouvriers sans ouvrage qui ,
h cette époqne, parcouraient les rues » M. le maréchal
Gérard hésitait A s’adresser A I'Angleterre |, lorsqu’il fut

e

fait est complétement

remplacé par M. l¢ ‘maréchal Soult, Ce ministre
lapres s'étre assuré que les fusils' dont il éta't question

ide faire acquisition en Angleterre ; n’étaient pas des fusils
le traite, mais bien des fusils qui avaient. servi dans la

nerre d’Hspague et & Waterloo: contre nous » n'hésita pas 4
én faire 'acquisition , s’il était possible. D’une part il ne-
cueillit toutes les soumissions faites par les entrepreneurs
de Paris, ct de Pautre , il continua 2 négocier avec les fa-
bricans anglais , aprés avoir, & ce sujet, pris avis da co-

jmité d'artillerie. Ce comité fit un rapport awtorisant Pachat

de 50,000 fusils anglais,

» M. le maréchal Soult pense que ces fusils , pour avoir
1 3 5 ?

servi contre nous, nen seraient pas moins d’vu excellent

{usage eutre les mains de nos gardes nationales. Il est certain

vaincu, d’aprés tout ce qu'il avait appris, qu'il'y avait eu dque ces fusils étaient incontestablement d’un meilleur usage

A vaison de 31 ou 35 fr, des fusils qu'ow pouvaitavoir pour

. qu'une Pifue oit qu’un manche & balais, O
, la_question, R¥Ss
» Je dois dire encore que bie
t¢re, de la part des fabricans fi
I 700,000 fusils, on nen recut Pas tm dixigme
un centicme , pas méme un {;'ois-cunlii-me e ]L"‘l pn‘? Miéing
mis d’émettre ici une opinion bien cous:"'cz; 'S-l st per.
que M. le maréchal Soult en :ac]uztam.':;‘ooc;mw! 1€ ‘lir"i
auglais . alors wméme gu'il les aurait p‘ﬂvé’g Uto fusils aly
renda@ i la Feance un éminent service :IFl! g 'cher
face de I'univers. A T etens
M le président : M. Te mavéchal Soult . axant d"sel
fusils, @ dont consulté Te comite d’artillerie ; ey
M. Gourgaud : Oui, Monsicur; on a examing
les rﬂunlités. Les fusils anglais sont peut-étre moj
que les fusils francais; mais le fusil qui t '
fusil. :
: H’{. Marrast : Le témoin vient de nous dire gqa’on p%
Visait pas en un seul instant des manufaclures d arm qnllmpm_
drais gwou iuterrogedt sur ce point d’autres géuéraf;{ il
M. Bascans : L'un des témoins, manufacturiep d'.
Suint Etienne, a dit précisément tout le contraire, IS4
M. Tugnot, colonel, chef de burean dartillerip « 1,
tobre 1850, M. Gisquet fut chargé, par M. le nnréclr;i St oe-
de se rendre en A ngleterie pour acheter 300,000 i‘.is'}era"g’
gnore les détails de cette allaire. Plus tard , le gtlécem.]_)l i
te maréehal Soult se fit sowmettre les marchés de M, C::EI
ct les aceepta. Il ordonna que les fusils seraient F-‘Y-'lr:ﬂ' ?
Calais par une commission. Ces fusils furent rc.con ey i
bons, que la commission a demandé qu’il fut pcrmisdc:uri' £
penser a Payenir d’éprouver les canons, afin ci’éparae.“s‘
dépense de paudre et de plomb; mais le ministre 3 o?:]m !“-
3:;:5u{es épreuves conlinueraient, ce qui a licu encore au;;::.e
1. 5

M*® Lavaux : On a beaucou rlé al
M. Vandermersh? Al i &
M. Tugnot : Je n’cn ai pas cu connaissance. Ces offres n’
pas été soumises au bureau d’artillerie, i

M. Marrast : Cela est trés-important A constater,

M’ Lavaux : Il y a encore les offres faites par MM. Clark

live.... 1

M° Lavaux : Le témoin peut-il nous donuer quelques e
tails sur lés achats de fusils, projetds et exécutés en Vendée?

M. Tugnot : Jai eu connaissance des olfres faites parl]-'
maison Clark. Elle avait offart de fournir toutes les Pifces déd-
tachées qui forment un fusil, moins ic }iois. Elle na Tas exd.
cuté les conditions imposées, et le marchéa étd résiiia,

M. Tugnot : Un marché fut conelu i cet effet avee la ai
son C]xgl.mr([ de Nantee. Il produisit des résultats assezfaih]c;.
il fut, si je ne me trompe résilié sur la proposition méme dy
général Lamarque; maintenant la continuation de ces rachats
est confide aux préfets, anx sous-préfets et aux autorités niy.
nicipales.

M. J?a.s'cmzs :Je demande au témoin si dernidrement il v’y
PAs manifesté & M. Bowring, membre de la chambre des com-
munes en Angleterre son étonnement surla cherté des {usils
achetés par la France?

‘M. Tugnot : Je connais M, Bowring, mais je ne lui aj rien
dit de semblable.

M. Bascans : M. Bowring a affirmé le fait il ¥ @ trois jours
en Angleterre., 3

M. Tugnot : Je le déuie positivement.

M Lavauz : Et les offres de M.Vigier ? :

M. Tugnot ; Elles n’eurent lieu qu’a la fin de déeembre, et
n!oj:jsle march¢ était passé avee M. Gisquet. Xl me dit d'ailleurs
qu'il n’aurait pu s’m&rcsscr qu'an méme fabricant que ce der-
nier.

M* Lavaux ; Bt les offres du négociant de Hambourg, M.
Courvoisier?

M. Zugnot : Ces offres n’ étaient que trés conditionnelles, et
1¢ portaient que sur 20,000 fusils ; on ne voulait méme en li-
vrer que 500}) ala fois. Dailleurs , le ministre avait décidé
qu’il ne serait plus passé de marchés de fusils,

M. Ganneron se présente de nouveau devant la Cour,
et aprés avoir répété les détails qu'il a déja donnés sur
$a conversation avec M. Arago, il affirme (que ce témain
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M. Arago affirme de nouvean que ce propos a été tenu
ar. M. Ganuevon, et u'aprés Pavoir entendu de la
ouche de ce député, il s’empressa d'aller le rapporter 4

M. Paulin, gérant du National! Je ne puis me tromper,
djoute M. Arago, ces faits sont bien fixés dans ma mé-
moire ; c’est justement ce jour-1x que M. Ganneron vint
pour retirer son nom de f’assuciatinn nationale, en di-
sant que sa qualité de député ne lui permettait plus d'en
faire pgtie.
, M. Ganneron : Ge témoin est encore dans Ieryour v,j“
nai pu dire cela; car i cette époque les éloctions n'és
taient pas eucore faites. Je n’étais donc pas député,

M. Arago : Les élections étaient si bien faites, que
M. Alexandre Delsborde est venu ce jour-la faire égale-
ment effacer son. nom de Passociation, en se fondant,
comme M. Ganneron, sur sa qualité de député. -

M. le président : Clest assez, I'audience cst levée,
Pendant que le public s’écoule , on entend encore au
fond de P'auditoire les voix de MM, Arago et Ganue-
ron, qui continuent leur discussion ; et c’est ainsi que s
termine cette séance, si féconde en vifs incidens.

Audienece du 30 octobre.

A Touverture des débats, M. le président fait appelet
M. Cauchois-Lemaire , rédactenr en chef du Constitt=
tionnel, assigné hier en vertu de son pouvoir discrétion”
naire, (Mouvement d’attention.) :
M. le président : Avezvous quelques renseignemens &
donner i la Cour sur les faits du proces? =2
M. Cauchors-Lemaire : D'aprés ce qui s'est passes

I'audience d’hier , je crois avoir quelque chose a .d!“;
Quant & Paffaive en elle-méme , je n’ai rien de P(””‘“If
déclarer; je n’en ai eu aucune connaissance personnel‘?-
Jéprouve cependant le besoin de répondre 4 des 1:
Aexions deM.llc procureur-général et de revenir sur Ut
déposition qui nécessite de ma part des explications. T
M. le président : Vous avez ¢té appelé en vertt f
pouvoir diserétionnaire , pour déclarer si yous avea e
témoin d'une conversation qui aurait cu lieu entr€ &5
Poubelle et M. Bremont. i
M. Cauchois-Lemaire : Non, M. le président, J¢ B %

d rAATIE £y 3 expllt
Lals pas présent ; mais j’ai, je le répete, besoin dem'exp

est dans Ierveur, et qu'il n'a pas parlé de tour de baton.
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aer sur un passage de la déposition de M. Bremont.
i{rant d’arriver au propos sur lcqa:c! vous m’interrogez,
ie serai obligé , pour rendre ma déposition claire, de la

}uil'e Préuédm' d’un petit historique. . ob |

M. le président : Vous avez eu connaissance des ‘.h."b‘ll,"
ai ont eu lieu, et vous ne ponvez pas étre appelé a ré-
pmuh'c A ce qui s'est d.”' hier. - : %

M. Cuaichois-Lem Hre : Je déclare que si on m’impo-
sait silence sur ce que je regarde comme nécessaire pour
rendre ma déposition !z‘ttel‘hgli)l? ; Je me croivais obligé
de me taive. Ge que j"ai & dire m’améenera d’ailleurs na-
turellement & ee que j'ai a déposer. (i

Jlétais rédacteur en chef du Constitutionnel, pour la

vemidre fois, att mois de septembre 1830; j’y trouvai
M. de Bremont, qui v était déji établi et connu de plu-
sieurs rédacteurs. Je fis sa ‘connaissance ; il ét:ut' plein d’e
géle et d’activité; il rendait de trés grands services. C'é-
tait au moment ol les événemens et les incidens se pres-
saient avec rapidité, M. de Bremont nous racontait les
nouvelles qu'il recueillait, soit dans le public, soit dan‘s
les salomns, soit méme dans les burcaux du ministére, ol
il avait quelques rapports. Il désira don ner plus d’éten-
due ct plus de régularité & ces cut‘111:1L|1|1ca}|01:§.'Il nie
demanda, en couséquence, une cs[u‘,:cg' ;]u, C!l‘culax.re qui
fit, au besoin, savoir au nom de qui il's :}drgssmt, qui
Je fit reconnaitre comme attaché au Constitutionnel , et
empéchit qu'on ne crit qu'il n’obéissait qa'a une vaine
curiosité ou a de plus mauvais motifs. Comme chef de la
rédaction du Constitutionnel . je signai cette lettre, que
je désirerais qu'on retrouvit et qu’on pit rendre pu-

“blique , car elle n'est de nature & compromettre per-
sonne.

M. de Bremont nous apportait des renseignemens,
des nouvelles que nous comparions avee notre corres-
pondance; elles se servaient de contréle, et nous ti-
chions ainsi d’éclaireir la vérité; et cest Far ce fait que
jerépondsicid M le procureur-général, (}ui a semblé
dire qu’on abusait de ces communications frauduleuse-

ment acquises, en leur donnant une coulcurju’ellcs
wavaient pas. (M. Persil se défend par un geste de cette

interprétation. ) ;

M. de Bremont vint un jour me dire qu'il était ques-
tion d'un grand marché de fusils. Celame contrariait un
pea, parce que j'avais pensé que les commurnes, en se
cotisant , auraient pu faive les fonds nécessaires pour oc-
cuper un grand nombre d'ouvriers {'.ra‘ng‘ms. En méme
temps toutefois je rendais grices au ministere de cet em-
pressement qu'il montrait alors pour armer la garde
nationale contre une invasion possible. Je concevais,
dans un tel intérét, comment on pouvait s’adresser a
Fétranger lui-méme. 1,4

Je ferai observer que I'époque ou jai dirigé le Cons-
titutionnel était fort rapprochée des barricades. J'avais
des amis parmi les fonctionnaires publics, méme parmi
les ministres; on vivait alors, pourainsidire, en famille;
on n'avait pas encore eu I'idée, que je sache, d’établir le
gouvernement national sur les bases dela sainte alliance.
(Mouvement dans I’auditgire). J'insiste beaucoup sur
ceite dale de nos relations ministérielles.

Depuis, et pendant plus d’une année , J'ai cessé d'dtre
ala téte de la rédaction. Daus cet intervalle M. Bre-
mont neme rendant plus compte comme 4 un rédactenr
en chef, mais me parlant comme 4 un simple rédactear,
revint sur les marchés de fusils; il me dit qu'un des nyi-
nistres, que M. Casimir Périer (je crois qu'il le nomma),
et M. Gisquet étaient singulidrement compromis dans
ces marchés, J'avais déja eutendu tenir ces propos sou-
vent, mais d’une maniére peu précise. Je n’insistai pas.
Ma mémoire ne me rappelle rien de plus.

M. le président i Etiez-vous présent lorsque M. Bre-
mont tint & M. Poubelle le propos qui a été rapporté ?

M. Caychois-Lemaire : Non, Monsieur, M. Pou-
belle n'était pas présent, et le propos me fut tenu par

' M. Bremont dans I'embrédsure d’une fenétre au Consti-
lutionr:ol; c'est au reste ¢e que j'ai entendu répéter
de'Euis en vingt endroits.

es explications sont suivies d’un murmure général de

satisfaction.

M, Dupont (de PEure) est rappelé, et M. Marrast lui fa.t
adresser Ja question suivaate : Dans les presiers jours du mi-
listére de M, le mavéchal Soult, celui-ci ne munifestatoil pas
ort peu d’empressement i faire des marchés Pétranger?

M. Dupont (de I'Euare) : Cetle circonstance n’est pas parfai-
lsment présente h mon souvenir j j¢ crois pourlant , saus pou-
Yoir I
Iremiers jours de son arrivée au ministére, paraissait veir
Presque avec indifférence cette opération ; il ne se montrait pas

“S empressé de conclure ee marché. Toutefois il ne &’ oppo-
%t pas , et d’aillenrs son opposition n’edt pas résisté en pré-
ieuce de la nécessité, car tout le monde reconnaissait qu'il
bait urgent d’armer la garde nationale; et lorsqu’on deman-
tait i1'y avait d’autres moyens que celui de s'wdresser 3 I'¢
ranger, “on était obligé de reconnaitre l’impossihilité de trou-
Yer en France des moyens suffisans.

M® Bethmont , avocat de M. Thouret : M. Thouret désire-
Tt que M, le président {it entendre lo docieur Gervais., Hier,
Pendant 'audience > M. Gervais, détenu par suite d’une con-
Amnation pour délit politique , est sorti pour [aire une pe-
réq Promenade de famille; mais dés le soir méme , il ’est

l{fleusemcnt deroud & Sainte-Pélagie. (Oa rit.)
Houd rvais 1’ étant pas encore transféré, on continue le dé-

M. le général Lamarque est appelé,
e ?;.l“-rms“ I‘VI._Tu‘gnot a dit Eier qu'il croyait que le mar-
: nLL[-illflaux fusils a rflghuler duns la Vendée, -et (:mu:lu
s Chenard, avait été rompu par le maréchal Gérard |
rla demande de M, Lamarque.
g (olésam.f:rgue : Non, Monsie:ur; tout au contraire, et jlai
espéré de cette rupture inconczvable au-delh de toute
gsre%s;uja. Les choses_ furent poussées i tel point qu'lgn de
i m’;‘(’sﬁ-de‘-cuuip avail racheté , dans le Marais, 150 fusils ;
eepﬂ):} u an moins douze .leltres pour }L-s lalra'rcurer,
Nineg e Mallnt_on aurait pu avoir 40,000 fusils en désarmaut
arais. Cest & mes yeux une chose inexplicable.
Je ne puis me rappeler bien précisément si

Ulst e
avis de M, Lamarque que le marché a été rompu,

sur |’

lirmer d’une maniére positive, que M. Soult, dés les]

.
:
i
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M. Lamargiic : ¥ai cowtribué i fe conclure , mials non
pis & le rompre. En deox mois, M. Chenard étair par-
venu & racheter 2,000 fusils & un prix trés modérd ; et cepen-
daut, pour faire reccvoir ¢es fusils, on a éprouvé les plus
grandes diflicultés. Clest, je le répéte, un mystére viai-
ment inconcevahle. (Mouvement.)

M. Tugnot : Depuis que les préfets et les sous-préfets sont
chargés, de cetle opération, les fusils ne reviennent plus que
de5a 1o [r. ;

M. le géndral Lamarque ; Alors méme qu’on les aurait
pay¢s 5o fr., la politique commandait de les acheter, car on
les otait & es mains enncmies ; et cependaut nous avons eu
beaucoup de peine & en obtenir & 15 fr. Aujourd’hui le marais
serait désarmé.

M. Gisquet, préfet de police , est introduit.

M. le président ; Le prévenu Marrast demande sivous n'étes
pas parli comme sgent du gouvernement , et si vous w'étes pas
revenu comme spéculateur pour volre propre comple.

M. Gisquet : Je suis parti pour Londres comme agent du
gouvernement, et je suis revenu cn la méme qualité ; ma mis-
sion consistait en un achat de trois cent mille fusils ; je fis un
marché conditionnel qui ne devait étre conclu définitivement
qu’aprés mon retour a Paris pour cu obtenir la r:'t!ii.ir::i.lion'.
Mais ces propositions ne purent étre consommdes i Paris, a
cause del’embarras du ministére, par suite sans doute de con-
sidérations financiéres. Quand on vit que, par les moyeas di.
plomatiques , oune pouvait arriver & apcun résulial, ces mes-
sieurs me dirent : voulez-vous faire ces achats pour votre
compte? J'y eonsentis, et alors, changeaut de réle, je suis de-
venu gpéculateur. 3ty §

M. Marrast : T résulte de cette déclaration que M. Gisquet
a fait un second marché pour son compte; je' lui demanderai
alors si c’est lui qui a fourni les fonds, ou, du moins, la ga=
rantie & M. Rotschild.

M. Gisquet : L’explication est bien simple; ¢’est précisé-
ment parce que M. le maréchal Soult ne voulait Fas avaneer
Les fonds, que M. Rostchild, qui me connaissait, les a fournis
surma garantie et ma responsabilité personnelle. Ce fut alors
qu’il dit an ministre : vous ne payerez le prix du marché qu’en-
tre mes mains ; ceci vous explique comment M. Haas igure
dans le marché. Les mandats sur le trésor ne devaient dtre dé-
livrés que sur acquit de M. Tlaas. et M. [lass ¢tant Phomme
de M. Roschild, celui-ci avait un garantie entre scs mains.

A1 le président : Avant que les plaidoiries commen-
cent , je préviens encore les défenseurs qu’ils doivent
sexprimer avec réserve et modération , ne jamais s’in-
tecrompre mutuellement, et se renfermer dans les faits
du procés ; la loi lear en fait un devoir.

M?*® Lavaux, avocat de M. le maréchal Soult, prend
la parole, et s’exprime cn ces termes :

« Aprés les glorieux événemens de juillet, on devait
espérer que tant d’efforts et de patriotisme maintien-
draient la concorde eatre ceux qui, pendant quinze ans,
ayaient professé les mémes doctrines et partagé les mé-
mes sympathies. Cependant, il faut bien'le reconnaitre, a
peine le combat fut-il terminé que la haine vint prendre
place au milieu des combattans. Les uns, encore émus
des désastres de 1814 , voulurent venger une honte
qu'ils n’avaicnt point oubliée; les autres, animés d’aussi

| nobles sentimens , appréciant la situation du pays et de

I'Europe, redoutérent de renouveler cette latte longue
et sanglante dont nous avons été témoins, et adoptérent
un systeme de paix qui déjoua des ambitions nais-
santes. De la ces attaques qui, depuis plusieurs mois ,
sont venues assaillic le cabinet actuel. Au nombre des
agresseurs, et au premier rang, se place la Tribune.
Vous connaissez I'esprit de ce journal, et son lanpage
amer, L'injure est son arme habituelle, et il faut des
temps comme ceux-ci pour tolérer ce que nos habitades
réprouvent si hautement. Cependant tant qu’on a pu
apercevoir une apparence de discussion politique au
milieu de ces insultes quotidiennes » le ministére a gardé
le silence. On sait qu’il faut passer par la licence pour
comprendre la liberté. Mais dés que de Yinjure on est
arrivé  la calomnie la plus odieuse, dés que deux mi-
nistres du Roi, deux hommes placés & la téte des af-
faives, se sont vus accusés d’une action honteuse et flé-
trissante, une plainte a ¢té formée, et vous en dtes

saisis,

» Cette plainte a inquiété les prévenus. Ils ont cher-
ché & donner le change sur la nature de leurs imputa-
tions; puis reprenant courage, ils ont tenté de tromper
Popinien par une apparente sécurité. Ce sont ces tenta-
tives diverses que je vous ferai d’abord connaitre, parce
qu’elles servirout a caractériser le délit. Le fait ¢iffama-
toire établi, vous conmaitrez la vérité, que I'appré-
ciation des:débats rendra plus saillante encore,

i»<Le g juillet 1831, le journal laZribune publia un ar-
le intitulé situation grave, et quelques jours aprés la
letture de cet article fut recommandé particuliérement &
Pattention des lecteurs par larticle que je vais avoir
honneur de vous lire :

INTERIEUR, PAR1S.—8 JUmipeT,

Nous avons publig, il y a deux jours, l'article suivant, —
Nous le reproduisons aujourd’hui.—Le silence du ministére
donne aux faits que nous avons énoneds un caractére éclatant
d'authenticité.—C’est, un devoir pour nous de les répandre
davantage.—Nous répondons d’ailleurs & des vezux que nous
regretions de n’ayoir pu satisfaire aujourd’hui.— Nous fesons
tirer cette fois & un nombre considérable.

Quant & nous, sans pouvuir rassembler précisément des
preuves juridiques sur ces faits , nous pouvons affirmer qque
nous avons & cet égard toutela certitude morale que peavent
donner des témoignages nombreux, des documens positifs , et
Pautorité d’hommes d’honunenr. §'il faut dire encore un ot :
nous le dirons : ¢'est que nous pourrions apporter ici un té-
moignage personnel; cara nous aussi le parti a fait ses avan-
ces.

Nous avons eucore beaucoup d'autres faits 4 citer, et puis-
que le ministére nous y force, nous Vinterrogerons sur un
point plus délicat,

N’est-il pas vrai que, pourles marchés de fusils et de draps,
M. Casimir Périer et M. le maréchal Soult ont recu chacun un
pot-de-via, qui serait de plus d’un million ?

Ce marché des fusils est vraiment curieix b
veau.

On achéte en Angleterre, par l'entremise de Rotschild,
200,000 fusils, au prix moyen de 37 rancs , tandis qu’ils coi-

rappeler de nou-

 tent en France 28 fr. (J'enfle e chiffre ). 1l y acu ,dit-on; ahe
commission de 7 fr. par fusil comptée a Pagent de Rotseliild.
Comptez bien 11,400,000 francs... Pourrait<on nous dire en-
tre qui le bénéfice a été partagé?

Fham, Anglais avant tout, out acheté au gouvernement de
remplacent par des fusils de nouveaux modéles, et ils nous
ont expédié ce rebut,

Quant a la fourniture
scluld que le ministére a traité avec M. Smith , manufacturier
a Leeds, pour une fourniture de 100,000 hommes. Je ne parle
pas du pot-de-viu.

Mais c’est lorsque les propriétaires de luine en France ne
sevent comment se défaire de lears produits, lorsque les ou-
yriers sont sans ouvrage; c’est dans de telles circonstances que
le gouveruement a envoyé les capitaux francais i Pétranger.,
alors qu'il rouvait, par ses commandes , soutenir Pindustrie
frangaise. ﬁ".l les marchands de draps électeurs ont-voté de tout
ceeur pour M. Périer!! Passe encore si les négocians de Lon-
dres s*étaient réunis pour frapper une médaille avec cette ins-
cription : « Aux ministres du roi-citoyen francais , protecleurs
de }l’iuc]usirie auglaise. »

Le ministére nous répondra-t-il enfin ?

»Je passe Messieurs, sur une accusation de trahison, ce sout
la des débats politiques qui ne doivent pas figurer dans ce pro-
cés. Voilh done dans quels termes on accusait les ministres du
pays! Voila avee quelle indignité de langage leur conduite
était signalée a la haine et an mépris publie!

» ML Marrast , comme le verrez, se dit homme publie: 11
aunonce avec assurance que le ministére n’entrera pas én 6x-
plication avec lui.

Deux jours aprés la

A. M.

ublication du premier ar-
ticle, on augmentait Iia diffamation. Le premier
jour on a o0sé avancer que les ministres ont regu
un pot-de-vin d’un million. Le lendemain on ' dit :
Nous avons eu raison de porter cette accusation
contre les ministres. Les preuves légales, positives nous
manquent peut-éire , mais nous avons des preaves mo-
rales: je ne sais quelle notoriété, des témoignages hono-
rables, des lettres , des attestations venues de Londres,
Des poursuites sont dirigées contre lauteur de cetle
odicuse diffamation. M. Marrast s'indigue , ct voila que
dans sa feaille du 12, il imagine une lettre adressée a
MM. Soult et Casimir Pévier. Ecoutez, Messieurs, de
nouvelles injures:

A MESSIEURS CASIMIR PéﬂlEli ET 50ULT.

Messicurs , :

C’est moi qui vous ai allaquds; c'est & moi que vous deviez
vous en prendre, et cependant ¢’est au gérant dujournalqu’est
adres'sé ce soir un maudat de comparution devantle juge d’ius-
lruction.

Favais cra, messicurs, que vous vouliez venger volre pro-
bité d’hommes. Ce procédé aurait ¢1¢, ce semble, plus loyal
et'plus digne : car ¢'est sur un point d’honneur trés délicat
que J'avais provoqué une explication. ‘

Des hommes forts de leur conscience n’auraient
Pépreuve des débats.

guant a vous , messieurs , vatre maniére dagir me donne
¢ droit de vous le dire :

Vous avez craint que je n’exposasse hautement, publique-
meunt a la France, comment la connaissance précise de plu-
sieurs faits antéricars a pu me conduire 4 élever sur votre
| compte des soupcons légitimes,

Vous avez en peur de me voir fouiller dans votre vie pas-
sée, pour établir que Javids le droit de wvous interroger,
vous , messieurs, sur ces affairos d’argent , tandis que
J'aurais repoussé comme impossibles les moindres doutes i
cet lgard, s'il se it agi de ces hommes dout la réputa-
lion est Cump]éu‘nmnt pure sous ce rapport.

Mais je ne me erois quitte ni eayers vous ni envers le
pays.

Je m’adresserai & la
de m’entendre.,

Simes efforts sont inutiles , 'opinion publique comprendra
bien de quel edé est la vérité!

(Yest Popinion qui jugera entre celui qui veutla dire, et
ceux qui usent de leur puissance pour étouffer.
Armand MArrasT,

« Je le demande , Messieurs , 4 ceux qui m’entendent,
je le demande aux hommes de bonne foj 5 est-il une vie,
une position ; méme la plus obscure » qui permette de
garder le silence en présence d’aussi odieuses imputa-
tions , d’aussi révoltantes diffamations? Est-il en effet
rien de plus affreux que de dire A des hommes : Nous
vous accusons d’avoir volé un million ; ce soupgon nous
est venu, nous I'avons accueilli, nous 'avons accepté ,
Parce que nous connaissions les hommes que nous atta-
quions. 8'ils eussent été des hommes probes , honnétes,
ce soupcon ne nou a8 venu. Mais nous avions
affaire 4 des hommes} 3'du plus souverain mépris ;
ces paroles ont été proférées !

» Vous allez voir maintenant , Messieurs, avec quelle
mauvaise foi, avec quelle perfidie Popinion publique a
été égarée jusque dans ces derniers temps ; comment on
a tout fait pour lui faire prendre le change dans ce pro-
cés, et comment en méme temps on a essayé de s’en-
tourer de précautions pour échapper 4 une condamna-
tion inévitable,

» MM. Marrast et Bascans ont 616 interrogés. Je ne
meltrais pas sous vos yeux, Messieurs, cel interrogatoire,
si_les prévenus w'avaient jugé i propos de le tronquer.
Vous allez en juger. Voici comment » dans leur feuille

du 13 juillet dernier ils rendaient compte de cet inter-
rogatoire :

pas redonté

justice des magistrats , et je les prierai

Eufin nous aurons des juges. Nous avons recu aujourd hui
une assignation, ct aujourd’hui méme nous avons comparn de-
vant M, Poultier, juge dinstruction, chargé d’instruire ceite
affaire.

MM, Soult et Périer ont fait une plainte en diffimation , et
¢’est d’aprés cetle Plainie que nous somumies poursuivis,

Ainsi que nous lavions prédit, ces Messieurs tiennent peu a
une accusation de trahison : cest sur Paffaire relative aux mar-

chés que nous avons ¢ interrogés, Voici le sommaire des
questions el des réponses :

Le juge : Les expressions dont vous vous dtes seryi consti-
tueralent un fait de diffamation.

Réponse : Je n’ai pas avance un fait, jai provoqué une ex-
plication;; et si la forme que jai cmployce semble s'¢loigner

de draps, c’est encore par M, Rot-
pPs,

Pour remplic ce marché, les manufacturiers de Birmine—="7

eur pays tous les vieux fusils de la tour de Londres, qu’ils °
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un peu d'un simple doute, cela tient au peu de confiance que
la conduite de ces Messieurs m'a inspirée dans certains actes
de la méme nature.

D. Mais avez-vous des documens? £ L

R. Je les réserve pour la solc_n'ni’lé des débats. J a-l‘dt'_}.:l d_:l
que je ne pourrai rassembler précisément des pr‘cmts“fumf—}
ciaires, mais j'en dirai assez pour que ceux qui auront i R
faire condamuer devant lesTribunaux soient eux-mémes flétris

’ > 3 n. - €

Pni’ll. (l)g}t:goe d’instruction avoulu avoir une C~Xphfl§u°n silll:
ce que nousavions prétendu dire dans cette phrase d'un au
ar%:sa accusations ne s'arrétaient pas au ministére ; elles por-

1 1aut.
tmf)lll: uIiu: ll-;;ondu que, pour déveiopper i l'aise toute sa p‘crll-
sée, l'auteur avait besoin de toute la latitude que do!mc] e
droit sacré d’une défense. Maisil désire ardemment qu’on lui
fournisse I'occasion d’éclairer i’opinion publique sur des faits
graves, et qui se rattachent tous a une vaste cou:pl,mtmi CUI!:
tre la liberté des peuples,—Il a refusé de donner d’autres ex
plications. ‘

« Ce n'est pas, dit-il, aux Tribunaux a prononcer
c’est a lopinion. A I'opinion ? mais vous allez V.O”’
Messieurs , quelle avait été trompée; voici les tIc: n‘ms;
méme exacts et complets dans lesquels M. N ?l’n as
répondait dans son interrogatoire devant le juge-d'ivs-
truction. Il s’exprimait ainsi :

=« Je n’ai pas avancé un fait, jai seulement provoqué une
explication; s'il pouvait rester le moindre doute , il dlspgrm;
trait bien vite par 'examen du mot serait qui se trouve dan

hrase.
" :(.Sénm:b'gclc qu’il y a affirmation dans la phrase. C’clst ml::.
question ch rammaire dont la discussion viendra. Quels son
les faits ou documens pour appuyer cettc assertion ? :

» Je ne m’explique pas sur les documens. Je les réserve
pour la solennité des débats; mais je veux exposer 1c11paxt-
quelles raisons j'ai pu employer vis-2-vis de MM. Soule ©
Périer une expression plus vive que celle qui aurait pu ]'?]e ve-
nir pour d’autres fonclionn_aires.'Ccs raisons sont :] 1 a;f)‘nz
paissance que j'ai de’certains faits privés de ces ¢ it
sieurs, faits dans lesquels ils ont, & mon avis, montré 19!.t peu
de délicatesse; 2° le défaut de confiance que la connaissance
de ces faits a di m'inspirer pour cux; enfinle 1)::5(}!!]{ qu‘c.
j’éprouvai, comme homme public, de les voir s’exp 15]11}1
sur une dénonciation grave que j'avais faite de lear conduite
comme minisires, dénonciation qui, selon moi, les accusait
d’incapacité ou de trahison. Leur silence sur ce dernier ohjet
m’a décidé & prendre le chemin plus direct de la personna-
lité. »

Le juge : Expliquez ce paragraphe : on a eru que vos ac-
cusations de ces jours derniers n’atteignaient que le minis-
tére ; elles ne s’arrétent pas la. : J

- Marrast : Toute réponse sur ce su]Jet devient tellement
grave, que j’si besoin, pourla faire et Ia développer conve-
nablement , de la solemnité des débats. Aua reste , je h?s

rovoftue moi-méme, car ce n’est que par le besoin d’une dé-
}':-.nse et par les droits qu’elle comporte, qu’,ll me sera permis
d’expliquer toute ma pensée. Je crois qu’elle sera utile au
pays

» Voila donc ces adversaires ! Tls nous avaient défié de
les traduire devantfles Tribunaux; ils y sont. Eh bien!
c’est d’autres juges qu’ils veulent. s en appellent A un
autre tribunal. Ilsveulent étre jugés par Popinion. Cest
donc Vopinion qu'il leur faut tromper; et , maintenant,

w'ils 'ont trompée , ils s’écrient : Advienne une cone
gamnation, l'opinion est le jugc auquel nous en appelle-
rons.

» Llaffairve vient & I'audience » el nous sommes préts.
Nous restons, mon confrove et moi, contrairement 4 nos
habitudes. L’affaire s’engage; les prévenus exercent leurs
récusations ; et puis voily quils demandent tout-fl—cou’p
la rémise , en se fondant sar I'absence d’un de leurs dé-
fenseurs, sur Vimpossibilitéd’avoir Ppris connaissance des

ieces nombreuses de Paffaire; ils n’ont pas eu, disent-
ils, le temps de compulser le tiers de ces pitces. J'implo-
rai moi-méme poureux la remise; et, en se retirant, mon
confrére Dupin leur dit , & haute et intelligible voix :
«Nous faisons sommation i votre loyauté de nous faire
» connaitre toutes les picces qui sont, dites-vous, en vo-
» Lre possession, & la charge par nous devous fajre con-
» naitre les marchés. » On se sépare dansces termes avec
cette conventionbien entendue de partetd’autre. Voyons
ce qui est arrivé depuis,

» Les simples citoyens, dans une affaire de diffa-
mation, n'ontpas 4 redouter |a preuve des faits diffa-
matoires, il n’en est pas de méme pour les fonction-
naires publics. La loi les soumet  la preuve des faits
diffamatoires allégués contre eux; mais en méme temps
elle a environné cette preuve elques précautions.
Le prévenu, celui quia diffa ns les huit jours
de la notification de I'arrét d signifier & “celui
qui a porté plainte les pieces qu'il entend produire
contre lui, les témoing qu’il entend faire citer, les faits
qu'il entend prouver. Da moment qu'en faveur de tous
on a cousacré ce droit exorbitant de pouvoir forcer le
fonctionnaire & déroulersa vie toute entiére, as’expliquer
sur tous les faits calomnieux allégués contre lui » la pre-
miére chose 4 faire, le premier devoir 4 remplir est de
mettre & 'avance entre ses mains la connaissance de tous
les faits qu'on prétend prouver contre lui, de lui faire
connaitre les témoins, les pidces et documens qu’on pro-
duira.... Savez-vous ce qu'on a fait? On n’a rien si-
?niﬁé, on a voulu tromper le pays, en supposant toute-
ois que le Pays s’occupe du journal la Tribune. (Ru-
mear au” fond de l'auditoirc). On n’a fait aucune signi-
fication , mais on a fait une sommation pour nous forcer

4 donner communication de nos may

rchés,

» Nos adversaires sont des hommes habiles. Ils vou-
laient avant tout du scandale. Toute affaire, ont-ils dit,
roule sur les marchés; voila bientét le 29, jour de I’au-

tence, cL nous n'avons pas les marches, On ajoute

( 51228)

= qu'une muititude d’huissiers épouvantés n'ont pas voula

faire aux ministres sommation de déposer ces m.;;\rch_cs.
On w’oublic pas de dire encore incidemment : laff.'all)u‘e
que nous avons a soutenir appartient moins aux tri !
paux qu’a 'opinion publique. Clest a,l opinion puhl:r{uﬁ
que nous faisons part de la difficalté qu’ ¢prouve notre
défense & thaque pas ; mais nous ivons jusqu’an bout ,
nous braverons et huissiers et parquet. Nous avons une
force qu’ils n’ont pas, nous avo::s pour nous le pays, ct
apres cela qu’est-ce que le reste ? v

» Dans un article intitulé : Aurons-nous un huissier?
et publié le 20 octobre, ces messicurs se ]‘Jltl’lg‘u(‘.nl’.
qu’aucun huissier ne veut signifier & M. Casimir Périer et
a M. le maréchal Soult la sommation de communiquer
les marchés et autres picees. Enfin, cependant , il s’est
rencontré un huissier patrviote , un huissier courageux
nommé M. Mouton; M. Mouton a consenti 4 faire 11 si-
gnification. Il a été au eabinet particulier de M. le pré-
sident du conseil ; et voici comment on rend comptede

la remise de cette signiﬁ.cation, dans un article intitulé :
Un Huissier.

UN UUISSIER.

Nous étions las de visiter messieurs les huissiers , de re-
cevoir des reflus, de discuter avec €ux ; nous renonciou-
eufin a faire sommation & MM. Périer ot Soult, ¢t unous
étions décidés A nous présenter devant nos juges, nous vou-
lons dire devant le jury, en protestant contre cet étrange
abus du pouvoir, qui place un ministre hers de la classe
commnne, et le met au-dessus des sommations par huissier;
mais il s’en est trouvé un, uu, dans Paris, ce n’est pas
trop, un qui a des sentimens patriotiques, des sentimens
Lonorables | qui croit 4 I'indépendance de sa profession ,
qui ne se crée pas esclave du bon vouloir, du caprice de
M. Desmortiers, et qui ne reconnait d’aulre maitre que
la loi. 2

M. Mouton , rue du Cloitre-Saint-Jacques-L'Hopital , n’ 5,
s'est chargé d’assigner MM. Soult et Périer en commanica-
tions des marchés conclus avee des marchands anglais pour
achat de fusils, ete. » elc. Nous igunorons absolument qu’elle
sera la réponse de ces messieurs i notre demande; mais nous
ne pouvons nous empécher de faire remarquer que ‘si les
marchés avaicent été loyalement passés, P'honneur imposait aux
ministres, qui se sont portés partie civile, P'obligation de ve-
nir en quelque sorte au-devant de nos desirs s et de ne pas at-
tendre une sommation par huissier.,

Nous le répétons , c'est lo public qui est juge dans toute
cette affuire ; il verra de quel ¢bté est la bonne foi, la con-
science; il prononcera entre nos adversaires et nous.

Aujourd’hui nous n’avons d’autre but que de signaler ce
fait, que dans Paris » mous avous visité plus de cent huissiers
avant d’en trouver ux qui OSAT instrumenter contre 'ex-
vice-roi d’Oporto, et le ligam:p.u'er satrape. Il y a, comme on |e

voit, liberté d’obtenir justice en Frauce, tout comme il y ali-
berté de la presse.

» Assurément, si la comparaison est exacte, je vous
laisse & penser ce qu'il en faut croire.

» Enfin M. Mouton arrive au cabinet particulier du
ministre. Il y est recu & merveille. ( Clest un journal qui
Pannonce positivement. ) Ces messicurs'de'la Tribune
s'en irritent, et voici le dernier article que j"aurai I'hon-
neur de mettre sous vos yeux :

On lit dans le Temps

« M. Mouton , huissier , qui s’cst churgé de faire >4 lare-
quéte de MM. Marrast et Bascans, sommation 4 MM. le prési-
cent du conseil et le ministre de la guerre, de donner comma-
nication des marchés de fusils consenlis par le gouvernement,
a été parfuitement accueillj au ministére de I'imtérieur par M.
Périer fils et M. d’Haubersaert, qui lui ont témoigué combien
le ministre serait satisfait de voir un officier ministériel con-
server .l'im]épeudnnce de son caractére , et rendre hommagc
aPesprit de justice du souverncment. On assure enfin que
jamais acte d’huissier w’a été recu d’une maniére plus gra-
cieuse, »

Il cst possible que M. Mouton soit satisfait de l'aceueil gra-
cicux qu'il a recu de M. Périer fils; il est méme possible que
M. Péricr fils ait fait de grands complimens a M. Mouton
sur Findépendance de son caractére s Ce qui du reste ue sera
pas trés agréable a M. Desmortiers, ?ui n’aime pasles huissiers
mdépendans ; mais toujours est-i que M. Périer pére et
M. Soult n’ont point répondu 4 Lo're assignation. C’est same-
di 29 que nous devons com araitre devant lejury, nos adver-
saires atlendront peut-étre s’e jour du procés pour nous com-
muniquer ces piéces. Quelle délicatesse!.... Le public, notre
Vrai juge, sera mis 3 méme d’apprécier la conduite de ces mes-
SIEUTrS, car nous nous proposons de donner la plus grande pu-
hlicité & cette affaire. Nous avons pris d’avance toutes nos pré-
cautions pour que les faits les plus minuticux des débats sojent
recueillis|: nous nous proposons de faire un tirage supplémen-
taire, afin d’¢tre & méme de satisfaire la curiosité s¢néiale,
Déja plus de trois mille demandes nous ont été adressées ;
nous prions les personnes de la rovince, qui ne sont point
abonnées & notre journal, et qui crésirernient ne point éprou-
ver de retard dans envoj du numéro du 30, de nous en don-
ner avis avant le 28,

» Il a bien fallu enfin que ces messicurs obéissent i la
loi, sans quoi ils auraient été frappés de déchéance.
Quatre jours sealement avant l'audience, ils nous ont
fait connaitre les noms des Lrente-cing ou trente-six té-
moins dont vous avez entendu les dépositions. On a preé-
tendu que nous avions été bien longs 4 répondre i
celte notification, et le lendemain méme les marchés
ont été signifiés, la liste de nos témoins a été signifiée,

» Vous avez vu depuis les adversaires recourir 4 des
subterfuges, dire qu’i{‘ ne s'agit pour eux, A la rigueur,
que d'un doute mis en avant, que d’un bruit de notoriété
publique accueilli et publié dans un journal, lorsque
vous avez vu dans la longue série d’articles, que j’ui(}dit
PAasser sous vos yeux, la méme certitude, la méme affir-
mation sortir constamment de lears bouches.

» Jarrive, Messieurs, & un point que vous devez sans
doute désirer de me voir aborder. Le temps est venu de

faire prendre & la vérité la place de la calomnie. Nous
avons voulu que cette vérité fut entitrement dévoilée

devant vous. 11 s’agissait de marc
1’exéc’ugion d(!f(['lllils MM. Tugnot et Gisquet ayq:

Cooperé ou présidé, nous avons fajy assigner MMal'ent
gnot et Gisquet. Dans Particle incriming on 1;' Bkt
de I'entremise de M. Rotschild SR
M. TRotschild. Quelques jours avant Pandi
avons su que M. Arago devait rapporter up
par M. Ganneron, nous ayons fait assigner M Cc

neron. C'est nous qui avons fait également assi ‘n .an-
Keecklin qui avait é1é indiqué comme ayant tl}e:l:M
propos relatif a un pot-de-vin de 40,000 francs . s
notre malheur M. Kechlin n’a pu v g

¢ voecl enir i cogyq
dience douner I'explication que nous ayjg, i

provoquer et rectifier les faits résultant de ] déPD:siz'

des témoins : la sommation de Phuissiep atteste qua l{'[fl
de Keechlin est & Mulhausen, et qu’il ne \'iendratfl Pal..'
qu’a la fin de ce mois; cette absence est malhenrey, e
car, certainement, si M., Keechlin élaitlh, nous Pl‘oufre’
rions que le proposdont il s'agit n’a pas été tenu Parlu?-
tel qu'il a été rapporté. ... )

hés i 13 Confectipy et

Ici Me Lavaux est intcrrompu par une viye Tumeye
qui s’éléve au banc des témoins. 11 est aisé de distiy ue,
la voix de M. le général Lamarque. Un jeune avocagl sr
leve et demande la parole pour ce géuéral et B, Duponi
(de 'Eure) qui, dit-il, se trouyent insultés, M, ], -
sident rappelle les interrupteurs aa silence ot invite Me
Lavaux a continuer.

M¢ Lavauz: : Mes Jparoles sont tout & faj¢
de la Cour ; mais je ne puis comprendre Comment yu,
des honorables témoins a pu s’en trouver offensé. Ja ne
puis comprendre comment I’honorable général Lamap.
que a pu se croire attaqué par ce que j’ai dit, Je supplie
la Cour, dans I'intérét de ma cause, de la vérité, de [p.
dépeadance et de la dignité méme de ma profession | da
Ueugager 4 s’expliquer. 5

M. le gencral Lamarque : I’ai entendy Pavocat diye
que le propos attribué 4 M. Keechlin wavait Pas @é
tenu tel que lIes témoins avajent déchu‘é; il aurait ¢y
se rappeler que ce propos a été rapparté par M. Dupont
de 'Eure, par M. La uyette, et que jai déclara moi-
méme I'avoir rapporté tel que je 'avais entendu de la
bouche de M. Kachlin.

M Lavauzx : Je répondaai que la défense ne peut pas
toujours suivre, admettre et reconnaitre lesg dépositions
des témoins; je n’ai Jamais prétendu vouloip

dive que
les honorables témoins avaient porté attein(e 4 la'vé.

rité ; mais j’ai le droit de dire Ja vérité comme jelasens,
comme je la congois. (Rumeurs bruyantes ag fond de
I'auditoire. ) Ecoutez-moi, s’écrie Me Lavaux, en se
tournant vers le public; car jene cherche que la vérité.
toute ma vie est la pour I'atfester. Je e répéte,, je puis,
acceptant les dépositions telles qu’elles sont faites, les
discuter, les commenter. S; ces dépositions éprouvent
des modifications résultant  d’autres dépositions, je
Fuis sans porter atteinte au caractére du témoin, sans
‘offenser en rien, établir ces rapprochemens et fajre des
Interprétations. Je proleste, au reste contre toute parole
offensante pour les honorables témoins. (Le silence se ré-
tablit.) i

» Je voulais dane dire, maintenant que ce fiit est bien
entendu, qu'il est hien caractérisé, qu’il faut dive la vé-
rité sur ces marchés, puisque jusqu'a présent elle n'a-pas
été dite,

» Ou .a prétendu d’abord que le premier intérdt qui
avait présidé i la confection de ces marchés avait été le
désir de favoriser les puissances étrangéres. Voili pour-
quoi nous en avons appelé & des témoignages que nos
adversaires ne récuseront pas. Ces témoignages vous ont
appris que I'idée premitre d’acheter des fusils & P'étran-
ger avait été concue en septembre, sous le ministére de
M. le maréchal Gérard. On doit le dire 3 I gloire du
général Lafayette,
Pempressement des citoyens a s'armer pour la défense
de la patrie, qu'il faut attribuer l'idée premitre d'ache-
ter des fusils 4 Iétranger. Ce désir, ce premier projet se-
rait donc venu de la part méme des témoing que nous

e ici; il serait}étranger au maréchal

Justiciables

avons fait euntendr
Soult.

» Le 17 septembre 1830, M. le géaéral Mathiea Du-
mas, transmettant Jes inspirations (Fu général Lafayette,
demandait des armes 3 Pétranger, et les demandait dans
des termes que je vais vous rappeler. »

Me Lavaux donne lecture de la letire oli M. Mathien Damas
insiste pour effectuer Parmement des gardes nationales par
tous les moyens possibles.

« Messieurs, continue I'avocat, il résulte des cquﬂls
faits au ministére de I'intérieur qu’il y avait un million
quarante mille gardes nationaux 4 armer, On pouvait ,
€n prenant et en réparant les armes que nous avons dans
nos arsenaux, livrer environ 500 milles Fusils. Je sens
bien, Messiears , que cette discussion peut, en quelque
sorte, sembler déplacée dans cette enceinte. Est-ce que
par hasard le ministére serait aujourd’hui comptable de-
vant une Cour d’assises des faits de haute administra-
tion ? Est-ce que la Chambre des députés, qui peut ac-
cuser les mimistres , la Chambre des pairs, qui peut les
juger, se trouveraient tout i coup transportées dﬂrns
cette enceinte? Toutefois, Messieurs, nous ne recu ‘3|’
rons: devant aucune explication. Nous désirons que 1a
vérité remplace enfin les plus révoltantes calomnies. .

» La question de Parmement opéré a I'aide ded.u
sils ‘achetés & I'étranger était é)iﬁicile 4 résoudre.
Lord Wellington était alors ministre, et on ne pou
Vail savoir si en envoyant acheter & Londres 540 O?l
560 mille fusils, on consentirait & les vendre , €L &

FPoir le SUPPLEMENT.

Ellnregiatré 4 Paris , le
-ease
SanTase
M dix centimes,

IMPRIMERIE DE PIHAN-DELAFOREST (MORINVAL

), RUE DES BONS-ENFANS, Ne 34,

u par le maire du 4° arrondissement , pour léealisation
P | ) |

¢ la signature Puian-Drvaronest,

c’est au désir qu’il avait de seconder |
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| Suppléniend a la Gazetie des Tribunaux du o1 octobre 1831.

—
D¢l pric on les vendrait, ‘Lr's négociations élaient.donc
diﬂici? . On eut recours 4 un homme dont le zéle et
le Patriotismc étaient connns,

» de ne suis pas ici chargé, Messieurs, de défendre

M. Gisquet; M. Gisquet , d'ailleurs, n'est pas en °

anse ; toutefois jo ne répudie pas la juste et légitime
ca'![._ n:P- q:1 lui est due dans cette cireonstance,
des(;\:cz-vous : Mr'ssioursr.‘q'. que c’est que M. Gisquet ?
M Gisquet , siégeant au Tribunal d(? commerce, a con-
;u'u a ce jugement mmum‘u!)]e qui, rendn au milieu
s la mitraille, a si bien servi et assuré le triomple de
;laecause de la liberté. Hier, si je ne me trompe , quel-

wun lui demandait la cause de la décoratiou qui orne

pitrine; il ne lui appartenait peut-étre pas de le dive
sa poit . T s e .
Jui-meme; mais quand il n’aurait que le tiire que je

;ens de rapprler, il t&ud rait reconnaitre que I'étoile de |
r

Jhonneur bri - sur
sation ).' 15~ Opin g T o e
Ainsi o 12 7 e dans Vintérieur du conseil ,. Ol sié-

poitrine d’un bon citoyen (Sen-

(eient alors, je le répéte , MM. Laftitte et Gérard,, le |

choix est tombé sur M. Gisquet; il est tombé sur ui
homme honorable, sur un homme dont la conduite a
. jours été irréprochable. Le gouvernement ne voulut
u::']se faire conuaitre, il ne voulut pas que M. Gisquet
alldt & Détranger commie son ageut; il \'o'uiut_ que
M. Gisquet sc présentit comme 5|mp‘lc spéculateur.
Des instructions rigoureusc*'s lui fu'renr, , 4 cette éppquc :
adressées par M. le général Gérard, alors mimstre
erre. ;
deé:,gauvoum dans les débats ¢quivoquer sur la_qua-
Jité de M. Gisquet, et dire qu’il n’avait pas agi en simple
fournisseur , mais bien en agent du gouvernement. Il
n'en était rien, vous en dtes désormais convaincus.

» Yovons maintcnan} comment ila accompli sa mis-
sion : M. Gisquet a été a Londres, On pense, ainsi'
qu'il vous I'a dit’ hier, qu'on trouve 1i des armes avec
une extréme facilité. Ce._gpeudaqt les commandes d’af'mes
du gouvernement mfg]a:s y avaient totalement cessé de-
puis la paix : M. Gisquet 5% tmu'\‘.'a ,(!nt!s un em]'Jal'ras
extréme pour remplic le but qu'il s°était proposé dans

age.
sm:, ;'105‘{: ﬁznd aBirminghamet réuni!. tous ltlrs fahrican§ de
fusils. Ceux-ci comprennent fort bien qu'il leur est im-
possible, dans un espace .dc quatre mois, de fournir une
quantité de 300,000 fusils. L'un d’eux se rappelle qu'il
a eu un proces avec le gouvernement angllms, qui avait
rompu un marché de fabrication de fusils. 11 propose
d'offrir au gouvernement de veur‘]rc 300,000 fusils ren-
fermés dans la Tour de Londres , a la ch.arge de lgs rem-
placer par un nombre e:gal de f:usds sortis des ateliers de
Birmingham. Cette 'ol"rre de\’aft convenir au gouverne-
ment anglais; car, d une part, il donnait pour un temps
considérable du travail a scs ouvriers de Birmingham
et, fde l'autre, il remplacait ses vieux fusils par des
5.

ne: On a beaucoup parlé de ces fusils. Un honorable

énéral est venu, ala fin de I'audience d’hier, jetter
ﬁans la balance le poids de son opiu,ic‘m‘. Il a répondu
i ceux qui semblaient appeler la dérision sur ces fu-
sils, qu'ils étaient Lons a mettre entre 1(15_1 mains de
nos soldats, et qu’ils avaient déji servi en Espagne et
1 Waterloo méme coutre nous.

» M. Gisquet aprés avoir entenda les prqpos:ti_oaf
du négociant de Birnimgham conclut ce pre mier traité
du & octobre dont tout 4 I'heure on demandait la lee-
tare : vous allez voir & cette lecture une chose curi
cest que la mission de M. Gisquet était tf:llcmfeng
celle d"un fournisseur , que le prix des fusils n’était
fixé.

« Entre les soussignés M. Gisquet de Paris de présent
Bimingham , d’une part , et MM, Wheeler, Tron et Fairfax
fabricans de fusils & Birmingham , d’autre part; :

1la été convenu ce quisnit : ‘f‘

M. Gisquet désirant acheter une certgi_r_x’c%@g;é__dg fusils|
de munition sur les modéles et calibres anglais’y de premiére
qUAliEE Messieurs Weeler, Iron et Fairfax ont proposé & M. |
Gisquet d’acheter pour son compte, au gouvernement anglais,

,000 fusils, avec la permission de les exporter dans tels/
rorts de France que dc’:irer_a M. Gisquet, et aussi de faire tout}
tur possible pour les obtenir au plus bas prix. ; i

Afin de dédommager MM, Weeler, Iron et Fairfax d’a: leurs!
peines et soins dans cette affaire , il a été convenu qu'il lear]
serait accordé par M. Gisquet un tiers des bénéfices nels quil
seraient réalisés sur celte opération ; mais dans le cas ol ledit:
ties ne leur produirait pas une somme de six mille livres ster- i

ings, alors les bénéfices seraient parlagés entre eux et M.
Gisquet. g B {

Que M. Gisquet aora un délai de qninze jours pour reluser
1 accepter le marché coticlu entre lesdits siears Weeler, Iron:
% Fairfax , et le gouvernement anglais, et ce i parur.:iu Jour:

a signature dudit Lraité par le gouvernement anglais, 50 3

En cas d’acceptation dudit marché par M. Gisquet. il s o-{
blige d’en remplir toutes les conditions, et d’en payer le mon- |
s directement an gouvernemeut anglais._ ‘. '8

Sid Pexpiration des quinze jours de délai accqrfie aM. Gis-|
duet, il w’acceptait pas le marché, le préserzt traité serait nul il

S parties respectives ne pouvant répéter | une envers | autre;
ducun frais ni dépenses causds pour cette aff:ure.' N

Dans le cas ol le marché recevrait son exécution » M. Gis<
quet promet de compter & M. Wheeler , tant pour sa part que
Pour celle de MM, Iron et Fairfax la portion des bénéfices i

HX ei-dessus accordde, et ce dans les quinze jours qui suivron
A dernidre livraison de Ja partie de fusils. |
= a été convenu de méme, que les correspondances et comp4

4
£
pour cette opération auront lien entre M. Gisquet et MM
W leeler et fils, agréds a cet effet par ses co-associés ct-dussusg
ignds, i
EB(]:urlies font élection de domicile , savoir : 1

« Gisquet, chez MM. Andelle atoé et Cla Lomlres,let:

M.‘“ « Wheeler Iron et Fairlaix » ¢hez M. Wheeler ct fils, & Bir<
Bham, |
Vigg Plus, il a été convenu entre les parties que MM. Whees
", Iron et Fairfax n’accepteront ni ne se préteront & l'exe’-ﬁ
on d'aucun marché de ce genre , et ce sans lc consentes

hen eXprés de M. Gisquet , avee aucun particulier et puist
-‘ b .

d:‘cet.l Europe , au-dela de 5000 fusils seulement, et ce pend

Utsix mois

'.Dhli ge h

» pendant lequel espace de six mois M. Gisquet

d’autres personnes qu’a MM. Wheeler, Iron et Fair(ax.

. Fait double , & Birmingham , le 6 octobre 1830.

! Signé , Gisquer,

Bopent WigeLer.

Tromas Tnow.
Crnantes Fainrax.
Et comme témoin : Axprice ajné et e
» M. Gisquet revint 4 Paris avee ce premier {raité
et le sounut an général Gérard. Los prix n’éaient pas
encore fixés et le burcau dartillerie y a Londres, in-

terrogé, répondit la lettre suivante a la date du 15
octobre 1830.

Burcau d’artillerie, 15 octobre 1830.
| « Messicurs ,
I » Avant mis sous les yeux da bureau d’artillerie votre
lettre datée du 12 courant , donnant votre acquiescement au
sujet de I'arrangement que vous avez proposé d’aprés lenr
ordre du 11 courant, et par laquelle vous demandez d’étre
informé du prix auquel les fusils échantillons dit des Tndes
sera fixé, fusils dont il est question de “disposer aujourd’hui ,
ei sl quinze jours peuvent ¢tre accordés poor recevoir une
réponse de la part des parties avee lesquelles vous dies en
train de négocier 4 ce sujet,

20l recu Pordre de ~vous informer de 1o part du bu-
rean d’artillerie, en réponse % yotre lattre , qa'il perdra
le moins dei tems possible pour arriver & une conclusion
pour celte affaire.

» Mais cu méme tems il vous prie de lui dire & quel prix
vous entreprendrez de monter on fabriquer un pareil nom-
bre de fusils du nouvean modéle de terre en fournissant 2
votré charge tous les matériaux.

« Je suis, Messieurs , voire trés humble, ete.

» Signé A. Biaam, »

» Je v’ai pas besoin de dire, Messicurs , que M. le
maréchal Sonlt fit beaucoup de difficultés. Le zéle des
citoyens pour sarmer était extréme, les ressources dn

ouvernement n’étaient pas en harmonie avec cette cf-
ervescence. Ces difficultés n’arrétérent point le zéle et
le patriotisme de M. Gisquet,

» Il écrivit an maréchal ministre de la guerre une

lettre dans laquelle se trouve précisément le compte du
Prix que cotteront les fusils.

« Telle est, M. le maréchal , la série des actes et des faits qu
se rattachent a la mission que vous avez daigné confier 4 me
soius. Il ne me reste plus qua vous sonmettre un apercu du
prixauquel ces fusils reviendront, rendus dans les entrepdts
francais :

» 25 shellings font, an change actuel de 25 fr. 50 cent. par
livre sterling , 31 fi. 87 cent.

Frais.

» Les frais d’emballage, 10 shellings par caisse de 20 fusils
les frais d’cmbarqnemunt, les droits de sortie, le frét pour Dun-
kerque, Calais, Dieppe, le Havre et Cherbourg, les primes
d’assurance , les frais de débarqnement, la commission de ban-
que 2 Londres sur les paiemens qui doivent étre faits, le cour-
tage de ehange, le bénéfice promis aux fabricans de Birmin-
gham', mes frais de voyage avec M. Andeclle, et notre commis-
sion, peavent étre évalués dans I'ensemble 4 3 fr. 7 cenl. par
fusil, prix auquel j’offre de m’en cha rger i forlait,

» Prix d'un fusil dans un port francais : 34 fr. g4 cent.

» L’abonnement que j'ai lhonneur de vous proposer a rai-
son de 3 fr, 7 cent. par fusil pour tous ces frais , vous paraitra
sans doute modéré, et je me flatte, M, le maréchal, que vous
Y verrez une preuve du désintéressement que je dois apporter
dans une uffaire Qintéret national ; mais je n’ai pas besoin d’a-
jouter que si vous préférez faire courir avotre minislére les
chances de perte ou d’économie sur mes évaluations, ’en serai
également satisfait , et jem’enrapporte entierement & vous du
soin de fixer dans ce cas la commission que vous croirez de-
voir m’allouer : quelle qu’clle soit, M. ‘Andelle et moi, nous
nous estimerons heureux si vous approuvez notre conduite et

si vous y trouvez les preuves de zéle que vous aviez le droit
"@attendre de nous. »

» Je vous demande pardon Messieurs, de ces lectures
prolongées qui peuvent fatiguer attention ; mais comme
il sagit d’un pot-de-vin , honteusement concerté et sti-
pulé entre M. Gisquet et les denx ministres , Pavis de
'un et de I'autre n'est pas sans quelque considération
dans ce proces. Il faut que le débat nous apprenne si M.
Gisquet a été un fournissear avide ou un bon citoyen.

» M. Gisquet insiste : il recoit des lettres de toute na-
ture. F'en_ai les originaux dans les mains, et je pourrai
vous les soumettre. Je veux seulement vous donuer Jec-
ture d'une lettre du g novembre 1830, ainsi congue :

Quant au prix, j'ai trouvé moi-méme un peu élevé celui de
25 shelliugs ; mais il a fally subic la loi de la nécessité, etc’est
dailleurs le cas de répéter que les agens spéculateurs dont les
remseignemens inexacts Jettent aujourd hui uelques doutes,
quelque hésitation dans vorre esprit ont reugu par leurs dé-
marches et par la révélation des besoins dela France , le gou-
vernement anglais plus exigeant qu’il ne Pedit ére.

es persounces horiorables, qui sont auprés de vous , M. le
maréchal , les intermédiaires de ces in!j;rmnlions erronées ,
sont animées des intentions les plus louables; elles veulent
avec raison , économiser les deniers de "Etat ; muis en se re-
posant sur la vérité des notes qui lui sont fournjes »_€u aceor-
dant & des hommes que le seul intérét personnel fuit agir une
confiance trop ¢tendue; enfin, M, le maréchal » €N Yous enga-
geant & refuser "occasion opportune, la seale qui puisse s’of-
frir, d’armer promptement la garde mationale, cl{cs peuvent
compromettre le repos, la gloire etles destinées do Ja France.

» Voila cette premiére partie du marché :

» ! ; la pensée en
était anx hommes que vous connaissez. M. le maréchal

Gérard, en dirigeant cette idée premiére , en donnant
une mission & M. Gisquet, n’a Pas voulu que 'af-
faire fut connue dans les bureaux de Son ministére. M.
le colonel Tugnot n’en a Pas eu connaissance ; ¢’étajt 13
un moyen pris pour déjouer I'intervention des spécula-
teurs. Les chioses en étaient )i lorsque M. le maréchal
Soult arrive au ministére. Lord Wellington tombhe 5
le ministére Grey lui succéde. Dans cetiutcrvallc, le
gouvernement anglais qu’on suppose avoir fait un si bon
marché, avait refusé. On pensa que les négociations
que ce refus avaient rompues pourraient étre renguées
avec le ministére Grey. M. le maréchal Soult se fit ren-
dre ‘compte des négociations que M. Gisquet avait
entamées par l'ordre du maréchal Gérard; ce rap-
port et celui de M, Gisquet lui fuvent présentés, Le

ne fransmettre aucun marché du méme genre &
¥

&
{
§

ministre écrivit en marge du rapport :

T AT

« Faire appeler M. Gisguot, traiter avee Ini an sojet des fu-
sils anglais ; mais & condition que ses livraisous auront licu
par 100,000 ou 50,000 dans les ports, et acceplés par les of-
liciers d'artillerie , quant au paiement il scra éerit, (la con-
vention étant faile et toutes les garantics exigées) , 4 M. le
ministre des finanees pour le prier de vouloir bien “recevoir le
sumniasionnaire pour convenir avee lui du mode de paicment.

Ce 27 novembre au matin.

» Par suite de ces ordres, M. Gisquet fit de nouveau
 ses propositions , et vous allez voir y Messieurs , qu’elle a
été la conduite Jdu maréchal. On vousa dit qu’il hésita
long-temps : oui, sans doute, il hésita. L'idée d’aller
chercher & l’éu-anger des armes pour des Francais, n’en-
trait pas dans son cceur francais, et bien qu'il eit £Lé
harcelé par des hommes qui se disent la représentation
de I'opinion publique, et qui parlaient 4 chaque instant’
de la nécessité d’armer 500,000 gardes nationaux, il
avait d’abord refusé. La répugnance qu’il avait pour un
parcil marché se manifesta également lorsque le marché
it consenti. Oa lui proposait un marché pour 390,000
fusils; & peine put-il consentir & signer un marché pour
200,000 dont, remarquez-le bien , 100,000 ayant un ca-
libre frangais. Il y a eu des soumissions pour 1,200,000
fasils, “et, sur ca'nombre, il n'y a eu que la soumis-
sion de M. Gisquet qui ait en pour objet des fusils
étrangers 5 le million de fusils a été confié a a I'industrie
frangaise, aux fabriques francaises. Il n'y a eu que le
marché imposé par la plus absolue nécessité qui ait été
conclu avec I'étranger. Voila ce marché, il faut le lire.
C’est le dernier acte d’attention que je demanderai &

votre obligeante patience. ( Mouvement d’attention. )

Nous soussignés, Henri-Joseph Gisquet , négociant. demeu-
rant a Paris , rue Bleus, n° 5, et Antoine Haas, propriétai- |
re, demeurant rue Laffitte, n° (5 & Paris. y
Nous engageons envers M. le ministre de Ja guerre a livrer |
d’ician 31 mai 1831 , la quantité de 300,000 fusils de ceux.ap- |
pelés India patern,-qui appartienuent qU Foavernement an- §
glaisou en qualité parcillc, i
Ces fusils seront conformes anx quatre échantillons que M.
Gisquet, 'un de wous, a fuit veuir de Londres, et qui
sout déposés dans les bureaux du ininistére de la guerre.

Le prix de ces fusils est fixé & 54 fr. go c. par fusil.

Eu outre , nous nous obligeons # livrer d'ici au 3o juin 1831
200,000 fusils des fabriques anglaises, en premiére qualité ,
modtle anglais, mais de calibre frangais , au prix de 31 {r. par
fusil.

Tous lcs [rais en Angleterre, méme P'emballage, toates le
dépenses, tous les risques jusqu’a la réception i Calais serons
i votre charge. t

Tous ces fusils seront livrés & Calais successivement ct par-
ticllement.

M. le ministre de la gucrre les fera reconnaltre et recevoir
amesure de leur arrivée ot avee assez de promptitude pour
qu’unc quantité de 20,000 fusils soit reconnue et livrée dans
les quinze jours qui suivront leur débarquement ; les délais
pour des quantités plus ou moins fortes seront calculds daus
cette proportion.

¢ montant de chaque livraison partielle scra payé comp
taut sur des ordonnances que M. le ministre de In guerre fer-
délivrer pour chacune de ces livraisons et dans los dix joura
qui suivront les dates oii elles auront &6 faites, s
Ces ordonnances seront remises i M. Antoine Iaas , 'un
denous, et payées sur sa simple quittance, 4
Lesdits fusils ne pourront étre frappés d’aucun droit de
douane A Jeur entrée en France,

Cenx qui seraient rebutés aux visites qui seront passées par
les ofiiciers d’artillerie et les controleurs d’armes désignés a
cel effet, resteront pour noire compte; mais nous aurons
la faculté d’en opérer la vente en France.

Nous aurons Jla faculté d’augmenter le nombre de Pune
ou de Pautre des deux parties de fusils mentionnds dans
la présente soumission , “en réduisant Pautre partie d’une
quantilé égale & I'augmentation que T'une d’elles aurait su-
bie, de manitre que toutes nos livraisons n’exctdent pas
ensemble le total 30 la vente faite par nous & M. le mi-
nistre de la guerre, .
Nous ne serons pas rcsl)onsables des cas de force ma-
jewre qui s’opposeraient & I'exécution totale ou partielle de
nos engagemens, s
Dans le cas ot le gouvernement anglais refuserait de
livreer les fusils qui luy apparticanent la présenle soumis-
sion ne serait valable et obligatoire que Jusqu'h concur
reace de 200,000 fusils , saps rien changer & ce qui est-
dit ci-dessus, de la faculié de livrer deux qualités de fu-
sils dans des proportions inégales,

Paris, le g décembre 1830.
Approuvé deriture
G1sQuET. :
bgj%ﬁApprouvé Iéeriture.

: Sl A. Uass.

Approuvé pour une fournitare de cent mille fusils {ndia
patern, et unede 100,000 fusils de modéle anglais, mais du
calibre francais, avec réseryve d’augmenter, s'il Y a lieu,
cette fourniture aprés la livraison des 200,000 fusils en
question.

Paris , le g décembre 1830,
Le ministre secrétaire-d’Elat de Ia guerre,
Maréchal duc de Davaarre,

» Ainsi voila la proposition de M. Gisquet, 34 fr,
9o centimes , c’est-a-dire 31 fr, 87 cent. payés an gou-
vernement anglais , ¢t 3 fr. 5 cent. pour les frais in-
dispensables, dans les détails desquels vous n'irez pas
descendre & cette audience.
» Assurément, Messicurs, un ministre qui veut ga-
guer un pot-de-vin, devra accepter la eondition de la-
quelle résulte Pachat le plus considérable. Plus cet
achat sera considérable, plus le pot-devin le sera
luiméme. Or , M. le général Lafayette demandait
560,000 fusils; M. le ministre de Vintérieur en deman-
dait 540,000; un cri géndral g'élevait de tous les
points de la France pour réclamer un armement sem-
blable; si M. le maréchal Soult ¥ eut coosenti, qui
aurait élevé la voix, qui aurdit ajouté foi i Pindigne
supposition que vous faites qu'un ministre du roj a
pu se trainer ignonimineusement duns Pornidre dans
laquelle on I'a fait descendre? J'ai déja eu I'honneur
de vous dire, Messieurs, quelle avait été la pensée du
maréchal Soult, vous allez la voir toute entitre dang
sa réponse. Voici comment il répond :

]

Messicurs, j’ai recu la lettre que vous m’avez (erite le §




avril ponr me proposer d'augmenter de 60,000 fasils anglais Ia
fownitare de 225,000 gue Von doit liveer au dépnit‘cqmnt_de
la uerTe, jar suite dumarché que Vous aved passe i cesujely

Je vous remercic de cette offre; tmais nton intention n'est
pas d'augmcntur cette fourniture.

» On insiste : un nouveau rapport est fait, le 15 aotit
1831, — Le ministre inscrit de sa main sur ce rapport:
Refusé. '

» Ainsi, Messicurs, ce ministre, ce maréchal de Fran-
ce, dont la vie militaive est assez connue , a été indigne-
ment traduit devant lopinion publique pour ayoir volé
les deniers de I’état. Il aurait pu traiter pour trois cent
mille, pour cing centmille fusils,, puisqu’on me mcul_:ms:
la nécessité de me trainer jusqu’a ces détails-la, eh bien:
non ! il n'autorise le marché que pour uou,ooo'iusxls:; il
exige que lamoitié deces fusils,de fabrique anglaise,soient
de calibre (rangais. 1l a fait pour l'industrie frangaise tout
ce qu'il était possible de faire; il a ménagé autant qu'il a
pu nos intéréts ; le prix de 34 fr.go ¢. n'est pas une éva-
luation en U'aiv, Tlest prouvé, par le marché, que 3uvfr,
87 c. out é1é payés au gouvernewent anglais. A J

» Vous allez voir maintenant le caractére ¢uergique
de M. le maréchal miuistre de la guerre se montrer tout

" entier dans P'exécution de ces marchés. M. Gisquet vous
a dit hier que le maréchal Soult s’¢tait montre a son
égavd sévere jusqu'a l'injustice : yousalles juger ce mi-
nistie, si déja tout ce qu'il a fait pour son pays, si nos
placcs fortes armées et approyisionnces , notre armee
mise sur un picd formidable, ne parlaient pour lui dans
tous les cceurs véritablement frangais. 1

» Les fusils arvivent, vous verrez comment ils ont
ét6é examinés, on écrit au maréchal que les fusils étant
examinés a Galais; et que plusieurs d’entre eux étant re-
fusés, - il scrait heaucoup plus simple. d’envoyer a
Londres des officiers francais qui examineraient les fusils
sur les licux, que les fusils rebutés resteraient en An-
gleterre, et que les fusils acceptés entreraient cn];rance
sans étre sowmis i une nouvelle vérification. La réponse
du ministre est que le traité détermine que les fusxl‘s
seront vérifiés en France, qu’il ne veutrien changera
ses termes, qu'il ne veut done pas que des officiers fran-
cais aillent en Angleterre. T

» M. Gisquet, que lu Tribune accuse d intelligence
avec le ministre, M. Gisquet se plaint avec amertume ,
il demande avec instance et supplication qu'on luiac-
corde une indemnité, il dit qu'il perd 37,000 fr. Le mi-
nistee lui répond la letire suivante :

« Monsieur ; vous m’avez adressé une demande tcrulzmge
& obtenir une indemnité pour les dépenses de voyage et de sé-
jour en Angleterre , que vous aunoncez avolr i"altes avec
M. Andelle pour traiter de P'achat de 300,000 fusils -'lﬂgials|
d’aprés la mission que vous en avait donnée M. ie maréchal
Gérard.

» Je vous ferai observer, Monsieur, que si vous étes allé
en Angleterre pour traiter de lachat de ces fus‘llsa, il est
vrai aussi que vous avez renoncé volomuireme}u h étre Pa-
gent du gouvernement, puisque vous avez pris pour vplr'e
comple la fourniture de ces fusils, et que vous cn avez fait
Fobjer Pun traité particulier avec le département 'de”la
gincrrc. 1l est donc éyideut que vous n’avez aucun droit & l'in-
demnité que vouns réclamez. Vous étes devenu fournisseur,
et par cela scul vous ne pouvez réclamer une indemnité
pour une affaire qui vous est devenue personnelle, et qui
doit probablement vous couvrir de vos dépenses par les
béndhces quelle vous offre.

Le ministre secrétaire-d’état de la guerre,
» Maréchal Duc pE DanmaTie, »

» Ainsi done M. Gisquet n’a rien obtenu ; voyons com~
ment les armes ont été recues ; le marché devait rece-
voir son exécution un mois apres sa date, il était du g dé-
cenibre, il devait donc étre exécuté en janvier. On avait
i ¢et égard donné des ordres & M. Foucault, officier su-
périeur d’artillerie, 4 Saint-Omer. Celui-ci écrit sur-le-
champ au ministre, que 'examen d’une aussi grande
quantité d’armes lui estimpossible par sonseul concours;
il demande que trois capitaines d’artillerie, pris dans di-
verses places, et cing contrdleurs d’armes, lui soient
adjoints. Dés ordres sont donnés pour que cette commis-
sion d’examen soit nommée sur-le-champ.

» Je vous le demande, &4 moins que votre mission ,
M. Marrast, ne soit d'attaquer tout le pays, viendrez-
vons nous dire que ce conseil présidé par M. Foucauld,
composé de trois capitaines et de cing contréleurs, ait
partagé avec M. Gisquet.

» Les officiers d’artillerie émettent (rés nettement leur
pensée, et pour vous prouver gue leur opinion est laissée
entiecrement libre, je vais vous donner une idée de la
maniére dont M. le maréchal Soult correspond avec ces
officiers : on lit en marge d’un rapport qu’ils ont adressé
au ministre :

« La commiission a bien opéré. — Prévenir le colonel quele
modele-type envoyé a Calais ne doij étre considéré que com-
me indiquant la forme des armes; mais qu’il n’a point été exa-
miné sous le rapport de la fabrication , et que tous les défauts
fque la commission reconnaitrait doivent étre soigncusemuul
appréciés par elle, pour motiver son opinion, qui doit étre en-
tiérement libre. Il sera nécessaire aussi d’éprouver tous les ca-

nons des fusils, sans exception , qai ne parviendront pas de la
Tour de Londres. »

Vous le voyez, Messieurs, nous en sommes en
quelque sorte réduits a apporter ici tout le miuistére de

la guerre; mais vous reconnaitrez en méme temps qu'il |

fuut que le ministre soit viengé de ces misérables impu-
tations. J'apporte ici toutes les correspondances, tous les
états émanés de cette commission d’examen. (Me Lavaux
montre au jury un énorme dossier). Vous pourriez, en
v jetant les yeux . voir quel était le nombre des fusils re-
jetés. Jajouterai qu'une demande fut adressée par la
commission afin qu’on ne' coutinuit pas a perdre dela
poudre pour éprouver ces fusils, alors que sur vingt-
sept mille pas un n’avait éclaté. Le ministre continna 4
exiger 'entiére et stricte exéeution du traité, et ordonna
que les épreuves continuassent.

» Je pense, maintenant, Messieurs , que ma tiche est
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vemplie; que vous dtes tous, comme fe I'étais hior, saisi
d'une indignation profondey en pensant a to mantdat gue
des cerivaine semblent vouloir réclamer a a face de la
France. Eh quoi | la mission de M. Mairast serait-elle
placée si bas qu’elle consistdt & rechercher, recueillir, en-
registrer les propos les plus absurdes, et 4 ramasser les
bruits les plus fangeux? (M. Marrast seleve, et se dispose
4 interrompre.) Laissez-moi achever, 8'écrie Me Lavaux,
en élevant la voix ; quand on accuse c[uelqu’un. d’avoir
volé un million, la défense doit étre libre et la justifica-
tion compleéte; il faur que 'honnéte homme diffamé
puisse aussi frapper de maniére 4 atteindre le calomnia-
teur. ;

» Quant 4 moi, je considére la mission du journaliste
d’un point de vue plus éleyé. Aux termes de la Charte,
chacun a le droit de publier ses opinions et de discuter
les actes des dépositaires de 'autorité. Mais a coté de ce
droit est placé le principe salutaive déposé dans les lois
de 1819 et de 1822, qui flétrissent la diffamation et lui
infligent les peines que nous requérons aujourd’hui.

» Le devoir des journaux est d’étre les échos de Popi
nion publique ; mais je le demande, qu'est-ce donc que
I'opinion publique? Est-ce cette rumeur du genre de
celle qui nait des oui-dires de M. Iremont, ou des let
tres d’Angleterre annoncées par les prévenus, regues
par M. Mauguin et bridées par lui? Sont-ce donc des
documens de ce genre qui formeront I’opinion publique?
Je ne le pense pas. Vous étes, MM. les jurés , les gar-
diens de la liberté de la presse, vous saurez la garantir
contre les dangers de la licence. Croyez-le, nous aimons
autant que nos adversaires, plus qu'eux peut-étre, la
liberté ; mais nous I'entendons autrement.

» Apprécions maintenant les débats qui ont eu lieu
devant vous, et voyons si aucune des promesses faites
par M. Marrast ont été remplies. Il a annoneé dans son
journal qu'il apporterait 4 'audience des témoignages
wrrécusables, des paveles d'hommes d’honnear, des
lettres affirmatives venues de Londres. Nous sommes
encore en droit de lui demander ol sont ces témoi-
gnages, ces paroles d’homme d’honneur , et s'il pos-
sédait enfin pour admettre de pareilles imputations, s’il
posstde aujourd'hui ces lettres aflimatives acrivées de
Londres.

»Voyons d’abord ce qui a été dit sur 'opportunité des
marchés. Nous avous sur ce point les dépositions de MM.
Guizot, Dupont de ’Eure , Lafayette; nous avous celle
du général Gourgaud, si éclairé dans la matiere, Rien
n’est ressorti de ces dépositions qui put motiver ou ex-
cuser l'accusation.

“» M. le général Lamarque avait proposé une chose qui
certainement avait son utilité. Il s’agissait d’acheter des
fusils en Vendée. J’admets que la soumission faite a cet
égaré, par M. Chenard, pouvait avoir d’utils résultats.,
Mais qu'est-il résulté des faits? c’est que ces résultats
étaient extrémement minimes. Le marché conclu avec
M. Chenard fut résolu en 1831. Il le fat , parce que ce
marché contenait une clause résolutoire, et que les au-
torités civiles, les maires et les sous-préfets avaient sol-
licité de faire eux-mémes ces rachats. Il est encore con-
stant que les rachats opérés par les autorités civiles I’é-
taient a un tanx beaucoup inférieur i celui de la soumis-
sion Chenard , puisqu’au licu de 18 et 20 fr., les fusils
ne cotitaient que de 5 4 10 fr.

» Mais qu’ai-je besoin de rappeler ces faits, d’énumérer
ces preuves? Il me suflit de dive : Y avait-il dans tous ces
faits quelque chose qui autorisit M. Marrast a dire que
les deux ministres avaient partagé un pot-de-vin de plus
d’un million ? _

» M. de Corcelles, dans sa déposition , vous a parlé
de la vente de 200,000 fusils faite par la maison Van-
dermersh. Vous savez que M. le colonel Tugunot v’en a
pas méme eu connaissance. Je n'en dis pas plus long;
cela s’explique suffisamment par la répugnance invin-
cible qui, malgré V'urgence, éloignait le maréchal mi-
nistre de la guerre d’acheter des fusils a I'étranger.

» Quant a I'incident élevé & la Chambre des députés
par M. de Corcelles et aux deux fusils qu'il y apporta,
la Chambre des députés en a fait justice. M. Gisquet a
répondu surabondamment en affirmant que ces fusils
ne faisaient pas partie de sa fourniture, et n’avaient pas
méme été a Calais.

» Vous parlerai-je, Messieurs, de M. Sauquaire-Sou-
ligné, homme de lettres industriel, qui avait congu le
projet de fournir aux besoins d’armement de la France
en achetant des fusils dans les magasins anglais? Je me
bornerai & rappeler que ses propositions aux, ministres
étaient du 11 décembre , tandis que le marché avec
M. Gisquet avait é1é signé le g.

» Quant aux soumissions de la maison Clark fréves ,
vous savez qu'elles n’étaient pas admissibles; ils ne pro-
posaient pas en effet des fusils, ils offraient des canons,
des platines, des baionnettes ; ils n’offraient pas de bois...
H aurait falla ouyrir des. ateliers, former des ouvriers
pour mounter ces fusils et les rendre propres au service.

»Au reste, Messiears, je demanderai encore si tous ces
faits pouvaient autoriser M. Marrast A imprimer que
MM. Soult et Casimir Périer avaient regu un pot-de-vin
d’un million.

»J'ai & mi'occuper maintenant de quelques autres mar-
chés, et notamment de celui de MM. Courvoisier et
Ganneron ; comme ce marché a donné lieu & quelques
exphcam_ms, on a recherché au ministére la correspon-
daunce qui eut lieu & ce sujet; ces fusils, disait-on, ¢taient
magnifiques, admirables; on les donnait pour rien, je
me fais encore un devoir de vous lire les propositions de
ce négociant , elles suffisent i expliquer la déposition de
M. Ganneron.

M Lavaux doune lecture d’une lettre de M. Courvoi-
sier & M. Ganneron, en date de Hambourg, 16 février
1831.

» Veuillez encore agréer notre bien sincére reconnais-
sance Four VoS hops offices, Monsieur, envers nous ; nous
vons lieu de croire que ledit fusil de munition arrivera

@1 de jours api@s la présento, vu FIRERY
Eoll trniln'ir Jagret m[:.‘ih_ )YV T co.al 'l‘llimcstghargd

» Les prix fixds jusqu'a prdsent avee 1ous les [rug
conquies , rerdus & bord du navire sont § kg rais
sons vingt fYancs par piéces t{:m nous rc'ccvrigng .
yvernement au comptant en ¢ argeant la marchs & Bou-
enfin votre ministére voudra bien si la chose A nlﬂ 15¢ oy
assurer notre remboursement de tout antpe o €U 5 noys
que dans lincertitude d'une paix ou d’une gucrren:nere' -
voisins , Rous ne pourrions courir les chances au:m Vig
nous pourions ¢lre exposés par les circonstances quelle,
nous ne croyons pas a la guerre par suite de la < ‘lumque
votre gouverneinent. Besse de

» Nous désirons également ne pas étre tenyg 2l
nombre déterminé de fusils, quoiqu’avec le plus
poir de fournir Ia partie proposée. Il est possible
nous réussic de recevoir la partie en enti
méme de'la charger en {rdtant un navire d
environ , que l'on accorderait i bon compte pour |
du Havre, et sans doute au prix le plus élevé t‘ll\'iro: poé-:
fr. par tompneau , qt peul—élrc a}l—des ts. Dans Je cas % \
ne put nous réussir de recevoir en masse la partie pré ul
mais seulement par 4 4 5,000 piéces enscmble nuumt.ue,
rions coustamment les moyens d’en soigner l’expéds' £l
par les navires réguliers qui font le c:nl;utage entre :;uou
port et le Havre , ou pour d’autres ports e France si :'m
y Gtious autorisés. Ous

» Il est plus qu'entendu que si Palfaire & lieu vy de
rez étranger A tout ce qui pourrait en résulter e
confiaut & votre puissani gouvernement
affaire avee la plus grande tranguillité ,
nous de sa grande loyauté.

» En atlendant 'événement, et volie chére
enfin de votre ministére de la guerre, au plutde Possib)
pour étre 4 méme de prendre nos mesures en cong >
nous avons 'honneur de vous présentes homy
respects et uos civilités les plus empressées.
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Quelques passages de cette lettre ayant été accueills
par des murmuies dans la partie la plus recalée de Pau:
ditoire , M* Lavaux ajoute : « C’est 1a, Messieus lo.
pinion d’un étranger; elle n’a rien d’offensant pour nogs
et je suis fiché que ce soit dans le sein d'une assep.
blée francaise que des réclamations s'¢lévent contre dog
assertions de ce genre.

Vous le voyez donc, continue M Lavaux, il ne g3 it
pas d’une fourniture de 200,000 fusils, il ne sagit que de
50 mille; il y a plus, il nest question que de § ou 5
mille fusils par mois, qu’il fallait payer comptant say Jes
lieux , et sans qu'un examen fut possible; une réponse
a ¢été faite immeédiatement. Le 14 mars 1831, on répond
4 M. Ganneron :

« Monsiear, vous m'avez communiqué une lettre
avez recue de MM. Courvoisier et G* de Hambourg, qui yous
offrent une partic de 20,000 fusils que vous me proposez pour
le compte du département de la guerre.

» Je vods remercie de cette offre; mais les marchés Parmes
déjh passés suffisent , quant a présent, au gouveirnement, et je
ne puis contracler de nouveaux engagemens i ce sujet. »

« C'est ici , Messicurs , qne doit se placer la disctssior
de ce singulier propos attribué a M. Ganneron, il aurait
dit, d’aprés un témoin : Jai poui ma part d'aulres
gricfs contre le ministére, je lui ai offert des fusils, et il
n'en a pas vouln, parce que je suis un homme avec li-
quel on ne faisait pas de tripotage. C'est 4 Poccasion de
ce propos que les adversaires nous ont parlé d’hommes
d’honneur; et moi aussi j’ai confiance dans le témoi-
gnage d’hommes d’honneur , certifiant des faits d'uue
maniére positive, inc ntestable. Les paroles d’hommes
d’honneur dont on vous a parlé sont celles de MM, Bre-
mont, Ganneron et Arago.

»C’est M. Arago qui déclare que M. Ganneron a tenu
le propos de tour de bdton. De notre cité nous avons
I'affirmation de M. Ganneron dont vous connaissez tous
le caractére et la loyauté. Or, Messieurs , entre celul qut
allégue un propos qu'on a tenu et dont la ménioire don
dtre infidele et celui qui nie avoie tenu ce propos, il
y a nécessairement doute. Or , était-ce avec un doule

ue M. Marrast devait se croire autorisé & accuser MM.

imir Périer et Soult d’avoir volé un million. _

»Jarrive au propos qu'on attribue a M. Keechlin, qU!
aurait dit qu'un pot-de-vin de 4o,000 fr. aurait &6 sti-
pulé. Ce propos aurait été tenu ep présence d’'un asser
grand nombre de députés. Je commence par dire cfg"‘
ment ces honorables députés n'ont pas insisté pour fairt
expliquer M. Keeelin. Je suis content de trouver parst
les députés qui ont rapporté ce propos l’l-:qm:u'aHe *
Dapont de lgEure. Vous avez entendu son mlérewﬂllil
déposition & I'égard de la déclaration de M. Bnubﬂt;"
11 est bivn certain que si cet honorable député eilt 5"
ché au propos de M. Kaxchlin, ou au propos de M. ’oﬁl
belle 'importance qu'on semble leur attacher, il n et
pas manqué de s’y arréter , de les signalerau G_Oﬁﬂm
on sait qu'il avait 'habitude de faire entendre (0
vérité,

»MM. Salverte’; Thiars , Podenas ,
étaient présens ; ils n’ont pas entendu ce pr 3
n'y ont pas attaché une importance qui laien &
dans lear mémoire.

« Jarrive &4 M. de Bremont. Quant é-celul‘f’:quz
voulez-vous que j'en dise? Je ne le connai$ P?’ilj G-
siis pas quelle est la mission quelui 2 Cﬂﬂfﬁe":ﬁr'ici e
chois-Lemaire; mais ai-je besoin d'approfor adnl
qui a excité la sollicitude de M. le prucul'ﬂl"a‘;'t a'on
M. Poubelle aurait entendu dire 2 M. de Bl‘em?“v:lmen;
avait fait des marchés qui compromettaient §r# rops
le ministére. M. Poubelle aurait fait part def{i Eumﬂ“’
a M. Duapont (de I'Eure). Jeregarde ‘_-\(I.Poub? S min
un homme d’honneur, incapable d’avoir tro Pt que.&
tre;; maisce qu'il y a de bien certain; cmchﬂ“ i
propos n’avait pas Uimportance que lui aDu ont (de
Poubelle, car ’homme qui comme 1}[-1 s duréé
I'Eure) avait 'habitude de dire les vértes eﬁdI" répéie
dans le conseil du Roi, n’aurait pas ln?llquél.og.
ce propos s'il I'eut cru digue de fixer Vattentl

qu(‘! yous
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§ Liorsgue rrous afFivons maintenant A cets preuves pa
Jives quon avait aunonclies, & ces letties afm}'nr\mhves
d i0s de Londies ; nous tombons d?rlﬁ M, Lav:nlli"no, ce
._na.;.;i’n ftalich qui est arrivé a I'audience aveec un lam-
miu de lettre sans authenticité que I'on n’a pas méme
"Dﬂ‘u lil‘e-- . - 37 Ten ) digas
3 Jarrive ensuite aux Iqtues qui Ctaient , disait-on, en
~gssessian de M. Mauguin. La rigueur dé mon minis-
4 ae force de m'expliquer ici franchement. Cet ho-
g b [l)lc confrére, que jestine et que j"aime tevdrément,
nors 4 declard qu'il avait en ces lettres entre les mains.
i aucllés sont ces lettres ? Emanent-élles de fournis-
Mm.:.qméconlens? Sont-elles des documerns diplomati-
T Les prévenus ont dit, au commencement de ces
ucs-ts qu'ils ne voulaient pas déclarer ol étaient ces
él:ncs.’ M. Mauguin dit ; & son tour, que ces lettres ne
o lus entre ses mains, qu'il les a brilées. 8l fallait
50.“"' I:m,,lére de ces lettres, si le secret devait étre gardé,
failgcv;{ii_il pas I'étre surtout alégard des journaux, ex-
nf'o.ion bruvaute et souvent dangereuse de I'opinion pu-
h:IuDei.sons-lc donc, ces preuves, ces lettres affirmatives
ﬂuut on nous menicait, ce n est pas le lambeau in-
forme delettre de M. Lavalino, ce ne sont pas les let-
5 de M. Mauguin. Nous avons sommé les prévenus
:;eﬁ roduire ces lettres qu’ils avaient annoncdes, ces let-
tres devaient arriver ’daus lfas débats : vous pouvez jus

- si elles doivent désormais y figurer. b
Ee, La diffamation reste donc seule dans la cause; elle

+.0 de tout son poids sur la téte des prévenus.

» Messieurs les jurés, yous étes les vengeurs de la so-
ciété. Comme nous sans doute vous aimez ardcl_mncnt_
a liberté; vous voulez que la presse soit libfe ; mais aussi
yous voulez que cette-llb.ertg ne soit pas de la licence. Si
Ja vie des citoyens était livrée sans défense aux plus per-
fides insinuations , il n'y aurait pas d’homme assez éner-
gique pour lutter contre cette puissance. Nous nous en
reposons sur votre impartiale justice et sur votre fer-
me]ti;. Dupin_jeune, avocat de M. Casimir Périer, ic
Jeve et dit : Jai da laisser au défensenr de M. le maré-
chal Soult le soin d’entrer dat!s tous les détails nécessai-
res pour expliquer toutce qui concerne !es 'mm‘clles de
fusils. Je n’ai en ce moment qu'un mot a ajouter pour
M. le président du conseil. Ainsi que vuus le savez, deux
marchés ont été conclus, I'un provisoire, 'autre défini-
tif et qui a regu son excution. A I'époque ou le premier
marché a 6té conclu, M. Casimir Périer faisait partie du
cabinet 3 il était simple ministre d’état, appelé a prendre

art aux délibérations du conseil; mais il n’était chargé
"aucun acte d'exécution. Il n’a donc coopéré ni_direc-
‘tement ni indirectement i ce premier marché. Comme
d’ailleurs ce marché a été aband'onn_é,- ce n’est pas a lui
que se reportait le reproche d’'avoir recu un Il:l.l“l?.l.'[
pour pot-de-vin. A T'époque ou le second marché a éié
conclu , il avait le bonheur de n’étre plus ministre; et
deés lors il w'a pu participer en rien i ce marché. Com-
ment se fait-il donc que la haine ait pu Patteindré? Je
Pignore : Jattendrai les explications que donneront les
“défenseurs des prévenus, et je demanderai la permission
d’y répondre. »

M. Persil,, procureur-général , prend la parole.

« MM. les jurés, dit ce magistrat , les débats et les
plaidoiries des parties civiles rendent facile la tiche du
ministére public. Le ministére public n’a pas a juger,
encore moins 4 vous soumettre les actes de administra-
tion ; les questions que ces actes peuvent faire naitre,
seront appréciées par d’autres juges, et le temps n’est
pas éloigné otr; dans l'examen des comptes de 1831, la
Chambre des députés appréciera les marchés de fusils

‘et la conduite des ministres; le ministére public n’a |

qu’une accusation & examiner.

» Deax ministres, deax hommes d’honneur, I'un
qui s'est couvert de gloire dans les camps, et qui
par son administration a acquis des dvoits & k recon-
naissince du pays; l'autre qui , dans une opposition de

‘ quinze années, a conguis une gopularilé qui ( j'en suis
sur, et ['histoire nous l-’z:f)pren ra) , n’aura fait que s"ac-
“croitre par sa conduite dans le poste élevé o la sagesse
_du Roi I'a placé; ces deux hommes se plaignent de dif-
famation. | .

» Comme partic publique dans 'intérét de la société

qui ne permet pas que le premier magistrat du pays,
_aprés le roi, soit soupconné, nous sommes obligés de
justifier 'accusation qui a déja subi deux degrés de juri-
diction, la chambre du conseil ét la' chambre des mises
en accusation.

» Qu’ayons-nous & faire? Nous devons expliquer d’abord
ce qu'on doit entendre par diffamation ; car le langage des
lois n’est pas toujours le langage du monde ; nous devons ens

suite rapprochér de Particle incriminé dans lequel les parties.

civiles voient une diffaraation, les prineipes de la loi surla
- diffamation ; nous devons enfin discuter les excuses, les dé-
fenses des prévenus.
» Qu'est-ce d’abord que la diffamation P C'est ; aux termes
e la loi, toute allégation ou imputation d’un fait qui porte
alteinte & honneur ou b la considération de la personné ou du
coryis auxquels le fait est imputé. Le termes de cette défini-
tion sont bien précis et facilement saisissables.

. » Ainsi d’abord la loi indique U'imputation d’un fait, c’est-
a~dire I'énonciation d’un fait déterminé,, positif'; Ia loi va plus
luin; elle ne demande pas seulement qu'un fait soit imputé ; il
ut sulfit qu’un fait soit allégué ; ainsi il n’cst pas nécessaire
pour diffamer de dire qu'on accuse telle personne de tel fait
positif', il sullit d’une simple allégation. Je publie que j’ai en-
tendu dire que M. un tel s’est rendu coupable d'une action
malhonnéte ; je commets une diffamation.

,.» Laloidit, d’un autre cdté, que la diffamation réside dans
: I énopcialion d’un fait qui porte atteinte @ honneur ou i la
eonsidération d'un individu; ainsi il ne faudra pas avoir for-
mellement déshonoré quelqu’un; siseulement vous avez ré-
Paudu des soupcons, si par suite de ces soupcons la société ne
Peut plus étre tranguille sur le jugement qu’elle & & porter sur

stification d’un fait allégué. Si dans la réalité, M. Marrast
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tefle pefsonne que vous Tl hves dénomede; ol vouls aves éuvd ¢
un 'doute sur cetie pLrdonne; vous avez pertd atteinte h sa con-
sidératioh,

» Ainsi non-seulement il ne faut pas I'aflirmation @un fiit,
il suffit d’une allégation qui puisse faire naitre des doutes. Dés
quil y a un doute sur 'honneur d’'un homme, sa considéra-
tion est altérée, il est diffamé.

Apres avoir posé cea principes, M. le procureur-gé-
néral passe a I'examen de Varticle, dont il donue lee-
ture :

Ainsi, conliuue-t-il , le bénélice serait, ponr chaque mi-
nistre , de plus d’un million ; c’est sous forme d’interroga-
lion que cette imputation est présentée; en est-elle pour
cela moins reprehensible? On demande §%i r'est pas vrai
qu'un million de pot-de-vin a été recu; verrons-nous la
I'imputation ou Pallégation que la loi exige pour qu'il y ait
diflfamation ?

» Ou; Messienrs; il y a de la imputation formelle d’an
acte méprisable; car la forme sous laquelle la pensée est
rendue est tout i fait indilférente; on peut aussi bien al-
firmer par la voie de l'interrogation qu’autrement. Si par
exemple je dis : osericz - yous nier que vous vous soyez
trauvé hier & la Cour d’assises, c’est tout-a-fait comme s je
disais : vous ne nierez pas sans doule que vous ious étes
trouvé hicra la Cour d’assises. La forme de la phrase n’y
fait donc rien ; les denx ministres sont trés positivément ac-
casés d’avoir stipulé & leur profit et recu un mililon de
pot-de-vin. :

» Mais ausurplus, s'il n'y a pasimputation précise d’un
fait de la part du rédacteur de la Tribune, il y a tout an moins
allégation d un fait. 1l est bien clair qu’on allégue (saul a vé-
rifier plus tard), que MM, Soult et Périer, ont touché chacun

n pot-de-vin d’un million; ¢’est tout ce qu’il me faut pour éta-
blir un délit.

» 5i MM Soult et Périer n'eussent pas porté plainte, pour
rait-on affirmer qu’il ne resterait dans la pensée de personn
qu’enfin, il sevait fort possible qu’an pot-delvin eiit é1é regu ?
Il sulfit que la stipulation de ce pot-de-vin puisse étre crue par
quelqu’un, pour que la considération des deux ministres en
soufire, et pour qu'il y ait eu; par conséquent, diffaimation de
la part de la Tribune.

» Jui déjh justifié deux des propositions que j'avais énou-
cées. Jai defiui la diffamation ; |"ai appliqué cette définition an
texte de Particle. Maintenant , comment les prévenus se défen-
dent-ils ? De deux maniéres

» lls se sont jusqu'a présent justifiés , en disaut qu’ils n’a-
vaient pes avancé un fiit ; mais qu’ils avaient seulement provo-
que une explication; ils ont ajouté qu’ils allaient prouver la vé-
nité de Uinculpation.

» Examinons : Hst-il exact de dire que les prévenus n’ont
pas avancé un fait, mais simplement provoqué une explication?
Je ne craius pas de le dire ; cette distinction i laquelle le pre-
Vel a recours, repese sur une équivoque indigne du caractére
qu’il a essayé dese donner. (Mouvement.)Clest une équivoque;
car M. Marrast ne peat nier que, dans son article; il eut avancé
un fait font aw motns pour prevoquer une explication.

» Déja M. Marrast avait, dans la Tribune, provoqué les mi-
nistres ; plusicurs articles avaient paru dans ce journal , ot les
actes du ministére étaient critiqués ; les ministres ne répon-
daicnt pas; M. Marrast Youlait une réponse; il vaulait que le
ministére discutdt ses accusations, afin de pouvoir lui-méme
répondie; que fait M. Marrast ? Potr amener.les ministres sar
le terraim ou il voulait les voir, il dvanee un fait ; il faut donc
voir dans Varticle non pas séulement I'intention de provoquer
unc explication, mais I'articulation d’un fait. Le rédacteur de
la Tf'iguue dit aux deux ministres : nous vous accusons d’un
vol, fous nous attachons & votre personne ; nous verrons si
comme individus vous serez plus accessibles & nos coups que
vous ne I'avez été comme homnmes publics. Yoila la pensée de
M. Marrast; elle se retrouve partout, partoutil la répéte ; com-
ment a-t-il pu essayer de la nier devant vous?

»M. Marrast ne Pouvait réussir &4 amener- cette discussion
qu'il désirait ; il s'est attaché & la personne des ministres ; il
les a (si je puis me. servir de cette expression) saisis au collet.
Je m’élonne d'antant plus des dénégations actuclles de M.
Marrast , que je lis dans son interrogatoire ces paroles qu'il
est important de rappeler : « J’ai pris le chemin le plus direct
de la personnalité, »

» Qu'il we dise donc pas anjourd’hui qu’il n’a point avaneé
un fait; U'imtérét de sa défense trompe son jugement; il est
positif que M. Marrast a avancé un fait qui porte atteinte i la
considération des ministres ; en d’autres termes , il est positif
que M. Marrast a diffamé.

» M. Marrast se présente comme lé censeur des ceuvres du
ministére , et de tous ceux qui ont eu le malheur d'y coopé-
rer; eh biea ! il faut qu’il aitle courage de FPavouer. Il doit
avoir eu de bonunes intentions; je ne Tes examine pas; mais
je vois dans l'article incriminé un fait qui ne pent-étre nié.

Gt d’ailleurs la conduite de M. Marrast , pendant les débats
le prouve encore.

vEn quoi les débats consistent-t-il? dans Paudition des té-
moins ; quél est le but de I'audition des témoins ? c’est la jus-

1'ent pas voulu publier un fait attentatoire i la considération
de MM. Casimir Périer et Soult, M. Marrast n’avait qu’a le
dire dés le principe ; si M. Marrast n’avait pas voulu diffamer,
en appelant des témoins devant vous il ne pouvait que
rendre sa position plus désastreuse; si le fait n’était
ni dans les articles ni dans la pensée de M. Marrast, il n’avait
point & établir d’enquéte , il pouvait dire tout simplement :
je n’ai voulu et demandé que des eéxplications. ;

» Ilest donc bien établi que M. Marrast a youlu publier un
fait, celui du pot-de-vin qu1l prétend avoir été recu par MM.
Périer et Souit; ses réponses devant le juge d'instruction en
font foi; il a voulu (ce sont ses expressions); il a voulu par le
chemin de la personnalité arriver & ce qu'il desirait ardem-
ment, ¢'est-a-dire 4 une controverse eulre lui et les ministres.
L'enquéte qu'il a engagée ici avait le méme but.

» Avant d’examiner les témoignages, j’ai, comme partie pu-
blique,, un autre devoir & remplir; je dois encore vous rappe-
ler quelques principes.

» Hier j’ai dit qu’en général on ne pouvait pas prouver la
vérité d'un fait diffamatoire. Ainsi, quand onimpute 4 an ci-
toyen un fait portant atteinte & son honneur, on n’est pas ad-
ms i Ic‘frou\'er, et ceci répond & une erreur dé droit commise
par un des défensears des prévenus. Jajoute qu'alors méme

w'on a en main la preave d’un fait portant atteinte & la consi-
dération de qnelqu’un, on ne peut pas rendre cette preuve pu-
blique. '

» Vous avez connaissance qu'un individu a commis un
vol ; vous avez en main 'expédition du jugement olt la con-
damnation est consignée. Eh bien! vous n’avez pas le droit
de dire que cet individu est un voleur ; si vous le dites, vous

ttes coupable de diffamation,

| " ;
» Lalol & folt uno exeeption ah profit, @h faveir dgs,
fommes publics; je me sers da mot_en faydur, qul me pa-
rait répondae i I'miention qu'a euc le legispetenr ; la Jol n'a
a3 voulu que I'homneur, fa considération de Phomme pu-
E]ic pussent étre suspectés, et faisant exception a la re %ﬁ:
générale, elle a admis A lenr cgard fa preuve du fait imputé;;
«insi, ditla loi, nul ne sera admis a prouver Ia vérité des
faits diffamatoires , si ce n’est en cas d’imputalion conlre
les dépositaires ou agens de I'autorité.» ‘ _

Remarquez bien les expressions da législatear: §'il s'agit. d’hom-
mes publics on est autorisé & prouver la verite des faits. Ainsi un
homme prévenu de diffamation envers un dépositaire de 'autorité, est
traduit devant vous; il ne peut se contenter de présomptions , d’admi-
nicules de prenve; il fant qu'il prouve la vérite du fait. Comment la
prouve-t-il ? Par lous les moyens qui s'offrent & Iui ; il Ja prouve par
les écrils, par les témoignages , par tout ce qui peut enfin conduire a
la conviction de la véritd du fait. Silon n'a pas la conviction de la
vérité du fait , on n'a pas jusifié¢ innocente Vaccusation , on a diffamé.

Examinons maintenant Venquéte. Lorsque M. Marrast a
écrit son article , avait-il des prenves, des témoignages , du
moins des présomptions ?... o5

Si nous nous reportons au numéro de la Tribune du 10
juillet, nous voyons que M. Marrast n’avait point alors ce que
lui appelle des preuves ; mais qu'il prétendait avoir des témoi-
gnages , la déclaration de gens honorables , des présomp-
tions.

Pour nous, nous irons plus loin; si M. Marrast avait tout ce que
je viens de dire, des témoignages ,  des présomplions, des lettres, il
avail des preuves; M. Marrast, en disant qu'il n’avait point de preuve,
w’a point parlé en jurisconsulte; les preuves que la loi demande, c'est
toul ce qui peut établic la vérité; toutes preuves sont acceplées par la
justice ; onne demande point de preuves écrites; on sait bien que plas
un crime est honteux moins celui qui 1'a commis en a laissé de traces
derriire lui. Si donc, je le répéte, ceque M. Marrasl, a dit posséder
en fait de documens, il le possédait réellement ; il avait des pretves.:

Mais en avait-il réellement? Non, Messieurs, il n’en avait aucune,
el, je suis en droit de le dive, il trompait le public. . = . . 3

Ici je ne puis juger que d’aprésle débat ; ni le jury ni moi
nous ne pouvons chercher ailleurs les élémens de notre con-
viction. Hier, j'al interrogé M. Marrast sur les preuves .11_11 )
avait entre ses mains; je lui ai demandé ¢il avait ; le 10 juil et,
en sa possession, les correspondances qu'il a invoquées, et s'il
les avait encore actucllement. M. Marrast n’a plus ees lettres ;
il neles a pas conservées. el

Au mois de septembre dernier, Uafliive s’cstprésentéeici.
M. Marrast demandaZla remise, et 'un des motifs énoncés par
son avocat, fut qu'il yavaitune mulutude depiéees i examiner,
et qu’un certain temps était nécessaire pour cela. O ces piéces
sont-clles ?

»3'ai demandé hier si on avait le droil,;bien plus ¢’était mon
devoir, que ces pitces fussent représentées; elles devaient étre
signifiées il y a un mois; on aurait pu opposer la preseription
légale & une production tardive; mais comnie il s'a'glss:n]t de !11
justification ou de la flétrissure de dedx ministres, je pdssai

»ar dessus lirvégularité , je compromis ma responsabilité; la
{oi dit quesi les justifications ne sont pas faites dans les huit
jours qui suivent Parrét de renvoi, il y a déchéance; je' n'ai
pomt eu égard i cela , J'ai consenti et je consens encore i la

roduction des pitces; ces picces ne sont Pt_)int rpdtn'_tes.
ourtant M. Marrast disait le 1o juilllet qu'il avait des lettres

importantes venues de Londres; i q’en apas, be g

» Hier j"ai entendu M. Bascans dire que depuis trois jours
il était arrivé de Londres; sans doute il y était allé pour
chercher des preuves ; je suis autoriséa direqu’iln’en a trouvé
que de contraires,, puisqu’il n’en fournit aucune,

» Hier, i la suite de nos interpellitions, wre lettre a été
produite; d’aprés ce que je viens de dire tout & I'heure, notis
aurions pu rejeter cetle letire; nous P'acceptons, ac contraire,
et nous recherchons ce qu’clle contient et de quel poids elle
est au procés.

» Quel est le caractére de cette lettre? Que dit-elle? Elle n’a
aucune authenticité; elle ne porte pas méme le timbre de la
petite poste de Paris; pour la justice, clle est _donc tout-a-fait
insignifiante, et déjh, i I'oceasion d'une pareille letire, un de
MM. l=s conseillers a fait observer qu'une lettre sans authen-
ticité était comme nalle.

» Mais quel est son contenu? Clest la déclaration d’un
homme qui aurait offert des fusils a un prix moindre que celui
» conveuu dans le marché ; mais qu’est-cea dire ? qu'importe.

» Vous avez a décider s’il est proavé que MM, Soult et Pé-
rier aient regu un pot-de-vin; est-il question’ le moins «a
monde de pot-de-vin dans la lettre que je discute?

» M. Marrast s’est plaint qn’on le ramenait toojonrs i cela;
mais il le faut bien ;les ministres se plaignent, non de ce qu’on
dit des marchés; & cet égard ce sont d’antres juges qui pro-
nonceront ; ils s¢ plaignent de ce quon dit qu’ils ont recu un
pot-de-vin; or, votre lettre prouve-t-elle ce pot-de-vin? Au-

. cuneément.

» Je résume done en pen de mots la position de M. Mar-
rast. Il n’avait aucune piéce entre les mains le 1o juillet; i di-
sait cependant qu'il en avait; il altérait la vérité.

»M. Marrast avait-il au moins des Wmoignages ? Etait-on
venu lui dire que MM. Périer et Soult avaient reca un pot-de-
vin? Nonj il a fait citer trente-six ou trente-sept témoins; un
seul de ces témoins a-t-il déposé avoir dit & M‘ Marrast qu’un
pot-de-vin avait été payé? Non,

Quelques témoins ont inculpé les marchés , on trouvé qu'ils
n’avaient pas €té faits comme ils auraient di I'dtre; ils ont pu
méme laisser lear esprit s’abandonner & quelques soupgons
vagues; mais aucun d’eux n’a dit sur le pot-de-vin d’un mil-
lion un seul mot qui put vous étre présent comme justiant I'é-
nonciation de M. Marrast.

» Maintenant, je le démande, la réputation d’homme
d’honneur peut-elle étre ainsi livrée & la merci d’un:jourha-
liste ? g

» Sans doute la mission des journalistes est grande et éle-
vée; comme I'a dit un des avocats des parties civiles, ils
exercent une magistrature immense, qui peut produire
pour I'état un bien immense aussi; mais cela seulement
quand ils se renferment dans les questions de politique gé-
nérale. Avoir une opinion contraive i celle cFun ministre
v'autorise point & inculper son hounneur; il faut, méme
en politique , admeltre que l'ons peut trouver des gens
d’honneur parmi ses adversaires; quant & moi je n’hésite
point & proclamer la probité de tel homme dont je blime
d'ailleurs les opinions; je puis dire qu’il se trompe, quen
allant plus vite que moi il risque de bouleverser I'élat ,

mais je ne salirai poiut son honneur par des imputations
flétrissantes.

» Ainsi, dites du président du conseil qu'il se trompe
dans son systéme d’administration ; qu’en achetant des fu-
sils en Angleterre il a fait une chose impolitique, attaquez
si vous le voulez son jugement , son esprit , mais son lon- -
neur jamais ; 'houneur est une chose sacrée & laquelle vous
ne devez pas toucher,




» Disons-donc que M. Marrast n’a produit aueune preuve
& Pappui de sen allégation; pas méme uve présomplio n.

» IF ne reste done qu'une diffamation ; il ne reste que la
circonstance d'avoir atteaté i la considération de denx ci-
toyens honorables. s ' hahe . :

»Quant aux présomp!lans, qui se rc_zhmnnl_a yualre poiafs ,
jedis que quand méme toutes seraient vraics, quand ML
Péricr et Soult auraient acheté en Angleterre des tusils qu’ils
auraient pu acheter en Frauce, lorsqu’ ils auraient ue’fhgé de
retirer les fusils de la Vendée; lorsqu'ils auraient ac ieté en
Angleterre les fusils plus chers qu’en France; lorsqu'ils au-
raient repoussé des propositions plus avantageuses. Tout cela
prouverait-il ce qui est & prouver dans la cause?

» Il faut reconuaitre que M. Marrast se plait a faire sa cause
heancoup plus grande qu'elle w'est; c’est nous qui appelons
ici M. Marrast; oui, ¢’est nous qui vous app_u[ous ici; nous
ne vous avons pas cités devant la Cour d'assises pour y sou-
tenir des théories ; nous vous avons traduits devant la Justice
pour nous plaindre a elle du pot-de-vin d’an million dont
vons avee parlé. L !

»- Si vos présomptions étaient établies , ccla prouverait tout
au plus une mauvaise spéculation , une faute politique dont
les ministres seraient responsables. Je ne veux puiat ici ‘lcs
justifier; dans une autre qualité cela poarra me regarder, 4 la
']a Chambre des députés; nous examinerons les marchés ’ lo rs
de la discussion des comptes de 1831. Toute l’op.éralion des
marchés sera scrutée , critiquée; comptez sur la Justice d‘c la
Chambre, qui ne permeltra pas que les deniers publics soicnt
dilapidés; si opération a été mauvaise , si les inteutions ont
été perverses les juges sont [, - :

» Maintenant examinons chacun de ces faits; voyons s%l en
résulte autre chose que ce qui peut étr¢ parfaitement honora-
ble pour un ministre. !

1° Les ministres ont acheté les fasils i I'étranger au licu de
les acheter en France. M. Mircast a voulu joindre hier i ce re-
proche celui de n’avoir pas organisé des fabriques onr eon-
fectionner des fusils francais. Or, vous avez entendu bLicr les
témoignages des memibres dn conseil et de I'honorable géné-
ral Lafayette ; que vous a dit M. ic général Lafayctte? Un mot
qui le earactérise et qui justifie de la maniére la plus compléte
I'opération. En septembre et en octobre, vous a dit M. de La-
fayette ,’je ne voyais c{u’unc chose, des i"us'lls ! Je neregardais
point & Pargent , il fallait avant tout des fusist !

» En effet, il y avait bien des citoyens pleins d’ardeur et
disposds i se réunir, mais ils n’avaient pas d’armes; y en
avait-il en [rance qu'on [t acheter ? Non. Pouvait-on en
faire confectionner en France? Alors on les aurait cues
beaucoup trop tard; il n’est donc pas extraordinaire qu’on ait
été chercher ces armes en Angleterre.

» En deuxi¢me lieu, oa aurait négligé de retirer les fusils
de la Vendée. M. le général Lamarque a dit avec une graude
vérité, qu'il n'y avait pas d'opération plus politique ; car non
sealenzent elle procurait des fusils & hon marché, elle désar-
mait encore des ennemis,

» Mais le ministéra a-t-il commis la
lui impute ? vous avez entendu expliquer ce qui s’était [ait,
Le gouvernement mériterait en cffet les plus graves repro-
ches &'l wavait pas coutinué lopération dont il sagit ;
mais il P'a continuée; et comment ? par l'intermédiaire des
aulorités locales.

» Le gouvernemeny ne pouvant pas se passer d'intermé-
diaires; or, comment s’assurer de la moralité de ses agens?
M. Lamarque en a connu un trés honorable; mais le gou-
vernement pouvait-il éire siir que tous le seraient? Il [y a
paru plus simple d’employer les agens tout naturel que lui
offrait 'administration civile; I'événement justifiera lequel
des deux modes devait éire préféré. Il y aura I un pete
d’administration & juger ; on peut difféver d’opinion.sur la
maniére donc V'opération aura é1é coulinuée; mais voil)
tout,

“» En troisiéme lien, les fusils ont été ache
Angleterre qu’en France. Tci une explication est nécessaire,
On perd de voe U'époque 4 laquelle le marché s est fait. Pou-
vait-on, en octobre , en novembre, se procurer des fusils en
Erance? On a acheté toat ce qui était livrable en France. Il en
fallait de tout préts ; il fallait (]onc absolument prendre les fi-
sils de l'Auglclurre. BEn quatridéme lieu, des propositions plus
avantageuses ont été rejetées; on préféré le marché Gisquet,
Non, Messicars; presque toutes les propositions dont on' vous
a entretenus ont été faites et rejetées postérieurement A la con-
clusion du marché Gisquet.

» Voilales faits expliqués.
es jurés, que vous n’avez poi
le ministére vous avez
tion, -

» Nous avons suivi la défense jusque dans ses élémens les
plus miuces ; nous avons démontré qu'il n'y avait ni preuves
ccrites ni témoignages ; on a invoqué un hruit populaire , et
nous avens vu ce qu'il était ; enfin toutes Jes présomptions ,
nous les avons passées en revue et détruites, .

. » Il nous reste 4 entendre la défense des préve
qu’ils ne voudront Fas ajouteruue nouvelle diffamation i celle
qui lear imputée ; ils sortiraient de leur caractére de prévenus
qui doivent se défendre, mais ne doivent Pas accuser.

Aprés une chaleureuse improvisation de M. Marrast ;

et un discours de M, Thouret, gérant de la Révolution )
M* michel prend la parole. Le Eéf"enseur était arrivé ila
fin de la seconde roposition de sa plaidoirie, lorsque w,
Marrast annonce a la cour que M, Baude désire éire en-
tendu sur un fait trés-important qu'il a involontaire-
ment omis dans sa déposition. (Mouvement de curio-
sité.)
E8M. Baudeest aussitit rappelé par M. le président , et
dépcs: ainsi au miliea d’un profond silence :
« J'ai juré hier de dire toute la vérité ; je crois donc
devoir appeler I'attention de la cour et de MM. les jurés
sar une circonstance omise dans ma premiére déposition,
Cette circonstance est relative 4 une conversation entre
M. le colonel Tugnot et moi; il est dans Paudience; je
vous prierai de vouloir bien le fajre appeler prés demoi,
On fait approcher M., Tugnot. ]

M. Baude : Messieurs , c'est pendant que j'étais sous-
secrétaire-d’état an département delintérieny » que les
marchés de fusilsont eulieu. Jome rappelle qu’a ce sujet
nous edmes avec M. Tugnot upe conversation tris-vive
et c’est de cette conversation que je viens vous entrete..
nir, M. le colonel Tugnot est un homme de cette probité

faute grave qu'on

tés plus cher en

Mais souvenez-vous , Messicurs
nt & juger les marchés faits par
5 :

a juger une calomnie , une dtifama-

nus ; j'espére

( 1236 )

rigide, qui fait partie de Pesprit de corps de Fartillerie,
auquel il appartient. Si je me trompe, je le prieral de
relever les erreurs que je pourrais involontairement
commettre. : .

» Comme député du département de la Loire, que
Javais habité | la question « e fabrication des armes avait
pour moi un intérét local; J'eus done occasion de llc-
tudier. Je comparai le systtme de fabrication frangaise
avec celui d’Angleterre. Cette circonstance vous expli-
quera comment je fus frappé quand j'ai été instruit "du
marché consommé avec M. Gisquet, et alors surtout que
je comparai le prix des fusils par lui livrés, avee le prix
des fusils francais.

» Député du département de la Lnir.c, et chargé a
ce titre par mes commettans d’obtenir quelques mo-
modifications dans les lois sur la fabrication des armes
de guerre, il me parai impossible que dim:s le pays on
put croive que ces marchés se fussent Passés & mon insu,
Je témoignai ma tristesse profonde a4 M. Tugnot de
ce qui se passait, et j’allai méme, dans mon émntion )
jusqu'a considérer la chose comme houteuse pour moi
par suite des seuls soupcons de mes commettaps. Je dis
donc & M. Tugnot que je ne trouvais d’aatre moyen
de leur proaver que j’étais étranger i ces marchés qu’en
donnant ma démission, et je restai deux jours entiers
dans cette résolution. Cependant, en réfléchissant sur les
explications de M. Tugpot, je suis resté A mon poste, et
avec M. le maréchal Sonlt, qui m’honore de quelque
Lienveillance, ce que je n’aurai pas fait si qucl;;ue chose
avait pu lui étre reproché dans le marché des fusils.

» Jai dit & la chambre des députés, Jai répété i la
cour d’assises, que le prix des fusils anglais parfaitement
conformes ct destinés pour armer la garde royale , était
de 19 shellings (23 fir. 94 ¢. ). Je me demandai com-
ment il était possible , lorsque des Fusils anglais neufs et
bien conditionnés se vendaient 23 fr. 94 ¢., qu’'un mar-
ché et été fait pour des fusils anglais i raison de 34 fr.
Qo €. Je rapprochai cela du prix des fusils frangais n® 1,
et je me demandai comment il se pouvait qu’on eut passé
un pareil marché, tandis qu'a Saint-Etienne on faisait
des fusils pour »4 fr. M. Tugnot donna des explications
qui calinérent mes soupcgons et me firent comprendre
dans quelle position embarrassante M. le maréchal Soult
s'était trouvé. M. Tugnot me raconta que M. Gisguet
avait €té envoyé i Londres comme agent du gouverne-
ment frangais; qu’a Londres il avait conclu avecles fa-
bricans des marchés par lesquels, pendant un espace de
temps assez long , les négocians anglais s’ élaient obligés
ane faire aucune espece de livraison de fusils 4 d’antres
‘qu’a M. Gisquet; qu’avant de conclure le marchd avec
M. le maréchal Soult, M, Gisquet lui avait dit e lai re-
‘présentant ce marché : «j’ai & ma disposition trois cent
mille fusils anglais; les négocians anglais se sont obligés
& n’en fournir & qui que ce soit; si vous ne voules pas
de ces fusils, je les vendrai 4 d’autres puissances.» (Mou-
vement marqué dans tout Pauditeire. )

» Je n'affirme pas, continue M. Baude, que ces pa-
roles aient été prononcées par M. Gisquet ; mais ce que
jaffirme, c’est que c’était la la position exacte dans la-
quelle nous parajssait étre M. le maréchal » Par suite
des marchés passés i Londres par M. Gisquet. M. Soult
dut se fairve cette réflexion : mais si je ne prends pas i
M. Gisquet les fusils qu’il me propose, n’est-il pas
craindre qu’il aille les porter i une puissance aujourd’hui
notre alliée, et qui demain nous déclarera peut-étre Ia
gnerre ? Des lors il s'agissait d’une différence de quatre
cent mille fusils, deux cent mille de moins pour Ja
France, et deux cent mille de plus & nos ennemis.

» M. le maréchal Soult, déterminé par cette haute
considération politique, se décida alors 4 conclure le
marché. Je déclare, quant & moi qui me suis éleye contre
le prix des fusils, que Jaurais fait comme M. Soult, et
que j'aurais prisles fusils de M. Gisquet, eiit-il fait mon-
ter le prix a 5o francs. »

M¢ Lavauzx : Je ne suis pas le
quet ; cependant je dois faire obse
confirmait ce que vient de dire M, Baude, ce serait une
véritable diffamation contre M. Gisquet, et il serait juste
qu’il fiit présent pour répondre,

M. le président : M., Gisquet aura plus tard la liberté
de s’expliquer,

M. Tugnot, interpellé, répond qu’il se rappelle cette
conversation; mais il déclare positivement qu'il n’a pu
dire a M. Baude que M. Gisquet aurait menacé M. le mi-
nistre de la guerre de vendre les fusils 4 une autre puis-
sance si le ministre ne les achetait pas. L

M. Baude, répondant i une interpellation de M. le
conseiller Berny : Jai placé ce langage dans la boache
de M. Gisquet plutét pour définir le droit dont il pou-
vait user, que comme déclaration faite par lui & M-
Soult. C'était pour qualifier la position dans laquelle a
di se trouver le ministre de la guerre. 1l y a plus, je fig
méme cette ohservation :M, Gisquet a été choisi comme
spéculateur; pourgnoi n'aurait-on Pas plutét choiai un
officier d’artillerie ? 11 yen avait'de bien capables d’a-
cheter des fusils, et il aurait pules avoir 4 a9 shcllings
plutét qu’a 25. Ce choix me parut cotiter cher au gou-
vernement; jeme demandai méme si M, Gisquet n’avait
pPas usé du caractére que lui donmait sa mission diplo-
matique pour obtenir ces obligations.

M. le procureur-géneral : M. Baede doit connaftre
toute Uimportance d’une déposition de cette nature, Si
M. Gisquet avait tenu a M. Soult le propos qu'on lui
préte, ce serait un mauvais citoyen; que le témoin s'ex-
plique donc bien catégoriquement sur ce fait. |

défenseur de M. Gis-
rver que si M. Tugnot

} j{'aprés un assez long débat, M. Baude déclare en déh-
nitive que M. Tugnot ne lui a Pas tenu ce propos , que

personne ne lui a dit que

M. Gisquet ait 1 A
uistre de vendre les Fusils [ nenace lo m;

aune puis: e Clranes

qu’il en a fait lui-méme la léﬂgxioi;m;%?]i;ig e, majs
conséquence des marchés passés i LO,t\dres ;:,l:fl“ Une
quet, avec les fabricans anglais. »Par M. Gis.

Un jurd : Mais il faut observer
lui-méme qne les fabricans de Bip
des marchés semblables 3 1
glais.

M. Marrast : Naus devons loyalemeut dé
pareille déposition pourrait faire changer |
bats, et nous placer vis-
toute autre position.

M° L-vaux : Reconnaissez vous 1

M. Marrast: Ce n’est pas |
peut pas y avoir eu diffamati
mettre un doute,

que M. (}isquet a dit
mingham avajent assa
gard du gouvernemeny an-

clm‘erqu’u,m
M 3 1a face des g
a-vis du maréchal Soult dans Une

\ a diffamation ?
A ce que je veux dipe

sane X dite; il e
on, pwisque je n’aj fiy

Lqué.
Audience du soir.

Aprés une suspension de séance depuis six
Jusqu’h sept, la Cour entend successiy ement leg
doiries de Me Michel, de Me Dupin jeune,
blicrons demain en entier, celles de Me
Me Bethmont , et 1a réplique de Me Michel,

M. Marrist: Javais intention de dire quel
mais P'heure trop avancée et la f;
débats m’engageut i me taire; je ne raconterg qu'un
fait , il vient de m’étre communiqué : e gouvernemen;
a recu de Berlin des lettres affligeantes; il parait que |y
Pologne, indignée de la conduite de notre -gouyerpe.
ment , demande des armes pour marcher contre |y
France. (Murmure général d’incrédulité, )

Une voix : Clest diffamer les Polonais 5

A minuit et demi, aprés un trds court
le président le jury entre dans la salle des d
ou il ne reste qu’un quart d’heure.

La question suivante était posée pour ch
venus ;

Clles
plai-
que nous p,,.
Moulin gy de

: [uelque chose,
atigue résultant dp ces

ésumé do M,
e’llbéralions,

acun des pre.

« Les sienrs Armand Marrast » Bascans et Thouret sont
coapables d’av oir, dans un artielefinsér
T'ribune du q juillet 1837, imputé a M. Casimir Périer et & M.
le maréchal Soult | des faits relatifs 3 lears fonctions de minjs.

tres du roi, et qui porteraient atteinte & leur honnenr et § lear
cousidération. »

La réponse du jury, & I'égard d’Armand Marrast,
est : out, le prévenu est coupable & la major'té de plus
de sept voix , et & I'égard des deux autres prévenus :
non, ils ne sont pas coupables.

Me Lavaux sc léve et donne lecture des conelusions
suivantes :

-ils
¢ dans le numére dela

Attendu qu'il résulte des débats et de la déclaration du jur
que le siear Marrast a fanssement imputé aux siears Casimir
Périer el maréchal Soult, d’avoir recu chacun un pot-de-vin
qui serait d’un million , 4 Poceasion des marchés de fusils an-
glais; 10

Que, pendant Flusieurs mois , le sieur Marrast a soutenu et

accrédite cette diffamation par des imputations injurieves anx
deox ministres ;

Que notammentil a affirmé quil prouverait la diffamation

par des témoignages d’hommes o’honneur et des lettres \e-
nues de Lond.es;

Que ces manceuvres, employées pour tromper I'opinion du
pays, & laquelle seule “ils ont ‘dit s’adresser, ont causé wux
requérans un tort qae la Cour doit réparer;

Condamne le sieur Marrast, et par corps, &payer aux
sieurs Casimir Périer et Maréchal Soult, la somme de diz
mille franes, et le condamne aux dépens.

M. le procureur-general : Vu la déclaration du jury,
nous requerrons 'application de la loi.

M. le président , au prévenu: Avez-vous quelques ob-
servations 4 faire.

M. Marrast : D'aucune espéce. Je trouve seulement
les dommages-intéréts bien peu considérables. ¢ {

La. Cour se retive, et aprés une dé]ibé::atlon quia
duré beaucoup plus long-temps que celle du jury, M. le
président prononce un arrét par lequel : [ (

« Yu l'article 16 de la loi u 17 mai- 1819, quiporte:

Art. 16. « La diffamation envers tout dépositaire ou lgcnt_de
I'autorité publiqne, par des faits relatifs 4 ses fonctions ‘Eﬂ’t
punie d'un emprisonnement de huit jours & dix-huit mois , €
d’une amende t{c 50 fr. 4 3,000 fr.

» L’emprisonnement et Pamende pourront, dans ce €as, éu"f
infligés cumulativement ou séparément , selon les circonstan
Cces, »

» En ce qui touche I'action publique : 1 :

» Condamne le sieur, Marrast 4 6 mois d’emprisonné
' ment et 3,000 fr. d’amende; s
» En ce quitoucheles dommages-intéréts: g
# Considérant qu’en matitre de diffamation, _‘ﬂé :!es
» tamment dans 'espéce, ce n’est pas dans la_quou.t i
» dommages-intéréts que Pindividu diffamé peut t 0:]13115
» la réparation du tort qu'il a éprouvé , mais bien
» la déclaration du principe qui la lui accorde ; oh- 54

» Condamne le sieur Marrast 4 25 fr. d’amendeetd
» frais. ! g

» Ordonne la destruction des numéros smsm'.bune
» sertion de I'extrait du présent arrét dans la Tri
» etVaffiche au nombre de 50 exemplaires. » 1560

Il est une heure et demie. L’auditoire s'écoulé
silence.
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