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GOUR DES PAIRS.

Affaire de J M. de Montalembert , de. Coux. ct
; Lacordaire.

La Cour des paivs devant statuer demain sur'sa com-
dence dans aflaire de Péeole libre, nous Taisons con-
waitre les Observations que les défenseurs des prévenas
ont fait “distribuer aujonrd’hui & chacun' de, MM. les
membres de la Chambre.

La Cour des pairs ayant interdit toute discussion

blique et contradictaire sur ia compétence dela haute
agistrature par Jaquelle MM, de Montalentbert , de
(oux et Lacordaire ont intdrét A étre jugds, leurs dé-
fensenrs croicnt devoir, en leur nom personnel , et sans

judice du'droit d’epposition de leurs cliens, a U'exé-
allioh de"l'arrét @ intervenir, soumettre d'la Cour les
ohservations suivantes qui pourront dissiper quelques
doutes émis sur sa compitence, dans le procts quelle
ol appelée a juger par Pordonnaace royale du 19 aodt
dernier. :

Llarticle 29 -de la Charlc est ainsi congu : « Avcuy
puir ne peat 'étre arrélé que de ]’autuk‘itc’_ de la Cham-
bre ‘et jugéique par eilc en maticre eriminelle. »

Cet article est-il applicable au pair mineur, et
tomme tel , non encore adniis a la Chambre?

La Cour royale de Paris, malzré Vinsistance des
prévenus @ réciamer un sursis, jusqu’a ce que la Cour
des Pairs-ent statué sar sa’ eompdtence, a résolu affir-
mativément cette question, en s déclarant incompe’—
tinie par‘arcétala 14 juillet decnier. : i

| M'Lafargue rapporte ici le considéront de Parrét publid

| vl Gazeled des Tribunans du 15 jaillet, et répondant aug
objections faitas coutre cot arrét, il continue ainsi:
\ Cest & la “gualite de pair que Ia Charte accorde la
préragative de la juridiction. L'article 29 se sert de ces
i pressions : Aucun pair, cte, Ol trouver des eXpres -
l Sons plus géndrales ? et ce texte est d’autant plas re-
mirquable , que dans les articles qui préetdent, la
Ch_ar(e établit elle-méme la dis'inction (ue ne repro-
it pas . Particle 29, Ainsi 'article 24 porte : « Les
| THES ont entrée & la Chambre & 25 ans, ¢t voix déli-
Wérative A teente ans senlement. »
La Charte elle-méme donne done la qualité de pair
log E{iirs niingars. En rapprochant cet article des ex-
fressions géndralos do Particle 2q), aucun pair, ete., on
| ®peabdonc se soustraire a I'indvitable conséquence
U Uarticle 2 est indistinctement applicable aux pairs
| inéurs comme 4 tons autres, :
| ¢ ous 1's actes émanés de antorité royale depuis la

1,“_"‘9}’? 1814 & laquelle ont élé emprantés les articles
1‘553'29-4"‘ la’ Charte de 1830, viennent conlirmer
o Prctation de ces articles. Une ordonnance du 17
t'ygy 5 NOMiNE MEMBRES DE LA CHAMBRE DES PAIRS
i le dic de Montébello ,» Berthier, Bessicres , ete.,

- Preadront séance, porte cette ordonnance, 4 Udge
St par la Charté constitutionnelle. Une autre or-

Mance du 23 mars 1816, relative anx formes d’ad-

d;;i’l“:;fhde ceux de ses membres qui y sont appelés par

oy, hérédité, donne également le titre de pair. i

3 ax qui sont appelés a la pairie par leur nais-

! I'ir:aé Cette méme erdonnance , apris avoir duspﬁosc’
‘iﬂulrm-') que la réception du nouveau pair pourra étre

e ‘¢, ajoute (art, 1)‘ que les (IIS[J'OS‘IHOI’IS'Cf"l’if.i'.ﬂl.f
g rf"f?l_lt'p‘orlcr p{gud:ce aw droit d herédite et de

e-‘-‘ffuhle a la paire. :

[ mt i;;_sil#te de ces ordqnnances qae les pa'u'§ mineurs
es c| lrtll‘cmmenl le titre' de pairs ou celui de mem-
e I\osit'a leqmb;:g des pairs ;. qu ils‘sont do:}c’ dans

| & on ¢uale a celle des autres pairs, sauf I'exer-

[ e i nﬁ‘.lef}f‘f f'onpl_ious » qui demeure suspendu jusgu’a

I P‘.’lsluollt“e politique. > 1 I
ue Pa'o{x? ?‘ul‘tout del m-.'fon!mn’cc du 23 mars IDJIG
'(“!:ncel ¢ rnement, c! non Ia llL‘Clll‘:..lHC(: . Usl‘l;l conseé -
q“’elzﬁ" f a nf({u adn_usuon des pairs par les (.lmmhrgs;

ir, Duis(p:ﬂ; aFllll:S on non adnu-;'n en est pas moins

it "ﬂ'-n?”“ peut .Jr;lf)smcltre Ia dignité a laquelle 1l

S meme suceddd,
hlg&ph(luapt ces principes & la cauce de M. de Mon-

' f veu‘": s 1l est de toule évidence qu’ii est pair, ou si

| Sl Membre de la Chambre des pairs. 11 sera , il

| i s";"““_“s & l'accomplissement de certaines con-
Vo prp “Scrites par l'ordonnance du 23 mars 1816,

‘ Cha, enflfc s€ance et pour obtenir son admission a la

; %diliun; Mais en cas de non accomplissement de ees

58,40, n'en vesterait pas moins pair , 'puisqu’en

'ilp
Posap i 5 e % e 7o
Arjcard’hai méme qu’il vint & ddedder,

——————

n’ayant pu en remplir aucune, sa pairie serait trans-
missible. Neste la question du serment,

Sans examiner ce qu'il y a d'étrange dans la sup-
position d’un refus de serment de la part d’un pair qui
invoque aujourd’hui sa prérogative, nous adinetlons
pour un moment que M. de Montalembert ne préiera
pas serment. Que s'ensuitsil quant 4 son état actuel ?
Ql;l"il nc_soit pas pair auvjourd’liui? En aucune ma-
niére. . ;

De deux choses I'une, en cfiet : on hien, par suite
du défaut e prestation de serment, la_Chambre pro-
noncerait un sursis indcfini 4 sa réception , comme elle
I'a fait & la séance d g octobre 1815, a l'dgard de
deux de ses membres tftli, navaient prété qu'un serment
restrictif (. session de 1815, proc.-verh., tom. I'v,
pag. 20 ), ei alors M. de Montalembert conserverait la
qualité de pair qu'il a aujourd’hui; ou bien sa dé-
cliéance serait prononcée conformément 4 la loi du
31 aodt 1830, et alors (en supposant la censervation de
I'Lérédité de la pairic ) il pourrait transmettre sa

airie; il cesserait d’étre pair, mais il Vaurait été
Jusqu’au moment de sa décliéance. Dans toutes les hy-
pothéses M. de Montalembert est donc pair dis a pré-
sent. et a ce titre il est fond¢ & se prévaloir aujour-
d'lini du texte de I'art. 29 de la Charle,

L’arrét rendu par la Cour, des pairs dans Vaflaire
Kergorlay a fixé au surplus la jurisprudence de fa Cour
des pairs sar la question du serment.

La . Cour royale de Paris s'est déclarée in-ompé-
tente, et 'apris elle la Cour des pairs 'a’ proclamé . sa
compitence , atiendu que M. de Kergorlay était encore
dans le délai utile pour la prestation deé serment, et que
par conséquent il était pair & l'époque du déiit pan
lai commis. La Cour a donc implicitement jugé que le
serment ¢tait une condition résolutoire et non une cou-
dition suspensive des droits de la pairic; si la condition
du serment et €1¢ suspensive il est dvident que M. de
Kergorlay auraitété considéré comme n’étant pas pair,
pendant le délai aceordé pour préter serment, et méme
ce délai expiré, comme ne 'ayant jamais éié ; dés-lors
la Cour aurait di se déclarer incompétente. M. de Mon-
talembert peut invoquer avee d’autant plus de raison
le ‘principe de P'arrét Kergorlay, qu’il est pair i titre
héréditaire, et (ue par conséquent sa renonciation a
la ‘pairie. ne ;peut étre présumde. Loin de 1a, il est
réputé pair, comme 1'habile a succéder est réputé
héritier , en verta de la maxime : La mort saisit le vif,
jusiju’aw moment d’une renonciation positive:

Ainsi, ni Ja circonstance de la possibilité de sa
non admission par la. Chambre, ni celle de la sappo-
sition d’un refus e serment ne peuvent suspendre la
qaalité de pair dont il est actuellement investi. La pre-
miére objection nous parait complétement réfitée.

Réponse a la. seconde objection. — La prérogative
de l'art. 29 est, dit-on, accordée non & la qualité,
mais aux fonctions de pair.

D’abord, pas un senl mot dans la Charte qui
puisse servir de texte & celte objection ; I'art. 29 est au
contraire rédigé dans - des. termes qui ont pour but da
consacrer. une inviolabilité tonle personnelle : Aucun

pairne peul €ire arvélé. .. Aucun pair ne peut étre juge...

Mais, 'disent les défenseurs de I'opinion que nous
combattouns , c’est I'esprit de la Charte qu’il fuut con-
sulter. Recherchons done I'esprit de 1'art. 29 dont le
texte ne présente d’ailleurs aucune obscarité.

Le savant auteur de I’ Aulorité judiciaire en France
a expliqué les motifs de cet article.

« Les pairs, dit M. Henrion de Pansey, ne sont pairs
qu’entre eux. » Si dans les affaires criminelles, ajoute ce
magistrat, qui admet d'aillears la compétence de la
Cour des pairs en matiére correctionnelle , ils étaient
traduits aux Coursd’assiseset devantles jurds ordinaires,
ils ne jouiraient done pas du droit commun a tous de ne
pouvoir ¢tre condamnés. que par le jugement de leurs
pairs. Ainsi, dans tous les cas oli une accusation doit
étre portée devant des jurds, c'est ala Chambre des pairs
quil appartient de stutuer sarcelles portées contre s s
membres. Ainsi,les dispositions de l'art 34 de notreCharte
conslitutionnelle (29 de la Charte de 1830), ¥'EsT PAS UN
PRIVILEGE, MAIS L ARPEICATION LITTERALE ET NECESSAIRE
DE LA LOI COMMUNE, (Autorité judiciaire , chap. 5 et 3o.

Cest pour  avoir méeonnu le véritable esprit de
l'art. 29 de la ‘Charte, qui n’est (u'une conséquence
de l’art, 53 de la méme Charte, ¢’est poar n’avoiraj eren
qu'un privilege, dans une application _da droit commun,
comme 1'a si bien démentré M. Henrion de Pansey, que

uelques nobles paiis ont tenté en diverses occasions !

e

de faire sanctionner par la jurisprudence de Ja Cham-
hre, les dispositionsdes lois anglaises, qui, seivant eux,
attachent la prirogative aux fonctions, ¢l non aun titre
de pair. Mais la Chambre a constamment refusé son as-
sentiment & leur doctrine, et clle s’est conformée par la
a 'esprit et a la lettre de la Charte. '
En institaant la pairie, la Charte n’aurait pucn cf-
fet , sans anomalie, violer & 1'égard des pairs , le prin-
cipe par elle proclamé, que rul ne peut étre distrait de
ses juges naturels, Elle ne pouvait pas d’avantage «éta-
blir de distinclion entre lcs pairs. sans soumettre i des
lois différentes des conditions égales ;. c’est done préci-
sément pour ¢viler fout privilége , quelle a voulu que
toas les pairs [ussent dganx ‘endroit, Il y aurait eu
d'ailleurs dangeg et pour Uavenir de la pairie , et poar
son indépendance A diférer, par exceplian , & la juris-
diction commune, la connaissance des crimes ou délits
imputés aux pairs mineurs. L'expériqnce mn’a-telle pas
pz‘ouve’ que la partialité n’est pas toujours inévitable la
oit les juges sont, en quelque sorle, les inféricurs de
I"accusé ? Il ctait donc a craindre que des condamna-
tions infimantes ne vinssent frapper de jeunes pairs, et
imposer 4 la Chambre I'obligatior de les. repousser ,
malgré la conviction ultéricurement acquise par elie de
lear mnocence, ou de la rigueur de leur condamnation;
ou bien méme, il poavail encore arriver qu'une peine
perpéluelle; emportant mort civile, vint rayer le nom .
d’un jeune pair du livre de la pairig , sans U'intergen-
tion de la Chambre. La Charte s'est done montrée pre-
voyante et sage en rejetant les distinclions de ia loi: an-
glaise entre les privilizes de la pairie et les priviléges de
parlement. (Discours de M. le duc Decazes, séance du 2
ddecmbre 1830. Monitewr du 4). Plus conscgaente aussi
gae la loi étrangtre gui accorde, aux pairs mineurs le
privilége de la pon contrainte par corps, elle a étendn
jusqu’a cux la prérogalive que cetle loi lear refuse,
d’étre jugds par leurs pairs, cteela , non a titre de pri-
vilége , mais comme garanlie accordée & tous les ei-
toyens par la loi commuue. :
Dira-t on que Pesprit d'égalité de nos lois sembie
devoir faire attacher [es prérozatives anx fonctions seu-
lement, el non aux personnes? Les lois antéricares & la
Charte prouvent au contraire que certaines immunitds
sont parfois accorddes en considération des personnes -
et abstraction faite de tou'e fonction, ,

a
i

Tei M® Lafargue rapporte le texte desart. 10 de la loi du 20
avril 1810, et 77 du décret du 15 juiilet suivant, qui accordent
aux'officiers de la Légion-d"Honneur, et aux memhres fono-
rdires des eours couveraines, la prérogative de lajurisdiction
établie par Vart. 47g du Code d’instruction criminelle. :

Qu'y aurait-il_done d’étonnant, continue M¢ La-
fargue, que la législation qui a précédé la Charte , et
qui nous rdgitencore, edt inspiré i Pautcur de cette
Charte la pensde d’'attacher a la qualité de pair les
honneurs et priviléges attachés au titre d2 magistat ho-
noraire si, d'ailleurs, la prérogative de juridiction spé-
ciale n'était pas, & l’c'gan]i)des pairs , ainsi que nous I'a-
vons vu, la conséquence du droit commun établi par la
loi constitutionnelle ?

Mais pourquoi chercheren dehors de laCharte 1'es-
prit de l’art. 29, alors que le rapprochement de cet ar-
ticle avec-le texte des articles 43 et 44 manifeste si clai-
rement le seas de la loi fondamentale? (Suit le texte
des articles.) :

Ici évidemment c’est le membre d'un corps législatif
qque la Charte veut pro'éger pendant ses fonctions et a
I'occasion de I’exercice de ces mémes fonctions. Pour-
quoi la Charte n’a-t-elle point dtabli une disposition
semblable pour les pairs, en limitant leur inviolabilité
a la durée des sessions on des réunions de la chambre
en cour de justice? S’il n'en est pas ainsi, il fauten
conclure que ¢’est le pair ; & raison de sa qualité seule,
que la loi a voula garantip.

Un des plus habiles adversaires du systime que
nous combattons a trés bien eompris lui-méme la con-
séquence du rapprochement des art. 29, 44 et 45,
quant & la solution de la question qui nous oceupe,
Aussi & la séance du 4 décembre 1830 ( Moniteurdn 6),
M. le dac de Broglie , @ 'occasion du réslement adopté
par la chambre dans celte méme séance , sur 'exercice
de la contrainte par corps coutre ses membres, propo-
sait-il 'amendement suivant : -

« Aucune contrainte par corps ne peat-étre exerede |
» contre un membre de la Chambre , durant la séssion |
» et dans les six semaines qui 'auront picédde ou

» suivie; eHe ne peut étre exercée non plas quand la
» Cour si‘ge en Cour de justice. » T ns ¥

|




¥ A

Mon amendement, disait cet oraleur, a pour but;
d’établir que le privilége de la non-contrainte par corps
ne néus est pas accordé comme pairs, mais comme
membres d'un corps législatif.

Sur les observations de M. le comte de Portalis,
qui ne pensait pas qu'on pit_appliquer aux membre__f
des dénx Chidgmbres les dispositions de Part. 51 de la
Charte (de 1814), la Chambre rejeta 'amendement.

‘0 Un précédent judiciaire. de la_Cour fles pairs donl
nous avons dejd en occasion de parler ajoute a I'auto-
rité du précédent qui vient d 'étre rapporté. M. de Ker-
gorlay était pair a I’époque du délit par lui commis ; !l
ne |’était plus a Pépoque ot la Cour royale se déclarait
incompétente, etoilil comparaissait devant la Cour
des pairs. Si la prérogative de juridiction est accordce
non an titre , mais aox fonctions de pairs, pourquoi la
Cour des pairs s’est-elle déclarée compétente ? Y avait-

“il-alors néeessilé de protéger I'indépendance du pair

.+ fonctionnaire ? Non , sans doute, puisque M. de Ker-

- gorlay €tait déchu, de - Ja pairie. La Cour des pairsa
donc implicitement reconnu et jugé que les pairs méme
sans fonctions n’en sont pas moins justiciables de la

“=Chambre.

Ainsi, soit qu'on s’altache au texte seul de Part.
29 de la Charte, soit qu'on le combine avee les articles
qui le préccdent et ceux qui le suivent, soit (u'on en
recherche les motifs ; soit enfin que I'on consulte les or-
donnances royales rendues en exéeation’ de la Charte ,
les discussions de la Chambre des pairs, ou ses arréts
comme Cour de justice, on' acquiert la conviction de
plus en plus profonde que la loi constitutionnelle a ¢té
sainement entendue par la Cour royale de Paris, et que
la généralité des expressions de 1'art. 29 de 1a Charte
n'excepte qucun patr de la juridiction de la Chambre.
Que si des considérations purement théoriques parais-
sent devoir réclamer 'introduction ; dans notre droit
public; du principe de la loi anglaise, si contradictoire
toutefois dans ses- applications, c’est 13 I'ccuvre d’une
loi organique sur la juridiction dela pairie.

Mais , en'attendant, Ja loi existante doit étre exé-
catée par la Cour des pairs, comme elle I’a ¢té par la
Cour royale de Paris. §'il en était autrement, si la Cour
se déclarait incompétente, et infirmait par ld un arrét
conforme a la loi , non seulement la Charte serait yio-

““lée, mais les prévenus se trouveraient dans une posi-
tion sans exemple dans les fastes judiciaires,

D’an cité, il n’existe pas de juridiction hiérarchi-
quement supcrieure a la Couar des pairs a laquelle les
prévenus puissent s"adresser pour obtenir an reglement
de juges. D'un autre coté, il n’y a de réglement de jo-
ges possible, aux termes de la” loi (Code d’instruction

“erimirelle, art. 526 et 527), quentre Tribunaux saisis
dela connaissance du méme délit. Or, la jaridiction
ordinaire est dessaisie par Parrét d’une Cour souve-
raine qui a déclaré son incompétence, et la Cour des
pairs épuiserait également sa juridiction par son arrét.

Les prévenus n'auraient done pas de juges!!.. Ac-
cuses , ils seraient réduits 4 Pimpossibilité de se défen-
dre, ct, chose inonie! les scellés apposés sur un domi-
cile par une autorité judiciaire, désormais incompé-

tente pour en ordonner la levée, resteraicnt apposcs &
perpetuité, & moins que les accusés, dans l'indignation
que devrait inspirer a des citoyens Uimpuissance de la
justice du pays, ne se vissent contraints de les briser ']

C’est. & la Cour des pairs qu'il appartient de pré-
venir, par un arrét de compétunce, ces inconcevables
résultats.

P. C. Lararcue, avocat a la Cour royale.

Les observations de M¢ Lafargue sont suivies de I'a-
dhésion de M® Frémery, qui s'est en outre attaché a
prouver que l'arrét que doit rendre demain la Cour,
pourrait etre frappdé d'opposition, puisqu’il sera rendu
en l'absence des prévenus et da ministére public insti-
tué prés la Cour par l'ordonnance du 19 aotit dernier,

JUSTICE CRIMINELLE.

COUR D’ASSISES DE LA SEINE. (Audience du 14
seplembre. )
( Présidence de M, Jacquinot-Godard. )

Fraude av:c violences. — Blessures.

Depuis quelque temps ; les employés de l'octroi soup-
connaient un diégant cabriolet et un iéger tilbury con-
duits par le sicur Mangin, fraudeur de profession. Le 10
avril , des rapports donntrent l'éveil ,et les employds
ctdient en surveillance,lorsqu’arriva prés de labarriére
dela Rapée le cabriolet conduit par le siear Mangin ;
le cheval allait lentesent ; mais arrivé 4 dix pas de la
barriére ; le siear Mangin presse sa course a coups de
fouet. Mayeux ; I'ua des employés , s'élance a la bride
du cheval ; il regoit wles coups de fouet, et bientot,
renversé , la roue lui passe sur le bras et la jambe.
Neuville , autre employc | se.préeipite alors 4 la poar-
suite du cabriolet , il monte.derriére. Le sicur Mangin
fait en ce moment descendre son domestique , qui tire
Neuville par les jambes et le jette par terre, Tels sont
les faits quiont motivé Paccusation portée aujourd hui
contre Mangin , qui scul a été arrété.

M. le président procide A U'interrogatoire de l'accusé,

D. Quelle est volre profession? — R. Loueur de ca-
briolets. — D. Vous portez voire indusirie sur la
fraude? — R. Cela m’est arrivé quelquefois. — D, 11
P b us faites de la fraude votre occupation ha-
ndmployez-vous pour faire cette fraude ? —

i — D. Il parait que vous vous servez de

. Non, monsicur, — D, Le 10 ayril
Bpus pas la barriére de la Rapde dans

( 198 )

votre cabriolet. — R. Non, Monsieur. — D. L’accusa-
tion prétend que vous aviez chargé un baril d’huile ala
Chapelle? — R. Ca n'est pas vrai. — D. L’accusation
ajoute que vous aviez €té suivi jusqu’d la barricre,
qu'étant arrive ld , au lien de ralentir la course de votre
cheval, yous 'avez précipitée; que vous ayvez donné des
conps de fouet & 'employé Mayeux, qui veulait arréter
votre cabriolet ; que Mayeux a ¢t¢ renyersé, ct que votre
cabriolet lui a passé¢ sur la jambe et le bras? — R. Ce
n’est pas moi. — D. O étiez-vous alors? — R. J'étais
a déjetner rue Culture-Saint-Gervais. — D. L’accusa-
tion prétend qu’aprés avoir blessé aussi cruellement
Mayeux , Neuville aurait courn aprés le- cabriolet, et
qu’étant montc derri¢re ; votre domestique serait des-
cendu et aurail renversé violemment Neuville.

Le sieur Neuville ,employ¢ : Le 10 avril, je vis entrer
M. Mangin conduisant un cabriolet. M. Mayeux se pré-
cipita dessus ; mais il fut renversé par le cheval. Alors
je montai derriére. Dans la rue Guillot le domestique
descendit de la voiture, me prit par les jambes , et me
fit tomber 4 terre.

On catend ensuite Mayeux et les autres témoins qui
confirment les faits de ’accusation.

Apres les plaidoieries de M* Rousset, avocat decla
régie et de Mayeux, partie civile ; de M. Legorrec, subs-
titut du proeureur-général, et de M* Fauvel, conseil du
prévenu, le jury a réponda aflirmativément sur toutes
les questions ; en conséquence Mangin a été condamné a
cing annces de réelusion , 5o fr. damende et roo fr. de
dommages-intéréts envers Mayeux, '

Rébellion avec violences par plus de vingt personnes.

Rose , ancien militaire, a succédd & 'accusé Mangin.
Voici les faits qui ont motivé sa comparation sur le
banc des assises. Le 15 avril dernier,un colporteur criait
sur le boulevard Saint-Denis: Entrée de Napoléon en
France.Quelquefois il ajoutait : Kntrée de Napoléon I1.
Un sergent de ville yrovoqua son arrestation; des gardes
nationaux y procéHf:rent. et voulurent le conduire au
poste voisin de la rue Saint-Denis; mais des cris se
font entendre dans la foule ; on insulte , on attaque la
garde nationalé qui parvient néanmoins A transfcrer le
prisonnici dans l¢ corps-de-garde. Alors la scéne prend
un caractére plus grave : une voitare chargée de gravas
passait sur le boulevard , les assaillans s’en emparent ,
conduisent la voiture devant le poste , et la plus
de huit cents personnes assiégent le poste. Les
gardes nationaux firent quelque temps bonne con-
tenance ; ils ctaient sur le point de céder quand
arriva du renfort; on arréta Rose comme étant le clief
de I'attroupement; il fut signalé comme ayant proyoqué
la foule, et ayant lui-méme fait approcher la voitare ,
et surtout comme ayant lancé des pierres. ,

L’accusé® a persévéré 4 'audience dans une dénéga-
tion ahsolue, ; :

M. Legorrec, substitat du procurcur-général , a sou-
tenu 'accusation,

Aprés une lieure de délibération , les jurés ayant ré-
pondu affirmativement , 'accusé a ¢t¢ condamnd A 5
ans de travaux forees.

S R U B
COUR D’ASSISES DE LA GIRONDE ( Bordeaux).
(Correspondance particulidre.)
Prismence oe M. Boxrnrer, — Audience di 16 seplembre.

Dirramatiox o la Quotidienne exvers M. pe Bry as,
MAIRE DE BorpEAUx,

On n’a pas oubli¢ une lettre qui parut dans lz Quo-
tidienné peu de jours apres les événemens dont Bordeaux
fut, ainsi que Paris, le thédtre, A V'occasion de I’anni-
versaire de la mort da due de Berri. On y reprodui-
sait contre M. le marquis de Bryas, maire dé Bordeaus,
d’anciennes calomnies et de sales injures dont se salis-
sait antrefois une autre feuille absolutiste ; le Drapeisu
Blanc. i

La lcttre insérée dans {4 Quotidienne portait 1a si=
gnature pseudonyme , selon toute apparence ; d’un soi-
disant marquis de Cliévrier. M. le maire y ¢tait, de
plus , accusé de s’étre mis jui-méme i la téte d’une
bande de malfaitears , ‘et d’étre allé avee eux dévaster
et profaner I’église de Saint-Michel. Cette calommnie hi-
deuse contre le premier magistrat d’une ville » chargé,
en sa qualité , d'y maintenir le bon ordre, avait son-
levé l'indignation publique au sein d’ane population
qui avait la connaissance de la fausseté des faits allé-
gués,

M. de Bryas crut qu’il était de sa dignité de maire de
réclamer devant les Tribunaux réparation de l'injure
et de la diffamation dont il avait été I'objet. 1i déposa
en consé [uence , une plainte entre les mainsde M. le
procareur du Roi ; contre M. de Brian , gérant de g
Quotidienne. i

L’affaire a été appelde aujourd’hui & Vaudience de la
Cour d'assises. A neuf heures les banes des avocats et
I'enceinte réservée étaient envahis par une foule nom-
breuse ; on remarquait surtout un grand nombre de
dames parmi lesquelles quelques-unes avaient marid
dans leur toilette ies couleurs verte et blanclie , sigu¢ de
ralliement des nobles dames de nos preus.

A dix heures les portes sont ouvertes au public. L'au-
ditoire est aussit6t encombré par la multitade.

M. le baron de Brian, gérant de la Quotidienne, fgé
de 42 ans, prend place an bane des avocats. M. de
Brian est un Lomme d'un air ouvert ct plein d’aisanee,
s'exprimant avee facilité et avee un organe plein de
douceur, L’auditoire parait témoigner de Uintdrét pour
sa personne, touten le plaignant d'accoler son nom i
de pareilles turpitudes.

M. de Compans, substitut de M, le procureur-géuné -

ral, et que I'on a vu remp
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les faits de la cause. Ce magiitrat at
de dénigrement, I'infame te;c!iquc de
bris d’un passé qu’ils ne peuveat p
pour se venger de toutes lears trjl,
forment une croisade contre les rép
res et les mieux acquises ; espéce de
'gui va frappant d'estoc et de taille
juillet.

_ M= Garin, chargé de soutenir ¢
civile, a laissé de coté la question politique A part;,
miner que la fjuestion ]u(liciairc’ c,e“_é_‘:;l_r Wey,
constater le delit conlenu dans Jes expressi e poy,
toires de la lettre insérée dans lg Quozid{e:ﬂs diffay,
clu, au nom de M. de Bryas, a 15,000 fp, d:ﬁhgﬂ%
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Me .Saint-Marq , chargd de la défense dy i
essayé de soutenir dans §h plaidoirie |a ve‘rﬁe dve"“xa
allégués , ot a prétendu-que article incrimipg & fay
qu'une critique légitime d’un acte administrayjp R
Que'ques passages desa p‘.arimrieayantpam;‘l )
rersonnesde l'auditoire une réerimination tr
dela révolution de juilet, et une apologie
prudente, de la légitimité, de trés vibt‘s mur
st fait eniendre. D’autres Passages dl:lsurg; :
doiries avaient excité des applaudissemen phai
moins indéeens. M. le président les a ré riméss y
noncant que st le scandale se renouvelait, | fe,-af," e
cuer I’auditoire. =

Apres une courte rep}xque de M. le Su_bstimt dupre
cureur-genéral et de 'avocat de M. de Bryas,
Brian a lui-méme prisentd quelques observ;tig' &
MM. les jurés. 1l s’cst recommande & lenr hién:&]'
lance, en leur rappelant que la ville d i
citoyens avait €été autrefois le bercean du royalis
et le foyer des principes qu’il professe et défend iu'ome
d’hui an péril de sa liberté. e

M. Bouthier, président de la_Coar d’assises ar.
sumd les débats avec une clarté; une prééisioﬂ’g'( un.
impartialité remarquables ; mais il n’a pu I'aissér 'ag,e:
sans réfutation que gucaPacy des iddes émises par Jo .
fensear du prévenu. Il areproché 4 M- Saint-Mare |efon
qu’il avait en d’abandorner la question de fait ur s
jeter dansles théories politiques. Siun tel plahidjer adi
M. Bonthier, eit été prononecé dans une, de ces,filla
mcridionales oli les passions sont si bralantes ot les hai-
nes si profondes, on ne peut calculer ce qui pourraiteg
résulter, :

Les débats fermés , M. le prisident a posé trols ques-
tions & MM. les jurés :

« Frangois-Amable, haron de Brian, gérant respon-
sable du journal périodique la Quotidienne, est-l cou-
pable de diffamation_publique envers M. le maire de
Bordeaux , a raison de ses fonctions , pour avoir inséré
et publi¢ dans le numéro 52 de ce journal , sous la date
du 21 février 1831, un article intitulé Correspondance,
commencant par c2s mots : « Des faits d'une -
» ture grave », et finissant par ceux-ci: «[Elle g
» mit de ne plus voir 4 sa téte que le profanatear d:
» ses temples. »

Mémes questions 3 I'dgard du délit d'injures publi-
ques et d’outrages publics. _ A

Le jury ayant répondu affirmativement sur ces troi
:{uestions , M. de Drian a éi¢ condamné & deux mais

e prison , 500 fr. d'amende, 1500 fr. de dommags
intéréts envers M. le maire de DBordeaux, et aux frai
de la procédure. 4l
_ Un coup de sifilet a protesté contre Parrét de i_‘(?!“'
tice... Une vive indignation s’est manifestée dans [a-
ditoire; les eris & la porte le carliste! a la portelt
perturbateurs! se sont fait entendre. . nif1e )

Note du rédacteur en chef, La Quotidienne ,en t:
nongant aujourd Lui que cette condamnation éléve i
dix-sept mois la durée &es emprisonnemens partiels i
prononceés contre son gérant, aflirme que le sour éu f
septembre , des malveillans se sont assemblés &pt??th
fenétres de fa maison ot loge M. de Drian, tﬁ“,ﬂ”
ont fait entendre d’horribles vociférations. _B‘Te‘a)o:!-
qu'unie collecte est onyerte 3 Bordeaux pour payerts
mende et [os dommages et intéréts qui se moutent &
semble 4 2000 fr, -

POLICE CORRECTIONN. DE PARIS (7‘clianfbl‘9]-
{Présidence de M, Lamy.)
Audience du 14 septembre.

- dé’ﬂ' ity
OP Visleny,
»3WMojpg im.

o hagnoiinonil o) ir Pobjet e

La dépasition d'un témoin peut-elle devenirl objetd
plainte en diffamation ? (Non. ) : i

Ne peut elle servir de base qu'd une plainte en fanr
moignage 7 (Oui. ) .

g g ; a4 des ¢
Cette question , qui intlresse I'indépendance €

moins , et 'équitable distribution de Ia ]'\}sh;: Jaumé
présentée sur la plainte en diffamation de .M'“e f{e :

conlre M. Brulé de Beaubert , ancien capifail
valerie. Voici l¢s faits qui y ont donne ,1“3“: i sieur

Sur une poursuite en escroquerie, d‘f'gf"il[fd];eauberh
de Ligneroles contre Bapaume , M. Brul¢ ¢ ercialeh
qui avait eu avee ce dernier des relations co“”?ésident:
fut cité comme témoin. Interpellé par M. é‘f Il’c sos 147"
et sous la foi du serment , il ren.dltCUE"P ,L'g(sa ruings
ports avee Bapanme , auxquels il altrlbu:':mumn"‘
et ajouta « qu'il avait été victime de ses - £
» quele prévenu était parvenu a lui escro | a sentenee #

Condamné par les premiers juges , 408 e acrd f"ir
éié réform e par la Cour , le sieur B“Paue i famations
dans la déposition de M. de Beaubert s E":-ibun&l depo,i
et 'a en conséquence appeld devant 1& RV Lqpug, i
lice correctionnelle. Interrogé par Mile P
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. i
voir déposé dans les termes qu’on lni

fﬁbﬁﬁﬂ“ aet cette déclaration read inutile 'audi-
TP ‘ﬁlsicurs témoins ci!és a la requéte des parl'ifzs‘,
go g Jesquels se trouyvaient MM, Rondean et Badin ,
denll Jaignant ct du prévenu.
agrees ‘huill—d%‘t"\“ge , avocat du. sieur Bapaume
e ¢ de justifier la plainte de son client. Pré-
fost Cﬁ‘ovrc]l;‘cction de son adversaire .1l s’est élevé con-
ant | oi,‘_.lmc qui aurait pour but de couvrir le diffa-
fre 10 s]:ls manteau dn témoin , et a terminc en s’atla-
3 slir en fait que, siM. de Héagbel:t a perdu
cette perte ne doit étre altribuce _4u'aux
d’une opération & laquelle 1l avait

tion d€ P

fanta ctal

000 £,
i e
Pn;-P;!r;;tlin, ddfensear de M. de Deanbert , sans s'ar-
.S;r i la preuve de la vante' de Ijaiicgauon que la lot

+ ermet pas de faire, soutient en droit ; avee le
» l":lgs art. 367 et 362 da Code pénal, que la dépo-
mm J'un témoin’ ne peut jamais donner lien i une
siton n diffamation, -mais seulement , lorsqu’elle est
o eo,‘,m a unc plainte en faux témoignage. Or,
.wsorig\voc’;ll, cest comme témoin,, sous.la foi du ser-
s c; dans I'accomplissiement d’un devoir, que M.
“!mt’auhert- s'est plaint d’avoir cté la dupe des manceu-
de Bede Bapaume; il est donc défendu contre 'action
:grﬁilfamation de celui-ci par le texte des articles pré-

cltﬁ; Moulin cite , en tezrminant, i l’apeui de son sys-
{me, Uopinion de M. Carnot , et un arrét de la_Cour
J Cassation du 1** aynl' 1800 (Stfey,‘ tom. VI‘I, p-71).
M. Payocat du I!Ol, lelclot prete a cette’ these_, qu'il
eovironne de cor:sulcrahons num:cl!es , autorit (_!c
o0 opinion; Aprés une couarte n:phquc de M'. Chaix
JEst-Ange et de M. l:'s:vorat du Roi, et une dem:-heur‘c
Je délibération , le Tribunal prononce le jugement sui-
ki LY :
*Attendu qu‘lmc déposition faite par un témoin sur ]e§ in-
m-pellalions de lnjn.stipc, ne peat en aucun cas donner lieu i
we action en diffimation’; : oo
Qu'en effet, ou la dépositinn est vraie, et alors le témoin a
reanpli devoir; en révélant le fait & 1:[1“5[1(‘;(3 i ou,!.a déposi-
flon est fanssey et alovs elle ne peat donner liew qu’i la pour-
suife pour faux témoignage; A ol
(ue ces principes sont Qpphcalﬂfzs au cas ot sur 1 mterpel-
Jation du président, seul fugc de Popportunité des questions
Wil adreesse , le Lémoina déposé non-seulement sur 'lcs f.-n!s
iproces , mais sur les antéeédens et sur la moralité du pré-
venu ;
Le Tribunal déclare le sieur Bapaume non-recevable:dans
son action en diffamation , et le condampe aux dépens.

e S R R A
TRIBUNAL CORRECTIONNEL DE BEZIERS Hérault),
(Correspondance particuliére.)
‘uissn'rl_! D'ENSEIGNEMENT, — JUGEMENT REMARQUABLE.

Nous avons rapporté hier un iugcmcnt du Tribunal
de Rambouillet , rendua en faveur du monopole univer-
silaire , et par lequel le prévenu a été condamné a 15 fr,
damende. Auvjourd’hui nous allons publier un juge-
meat da Tribunal de Bézicrs, qui, tout en reconnais -
sant que la tenue d’une éeole sans autorisation , est une
@alravention a des réglemens d’administration publi-
(e, s'est refasé a appliquer la peine d’amende , et a
relaxé le prévenn.

Les circonstances de la cause sont exposées dans le
Pinage suivant de la plaidoirie de M¢ Roquemartine ,
dlensenr da prévenu _

t §'il §'agissait sealement de défendre mon client
{'une inculpation ordinaire, de vous présenter une de
% causes commanes , qui n’offrent d’autre intérét que
Iépargne de quelques écus , d'autre but que le rclaxe
\un prévenn , ma tiche serait facile. Je vous dirais que

#puis trois ans ;. man client exerce dans la commune

irépian. la profession d’institutenr ; que, quoique
imais il n’ait ni obtetu , ni cru devoir obtenir de di-
ome , il a été autorisé par les autoritds , il a ¢L¢ cons-

Tihent protégé par tous ceux qui étaient chargés de
- !ll"l‘ve.'.illan‘ce de I'enseignement ; que jamais un autre
"’-Et'gtlfﬂr s-4ui habite la cgmmune , n'a cleyé de rg-

amations conlye lui que ses moours dounces et Lonné-

“1es s0ins constans qu'il a donnés a I'déducation in-
Eliectuclle et morale des enfans qui lui-ont ¢té confids ,
W altention § remplir ses devoirs ; luiont concilié I'es-

Me et 'amiti¢ des habitans de la commune; je vous
s qu'il ne dait le procts yerhal qui 'améne devant
:."“{»_ les tracasseries dont il est 'objet; qu'i la mé-
i."““md » & l'esprit de vengeance , 3 d’autres canses que
fat deg personnes qu'elles campromeltraient, quelques
% qo’elles aient envers lui , lui- fait un devoir-de
l."e‘: peut-ctre méme 4 la manifestation d’une opinion
4" Cevrait étre loin de loi.nuire aupres de l'autorilé ;
le.""“?" dirais que; lorsque M. le maire'de la commune
c}imgcﬂ'm,- a dressd un procés-verbal coutve men
M, 1) I ngnorait pas qu il était en instance devant
b 1"‘-‘5‘1691- de "Académie de Montpellier poar r:l’)!-c_ﬁ
: i diglumc; que ."s’ll' ne l_'av}att_ pas regu, c'était
u?g?:men} paree qu'il Imf}ulla;t Payis du congnt}u d’ ing-
!enn Primaire 'de Bdtlancuxz que ce comilé n’était
“ﬁraﬁsre tnstalls ; que, deputs}_, il a donné un avis
Ruai d)' e a ,mon clu‘:_nt ' 'et qu mcessamm‘ergt il sera
hi“m "-“‘ f_!ip-umc,s il nel'est an moment oll je parle :
b uﬁ:ilfrals £n faw;.u P de mon client son lmtghcx_m'-
°harge’s :!lment autoris¢, la lu!érnngu de ceux qui ctaient
e e le surveiller , de I‘c réprimer; sa .l)un‘ne foi
‘ P“ﬂ"vei’rsrn' emp_resscmr.'Pt d’'obéir au pouvoir des que
i plic e:,“ a fait connaftre les devoirs qu’il avait &

&t

i saps int certes, comme il ne saurait ¥ avoir de
Pable monni(.enllon » comme on ne saurait déclarer con-
| ® gy mo_c ient sang E‘;m-F tomber le puuls.dcl sa fautc:
h"g-tém Ing -‘I“‘ilgue blime ; sur ceux qui I'ont vu'si
PS, et qui si long temps l'ont laissé exercer

( 1079 )

sans lui indiquer la_voie qu'il avait a saivre ponr. se
meltre a l'abri de loute poursuite, de toule recherche,
alors le relaxe de mon. client serait infaillible.

» Mais il s’agit d’une canse bien autrement grave ,
d'intéréts bien plus’ relevés; il est question d’une des
Eiaranlies consignées dans la Charte , de la premicre ,
de la plus essentielle, de nos libertés, de celle qul les
compread loates, de la liberté de 'enscignement. Est-il
un Irangais qu'une paceille maticre n’intéresse., qu'un
tel sujet ne touche; qui_ne soupire apres cette liberté
bienfaisante , qui ne se demande avee rnous : I’enseigne:
ment est-il libre on non? Nous répondrons i lous : 1/ ést

décision, »

Pour ie ‘prouver, M Roquemartine , dans son }lai-
doyer plein dc logique ct d’une chalcurcuse énergie,
s’est successivement altachié i établir: (o que cefui qui
tient €cole sans autorisation n’est passible d’aucune
peine, parce qu’uiie amende n’a pu étve prononcle que
par une loi', et que dés-lors le dceret du 15 novembre
1811, qui prononc: celle requise contre le prévenu , il-
légal d’ailfenrs et inconstitutionnel ; ne saurait servie
de basc & une'condamnation confre lui ; 2° que le mo-
nopole de Penseignement ‘n’a jamais en d’existence |¢é-
galeen France, attendu que tous les décrets relatifs A
I"Université , et dont le premicr date du 17 mars 1808,
sont inconstitutionnels; 3° gu'en supposant au mono-
pole cette existence rous I'empire et sous la restaura-
tion, il aurait été expressément aboli par la Charte de

1830, 3o kb |

« Messieurs, a dit I"avocat en terminant, assez long-
temps empire et Ia restauration ont mis a la géne
Pinstruction publique. Le fer de juillet a bri ¢, enfin ,
les entraves du monopole, i est temps que U'instruction
se répande avec rapidité dans toutes les classes de la so-
ciété. L’instruction ¢leve 'ime, caltive Uesprit | adoucit
les mceurs , forme la raison, angmente le bien-étre.
Propagée parmi les Francais, clle leur apprendra a
connaitre leurs droits , & aimer Jeurs lois, A respecter
leurs magistrats. lls se convaincront u'ils vivent sous
la forme de gouvernement qui peut leur donner le plus
deliberté , de repos, de bonheur. Ils 8attacheront de
plus en plus i cette Charte qui leur garantit tous ces
bicnfaits. Et vous, Messieurs, (ui, comme citoyens ,
devez veiller & conserver Iintégrité des droits consacrds
par cette Charte; qui, comme magistrats, devez con-
scrver pur et intact le dépot de nos lois; je n'ai pas he-
soin de vous tracer des devoirs; ils sont gravés daiis
vOs ceeurs | aucnne considération ne. saurait vous lés
faire oublier, ou faire chanceler dans vos mains les
balances de la justice. Votre décisioh pronvera votre
haine pour l'arbitraire et votre respect pour les lois. La
France apprendra avec plaisir qu’elle pent s'en fier a
ses magistrats du soin d’arréter les wusurpations du
pouvoir. La nation applaudira avec reconnaissance ceux
qui, les premiers, sans crainte comme sans passion :
auront fletri, renversé le plus intolérable des monopo-
les , et proclamé la liberté d’enseignement. » .

Voici le texte du  jugement rendu par. le Tribuial
dans son audience da 21 juillet 1831 ;

Considérant qu’il est de principe fondamental que les dis-
positions pénales sont du domaine exclusif des lois, et ne
peusent étre établigs que par des lois ;

Considérant que toute amende doit, par sa nalure, ftre
rangée au nombre des peines; i

Considérant que celle portée en l'art. 56 da décret du 15
novembre 1811, le fut conséquemment d’une maniére illégale
¢t ineonstitutionnelle ; :

Considérant cue son irrégularité n'a été couverte ni sous la
régime impérial, ni sous le regime de la restauration , ui sous
celui de la Charte de 1830; “ et

Sous le régime impérial; parce que le Tibunat , dont le si-
lence efit pu, seul, validerle décret, aux termes de la cousti-
tution de I'an VIII, avait cessé d’exister dés avant 1811, el

ue sa suppression, faisant reyivre le droit .commun; n’avait
pas laissé_de force obligatoire possible aux dispositions pé-
nales , prononcées autrement que par les lois;

Sous la restauration , parce. que la loi desfinances du 28
avril 1816 la seule qui, avec les autres lois de finances, se
soit occupée de famatiére, a simplement r‘alulé , dans sonart.
121 5 la perception deg droits de I'Université, et.que, se bor-
uant & sauctionngr la perception d’on impdt, onne saurait en
conclure qu’elle a validé, par voie de conséquence, une dis-
position pénale, laquelle ne pouvait I'étre que d’une manidre
précise, alors, surtout, qu’elle se trouvait entiérement étran-
gere a 'impdt que 'on sanclionnait;

Sous la Charte de 1830, parce que cctle Charte ayant , tout
au plus, mainfenu virtuellement Pétat des choses qui existait,
en ee qui congerne I'gnseignement; jusqu’a ce que cet état de
choses' it remplacé par une législation uouvelle, il s’en suit
qu’elle a simplement laissé les choses telles qu’elles étaient, et
que, 5’1l est vrai qu'elle n’ait rien annullé de ce qui pouvait étre
légal ; elle n’a du moins rien sanctionné de ce qui ne 1'était
)as;

: Considérant qu'ainsi les dispositions de I'art. 56 du décret
;Jc 1811 ont conservé jusqu’:‘l cgjour leur caractére d'irrégu-
arijé;

Considérant que ce caractére d'irrégularité n'a pu éire
effacéd :

Ni par 'exieution que ce déeret a oblenue, c’csl-;\-nlir_c par
la jurisprudence, étant de principeincautostable que la Jll_l‘is-
pridence, quelque nombreuses quclgucconst:mlus quesoient
ses dispositions, ne saurait convertir des actes illégaux en dis-
positions pénales ,; ce qui est d’antant plus certain qu’on ne
saurait lui accorder ce privilége exhorbitant ; sans lyi con-
céder, par une conséquence nécessaire, celui de créer arbi-
trairement des peines;

Nipar 'usage, ou assentiment tacite géndral, étant encore
de privcipe que 'usage qui, dans certains cas, pent amener
Pabrogation des lois pénales, fut toujours impuissant & les
ciber;

Considérant, dis lors , qu'a défaut de disposition pénale ré-
gulicre, c'est le cas de prononcerle relaxe du prévenu.

Par ces molifs , le Tribunal velaxe; ¢

Etudannioins, atteada la contravention du préw.*nu a dc‘s
réglemens d’administration publique, [ui fuit défense de tenir
¢cole, saul i lui b se retirer devers Paatorité compétente pour

E obten 1 Pautorisation négessaire, ctle condamne aux dépens,

libre, et vous sanctionnerez notre réponse par votre

-

- O

Hirt
< REPONSE

"o

ELr

DE M. LE MARQUIS DE, GIAC A M. DE JUNQUU&MB, ONGLE
DE M™" DE GIAG.

Au rédacteur.
Mansicur , e g 0y 1
Je viens e lire dans volre journal du 8 dé cc mois
une lcttre.de M. de Junquitres ( Isidore ) dont jen’ai
pas bich compris le sens, et qui ‘m’'a para ped fai'e

pour le tirer d¢ la position délicate dans Jaquelle il s'est
placé. :

Tous les fiits éhoncés duns ' m

|
|
F
[
|
|
on mémoire sont de la |
pius stricte exactitude et si- javais fuit une démarche ]
conciliatrice aupris de ma femme , clle serait uné nou - '
velle preuve da désir que j'éprouvais de voir un'rap- I
prochement; I 3% b !

M. de Junquicres a promis sur Fhonneur , et'eén pré- |
sence de deux officiers sapéricurs , de np'plas se méler :
de mes affaires de familleyila joint_ & eettepromesse l
Formclle,ﬂu'le sur le terrain , le billet suivant contre- i
signd par les deux témoins gt e o e

« Je pric M. le. marquis de Giac de vouloir bicn
» anéantir et regarder comme non avenue la lettre que
» jelui ai derite le 14 juillet. ]

» Chevalier b Junquitres Isidore. »

J'ai yu depuis dans une lettre de M=e de J unquicres |
a M=e de Giac, sa fille : « C’est ton oncle qui dit que'ta
» fasses venir heaucoup d¢ monde chez toi afin de
» monter une setne devant témoins, afin que tout cela ‘
» te serve plus tard pour le divorce, » .

M. de Junquitres a-t-il compromis sa parole on sa
beile-seeur , a-t-elle complitement altéré la veérité ?

Le dilemme est pressant; anssi a-t-il ¢tééludd par
M. de Junquitres , quine pouvait réclamer contre les
assertions de sa belle-sceur sans la compromettre gra-
vement ou s'avouer coupable sans déshonneur;il devait
done prudemment garder le silence, et ne pas faire
planer sur I'un ou 'autre des présomptions ficheuses,

L'opinion publique a fait justice d unc mére jui con-
seille & sa fiile « de vendre ses habits, le linge et les
» bottes, de son mari, de le faire enrvager, vieillir et
» ‘maigrir, d’em ployer Fidoe , d'employer des foreats
» contre lui, de voir des feinmes intrigantes , delé for-
cer enfin i faire uelques sottises. » Elle se plaint« de
ceque les moyens de sa fille n'augmentent pas, et vit
dans I'espoir de pouvoir Irafiquer sur les souliers ,
robes et ceinturcs. de son enlant !l 5 M, de Junquic-
res voudrait vaincment cn appeler de ce jugement. -«

Fattends de votre impartialité; Monsieur ; Pinsertion
de cette lettre dans votre plus procliain naméro , et vous
prie de recevoir 1"assurance de ma considération dis-
tinguée,

¥.o8. % ¥

i . Marquis de Giac,
Paris , le 13 scptembre 1831. o |

CORRESPONDANCE,

Nous nous empressons de publier la copie d 'une lettre
éerite a M. le rédacteur du'Journal du Hivre, par M.
Laisné de Villevéque, en réponse 4 un article soncer-
nant la colonic de Gouzacoalco, article dont fa Gazette
des Tribunaux avait publi¢ la substance :

|
|
|

|
!
Monsicur le rédacteur, !

Momentanément revenu d'Orléans & Paris pour 'y passer l
Tmlqucsjuurs , Japprends que vous avez récemment annoncé |
dans votre feuille gu’une plainte en police corcectionnelle éait |
déposée contreé moi et M, Giordan, par de soi-disaut colons |
du Goazacoalco, Je n'ai encore recu i ce sujet ascune com-
munication judiciaire, mais je vous ll)réqiens que  j'attends
cette plainte avec impalience, que je la désive. avec ardeur,
pour avoir 'oceasion de mettre lin 4 taut de ridicules altagques,
et de démasquer les intrigans cl les mauyais sujets qui, criblés I
de dettes , ont abusé. de ma_confianee pour obteuir gratuile-
ment en toute propriété sne grande quantité de terves G
out repoussé les plus sages conscils, et n'ont tenu aucun de
leurs engagemens. -

En dépit de lears jactances , ils n’avaient ancun moyen pé+ ‘
cuniaire ; ils n’ont recruté que des ivrognes, des faindans qui l
n’ont pas voulu travailler, ni méme remonter dans la conces-
sion,, éloignée de 25 & 3o lieues de 'embouchare da flenye |
pour s’y lixer et défricher: ‘

Je profiterai de celte circonstance pour m’expliquer sun le
compte d’un misérable calomniatear nommé Mansion, h-pré-
sent secrétaire d’un ancien garcon de café devenn, au grand
étonuement da commerce, vice-consul de France; que les
négocians frangais yoient avec inquidtude et déplaisic déposi-
taire de leurs correspondances; qui, 4 coup sty a areété ct
décacheté inso'eminent mes lettres et cellds de M. Giordan:
qui intereepte une partie de eelles de Ja eolonic, et qui enlin
est.connu par ses querelles avee les capitaines de navire de
Bordeaux, qui Uont traité comme il le mévitait.

Quant agx pritendus griefs de cerlaius colons contre M.
Giordm, j'ignore sur quoi ils les fondent, mais je n'y suis
pour rien, ot cela ne me regarde pas. Sans doute il'y répondra,
victoricusement ; mais ce que je sais, c'est qu’il les a secou: tis
selon ses moyens , c'est que plosieurs de ces eriards sont-ses
débiteurs, et qu’ils nc lui ont Jamais remboursé ce qu’il leur a
avancé sans inlérét. :

Jattends de votre justice, ct requiers conformément b ‘a
loi, que vous insériez ' ma répouse dans votre jonrnal,
Jai 'hosneur, cle: Eirsxt pe VilLevique,

] .
Ceux de MM, les souscripteurs dont I’ abonnenent ex-
pire le 15 seplembre , sont priés de le faire renouveler
s'ils ne veulent point éprouver d'interruption dans Uen-
voi du journal , ni de¢ lacune dans les collections. L'en=
voi sera supprimé dans les trois jours qui suiyront {ex-
piration. _

Le prix de l'abonrement est de 17

S Ppur trois

mois , 34.fr. pour six mois, ¢t 68 fr. pou

rianade,
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CHRONIQUE.

Paris, 14 SepTEusRE.

— La commission des recompenses nationales était
composée , aux termes de l'ordonnance royale du 26
aoit 1830, de M. le général Fahvier, président ; M. Au-
dry de Puyraveau, vice-président ;) MM. Gcnrges La-
tayette, Joubert , commissaires ; trois éleves des c_cples',
aux choix des dléves ; quatre citoyens deParis, désignés
par le préfet; etde M. Martin , sccrétaire. A ces mem-
bres, la loi du 13 décembre adjoignit les douze maires
de Paris, deux délégués des arrondissemens de Sceaux
et de Saint-Denis , et M. le préfet de ia Scine.

Un rapport fait au Roi par M. le président du con-
seil tend a établir que cette dernitre composition, toute
municipale, suffit avjourd’hui pour pronencer défini-
tivement sur le trés petit nombre de droits encore en
litige. ;

I%n conséquence il a éi¢ rendu ; le 6 scptembre , une
ordonnanee royale dont nous croyons devoir publier le
lexte.

Art. 17, A partir de la promulgation de la présente ordon-
nance, la commission des récompenses nationales ne sera plus
composée que de M. le préfet de Ja: Seine, président; des
douze maires de Paris; des deux membres précédemment dé-
signés pour les arrondissemens dle Sceaux et de Saint-Denis ,
tous déja appelés & remplir ces fonctions par la loidu 13 dé-
cembre 1830, ¢t de M. Mianué Sainl-Firmin, sccrétaire ac-
tuel, : |

2, La commission, ainsi_composée, statuera sur le petit
nombre de réclamations qui seraient encore en instance lors
de Ia promulgation de la présente ordonnance , et sur les
droits qui, & celle datc, n'auraient pas encore été I'objet
d’ane décision définitive.

Sont, par conséquent, exceptées de cette disposition les
demandes de croix et de médailles pour Paris et la banlicue ,
demandes sur lesquelles la précédente commission a prononcé
définitivement. '

3. MM. les membres dont se composait la commission créée

par notre ordonnance du 26 aoilt 1830, demeurent spéciale-

ment chargés de la préparation du comple i rendre aux Cham-
bres de la distribution des fonds alloués par la loi du 13 dé-
cembie ; pur suite des crédits onverts 4 1108 ministres de 'in-
térieur et des finaneces.

4+ Le corapte-géuéral dont il st question & I'art. 3 'qui pré-

céde, deyra étre soumis & notre approbation , par notre mi-

nistre de Vintérienr , avant le 31 octobre prochain, époque A

Iar(uc[le sera dissoute [a commission formée , comme 1l est.dit

4 Tart, 1¢" de la présente ordonnance.

5. La'commission des récompense , formée en exécution de
- Tart: 1%, m'¢étant prorogée jusqu'au 3t octobre que dans le bat
- de; prononcer définitivement sur 'les dernitres réclamations

dont elle a ét¢ saisi¢ en temps wtile, ‘et en outre, plusiers .

délais depuis long-temps expirés ayant é1é i diverses reprises
. fixés et publiés, pour avertir lés ayant-droit actuellement mis
cu demeunre , ancune nouvelle réclamation ne sera admise par

1a commission postéricurement i la publication de la pré eate
ordonnance.

6. M. le préfet 'de la Scine, président de Ia commission ,
prendra des mesures pour ‘que ‘ses séances soient définitives
ment closes le 31 octobre, et pour que 'ensemble des archives
que la commissiona réunies jusqu’a‘ce jour soit mis i la dis-
position de notre ministre de U'itérieur, quinous présentera
un rapport sur la destination i leur donuner dans 'mtérét des
familles qui auruient vhiéricurément i consulter ees précieux
doeamens ou & réclaner des titres qui les intéresseraient,

7- Notre minisire seerdlaire-d’éini an département de I'in-
téricur est chargé de Pexéeution de la présente grdonnance.

— La Courroyale, chambre des vacations, présidée
par M. Tripier, a procédé au tirage des jurés pour la
premitre session des assises de la Scine , qui s’ouvriront
le 1% octobre prochain. En voici le résultat :

U Jurds titulaires - MM. le baron de Ladoucette, proprié-
taire; Delaville, maréchal-de-camp ; Darlu, propridtaire ;
Amyot, avocat ; Destouchies, docteur en mélecine ; Firbach ,
avocat & la Cour royale; Peschot, chef de bataillon; Chevil-
lotte; doctenr en cl{irurgic; Jannon, propriéiaire ; Boiteau,
capitaine; Jame, employd en retraite; Leroy, marchand de
couleurs ; Guillemardet , licencié en droit;” Baudon-Desfor-
ges, docteur &s-lettres, professeur ; Coustou, chef de division
aux ‘douanes ; Boucher, ancien distillateur; Xavier, mar-
chand de draps; Duchesne-Beaumont, propriétaire ; Lefrane,
épicier; Briéne-Vallée , marchand de rouenneries; Langlois,,
marchand mereier; Jeanvin, colonel retraité; Brierre, doc-
teur en médecine; Dausse, pharmacien; Dupiu, colonel;
Rousselet, Lieutenant-colonel; Roudier, marchand de soigries ;
Bunher, propriétaire; Lépy, licencié en droit; le chevalier
Pageot, lieutenant-colonel én retraite ; Rougeot des Essarts :
doctear en médecine ; Rascol , employé aux finauces; Parent
avocat &t la Cour royale; Campenon ,” membre de ’Académie g
Batereau ; marchand de rouennieries ; Larcher de Saint-Vin-
cent, avocat, T

Jurés supplémentaires : MM, Janet fils, Tibraire; Navarre,
marchaud de bois ; Maradan , capitaine; Dernard, notaire.

— Une dépéche télégraphique arrivée hier au gon-
vernement , annonce que les troubles qui avaient dclaté

4 Narbonneet & Perpignan, sous prétexte des contribu-
tions indirccles , ont cessé.

— Les scellés oat étd apposés Lier chez M. Guérinet g
notaire,, rue du Mail, n® 13, par suite de sa dispuri-
tion.

— Le Meémorial de la Scarpe parvenu anjourd’hui A
Paris, annonce qu'un notaire de Varrondissement de
Lilie vient aussi de disparaitre en laissant un déficit de
trois & quatre cent mulle franes; on dit mé
outre des abus de confiance,
fanx,

Si I'on a trop souvent & gémir sur de pareils abus de
confiance de la part d’ofiiciers publics y On ne peut

me (u'en
il a commis plusienrs

{ 1080 )

. s'empéiher de convenir que c'est un peu la faute des

particuliers. On ne veut plus voir dans les notaires de
simples dépositaires qui doivent rendre en quelque sorte
identiquement les espices par cux rectes. On exige
de quélques uns d'entre cux., des intéréts pour des
fonds qu’ils sont chargés de faire valoir. Il n’est pas
¢tonnant aés lors que, sortant des régles prescrites au
notariat | on en ait va plasicurs se jeter dans de;s spé-
culations hasardcuses, au détriment de leurs clicns, et
pour leur perte a enx-mémes. ¢ :
Il serait temps ‘que les chambres des notaires pris-
sent un tel état de choses en sérieuse considcration.

— On nous écrit de Lishonne , le 31 aodt :

« Don Miguel ayant manifest¢ le désir de voir les
entrailles d’un officier francais, plusieurs officiers por-
tugais, jaloux de contenter leur maitre:, se mirent en
campagne, et, ayant rencoatré le capitaine de la cor-
velte ' Eglé , se jeterent sur lui le sabre & la main,
pour I’assassiner. Le capitaine {rancais, senl contre
tous , et n’ayant d’autre arme que son €pée, se défen-
dit assez long-temps dans ce combat indgal et anrait
fini par succomber sans l'arrivée de plasieurs ofliciers
francais venus 4 son secours. Les assassins parvinrent i
s'échapper, & Vexception d'un scul , qui fut arrété et
conduit 4 |a police, oli les officiers frangais demand-
rent salisfaclion; mais on leur répundit que si cet
homme était coupable on le pendrait, et qu’au surplus
il ne suffisait pas qu'’ils I’accusassent pour qu’il fiit con-
damné, et qu'il failait des preuves authenliques. Le
capilaine de /'Zglé, de retour & son bord , embossa son
bitiment devant le quai de Sodré, oiiil jeta Pancre,
ayant ses canons tournés vers la ville. On s’attend d’un
moment A antre & de grands événemens,

Jamais les persécutions n’ont été anssi nombreuses
‘qwapjourd’hul. Les prisons gont cacombedes , et les
pontons , les donjons, les tours et toutes les autres
maisons de détention étant pleines de prisonniers, on
les entasse maintenant dans les caves des couvens situds
a la Dbasse ville , eb dans lesquelles il y a toujours au
moins six pouces d’ean. Le nombre des prisonniers ar-
rétés depuis peu s'éléve de 16 4 1700,

Don Miguel vient de rendre une ordonnance qui
prescrit I'organisation immédiate d’une commiission
militaire spéciale chargée de juger sévérement tous
ceux qui ont pris part au mouvement qui a ex licu le
24 courant. Cette commission est composce de deux bri-
gadiers., lrois colonels et un désembargador dont 1'at-
‘tachement au Roi, joint & leurs principes politiques ,
nous garantissent de prochaines et nombreuses exdeu-
tions. Tout estici dans la consternation ; les dtrangers
ne peuvent nuliement compter. sur aucune sirelé per-
sonnclle. » .

~— Nous ayans entretenu nos ahonnéds du procés de MM. de
Rhéville et Charpentier ; qui a pour cause la Biographie des
Députés, En attendant I'issue des deux ou trois proces suscilés
“h cette oceasion, I'ouvrage, par ordonnance de référé , vient
de paraitrehla librairie Ladvocat, Des révélations curicuscs sur
nos représentalis, unc connaissance approfondie des hommeset
de leurs principes distinguent cette publicution dés autres du
méme genre. Un grand avantage pourles sonscripteurs; ¢’est
quils recevront Pouvrage rranc pe vont, quel que soit le
lieu de leur résidence. (Voir les dnnonces. )

— M. e garde-des-sceaux vient de souscrire, pour son mi-
nistére, & limportant ouvrage de MM. Onroray et Taipesv
intitulé e Ministére public en France, Traité et Codedé son
organisation, de sa compélence et de scs fonctions', elc,

; (Vair les Annonces.)

Le Rédacteur en chef, gérant,
reloz,

ANNONCES JUDICIAIRES.

ETUDE DE M' ARCHAMBAULT-GUYOT yAVUTE.

Vente au-dessons de Vestimation en Paudience des criées
du Tribunal de premiére instance de la Seing -

Desept MAISONS, sises i Paris,

La premitre, grande rue Verte, n° 8. sur lamise & prix de
110,000 {r.

La deuxiéme, rue du Caire, n° 30, et passage du Caire,
n’ 119 et 120, sur la mise & prix de 56,000 fi.

Latroisi¢me, passage du Caire, n* 52, 53, 54, 55, 31 et
32, sur la mise & prix de 30,000 [r.

La quatritme, rue da Faubourg-Saint-Martin, u® 103, sur
la mise & prix de {0,000 fr.

La cinquiéme, ' rue “Saint-Sébastien, n° {6, sur la mise &
prix de 120,000 fir.

La sixitme, rue Saint-Séhastien , ne 44, sur la mise & prix
de 40,000 [r.

Eit la septitme, impasse Saint-S¢hastien , n° 12 , sur lamise
a prix de 8 5oo fr. =

L'adyadication définitive aura lien le 12 novembre 1831.

S'adresser, 1° 4 M° Archambault-Guyot, avoué, rue dela
Mounaie, n° ro, & Paris; 2° 4 M. Delachanelle , tue d’Argen-
teuil, n" 48; 3° & M° Encelain, rue Neuve-Samt-Eustache, 1,° 26;
4° M® Legendre ainé, place des Victoires, ue 3; 5° 4 M. Petit-
Daxmier, rue Michel-Lecomte , u” 24; 6° 4 M* Dequevau-
villers, ree Hautefeuille, n® 1 ; 7" & M® Gharpillon , quai Conti,
n®7, tous avouds, colicitans.

¢

VENTES PAR AUTURITE DE JUSTIGE 4
SUS LA PLACE PUSLIQUE DU CHATRELET DE PARLS »

Lesamedi 17 septembre 1831, heure de midi
Consistant en diflérens meuhles , compluirs , ustensiles et marchandises
cedie, et autres objels, an comptant.
Le mercredi a1 septembre, & midi,,

Consistant en dilférens meubles, buresu , habits by 4 gilets piqués | et
autres objels , nucomptant,

dapic

Dans le chantier de 'a dame veuve Conrad, marchande de bois i Batignolles-
Moncesns, Je dimanche 18 septembre, onze heutes du maiin, consistant en buis i

b.tler, lovd'échasses, lot de planchies, et antres objets; au comptant,

Commune de Bagnolet, le dima

. b
potterie en fayence, table, chaises, unc el

n cheyal

Le .
'eu‘:u.-r:,b:;j;hm:‘:i s ooty
2 m?h. L]
Mplang,

LIBRAIRTR,

LIBRAIRIE DE FONTAINE
)

Rue Hautefeuille | po 14,

BATTUR

TRAITE DIS PRIVILEGES =y HY#D?'L;BE
1}
DEUXIEME ED1T10x, & -
Paris , § vol."ingo pr. 24 fr
Les témoignages honorables de plusicurs fug:
Itbres, et nétamment de fen Chnlu)]l (de ‘.?l_{\‘\lllummmuhes :

oy ier This
le mérite de eet ouvrage, dont la pPremidre édiltj(; Barantisg,,,
rablement accueillie du publie. 0 aég f,

LIBRAIRIE LADVOGCAT,
EN VENTE.

BIOGRAPHIE GENERAyy
DES DEPUTES,

Un grand Tableau in-plano , imprimé des dcuxrcél’
sur colombier. i)

Priz : 2 fr. , méme Prix franco,

LIBRAIRIE DE JURISPRUDGNGE DET—
"l FANJAT AING,
Rue Christine , n° 3, 4 Paris,

MINISTERE PUBLIC
EN FRANCE.

TRAITE ET .CODE de son organisation, de sa comn
teneeé et.deses fonctions dans Pordre politique judiciain]:&
administratif; avec le texte des Lois , ']Jéc;cts ‘Ord»'t
nances , Avis da Conseil-d’Etat et Inslructib’ns’ !ninis{i
rielles 3 suivi- d’un Recueil de Formules et de Modily
d’Actes;. Par MM. J. L. E. Ortolan; doctear en droj
avocal d la Cour royale de Paris, et L. Ledean dvoca,

Deux volumes in-8°. Prix : 10 fr.; franes de po;! par h

poste, 15 fr.

Les personaes qui adresseront an librair
de 15 franes sur la poste , recevront
port par le retour du.courrier.

e-éditear un mandt
cet ouvrage frane de

AVIS DIVEARS.
——— S e
Vente aprés déces de M. Coulloud , & Belleville ; rue de Ro-
mainville, n° 17, le dimanche 18 septembre 1831, heure de
midiy et jour suivant s'il y a'lien, consistant en Polerie,
faycuce , ververie , hatterie de ‘cuisine , flambeanx , ferraille,
boiscrie, oulils de ‘menuiserie, burean » couchette , matelas,
lit de plumes, oreillers, traversins , commode ; secvélaire,

glaces , pendules , montres d’or, linge ; vins , meubles et e
fets, au comptant,

CHOLERA-MORBUS PESTILENTIEL

HUILE DE CAJEPUT,

MOYEN CURATIF ET PRESERVATIF.

M. PERSILLEE, pharmacien, faubourg Montmartre,
n® 13, vient de recevoir directement des Indes orientalts,
une assez grande quantité de cette huile, par I'entreniisede
MAM. Véraux , naturalistes , (Iui arrivent de cette conlrée ave
une¢ollection considérable objets d’histoire nélui“eﬂé.’ﬂ“‘."‘
croyons rendre un véritable service ‘h notre pays, en prévt-
nant le public et spécialement MM. les: médecins et ]’l}l’lﬂ“‘
ciens , que c'est dans son olficine sculement qu'on lrouser
Phaile de Cajeput, qui est, de tous les moyens connis, |
meilleur pour combatire cette terrible maladie , ainsi qu'onl*
annoncé derniérement 4 I'Académie de médeciue, — Flacoi
de 20 fr. etde 1o fr. , avec nolice indicative de la ma
de I'employer d’aprés les médecins du Bengale, quien
découvert et conslaté les propriétés tellement admirables
que sur 110 malades rog ont été guéris. ‘

TRIBUNAL DE C OMMERCE. 81
Jugemens de déclarations de faillites du 13 sepl 198
Néron, imprimenr sur étof(es, rue Montmartre, no 36+ (J.-ciy e Truelle; g
M. Labrousse, rue des Jefineurs, uo 5 ) 1 M, Hichisdi
Muideblﬁtjl, tapissicr, rue Sain'-Louis, n® 8, an Marais. (J.-¢., M. '
agent, Bl Dloch, rue des Cing-biamans, 00 27 & ]
D. Bedicr et femme, marll:hnmls boulangers, faubeurg Saint-Martia, & ©5
(¥.-e., M. Michaud ; agent, M. Lepaulard, rue des Blsucs-Manteaux )n jou (Tt
Guadet, marchand de vins en gros, ruc Saint-Germain-I'Auserrois, 8
M. Graiiot; agent, M, Dufuud , rue des Fossés-Saint-Victor, n° ‘__?_)—ﬁ

BOURSE DR PARYS, DU | SEPTEMBRE

AU COM PTANT.
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