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JUSTICE CIVILE.

¢OUR DE CASSATION (chambre civile ).

i

]
—

(Présidence de M. Ie premier président Portalis.)
Audience du g aotit 1831.

It pmprie?ufre dun rz’z:az_'t de co):upla.nt 2 r‘amr!crf, peet-
il, au refus f?u débiteur (ll‘acqmucr ce droit aux
ipoques 'str'pufees dans Ic)[)r.nl, ponrsm‘n-n:p ce der-
wicr par Laction en complainte possessoire 2 (Hon.)

Jlesistait, et il existe encore dans plasienrs provinces
.. | delaFrance , une foule de droits connus seus les noms
| de terrages , agriefs , champarts , terceausx , quarlts ,
e patset complants. Daus Pancien Poiton noFammei'lt, il
= utlonjours d'usage de bailler les vigoes & complant
it dest-a-dire d'en faire concession a la charge de les tail-
lir et enltiver , et moyernant une part des fraits. Ces
Iroits élaient anciennement réels et immobiliers , sus-
. wplibles , par conséquent, & ce double titre, de donner
liw 4 Vaction en complainte possessoire. La Cour de
ussation vient de juger nettement gue tous ces droits,
her | mus exception , ont ¢té mobilisés et déclarés racheta-
rblecpar le Code civil , de méme que les rentes ct re-
dmances fonciéres proprement dites; elle a jugé, en
wnséquence ; contrairement 4 'opinion de M. le pré-
.| sident Henrion de Pansey , dans son Traité de la com-
plence des juges de paix, que les débiteurs de ees sortes
dedroits ne peuvent plus aujourd hui étre poursuivis
pir la complainte.
o 'Hi’agissait, dans Pespéce de celte affaire, d'un droit de
is, | complant, au sept et demi, assis sur deux journaux de vigne
situés dans le département de la Vendée, arrondissement de
Fontenay-le-Comte , et possédés par un sieur Béncteau. _
Lesieur Dutems, eréancier de ce droit, faute par le débiteur
&' faire le paiement , avait cité ce dernier devant le juge-de-
pixdn canton de Fontenay-le-Comte, pour trouble en la
s | DOssession ol il prétendait étre dudit droit de cojmplunl.
+ Devant le juge-de-paix , Béneteau soutint qu'un complant
vﬁl un droit mobilier ui ne pouvait pas étre, par consé-
ragt fuent, Pobjet d’u|ne action possessoire. :
f Ynlence de ce juge-de-paix, puis, sur Pappel, jugement du
st | Tﬂ!‘mal civil de Iontenay-le-Comte, qui décident que le
piiv- | 0t de complant cst resté, parle Code civil, ce quil ¢tait
Jus | 9% Fancienne coutume du Poitou , ¢est-i-dire un droit réel,

rent au fonds, pour lequel la complainte possessoire
&l ouverte,

| Gatine a attaqué ce jogement devant la Cour de

Sssation , pour violation des articles 5249 et 530 du

el"il,qu.'l ont déclaré meable; et rachetables,

HIs exception , toutes les rentes et redevances fonciéres

onques , et pour fausse application des articles 61

la contume du Poilon , et 1**, titre 18 de l'ordon-
du mois d’avril 1667.

M Ripaalt 'est efforcé de défendre le juzement atta-
Jteen établissant que le bail 4 complant , dans le Poi-
h",’n_'.shit pas translatif de propriété; qu’il n'était
o %2.3“?‘01‘{0 de contrat de locatairie perpctuelle, ou de

& domaine congcable. 1l s’est appuyé principale-
deux avis du Conseil-d’Ltat des 2 ther-
'léeidz an VI, et, 14 messidor an X, qui ont
o d0€, dans le département de la Loire Infé-
g 1% ﬁ"l!;:, & prenieurs par banx 4 complant ne pouvaient

€ baillears d’en recevoir le rachat, ol il a

M
e
o

p Pl'iét:‘ que les hailleurs, s'ils n'étaient pas restés pro- |
S "ﬂum]:::e-s y €taient du moins investis d’un droit réel et
Sygp; tlier, pouvant servir de base 4 la complain'e pos-
1 [} ’ M. %

OBIEL, conseiller, faisant fonctions d'avocat-gé-
14 conelu 4 Ja cassation.

\

|

48 con 5 sy A ¢ .
AR clusions ont élé suivies par la Cour, qui,
.

COUR ROYALE DE PARIS ( 3¢ chambre ).
(Présidence de M. Lepoitevin.)
CONSTRUCTION DE GANAUX. — INDEMNITE.

La question d'indemnilé qui s'agite entre dewx cont-
pagnies chargées de construire des canaux , pour le
prejudice qu’éprouve la premiére compagnie saisie du
droit de construction , est-elle de la compélence des
Lribunaux ordinaires ? (Oui.)

Paran éditde 1719,il a €té accordé au duc d'Orléans
le droit de jouissance exclusive du canal d’Orléans et
de Loing, qu’il s'¢tait chargé d’établiz, L'édit portait
qu’il ne serait concédé de permission pour constraire
aucun autre canal de communication de la Loire a  la
Seine. En't7gr, parut la loi qui autorisa une com-
pagnie a créer le canal d’lssonne qui devait unir ces
deux vivieres. Une ordonnance du 11 février 18i9 a
maintenu 'exéeution de cette loi , et foree est & la com-
pagnie d’Orldans de soulfrir la constraction du nouvean
canal ; toutcfois se fondant sur la disposition formelle
de I’édit de 1719, elle réclame une indemnité aux re-
présentans de Chiteauboury, concessionnaires du canal
d'Essonne ; t;uels doivent étre les iugcs qui ont a pro-
noncer a cet ézard? Un'jugement du Tribanal eivil de
Paris du 5 février 1830, a décidé quiil s’agit dans la
cause d'apprécier la natare et I'étendue des actes de

-concessions faites; tant aux administratears des canaux

d Orléans et de Loinget & leurs auteurs, qu’anx entre-

rencars da canal d'Essonne, et que les parlies appuyent
Ksurs prétentions respectives sur le sens- et Vapplication
de ces actes de concessions et de divers actes émands de
Iautorité administrative dont il n’appartient pas aux
‘Lribunanx de connaitre. En conséquence le Tribunal
s'est déclaré incumpétent et a renvoyé la cause devant
qui de droit.

Me¢ Dupin , avocat de la compagnie d’Orléans , at-
taque ce jugemaent , et soutient u’il ne s’agit pas, dans
la cause, d'interpréter des acles administratifs , mais
uniquement d’appliquer la disposition claire, précise
et non dquivoque de I’édit de 1719, pruhih‘itive du droit
gu’exercent les entreprenears du canal d'Essonne. Ce
qu’il ne faut en outre pas perdre de vue , c'cst que la
question du procts ne rouie que sur un débat d’indem-
nit¢ que réclament des parties lésées ; or, en cetie ma-
ticre , il existe trois lois qu'il importe de consulter :
la loi de pluvidse an VIIL; celle de 1807 et celle de
1810.

1° La loi de I’an VIII est relative anx indemnités aux-
quelles donnent lieu les travaua publics : on entend par
travaux publics cenx qui sont mis a la charge du Z'r¢-
sor public ¢t du département. 1l ne s’agit pas de pareils
travaux dans ’espéce.

2° La loi de 1807 attribue i l'aatorité adminisira-
tive la connaissance des indemnités dues par suite d’oc-
cupations de terrains. Dans quel cas? lorsqu’il s’agit ,
ajoute ’art. 48 de cette loi, de supprimer les moulins
et usines , de les modifier ¢t de réduire 'élévation de
leurs eauzx. Les cas prévus par la loi de 1807 n'ont au-
cun rapport a Pesplee.

3° Enfin la loi de 1810 est relative aux indemnités
duespar suited’expropriations pour cause d'utilité publi-
que , et en attribue la connaissance aux Tribunaux.
Sansdou'e, lacansen’est pasencoreld;maisl'en remarque
I"'analogie qui existe entre e cas ol 'on enléve la valeur
d’une propridété, et celui ol Von détruit sa valeur.

'Toutefois, si les lois exceptionnelles ci-dessus n’ont
aucun rapport direct 4 la cause, la conséquence que
Pon doit en tirer, ¢’est qu’il faut revenir au droit com-
mun, au principe général et dlémentaire qui veut gue les

| Tribunaux connaissent de tontes contestations, 4 moins

(u'une disposition expresse de la loi n’ait saisi une jua-
ridiction exceptionnelle.
M. Tardif, substitat de M. le procarear-général, em-

de 10,000 fr. sur la maison Saunders de Loandres, quelle
avait aceeplée , payable chez de Briges, négociant & Paris.

A Péchéance la traite fut payée par Pintervention du sieur
Desbassyns de Monthrun, qui exerca son recours en garantic
coutre Saunders et Ge, accepteurs.

Ceux-ci, au licu de s’adresser & de Briges, de Paris, qu’ils
sanlennient nanti de la provision propre a assurer le paiement
de la lcttre de change, et qui, dans I'état de faillite on il était
tombé, ne présentait aucanes ressources, crurent devoir éta-
blir une fin de non recevoir en droit conive la garantie que
Deshassyus de Montbrun veuait exercer contre eux. Ils soutin-
rent que, d’aprés le texte de Part. 158 du Code de commerce,
un tiers ne pouvait payer par intervention une leitre de chan-
ge que pour le tircur et les endossenrs, et nullement pour
Paceepleur, qui, par le fait méme de son acceplalion , élait
présumé avoir fait provision.

Cesystéme a dié éaarté par jugement dn Tribunal de com-
merce de Paris, du 18 jauvier 1830, par les motifs « que Part.
158, énoncant le paiement par intervention poar compte du
tireur ou d'un endosseur, n’interdit pas la faculté d’étendre
cette disposition & un aceeptenr, surtout lorsque cet accep-
teur, comme dans U'espéce, ne réside pas dans le licu oi le
paicment doit étre effectué ; que celle intervention , conforme
aux usages du commerce , rentre dans Uesprit de la loi qui sti-
pule que intervenantqui libére un plus grand nombre d’obli-
gés deit éire prefiéré, »

Devant la Cour , M¢ Blanchet, avocat de Saunders
de Londres , appelant de ce jugement , rétablit son sys-
teme : « Reégle géndrale, dit-il, tout paiement par in-
tervention doit avoir prur objet Uextinctionde la dette,
et avoir lien sans garantie; tel est le droit commun que
consacre en termes formels Part. 1236 dan Code eivil.
Une exception esiste pour l¢ commerce; mais dans quel
cas stipule le législateur ? TI n’admet d’intervention ,
soit pour I'acceptation , soit pour le paiement, ue dans.
I'intérét du tireurou de lun des endosseurs ( art. 126 et
153 du Code de commerce. ) Une exception esl de droit
strict et ne saurait s’étendre d’un cas a un autre. L’ac-
ceptation suppose la provision et exclut par cela méme
tout paiement par intervention. »

Ce systtme ne fait aucune impression sur la Cour,
qui sur la plaideirie de M¢ Jolivet, avocat de I'intimé,
confirme la décision des premiers juges, en adoptant
les motifs y exprimds,

ey e e

COUR ROYALE D’AGEN.

(Correspondance particuliére.)
Prismmence pE M. LaronTAw.

Lorsque, par Ueffet de nouvelles levées extraordinai-
res, le remplagant est obligé de rester au service pour
son propre comple , est-il encore en droit d’exiger le
paicment des sommes convenu:s? (Oui,)

Cette question , qui n’est pas sans intérét et qui a été
jugée en sens contraire par diverses Cours, s’est pré-
sentée dans les circonstances suivantes :

Le sicur Rougeau, appeld an service militairc pour
I’annéde 1808 , et peu désireux d’affronter les périls de
la guerre et de chercher une gloire qu’il tronvait trop
chérement achetde, se fit remplacer par le nommé Mer-
cadid, conscrit libéré de la classe de 1806 ; le prix du
remplacement fat de 5000, fr. et 300 fr. de pension.

Mercadi€ ctait a peine depuis quelques mois sous les
drapeaux 4 la place de Rougeau, lorsque le sénatus-
consulte de 18¢8, en rappelant tous les consecrits des
quatre années préeédentes, Pobligea a servir pour son
propre compte, et dés lors il fut compris sous son nom
sur les contréles de armde. Rougeau fut rappelé, mais
il parvint & se soustraire aux recherches de l'autorité ,
et il a été dtabli qu’il n'était point parti. Mercadié con-
tinua le service militaire; il fit toutes les campagnes de
cette époque; il trouva ta mort & la mémorable hataille
de Leipsick.

Quelques années apres, ses héritiers assignérent Ron-

; ot dans les départe-

g | - - - - ——
e e e e e e e s

19 W délihérg de trojs S Vet geau en paiement des 5000" fr. Celuni-ci refusa, par le
. o1s quarls d’heure en la chambre ‘ Bk A 3 i 5§ . ? 4

’3; d‘mnseﬂ : “9 brasse et développe ce systtme que consacre la Cour en | 1otif que Mercadié devait, d’aprés le contrat, servir

'_‘,i v“cﬁal‘ticles Slaav RS ces termes : it ’ : .. | pour Jui Rougean, et qu'il ne I'avait fait que peadant

s :i qm‘e“dﬂqu’a“ t'c!)rm‘ _:)( u Cede Icm 3 aLE Fardbnd Considérant que, s’agissant d une d_cmnude en indemnité , quelques mois; quapres cet espace de temps il avait

;; u::nll‘es rg‘“‘iérus . sath;sc(g::f;?‘l;i:mu‘f{éﬁ‘-“dL:di?(ic-;( ek le Tribunal de premicre instance ctait compeétent pour en | gaypyj pour son propre eompte; que le contrat n’ayﬂnt

& “Chetables : S N Tilan . | connaitre ; as été exéenté , il n’en pouvait réclamer le hénélice ;

b’ | e a ;alltindu que dans le l,m'.i 4 complant, le h::x'lllcm La Cour infirme, et renvoic la cause devant les premiers p A lui dlait dl,'i o) P . tio 1 > H

.‘il-ér'”aqé ba'ﬂge‘ ¢ preneur acquérait la pleine propriété de juges , autres néanmoins que ceux qui ont rendu la sen- qu'il lui élait di sealement ane partie du prix convenu

by :’ mlm “a.c(? titre; attendu quele droit retenu par i teeon oa une indemnité pour le temps pendant lequel il avait
lumei“’isllmde ieritage, droit réel et immobilier par I'an-

servi pour lui, ¢’est-d-dire jusqu’en octobre 1808, date
LETTRE DE CHANGE.— PAIEMENT PAR INTERVENTION. P ) Jusq )

!

nce, a été mobilisé par le Code civil; da sénatus-consulte. i
1

|

{

|

1 qu’en u 3 e Manlc-
-h..com({c % Jugeant le contraire , le Tribunal de Fonte

Hi0l& dus: o o e Un tiers peut-il intervenir,” et payer pour 1’ AGCEPTEUR Le Tribunal de Marmande, adoptant ces conclusions,
2 Gty o Jes articles du Code civil préeitds , en d’une lettre de change , comme & égard du TIREUR | condamna Rougean & payer le tiers des sommes pro.
h&d"hma:.l, a{ﬂllt_,lme fausse interprétation des disposi- o' @6 Lho ES EWDObgEAS (L) 8 pay P
‘ € de Poitou ; 2

"S5 et anny|,

mises. Les héritiers Mercadié ont interjeté appel.
| e Baradat, Jeur avocat, a plaidé que toute obliga-

Saunders, de U'Ile-de-France, avait tiré unc letee de change




tion doit étre exdcutée entre parties , quoique l'une
d’elles n’ait pas rempli I'engagement, lorsqu’elle cn a
¢été empéchée par un fait de force majeare. Or ici Mer-
cadié a exécuté la convention autant qu’il était en lui :
il est parti pour Rougean, et si plus tard il a dd rester
sous les drapeaux pour son comple, c’est par Peffet d'un
sénatus-consulte qui n’a pn rétreagir et annuler le con-
trat. Ce sénatus-consulte a empéché la continuation de
son exdeation , et dés lors Mercadié nen peut élre vie-
time. Clest ici un fait de force majeure , le fait du
prince ; personne n'en est tenu. : :

Rougeau n'est point pa{"li; il a €té appelé, il est vrai,
mais cependant il est toujours resté dauns ses foyers, et
le malheurenx Mercadié est mort sur le champ de ba-
taille.

La Cour, contrairement aux eonclusions de M. Calmel,
substitat da procureur-général , a rendu Varrét sui-
vant :

Attendu gu’il est acquis au proeés que Mercadi¢ avait en
1808 remplacé Bougeau au service militaire moyeunant Ia
somme principale de 5,000 fr. et une pension_de joo fr., et
qu’il est mort sous les drapeaux en 1813

Que, si Mercadié fut en vertu du sénatus-consulte de Van
1508 intervenu postéricurcment, appelé A servir pour son
propre compte, cet appel n'a pas empéché Rougean de conti-
nuer de résider paisiblement c‘ans ses foyers et Ce jonir amsi

de tout le bénéfice du remplacement, avantage que tout porte
3 croire avoir eté le prix du sang versé par Mercadié, en com-
battant encore dans ‘cs rangs oit il avait été incorporé a la
place de Rougeau; qu’ainsi, celui-ci ne peut se dispenser de
payer & la veuve ct aux héritiers Mercadié la somme de 5,000 f.
formant Pentier prix du remplacement;

La Cour disant droit de Iappel ct émendant, condamne

Rougeau a payer aux appelans, Uentiére somme de 5,000 fr.
avee les intéréts du jour de la demande.

-——w—
TRIBUNAL DE COMMERCE DE PARIS.
{ Présidence de M. Sanson-Davillier. )
Audienceé du 12 aoiit.

En matiére de roulage ; lorsque le défendeur soutient
avoir droit d’appeler en garantie ; cetle demande in-
cidente fait-elle obstacle a ce que la cause princi-
pale soit immédiatement jugée? (Rés. nég.

M. Glossop avait confi¢ aux diligences de ’entreprise
Laffilte, Caillard et compagnie, un groupe d’argent ,
pour.en effectuer le transport en Allemagne. Cet envoi
n’étant point arrivé & destination, Pexpéditeur a ecité
devant le Tribunal de commerce de la Seine les admi-
nistrateurs des messageries,

‘Me Terrd s’est présenté pour MM. Laffitte et Caillard,
et a demandé la remise pour appeler garant en cause.

"Me Locard, agrié de M. Glossop, a dit : « Je m’op-
pose a toute remise. Ce n'est qu’avec les messageries
générales, exploitées par la société Laflitte, Caillard et
compagnie, (ue mon client a traité; je ne veux pas
d’aulres adversaires que les défendeurs actuels; ce sont
les senls débiteurs que reconnaisse M. Glossop. Sans
doute, les administrateurs des messageries générales
peuvent appeler en garantie qui bon leur semble. Mais
le demandeur principal n’est pas tenu d’attendre la dé-
cision a intervenir contre un garant qu’il ne connait
pas.
: » L art. 180 du Code de procédure dispose formelle-
ment (ue, lorsqu’il est soutenu qu’il 0’y a lieu au délai
pour appeler garant, Vincident sera jugé sommaire-
ment. Ainsi, le défendeur ne peut pas se soustraire au
jugement immédiat de la cause, en formiant un appel
en garantie. Il faut encore que le juge décide gue la
demande en garantie est nécessaire et denature A sus-
pendre le jugeiment au principal. Ce sont les circons-
tances particulitres gui déterminent alors la conviction
des magistrats. Mais, dans l'espéce en discussion , il
n'existe aucun motif pour faire dépendre la décision du
principal da sort de lincident. Car, dans le baolletin de
dépot qu'on a délivié A M. Glossop, il est dit expressé-
ment que les messageries transporteront legroupe en Al-
Jemagne. 1l w'est fait mention d'aucon intermédiaire
quelconque ; lés messageries doivent donc rembourser
immediatement le demandeur , saunf a exercer , comme
elles aviseront bien, leur recours contre les correspon-
dans qu’elles ont mis en besogne & I'insu et sans la

articipation de l'expéditenr. » ;

M-. Terré a répondu : « les messageries géndrales
de MM. Laffitte-Caillard, ne vont point en Allemagne ;
clles ne dépassent pas la frontitre de France. C’est un
fait qui est de notoriété publique. Ainsi, anand Padmi-
nistration que je défends a entrepris de transporter le
groupe au-dela du Rhin, il a été nécessairement sous-
entendu entre les parties que le transport serait effectué

‘tant par les messageries elles-mémes que par leurs cor-
respondans. Il est certain que les défendeurs n'ont pas
égaré la marchandise ; la perte ne peut étre attribude
qu’d un intermédiaire dent il lear a été impossible de
ne pas employer la co-epération. Clest donc le cas ou
jamais d’appeler garant en canse. Si le recours en ga-
yantie €tait écarté, ebmme le prétend le demandeur,
toute entreprise deroulagedeviendrait impossible. Mais

" {a loi, d’aecord avee laraison;repausse le sysléme gu'on
a tentd¢ d’établir. Les articles 175, 176 et 177 du Code
de procédure, fixent avec précision les délais dans les-
Jesquels le demandeur en garantie et le sous-garant doi-
vent excreer respectivement leurs actions récusoires.
Le législatenr s’exprime en termes impératifs; ¢’est. un
droit qu'il confére a la partie défenderesse , et dont
les juges ne peuvent souls aucan pre’leslte priver cette

beart. 180 n’a pas le sens quen lui a supposé
- Qprh oint & l’:fl)rt. 175. " ey
o '{, sins s, 180, la loi a préva le cas ol le deman-

Einatge dliverait des difficultés sur le délai de la
. =
=],

( 446 )

garantie, et elle a ordonné que, 1’inci(!ent f:ﬁt jugé som-
mairement , ¢ 'est-A-dire que le juge (If}cl arfit, sans qut
fit besoin d’une instruction par €crit, et sur simples
conclusions d’audience , quel serait le délai dont joui-
rait le défendeur.  Loin que lart. 180 ote le droit
d’appeler en garantie , il confirme au contraire ce
droit de la maniére la plus évidente. Je eonclus donc

i ce guele Tribunal détermine le delai danslequel les
Messageries générales seront tenues de metire leur ga-
rant en cause , et je demande qu’il soit sursis, jusqa a
Yexpiration de ce délai, an jugement du principal. »

Le Tribunal : ‘

Attendu qu’aux termes de Tarticle 180 du Code de procé-
dure civile, si le demandeur originaire soutient qu'il n'y a
licu au délai pour appeler garant, l'incident sera jugé sommai-
rement ;

Attendu que Uinstance est liée entre le sieur Glossop et les
Messageries générales; que celles-ci se sont engagées rendre
directement en Allemagne un groupe de matires quon pré-
tend n'y étre point parvenu ; que le droit d'appeler en garan-
tie ne peut empécher le remboursement immédiat & Pexpédi-
teur de "objet adhiré, puisqu’il ne peut étre passible de délais
dont 1a condition ne lui a point ét¢ imposce;

Par ces motifs, ordonne, sans égard A la remise, qu’il sera
plaidé au fond.

Au fond , Me Terréa fait defaat.

B A 4 ——
JUSTICE CRIMINELLE.

COUR D’ASSISES DE LA SEINE. ( Audience du 13
aolit.

( Présidence de M. Jacquinot-Godard. )
ACCUSATION DE FAUSSE MONNAIE. — INGIDENT.

) :

Depuis quelque temps le nombre des faux monnayeurs:
s'accroit d une maniére véritablement affligeante , et
presque tous les individus qui sont 'objet des poursuites
de la justice paraissent avoir été portes a ce crime par
la miseére. C'est une accasation de cette nature qui ame-
nait aujourd’hui devant la Cour d’assises les nommes,
Frédéric , gazier , 4gé de vingt-six ; Lhermite, coiffeur,
dgé de vingt ans ; Bastin , peintre, igé de dix-neaf ans,
et les nommées Quevrenx et Roisin, filles publiques.

Au mois d’avril dernier , la police fut avertie que des
pitces fausses de 75 c. cirenlaient dans le commerce ;
une brigade de surveillance occupa les environs de la
place de Gréve, ol Uon présumait que devait se trouver
le domicile des coupables. En peu de jours on fut sur
leurs traces, et 1é 7 avril, dans denx quartiers différens
el & peu prés & la méme heure , on arréta tous les accu-
sds. Frédéric fit des aveux formels; les instramcens pro-
pres a fabriquer de la fausse monnaie furent saisis chez
lui. Sur les autres on trouva des pitces fausses,et des té-
moins nombreux altestérent qu'ilsen avaient ¢mis une
assez grande quantité dans le commerce.

Une seule déposition a excité vivement Vintérét de
’auditoire ; c'est celle d’'une brave femme qui donnait
asile a la mére de Frédéric. Getaccusé , a dit le témoin ,
secourait sa mére; il lui apportait ce qu’il gagnait, et
méme depuis qu’il esten prison, il a gagné quelques
sous destinds & sa pauvre mére ; il partageait avec elle
lepain de la prison.

M. Miller , avocat-général a soutenu I'accusation.

Me Meyer , avocat de Frédéric, avant d’entrer dans
la discussion des faits , examine la question de savoir si
des pitces de 15 sous doivent étre considérées comme
monnaie d’argent ; il soutient la négalive et cite Iopi-
nion de M. Carnot.

M. le président : Pour éviter une discussion de droit ,
je vous préviens que MM. les jurés ne seront pas con-
sultés sur la question de savoir si ¢’est de la monnaie
d’argent on dé billon ?

Me Meyer: Cela est compris dans les quest ons qui se
trouvent dans I'arrét de renvoi.

M. le président : Nous demanderons & MM. les jurés
si les accusés sont coupables d’avoir contrefait des pic-
ees de 75 centimes ayant conrs légal en France.

M+ Syrot , avocat de Bastin : Nous nous opposons a
ce changement.

M. le président : Prenez des conelusions.

M+ Syrot : Je vais les rédiger par derit; atten-
du que M. le président deit soumettre au jury les
questions telles qu’elles résultent de l'arrét de renvoi;
que d’aprés ’arret de renvoi, la. nature du crime pour
lequel les accusés conrparaissent ici est spéeifice et yu'il
s’agit de monnaie d’argent ; qu'il n’appartient pas a la
Cour qui n’est point investie d’une juridiction supé-
rieure a celle de la chambre des mises en accasalion , de
modifier ses déeisions ; attendu d’ailleurs, que la ques-
tion de savoir si des pitces de gninze sous constituent de
Ia.monnai'e d’argent ou de biilon, est une question de
fait; qu'en se réservant de la décider, la Cour prive
les_ accusés de lears juges naturels; que lear position
doit étre irrévocablement fixée par la réponse du jury,
et qu'en maintenant les guaestions posées par M. le pré-
§idc;nt, les accusés, selon 'opinion de la Cour on de la
;?Flspl:uflence, pourront étre condamnds 4 mort ou a
Véternité du bagne,il plaira a la Cour de poser les ques-
tions dans les termes de 'arrét de renvoi.

_ M* Delecluse et Couturier ajoatent quelques observa-
tions; mais la Cour, aprés un quart d heure de délibé-
ralton , maintient la position des questions telles que
les avait rédigées M. le président.

M¢ Meyer reprend sa défense , et aprés lui on entend
successivement M* Raboul , Syrot, Douillet, Delecluse
et Couturier.

A onze heures'Qn soir les jurés entrent dans la cham-
]?11'0' Qe' leurs (lcllb{Eratlgals ;ils en sortent a minuit.
Frédéric seul est déclard coupable, Ce jeune homme est

pale; il peut a peine se soutenic. Au moment ¢
fier se dispose @ donner lecture de la répg Ohle_gmf_
une femme fgée se préeipite en eriang a?lse d_“_]ur ?
I'enceinte ; elle se jelte & genoux, croise ses dmlheu de
et implore les magistrats : Mon fils! ‘!3t-e{|eeuxmain’
ah! rendez-moi mon fils! Frédéric verse g, mon fij
abondantes ; il est prét & s’évanouir; l'émo['es lar
profonde anime tout I'auditoire. 1on [a piyg
Cependant on engage sa malheureuse mipe 3§
rer , et M. le président pronence un arré de S5€ relj.
tre Frédéric. mort con.
MM. les jurcs ont signé
en commutation dé peine.
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udience
Accusation d'incendie. — Superstition, — Deviie &
L
Mane_— I"l}m&‘bn ll.l Drop) ."agc’e .de vingt-six ang "
cmuparaxssmt comme accusée &' avoir commis
préjudice de ses maitres , et d’avoir mis v
le feu & leurs meules de grains. Sur le premier clief il
y avait aveu : mais anssi prenve que cette fifle avait ag;
spontanément, ctavait restitué Uargent; ses maity,
lui avaient pardonuné,et 'avaient gardde  lear sepy; :
Ellc n’a été renvoyde que par suite de | incendie qui ’F‘
manifesté chez eux le 14 février dernien, & huit he s
du soir. Voici les faits d’aprés 'acte d’accusation : i

Le i}our de _l’i:_wemlie, entre cing et six heures du
soir , l'accusée élait avec sa maitressc dans la cuisine
et venait de battre le beurre, etla femme Mazure Uen i,
licitait, disant: «Voila toujours du beurre pour faire dos
roussettes aux domestiques. » La fille Drop lui fit alog
cette question : « Croycz-vous que nous ferons mieux |
carnaval que les Rois? — Malheureuse ! s’écria la femme
Mazure,tu nous as empéchés de faire les Rois, voudrais-ty
nous empécher de faire le carnaval? » L’accusée ne r¢-
pondit rien , et sortit de la cuisine.

Pendant que de toutes parts on s’empressait d’appor-
ter des secours et (ue I'on travaillait avec antant de zile
que d’émotion, a éteindre le feu , la fille Drop restait i
les bras croisds et dans la plus complete inaeﬁon,i‘e‘ .
dant les autres tranguillement , avec indifférence ot sans
montrer le moindre regret ; on ne ’a vue que quelqus
instans a la chaine qui s'était formée pour faire passee
’ean jusqu’au lieu de I'incendie. Une femme Leftiram
améme déclaré comme le tenant de piusieurs person-
nes , que cette fille s’élail deride : « C’est-il heureux qus .
» le feu n’ait pas pris dans les batimens , on aurait pu |
» dire que c'était par notre négligence quil avai
» pris! » ! |

Le lendemain une agitation extraordinaire fut remar-
quée en elle par sa maitresse , qai I'a vue se coucher ple-
sieurs fois par terre; et dans d’autres momens, cetle
fille se montrait sous des apparences toutes differentes,
restait debout , immobile et les yeus fixés & quelques
pasdevantelle. «Ce qui est arrivéhier, dit-elle;a la femme
Mazuare dans la matinée , est encore un bien plus grand
malheur que mon affaire » (Celle des vols dont elie s¢&
tait renduc coupable. ) Et plus tard lui adressant encoré
la parole : « Savez-vous bien, lui demandastelie; |
pourquoi ma mére est venue cette nuit? » Pais ele )
ajouta : « C’est parce qu'elle craignait que ce ne fit | ™
» nous gui eussions mis le feu dans les étables, cdr sl
» avait été mis dans les étables , on aurait pu croife (e
» ¢’dtait nous , tandis qu’ayant éié mis dans le clos, o
» ne peut pas dire que c'est nous. »

Un des moyens employés la veille pour éteindre lefo
était celui de linges mouillés étendus sur les grains €
flammés , on en avait beauconp sali poar cet usage,
dtait nécessaire de les laver, L'accasde y travaillait ¥
d’autres femmes ; tout en se livrant & cette pceopaliol!
elle paraissait inquicte, et sans doutedjprouvantle
de justifier cette inquictude, elle dit + « Nous devr!

» étre si tranquilles , nous allons étre mal & notre a4
» notre maitresse sera de mauvaise humear, ﬂfm“
» pareille affaire , vous vous en irez vous , mais d"_

» que je reste 1. » Plusieurs fois dans la ionﬂlﬁlm
Uentendit répeter ces paroles d’an air fort tourme
Le soir se trouvant dans Pétable aux vaches_kmh.}e;ﬁ

Vaillant, et celui-ci déplorant Vincendie, €0 dw;m.

¢'est un grand malheur! la fille Drop l‘éPO“d“."?é &J
» diew un grand malhear ! mais cenx qui ont mis

» n'ont qu'a aller trouver quelquun qui lear 4 ‘
» quelque bouteille, ou quelqu’autre chose poor

» ne puisse rien leur faire. » : Icm?éﬁ

Deux jours aprés, les mémes femmes étant, vaient
encore avec la fille Drop a laver des linges 41! A de
servi a ¢leindre le feu, la femme Mazure alla pe®’ ~
les, et dit en causant : « Il faudra pourtant denl’
» nous sachions qui est la cause de notre A°CC.
» peut-étre accusera-t-on des innocens. » (loige®’
tans aprés, elle se retira ; lorsqu'elle s€ fut e ot
’accusée prit la parole et dit: « La mdﬁﬁw?l
» qu’elle saura qui a mis le fea? comment o an devi®’ '
» elle ira donc au devin ? et quand elle iral a gt
» est ce qu’il ra lui dire qui a misd€ e b

qu il pourra q 1

soune qui I'a mis ctait seule; et GUARE T4, jjleat i

nommerait, que pourrait-on Jui all’eledim' |

ceux qui ont mis le fea ne voudront pas = ais on
o L e o e ey e N R
maitresse dit qu'il fandrait les rours f0i$)

brale pas comme ga du monde. » Pmsl;v:int ’ﬁ
méme jour et lendemain encore; elle T _
idées , et constamment elle parmssmt pre e 10
RS ! : -+ Faire dunom € o gitd
vévélation qu’un devin pouvait fairé "
diaire ; elle s'inquidtait sans cesse de ce 4% =
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qui serait par lui signalée , et recherchait

.; Perw?ceuc personné QOxtrrﬂit_dchap[T)cr dux cA(.)n..:cf‘
\ ,,an‘e“d 8 qu'auralt dit l(? devin. « Une supposition

'Imgcs_s 'eait au devin , rép:;fn;t qettc_hl!e de temps en

P “}B'véndf'edi 18 février; il sait done qul & mis

, femPs2 S':“ se trompalt 8 il ea nommait .(l. autres. »

; le is clle disait aussi : « Une supposition , ceux

(aeld raient mis quclsguc chose dans leur poche pour

5 4 ;'mi or qu'on leur fit dn mal!» Et comme elle par-
, empe s du devin, quelqu’un luiconscilla d’aller
il tﬂ'ﬂloﬂi. du village. Aussitot elle s'écria d'un air
| coif .ctﬂ; ayvec un }egard effrayant : « Il le saurait

s ]fien lni? «Elle mit & prononcer ces mots une

, donC, # w’im, que ceux qui se trouvaicnt la restérent
| ex J?élonnﬂm“’“t et dc} craint(‘z. ’ .

uets |aignans cherchaient toujours a savoir de quelle
’ ) a?ait commencd, U'incendie dont ils étaient vic-
‘ "meret 1z dimsanche 20 février , le sieur Mazure de-

limes ’.i Jncore 3 l'accusde si le 14 [évrier au soir , elle
‘ _,mja}t as Porté de fen quelque part : « Out, répon-

“"‘.‘“l“ep 4 la cave, avec Vaillant. » Ce dernier, qui
ke @H‘,ésént, déclara que c'était avec la femme Ma-

dait Pt pon avec la fille Drop. Interdite et confuse & ce

‘".Ncﬁ J'accusée ne répliua rien. Interprétant alors

thmc::lh;rras et ce silence comme il y avait lien de ie

e la maitresse s'éeria : « Mallicureuse ! c’est toi qui

!'“ml:s a5 bralds! vas a la messc prier Diea! » Obéis-
;2::3 cet ordre , la fille Drop .k('n‘l\it SJL}I‘-.lC-Ch.:!ﬂl.p sans

roférer un :seu! mot, et se rendit a 'église. F'oaaff'ormtgc
yec e témoin Vaillant, elle a de nouvean allégué avoir

flé du feu a la cave, mais c:‘llc ['fns ) €8 SCI:.'J.!!.- avec
iy femme Mamre qu elle Y a::u‘alt été. Démentie encore
ar Vaillant et en contradiction avec la femme Mazure,
Jle W'en a pas moins persisté dau‘s cette aliégation.

Dé retour chez ses m_ai-tres, apres la messc le duna‘n-
4 20 février , poursuivie cncore par Pidée du devin,
elle en parla de uouveau spontanément sans que per-
wnne lui edt adress¢ la parole , et sans que rien 'y edt
smenée. «Sion a}lalt au devm., ditelle, on saurait donc
, ccus qui ont mis le fen? Out, répondit sa maitresse,

3 etpeut-étre déja mon mari y aura t-il été. » Surcette
rinonse, Paccusée garda le silence, serendit aussilot pres
des vaches, leur donna les soins ordinaires; puis elle

it saps dire ol elle allait , et-méme sans prévenir

r‘rs_onne de son absence. On ne la revit pas avant le
. lende

vy
lle
it
il
e
o

main. Ce jour-1a, commeelle arriva dans le yil-
Jage vers neaf heures da matin, deux personues la ren-
wntrérent, lai demandérent d’ol elle venait et en re-
qurent cette réponse : « Puisque ma maitresse dit que
y cest moi qui ai mis le feu, j"ai ¢té & Saint-Germain
» chez mon frére et dela au devin, »
“ Aussitot qu’elle ent repara dans la ferme, ses mai-
freslni adressérent plusieursinterpellations sur la cause
deson absence , sur le but de son voyage, et voici les dé-
clarations qu’elle leur fit alors : « J’ai beancoup tra-
» vaillé cetle nuit, j'ai été au devin, je sais qui a: mis
» le fen ; c'est Dumay, le garde champétre quil’a mis
» aux deux coins du chaumier avec de I’amadoun; si j'a-
» vais youln , on m’aurait fait voir celni qui a mis le
» fen, dans le grand miroir; on mettait le feu awmo-
» mentolt M. Mazure fils rentrait le landi soir , je suis
» dprésent en €tat de seryir de témoin, je soutiendrai
1 bien que c'est le garde champétre qui a mis e fen. »
__mﬁme jour, Vaillant reprochait & cette fille de "avoir
mis dans la nécessilé de faire son ouvrage, et la
questionnait aussi pour savoir oii elle avait cte depuis la
weille.« J’aitravaillé plus fort quetoi cematin, luirépon-
s ditelle, je' ne suis plus en peine, j’ai va le devin, il
»m'a donné de l'eau de sorcellerie; j'en prend deux
» gouttes le matin et deux autres le soir, en récitant I'E-
*vangile de Saint-Jean ; ceux qui ont mis le fea ne erai-
* gnentrien avec ceite houteille 1a. » Et en méme temps
E“:mﬂy}rait upe . houteilie de grés. La veuye Drop , sa
W«’l'eétglt presente, elle paraissait surprisede cequ'e le
mm_ldqu;, et de ce qu’elle voyait; P'accusde s’en apercut
L lglldlt : « Qu’avez-vous donc ma mtre, vous avez 'air
- fun saint quine guérit de rien. » Vaillant alors s'é-
4, parce qu'il trouvait, a-t-il ajouté , que la fille
SMpavait I'arr méchant et qu’il n’osait plus lui faire
: g“FW-
'nie"tmogée par le juge d'instruction , la fille Drop a
e tout ee qui , dans ses discours et daus ses actions,
*Sﬁ:"%lgggrave? les présomptions qui s’élevaient contre
. s les déclarations ‘des plaignans et celles des
-i{:‘n‘“?s sont la pour attester la fausset¢ de ces dénéga-
8512 découverte faite parmi les effets de I'accusée,
:?:2?‘?!18 Par'Va'illant. pour celle dont il avait parlé,
aussi les démentir.
._din: r:lmﬂ‘ de -1a‘ﬁlrie Drop, le lundi, elle s présenta
Quoi L. grange oli ctait un batteur nommé Ltienne.
Ui fit grand froid , elle avait les pieds nus, et
cEtienne Jnien témoignait son étonnement elle lui
» dn -csit];:(l&lﬁ voulez-yous, mon pauyre Etienne quand
daite 4 o ‘i“b!en faire on veat mal fan:e! » La con-
el T te lille, ses propos et parftcuhcremcpt‘ccux
les g 3;‘ contre le garde-champétre détermintrent
2 fé?"jér laziglrea -I_-a congédier. Pea de ten’xpsapx:us,!e
~.‘-‘“lnm]'ﬁ€],']? € prit_encore chez, eux, et Paccasce de-
o ¥ pEon en parlait & Tanerainville, s’écria tout-

“P i« On ne'dj 3! 318 4 1 .
2.0elte foig1 ira point que ¢'est moi qui l"al mis

+ Mepo,

‘1e;r|3m::d(;esl ‘hscqurs et a toutes ces aclions qui :lécélFr)l
se Epuék;a?l.cr--‘.“me de voir Iha'\e'mé connue et le désir
“ore |’ ten[u-e aun juste chatiment, il faut ajouter en-
Magistrats dalveifaue par ja fille Drop pour égarer les
ttme qu’el] ns ears mvesligations; mh_)rm.u par qllc—

strg . C avait quelque chose a lui. dire, le juge
Pour Penlend la fit amener dans son cabinct le 8 iuiq
Uernjey 7 oo o€t alors elle Jui parla ainsi: « Samedi

r : :
14 du courant, des femmes qui sont encore en

S45on arrestalion , ’uxe bouteille de grés quia éié.

(98 )

prison avec moi m'ontdemandd si je n'avais pas un cou-
sin, jrune mendiant, ayant les chevenx rougesetlafigure
pleine de taches rousses; je lenrZai dit que j'avais effec-
livement un cousin-germain tel qu’elles me le dcpei-
gnaient, et lear ail demandé & mon tour pourquoi elles
me faisaicnt cetle question. Elle me répondirent qu’elles
avaicnt va dans la prison, le méme jour ou la veille,
une jeune fille que 'on conduisail a Tonrs comme in-
calpée d’un vol de draps de lit dans une auherge; que
cette jeune fille leur avait raconté avoir vu sur la route
de Bonneval le jeune homme rouge qui lui avait parié
d’incendie, et lui avait dit étre la cause qu’une de ses
cousines-germaines ctait en prison a Chartres, avoir
allumé vers six heures da soir un feu qui avait daré
jusqu'a huit heures du matin, et s’étre sauvé tandis
que sa cousine s’était laissée prendre. Ce cousin , ajouta
I'aceusée , se nomme Bertrand , et demeure a Merou-
ville , canton de Jauville.» La jenne fille, signalée dans
cetle déclaration de Marie-Elisabeth Drop, ¢tait Mavie-
Anne Fignaux , conturiére , nde et domicilide a Poitiers.
Petrouvée dans la maison d’arrétde Tours,ellea éiéen-
tendue, etadéposéqu’étant malade, elleavaitpasséan lit
toutletems deson séjour'dansla prison de Chartres: qu'el-
le n’avait parléa aucune femme de cetle prison ; que par
conséquent elle n’avait pu raconter 4 la fi le Drop ou a
toute autre avoir va un mendiant & cheveur roux, qui
lui avait parlé d'incendie, d’aulant moins que ¢'ctait
un fait entiérement imaginaire. Il est donc évident que
ce qui cn a 6té dit par Paccusée n’est quune fable au
moyen de laquelle cetle fille espcrait faire perdre a la
justice les traces du véritable auteur de Uincendie.

Dix-huit témoins ont été entendus, et le débat , apres
s'étre prolongé jusqu’a six heurcs du soir, n’a repris
qu’a sept heures et demie, en présence d’'un nombreux
auditoire.

M. Busson a sontenu l'accusation.

Me Doublet a présenté la défense de l'accusée. Quoi-
qu'il y eit avew du vol , il a plaidé que lorsque la puni-
tion devait produire plus de mal que de bien , le jury
devait ahsoudre, et il a démontré la doctrine de Zuti-
lité d’apres Platon’, Bentham et Comite. Il a invoqué
Pomuipotence du jury & une épo.ue oli , a-t-il dit, elle
existe plus que jamais , depuis qu'a cessé un mélange
qui viciaitle principe de son institution.

A onze heures du soir, le jary a fait connaitre sa ré-
ponse aflirmative sur le vol et eégative sur I'incendie.
La fille Drop a été condamnée i cinq ans de réclusion
el au carcan. :

Le lendemain, le jury a signé une demande en com-
mutation de peine.

B e S
TRIBUNAL CORRECTIONNEL DE GAILLAC (‘Tarn).
(Correspondance particuliére, )
Audience du 6 aott 1831.

£COLE LIBRE OUVERTE A LISLE. — COMPETENGE.

L’exemple donné a Paris par MM. Lacordaire, de
Coux et Montalembert, a trouvé des imitatenrs en pro-
vinee. Une ceole a été ouverte A Lisle par MM. Turle et
Boudin , et un prospeclus a:scz pompeux lancé dans le
public apprend que ces messieurs out dédaigné de se
pourvoir du diplome universitaire. ;

Assignés pour ce fait devant le Tribunal de police
correelionnel MM. Turle et Boudin se son! présentés, et
ont déeliné sa compétence, cn réclamant le jugement du
jury. !

i1 Crozes, avocat du barrean d’Aibi, a soutenu le
déclinatoire en s’attachant a établir que I’art. 69 de la
Charte de 1830 avait posé en principe que la_connais-
sance des délits politiques serait attfibuée au jury, que
ce méme principe se retreuvait dans art. 6 de la loi
du 8 octobre 1330 , et que lart. 7 de cette loi n’avait
¢numéré divers cas que pour donner aux Tribunaux
le moyen de juger par analogie. L’ayocat a cité a l'ap-
pui dé cette dectrine la discussion qui eut lieu ala
chambre des pairs lors de la présentation de la loi dan
8 octobre. M¢ Crozes a soutenu ensuite que I'ouverture
d’une deole libre. était par elle-méme un fait polilique,
qui tirait surtout ce caraclére des circonstances et de
I'intention des parties, que par conséquent la connais-
sance de la cause appartenait au jury.

M. Ferdinand Carol substitut,a combaltu cetteexcep-
tion par fes moyenssuivans. En prineipe, lejury ne peut
connaitre que des causesoli la question repose sur 'ap-
préciation d’un fait, et de la culpabilité morale qui s’y
rattache; qu'un insliluteur enseigne des doctrines con-
traires aux meears publiques, il y a la cette culpa}Jl_llté
morale que le jury sera scul compétent pour apprecier;
Mais qu'onindivida ouvre une deole sans aulorisation,
il n’ya ia qu'une infraction & des lois réglementaires,
infraction qui n’oflrea juger qu’un fait matériel, quinne

caipabilité légale dont la connaissance rentre dans la |

juridiction des tribunaux ordinaires. C’est ainsi qu'un

journaliste est traduit devant laCour d’assises pour fait |

d'outrage ou de calomnie, tandis qu'il n’est justiziable
que des tribunaux correctionnels pour n’avoir pas fourni
de cautionnement ou satisfait & la loi du timbre.
Venant plus particulicrement a la question soulevée
par les prcvenus, M. le substitut a dit en substance :
» Les charles ne conliennent et ne peuvent coatenir que
des principes. Le développement en est laissé aux lois
organiques. Cette loi , dans V’espece, c‘eslrcelie du 8§ oc-
tobre 1830. L'art. 7 de cette loi a expliqué par une enu-
mération ce que le législatenr entendait par‘dcllt 'pol§11—
que. Or il ne peat rester de doule que celte cnmr:era_tmn
ne soitrestrictive des casqu’elle rer-]fen‘nc,lo‘rsqu on jetle
les yeux sur la di'scussion_ qui cut’lfleu a_la}(,‘l:ambrg des
députés oli le projet de loi, tel qu’il avait él¢ adopté par

la Chambre des pairs , fat entitrement changé, par le

molif que sa rédaction prétait trop a une interprdtation
arbitraire. Dol la conséquence que le législateur a dé-
fendu aux juges de I'étendre par des analogics.» ¢
Inutile aprés cela d’examiner si la cause préscntait
réellement un caractére politique. Néanmows M. le
substitut sest ¢levé avee foree contre la preuve que les
prévenus voulaient indvire de leur intention. d s
Le Tribunal , accaeillant ce systeme , s’est declare
compétent ; ¢t a renvoyé Paffaive & huitaine pour lcs
plaidoiries au fond. !

- R~ R ———a

JUSTICE ADMINISTRATIVE,

CONSEIL - D'ETAT.
(Présidence de M. Bérenger.)
Audience du 13 aotit 1831.

Les concessionnaires des ponts des Arts , d Austerlits
et de la Cité contre leministre des travaux publics.

Une loi de ventdse an IX. a concédé a une compagnie
Pusufruit pendant un siccle des ponts des Arts , I’Aus-
terlitz et de la Gité, a charge de supporterles frais de
leur construction. La concession ne contient aucune de-
fense au gouvernement de jeter de nouveauxs ponts sur
la Seine.

M. le minisire des travaus publics, par une décision
insérée au Moniteur du mois d’avril de cctte année , a
annoncé et mis en adjudication la construction de deux
nouveaux pouts, l'un en face de la rue des Saints-Péres,
tout prés du pont des Arts, Pautre 4 Berey. Le passage
sur ces deux ponts doit étre gratuit. '

Les concessionnaires des pont des Arts , d’Austerlitz
et dela Cité ont pensé que Iétablissement de ces ponts
¢tait une atteinte a leurs droits. lls ont attaqué devant
le Conseil-d’Etat la décision ministérielle. e

Me Rochelle, leur ayocat, a soutenu que dans Vesprit
de la concession , la compagnie devait avoir une espéce
de monopole , et qu’aacun pont ne pouvait étre établi
en concurrence des ponts des Arts , d’Austerlitz ct de la
Cité. Il a prétendu qu’ancune raison d’utilité publique
ne justifiait la construction des nouveanx ponts, surtoat
de celui en face de la rue des Saints-Péres. Le conseil-
général , consulté par le ministre, a été d’avis que ce
nouvean pont €tait inutile; le préfet de po'ice, égale-
ment consulté, a répondu que la construction rendrait
encore plus incommode le port Saint-Nicolas , d¢ja trop
petit ; que ce pont serait dangereux, car il aboutirait a
I'un des guichets du Louvre, trop étroit pour que les
pictons et les voitures y passent ensemble sans péril.

Les concessionnaires sont expropriés, par la décision
ministérielle , d’une partie des avantages de leur con-
cession. On n’a rempli aucane des formalités relalives
a la construction de nouveaux ponts, et usitées en ma-
tiere d’expropriation. Ot est l'ordonnance z_'o_}'_a!e? oll
sont les enquétes constatant 1'utilité publique? -

M: Rochelle a terminé sa plaidoirie en demandant
subsidiairement une indemnité pour les concession=-
naires. '

M. Moiroud , maitre des requétes, remplissant les
fonctions du ministére public, a conclu au rejet de la
requéte,

« L’administration, a-t-il dit, en concedant & une
compagnie les ponts des Arts, de la Cité et d’Auster-
litz , n’a pu enchainer son avenir, et s’interdite 1’éta-
blissement des communications nouvelles réc.amées par
une population toujours croissante et par Pactivité des
relations d’une rive & 'autre. Si Vadministration efit
pris un semblable engagement, elle aurait été au-dela
de son droit. Il est constant , d’ailleurs, que le contrat
de concession ne contient aucane clause qui enchaine
Yadministration & cet égard.

» Nous pourrions , ajoute M. Moiroud , repousser le
pourvoi par deux fins de non recevoir; la premiére ré-
sulte du défaut de production par les concessionnaires
de la décision attaquée ; la seconde est fondée sur ce
que la décision attaqude n’étant pas contradictoire, les
concessionnaires auraient dd se pourvoir d’abord par
voie d’opposition deyant le ministere lui-méme.

» Mais au fond pen de mols suffiront pour engager
le conseil a rejeter la requéte. Il faut d’abord écarter
tout ce qui est relatif a I'inobservation des formes usi-
tées pour I’établissement d’un nouveaa pont. L’admi-
nistration est dispo.ée & les remplir. Les enquétes au-
ront lieu. .

» La décision minisiérielle est-elle une expropriation
vis-i-vis des concessionnaires ! Non, car ils n’ont pas
un droit exclusif En droitrigourenx , ilsn’ont pas méme
droit 4 une indemnité. L’administration examinera si
dquitablement 1l ne convient pas de leur en allouer
une, \

» Mais enssent-ils droit 4 nne indemnité, le Conseil-
d’Etat ne pourrait en connaitre que comme Tribunal
d’appel. Le conseil de préfectare doit en connaitre, en
premier ressort, en supposant que 'indemnité se régle
administrativement. Dans notre opinion, I'indemnité
doit étre demandée devant les Tribunaux. »

‘La caunse a ¢té remise 2 huitaine pour étre I’ordon-
nance prononcee,

e g
PETITE EMEUTE A BESANCON.
(Correspendance particuliére de la Gazette des Tribunauz.)
7 Besancon', 12 aoiit.

Une petite farce carliste , ou peut-étre républicaine ,
ou bien encore tout-a-la-fois cariiste et républicaine,
a €té joude le soir du 11 a0t dans les rnes de Besangon,
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Un rassemblement de trois ou quatre cents personnes,
composé d’enfans et de gens sansaveu derriére lesquels
se trouvaient les excitateurs el les curicux , a parcouru
les rues en chantant la Parisienne , et ensuite est venu
s'arréter sous les fenétres de 1'un des rédacteors dela
Gazette Comtoise , digne succursaliste de la Gazelte de
France , pour y donner , dit-on, un charivari; mais
aprés quelques cris désordonnés des pierres ont €l¢
lancdes contre les fenétres , et I'on a va des hommes as-
sez bien mis, qui sc tenaient collés contre ia fnuraljle
opposée, dire soardement aux acteurs de celte scene: En-
core, allez donc...cen’est pas assez. .. cassez tout /... Un
capitaine de la garde nationale, M. Dorsat, qui ctait
accouru au bruit sans uniforme , et qui voulait rétablir
Vordre , a recu un coap de poing , ct peut-étre allait
en recevoir davantage lorsqu’il prit le parti d’arréter
I'un des auteurs de ce désordre, et de le metire entre
les mains d’'un agent de police qui se trouvait 1a; l'at-
tention fut alors délominde, et les excitateurs du ta-
multe ne pensérent plus qu’a délivrer celui que I'on
venait d’arréter, dans Ia crainte qu’il ne les fit con-
naitre. Lffectivement il fut bientot enlevé an commis-
saire de police , qui n’était point assisté de la foree
armeée. ;

Ces mémes hommes ont aussi jeté des cris et proféré
quelques menaces devant la maison de M. Chifflet, ex-
pair de France ; il faisaient mine de vouloir entrer dans
sa cour, et frappaient 4 la porte qui ne leur fut point
oaverte ; ils étaient allés auparavant sous les fenétres
de M. le chanoine Doney , oit iis avaient fait la méme
scéne , et ont fini par se retirer d'enx-mémes et sans in-
tervention de la force armde que 'on allait meltre sur
pied. Il ¢tait de leur intérét et de celui de leur parti de
ne pas se laisser connaitre; la pitee était jouce ; ¢’élait
tout ce qu'il leur fallait. <

A quel parti appartenaient donc ces agitatenrs? car il
est évident que cette parade avait été préparée a l'a-
vance, et qu’elle avait ses meneurs. On ne peat en ac-
cuser sans doute le parti libéral qui ayant le pouvoir
entre les mains, étant le plus fort, le plus nombreux
et le plus généreux, ne peat avoir aucun motif pour re-
courir & des moyens aussi has, aussi vils , aussi indi-
gues de I"homme de bien ; le parti libéral n’a donc au-
cun intérét & agir de la sorte ; Pordre est établi, il ne
peut vouloir que le maintenir. En est-il de méme de ce

arti qui s’agite en tout sens, depuis la révolution de
juillet , pour reconquérir par tous moyeas un pouvoir
qui lui est si cher, et dont il a déji tant abusé? Pour
ressaisir ce pouvoir il faut déconsidérer le gouverne-
ment actuel , faire croire que le peuple qui a donné la
couronne & Lonis-Philippe , n'est pas digne de la liber-
té, quil ne peut vivre qu’au milien d'une atmosphcre
de désordre , qu'il est injuste, emporté , violent ; alors
des agens adroits s¢duisent uelques nigauds de bonne
foi qui se laissent entrainer; on fait beire quelques-uns
de ces hommes qui sont tonjours préts A faire lemal ,
on se déguise, on part au milieu de la nuit en chantant
des airs patriotiques, et voild une petite émeute d'ols
Von.pourra faire grand brait dans la Quotidienne , la
Gazette de rance, et voire méme dans toates les au-
tres petites gazettes de province auxqueiles le parti a
donné le jour pour exploiter de pareilles sctnes politi-
co-seandaleuses. Et detout cela oninfére quele gouverne-
ment populaire de Louis-Philippe ne peat convenir a la
France, et qu’il faudra t6t ou tard en revenir a la légi-
timité de Henri V!

Apres apparition du prospectas de la bénigne Ga-
zelle comloise ; on avait déja cassé des carreaux aux
fenétres de son rédactenr principal; apres Papparition
du premier numéro du journal, on en cassa encore
aux mémes croisées ; singulitre coincidence ! Peat-étre
gratificra-t-on encore la ville de pareilles gentillesses
qui , en définitive , ne cotitent pas bien cher aux victi-
mes ; car, au moyen de 5 ou 6 francs, on peat faire re-
mettre les vitres cassées.

Il faut espérer que M. le procureur-général sera
bieatdt sur la trace deces coupables manceuvres, et que
les auteurs en seront connus.

ST A e

CHRONIQUE.

DEPARTEMENS.

- —Avantles dernitresclections qui onteu liea en juillet
dernier on avaitrépandudanslarrondissementdeToulon
le bruit quo’elles seraient troubldes par des mouvemens.
Il avait para d’aberd que ce bruit aurait en pour bat
de déteurner beaucoup d'électeurs de s’y rendre. L’évé-
nement a prouveé qu'on avait sculement voulu aceréditer
d’avance la probabilité d’événemens tamultueux, afin
depouvoir dire, en provoquant un pen d’agitation; aue
les ¢lections n’avaient pas €té libres. Cette tactique n’a
pasréussi. La prévoyante activité du ministére public a
fait avorler cette conception.”

Les deux colléges de I'arrondissement se sont réunis
a Toulon. Le 5 juillet, premier jour de la tenue des col-
Iéges, toul s’est passé avee beaucoup d’ordre et de tran-
quillité et & Iintérienr et a I'extérienr. Le 6 juillet, tout
fatcalme ettranquille dans I'inlérieur et a Pextérieur du
premier colléze secomposant des ¢lectenrs de la ville de
Toulon. Tout fut aussi calme et tranquille dans I'inté-
rieur du’ collége extrd muros. Mais & Vextéricur il se
ferma un rassemblement assez agité. Des cris de vive la
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liberté! vive Portalis! & bas les carlistes! se sont _fai.t
entendre. Les uns ont dit quon avait voulu intimider
les électeurs pour les empécher de _voter; d’autres ont
soutenu que le rassemblement avait ¢té provoque par
les propos imprudens de certains clectears, o 3
M. le procureur du Roi a cru devoir requerir qu }i
fit informé. M. le juge d’instruction a accaeilli son ré-
quisitoire; il a entendu divers témoins do.nt_plusxcm"s
ont ¢té choisis parmi les personnes que Popinion publi-
que désigne commic carlistes. 1l estrésalté de leurs d'u-r
positions que les cris & bas les carlistes ! vive Portalis.
ont été provoqués par Iimprudence de queiqnes élec’:-
tours et notamment par les propos de M. Boutini, pré-
sident de ce collége; qu’aucun électeur n'a ¢té empeé-
ché parces cris de se rendre au collége et d’y voter;
querien n’a fait connaitre I'aunteur on lesauleurs de ces
cris. En conséquence, lc Tribunal, par ordonnance du
22 juillet, a déelaré qu’il n’y avait ni crime ni delit
dans les faits qui ont eu lica & la porte extérieure du
local destiné anx opérations-du collége extra muros.

1l résulte encore de instruction que la profession de
foi attribuée & M. de Lamartine par lés carlisies est
fausse.

— Pendant la soirde du 29 juillet 1831, quelgues dé-
sordres ont eu lien dans la Yilie de Toulon. Douze per-
sonnes, soupgoandes d’avoir pris part & ces ddsordres,
ont été cildes en police correctionnelle par M. le procu-
reur du Roi. L’affaire a é1é appelde a Vaudience du 8
aofit ; mais sur la demande de M® Marroin ainé, avocat
des prévenus, le Tribunal a reavoy¢ l'audition des t¢-
moins a I'andience da 29 du méme mois. Nous rendrons
compte du résultat de 1 affaire. '

— Un ¢événement terrible est arrivé la semaine. der-
nitre dans une commune des environs de Lembeye
(Pyréndes). Une dispute s'était élevee, a ce qu’il parait,
entre un ptre et son fils. Ce dérnier chercha a porter
des conps de hache a son pére, gui ‘saisit un hiton, en
asséna plusiears conps i son fils et le tua. Lajustice est

| déja saisie de instruction de cette déploralile affaire.

Pl s s

Paris, 15 aour,

— En vertu d'une ordonnance royale du 11 aodt,
la Coar des comptes preadra vacance depuis le 1°* sep-
tembre jusqu’au 31 octobre. Il y aura pendant ce temps
une chambre de vacations , qui connaitra de toutes les
affaires attribuées aux trois chambres, sauf de celles
qui seront exceptées par un comilé composé du premier
president, des trois présidens de chambre et du procu-
reur-général. Cetle annce, la chambre des vacations se
composera de MM. d’Audiffret, président ; Féval, doyen;
Frestel , Dusommerard, Lebrun, Gavaux et Bavoux,
conseillers-maitres. En cas d’absence du procureur-ge-
néral , M. Gavaux, conseiller-maitre, en remplira les
fonctions. En'cas d’absence du greffier en chef, M* Pa-
jot pourra le supplér de I'agrément du président.

— Ce matin, a neuaf heures et demie, deux voitures,
conduisanl sept prisonuiers, sont arrivées a la prélec-
ture de police ; on dit que ce soat des Suisses arrétés en
Normandie, an moment ol ils se rendaient Jdans la

Vendée.
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ANNONCES

JUDICIAIRES.

ETUDE DE M° BOANOT, AVOUE,
Rue de Seine-Saint-Germain, ne 48.

* Adjudication définitive le mereredi 24 aotit 1831 , une heure
de relevée , & Paudience des crides du Tribunal civil de la
Scine, au Palais-de-Justice, & Paris. ;

1° D’une grande et belle MMAXSON, avee cour, jardin et
dépendances , nouveliement construite ; sise 4 Paris, ru¢ Plu-
met, n° 4 bis.

Le produit de 15,000 fr. environ est susceptible d’¢ire por-
tée & 18,000 {r.

‘ Mise & prix : 190,000 fr.

Sadresser pour les renseignemeus :
1° Audit M° Bornot, avou¢ poursuivant,
2° A M° Glanduz, rue Neuve-des-Petits-Champs, n° 87
Lt pour voir les immeubles, sur les licux, N s

: _}Revcn&e sur folle enchére, en Paudience des saisies immo-
D10 P Piest : +8 oi i

itres du Tribunal de la Seine, le 25 aoiit 1831, une heure
de relevée ,

: g ; :
D’une MATSOIT avee dtablissement de bains, sise i Paris
ruec Moufletard, n® 79, :
i Mise & prix : 10,050 fr.

S’adresser pour les renseignemens :

L L z .
. I A M Leblau (e Bar) , avoué poursuivant, rue Trainée-
Saint-Buostache,n®15,

2° A M* Louvcau, avoué
Feydeau, n® 25 ;

5" Et A M° Guidoa
Vrillére, n® 3.

des partics saisies, rue Saint-Marc-

» avoué du fol enchérisseur, rue dela

Vente sur licitation entre majeurs ,
_ Adjudication le samedi 20 aoit 1
tice.

L] . . . .

; [!il:l:;f;! fiAIE‘;?N » située i Paris, rue Beaubourg , n° 41,
b ignure de ia rue Beaubourg ct la petite rue des Petits-
e Ba:; camp(f(:u d'un corps de logis principal et d'autres
petits balimens. Le corps de logis principal atrois dtages, gre-

831, au Palais-de-Jus-

niers, caves, cours, etc,

‘ne 2 ;

: . Bstimation : 55,087 fi, 59 ¢,
Son produit est de 4,700 fr.

' Mise a prix : 55,000 fi,
S'adresser , ’
1 A M° Lécuyer, avoué poursuivant la vent ;

n’ 19; dépositaire des tilres; © rUeV“iﬂmE
2” A M°® Charles Lefévre , avoué colicitang ;

) rue de :
s T . 5 3 sponhul
G° A Me Gracien, avoud présentalay

eute
n° 6. » Tug Bﬂuchu-’

A(}Jltfllcﬂll‘on définitive 'le” 17 aotit 1831, ap I audi
criées du Tribunal de premiére instance de 1y Sei enee dog
Palais-de-Justice, & Paris, une heure de releyée €1e, stang gy
D’ime BEAZEOM, sise  Paris, rue Marbguf _ qo
tier d:s Champs-Elysées, 1% arrondissement ;I,*n] 17, quar.
Paris, département de Ia Seine. ¢ 1a ville g,
La mise b prix est de 10,000 {r.
S'adresser pour les renseignemens :
A M° Gavault, aveué¢ poursuivant la vente Tue Sui
ne, n° 16. ;2 late-Ap.

ETUDE DE I’ SCHAYE, Avoug
)
¥ 4 Ve}'Srlfl{e.F.

- - . 2 y‘ = E A - M
| Atll.}udlsmmlns préparatoive le 1 aolt 1831, et définitive |,
jeudi le 25 aodit suivaut, heure de midi, &1 audience dos o4
du Tribunal civil de Versailles, d’une JOLIE hlA]Son.ces
dns ct dépendances, sise & Suint-Cloud , canton do Se;]ar-
rie de Arcade n° 8, Eea dit Montretout, Hh

" F: -( » a t‘ L 345

_u(;.utc maison est dans la plus belle exposition et en trds oy
eclat.

}:],siim:ltion : Q()‘,anrf:-.; mise & prix : 15,000 fr.
S’adresser a M* Schay¢, avoué poursuivant, i Versailles
rue Neuve n’ 23. R
A Paris, a M° Guyet Desflontaines, notaire

bourg Poissonniére n° (.

s 1ue du Fay.

—
_Adjudications , préparatoire le jeudi 11 aolt 1831, et dit.
nitive le jeadi 25 aolt 1831, & Vaudience des crites da Trih=
nal civil de Versailles, en quatre lots; g >
12 D’une MAISON, batimens,- coar et dé
Saint-Germain-en- Laye, rue de Pologne, 1o
2° D'unc antre MATISON avee cour,
n° 101 ;
3¢ Btde 14 pitees de TERRE labourable, sisesterroirdel; .
commune de Saint-Germain-en-Lave, licux dits le Clos-Vie-
tor on Buisson-la-Belle, Haate-Bergette, fa Croix-Saint-Léser
Saint-Léger, les Grilles ou Grillets, les Platridres l{enne:
mont, le petit Clos-Magloire; de Ia contenance totale de 145
ares b centiares environ , formant les 3¢ et 4° lots.
Estimalion.

pendances, sis §
103;
sise en la méme yille,

Mise & prix.

1 lot, 6450 [r. 3205 r,
3 4200 : 2100
5y 1201 fr. 71 ¢, Goo
A 1393 64 G50

S'adresser & Versailles, & M Schayé , avoué poursuivant,
rue Neuve, n® 23;

A Me Joubert, avoué , rue de la Pompe , n°® 39
t A M’ Fisanue , avoué , rue Neuve, n° 45, tous deux colici-
ans. : '

Le prix de Uinsertion est de 1 franc par ligne.

AVIS DEVERS.

—————

A vendre par adjudication définitive et sans remise, en l
chambre des notaires de Paris, séant & la place du Chitelet,
par le ministére de M° Bereeon, I'un d’enx , le mardi 20 sep-
tembre 1831, hieure de midi:

Une PROPRIETE de rapport et d’agrément, sise & Prgslefv
prés Beaumont-sur-Qisc, roate de Calais, sur la_mise & pit
de 60,000 fr. Le revenu peut étre évalaé an mivimum, 4000k

S’adresser, potr voir la propriété, sur les licux, & M. Fran-
cois, grande rue de Presles. it

Etpour les renscignemens au dit M° Berceon, notaire,
du Bouloi, n°® 2. ) /
A M° Delalande, commissaire-priseur, rue de Loavos
ne 12.

B

PLUS DE TABAC! Danger d'en fu‘r:

CEER, usage, brochure in - 18. Prix: 50 ¢ --wl;g-'
4‘25“%1% Tapac & priser et & fumer, 2 fr. le 112 -
Lot S Cicares, 3o c. la douzsine. A Paris, G4

P. CLAMENT-ZUNTZ, iuventeur del 74
Tabac, rue Traversiérc-saint-Honmjé,d&m.
Ceux qui désirent ouvrir un d:-'bi! A
Tabac sont priés de s’adresser & Uit ¥y 8
Les lettres nou qf]ranchies ne sont ¥

gues .
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Yente considérable,, aux enchéres, de TOILES ;lfgt:‘rﬁ

tonne, Senlis, Rretagne, ete., rue J.-J. Tousseatt i
mardi 16 aotit 1831, par le ministére de M Delalante
missaire-priseur.

7
une Erunnhdeconr
1

11y

A céder, avee facilité, pour payer, d
i Srdmitiel fgatl v iin ssort 4
tuire dans un cheflien d’arrondissement du ress r.
royale de Paris, produisant, année commune , el
fr., et suseeptible d’aceroissement. 1

S'adresser & Par's,, & M. Cléau, cour dela Sﬂm“'chwdh
rue de Nazareth, ne 1. ; -~ |
ERSBERGE a

¢ de

. 5 3 inartemen \

A céder une ETUDE d'avoud dans le dépar *
I’Aisne. Bl am ) 1

« o, : onemens » 5

S’adresser , pour les conditions et rclgsel%ne de 10 ¥d |
BERTIN , rue Grange - Bateliére, » 0.2 3 {
heures. l

sy, | i
Le Rédacteur en chef,j‘“’_’

; ( L

Enregistré & Paris , le
case
Regu un frang dix eentimes

IMPRIMERIE DE PIHAN-DELAFOREST (MORINVAL), RUL

Vu par le maire du 4* arrondissement

DES BONS-ENFANS, Re 34.

._-—-——_/

3 pour !ég'“"w

de lo siguature Pruas- Drraroresy.




