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JUSTICE CIVILE.

(OUR DE CASSATION (chambre des requétes).

Audience du 2 aoiit,
M. SEGUIN CONTRE M. OUVLARD.

Lesieur Seguin plaide avec les sieurs Ouyrard pere
< 4flsan snjet des belles propriétés du clos Vouge?'t,
* 4 la Romance-Conty, et de la terre de Gissy, qu’il

outient avoir €té acquises par le pére, sous le nom

!  mprunté de son fils, pour frauder les droits de ses

créanciers. : o

X 1l s'tait renda appelant, devant la Cour de Dijon ,

- | Jg deox jugemens rendus par le Tribunal civil de

it Beanne, l'un purement préparatoire, et autre défini-

i, Le jugement préparatoire lai faisait grief en ce que
a rapidité d'instruction qu'’il avait ordonnée contrai-

rement , suivant le sieur Seguin , au déeret du 30 mars

1808, ne lui avait pas laisse le temps de préparer sa dé-

‘fmse, et V'avait ainsi forcé de sabir par défaut la
wndamnation prononcée par le jugement définitif.

T Il concluait devant la Cour d’appel en ordre princi-
pala ce que le jugement préparatoire et tout ce qui
sn était suivi fat annulé, et les parties renvoyées de-
wabt un Tribunal de premiére instance pour y remplir
le premier degré de juridiciion ; et, en ordre subsi-

Hdiaire, & I'infirmation du jugement définitif.

k= La cause fut mal & propos portée au réle des audien-

u-  ossolennelles tenues par les deux chambres civile et

correctionnelle réunies. Par un arrét du 1°* juillet 1830,

l1Cour de Dijon , statuant séparément sur appel du

jigement préparatoire , le déclara simplement non re-
eevable, sur le motif que le sieur Segnin avait acquiescé

i o jugement en l'exécutant, et ordonna en consé-

m- | quence aux parties de plaider sur le chef subsidiaire
;  relatifa Pappel du jugement définitif.

Unincident retarda la discussion sur ce point, et

¥ dansVintervalle , le sieur Seguin se pourvat en cassa -

4s | Uoncontre Parrét da 1° juillet 1830.

 Le pourvoi ¢tait fondé sur deux moyens : 1° viola-
= lion de 'art. 450 du Code ce procédure civile , en ce

SIU-BI;I fin de non recevoir accueillie par la Cour de Di-
| )08 était textuellement proscrite par cet article qui
w Porleeneffet « que "appel d’un jugement préparatoire

* &t recevable encore que ce jugement ait été exéeuté
A sans réserves ; » 2° violation de la loi qui ne permet

M oncours des deux chambres civile et correctionnelle
rsroyales que dans des cas étrangers a l'espéce
a cause.
La requéte en cassation a eté admise au rapport de
8

 Pinson de Menerville, sur la plaidoirie de M-

t,et] i - i E
| cat;’; éél(.‘l‘ale.l couclusions de M. Laplagne-Barris , avo

e CHAMBRE CIVILE. — Audience du 26 juillet.

! e
e | (résidence de M. le premier président Portalis.)
e | FPa:

R 3 il mullite dun arrét dont le dispositif seul estlu
u-a“d'e"‘-"-', et énoncant qu1l est rendupar les motifs
= 4t seront déposcs au greffe? (Oui.)

D : .
e, S Contestations relatives i des droits de servitade sur un
8 » tlevées entrela dame Calvetet le siear Pons-Dau-
L Gt donné lie & un arrét rendu le 11 aoiit 1828 par la
Aoyale de Lyon,

Jteun des moifs g & *audi i
A e cet arrét ne fut lu & Paudience; il
85 ém‘élloncéqu'“ était rend g P S ey déy-
5 Posg ait rendu par les motifs qui seront
L,:d“:‘ grefje. 4
Me me Calvet s’est pourvue en cassation contre cct arrét.
* Dallog

» son défensenr , a dit :

= L} 5 o ’ . T .
e litut;I;;:rﬁt altaqué a violé I'une de nos garanties cons-
- v eles 5o la loi veut que le juge exprime haute-

ment. L'arrét attaqué constitue’donc une double viola-
tion de la loi;il ne contient pas de motifs,et sur ce point
il a violé le principe tutélaire de la publicité , l'une de
nos garanties constitutionnelles. Nous concluons & la
cassation. »
La Cour :
Vularticle 145 da Code de procédure civile, et I'art, 7 dela
loi du 20 avril 1810;
Attendu qu’un jugement se compose de deux partics, les
motifs et le disposiuf;

Attendu qu'il est constaté par I'arrét attaqué que les motifs
‘n’ont pas été prononeés a audience ;
Que cependant la loi exige que cette prononciation soit faite
publiquement a I'audience ;

Qu’ainsi, en réalité, larrét attaqué était destitué de motifs
et de Pnl)hcité; i
1

Qu'’il a parconséquent violé les art. 145 du Code de procé-
dure civile, et 7 de la loi du 20 avril 1810;
Casse et annulle.

Audience du 1 qoilt,

Le jour auquel un droit d’enregistrement est payé , est-il
compris dans le délai de deux ans aprés lequel Uac-
tion en restitution de ce droit est prescrite? ( Res. aff.)

Me Auger, notaire dans Parrondissement de Neufchétel ,
avait requis la transeription d'un acte qu'il jugea depuis ne
devoir pas étre soumis i cette formalité.ﬂ forma une demande
en restitution du droit payé; mais le paiement avait eu lieu le
20 octobre 1825, et ce ne fut que le 20 octobre 1827 u’il ac-
tionna la régie de Y'enregistrement. Celle-ci opposa la pres-
cription de deux ans; mais, . le 23 janvier 1829, le Tribunal
de Neufchdtel a rejeté cette exception.

Le directeur-général s’est pourvu contre ce jugement.

Me Teste-Lebeau , avocat de administration , a sou-
tenu que dans le droit commun les délais pour les pres-
criptions contenaient le jour & quo, et que dans les ma-
tiéres d’enregistrement il devait en étre de méme, iors-
que le législateur n’avait pas apporté une dérogation
explicite. L’art. 61 de la loi du 22 frimaire an VII dit
que la prescription est acquisa au bout de deux ans, &
compter du jour de 1'enregistrement ; ces mots a comp-
ter indigquent que ce jour doit étre compté. Mais ce qui
corrobore cette présomption, c’est que l'art. 25 de la
méme loi, qui parle de délais fixés par.des articles pré-
cédens poor accomplir des formalités d’enregistrement,
dit que le jour de la date de I’acte on celui de L'onver-
tare de la succession ne sera point compté. Si le légis-
lateur avait voulu appliquer la méme disposition au
délai de I'art. 61, il I'aurait répétée. Son silence dé-
montre que dans ce délai doit étre compris le jour du
paiement du droit dont la restitution est demandée.
L’avocat invoque un arrét rendu dans ce sens par la
Cour de cassation , le 12 octobre 1814,

Sur les conclusions conformes de M. Nicod , avocat-
général, la Cour :

Attendu que Part. 61 de la loi de 'an VII, cn faisant courir
la prescription de deux ans & compter du jour de 'enregistre-
ment, a voula comprendre ce jour dans-l]c délai ;

Casse le jugement du Tribunal de Neufchitel.

Audience du 3 aoiit.
Un négre attaché par son maitre a la culture d’une
habitation dont celui-ci n’est pas proprictaire , est-il
immeuble par destination ? (Non.)

Le sieur Bonnoir, en épousant la demoiselle Andel ,

avait apporté en dot, parmi d’autres biens, un négril-
lon nomm¢ Regis. De ce mariage naquit une fille ma-
riée depuis au sieur Follope : aprés le décis de sa fem-
me, le sieur Bonnoir , en qualité de tuteur de sa fille ,
alors mineure , afferma au sieur Thery I'habitation du
sienr Lamentin , que celle-ci avait recueillie dans la
succession de sa mere. Le négre Regis fut attaché par
le sieur Bonnoir a la culture de cette habitation , et
donné ensuite par lui en pleine- propriété an sieur
Thery , qui lui-méme le venditen 1819 4 la dameLuce

La dame Luce Alcxis s’est pourvue en-cassation. Me
Adolphe Chauveau , son avocat, a commencé par ¢xpri-

mer ses regrets d'avoir 4 discuter une question qui met-

tait un homme au rang des choses, pour en faire un
meuble on un immeuble; il a gémi sur 'existence
d'une | ‘gislation barbare , qui donnait encore lien & de
si tristes débats, ;

Examinant ensuite le motif de I’arrét, tiré de ¢e que
’esclave Regis, attaché a I'habitation, ¢tait devenu
immeuble par destination , il a soutenu.qu’il y avaitla
violation de l’art. 524 du Code civil. Cet article veut
ue la chose mobiliére ait €té placée par le propriétaire
u fonds pour le service et I'exploitation dece fonds ; et
dans I'eéspéece, le sienr Bonnoir, maitre du négre, n’é-
tait pas propriétaire de I’habitation ; son intention 'r}’:'a
jamais pu étre de se dessaisir de son droit de propriété
sur son esclave , pour l'attacher irrévocablement & un
immeuble qui ne lui appartenait pas. La preave d’ail-
leurs que telle n”avait pas été son intention , c'est qu’il
a disposé dun negre en faveur du siear Theéry , auquel il
I’a donné. Il y a donc en violation de I’art. 524, et vio-
lation de I'art. 2114, en ce qu’on avait reconni tn
droit de suite sur une chose mobiliére, :

Les sieur et dame Follope, au profit de qui avail été
rendu 'arrét attaquc , ne se sont pas présentes pour le
scutenir. ;

M. Dupin , procurear-géndral , s’est aussi élevé avec:
heaucoup d’énergie contre la législation qui régit la co-
lonie, et il a fait des voeux pour que des lois soient ren-
dues (ui reconnaissent enfin la dignité de ’homme. Ce
magistrat a pensé que ¢’était a tort que la Cour royale
de laGuadelouj e avait considéré I’esclave Regis comme
attaché & 'habitation , et immobilisé,

Apres délibéré , la Cour :

Considérant que bien c!uc d’aprés la législation, un négre
peut devenir un immeuble par destination, il n'y avait pas
dans l'espeéce les conditions nécessaires pour cette immobili-
sation; que la vente faite par le sienr Bounoirau steur Thery
lui avait consacré la propriéié du négre;

Casse.

Méme audience du 3 aoiit.

Lorsqu’une Cour royale se réunit en assemblée générale
pour prononcer disciplinairement sur Uappel d’une
décision rendue contre un avocat par le conseil de
Uordre , faut-il que chague chambre présente au moins
le nombre de magistrats nécessaire pour la composer
séparément? (Oui.)

Le sicur D..., avocat & la Cour royale de Bordeaux ,
fut condamné par le conseil de discipline de son ordre,
a une annce de suspension. Il appela de cette déeision
devant la Cour royale de Bordeaux ; mais le 21 mars
1829 il y eut arrét confirmatif. Cet arrét a €t¢ altaqué
devant la Cour de cassition,comme ayant été rendu par
un nombre insuflisant de conseillers. -

M¢ Dalloz, avocat du demandeur, a soutenu que
Parrét avait violé I'art. 27 de I’ordonnance du 20 no-

vembre 1822, sur la profession d’avocat. Cet article'
est ains1 concu :

» Les Cours statueront sur I'appel en assemblée générale'et

Me Dalloz examine ce qu’il faut entendre par ces
mots assemblée gencrale ; une Cour royale se compose
de plusieurs chambres ; c'est la réunion des parties qui
constitue le tout; il faut donc que toutes les chamibres
se trouvent a I’assemblée. Aussi les art. 61, 62, 63, 6
du décret de 1810, disent-ils,en parlant des assemblées
générales : « Les chambres de nos Cours impériales ne
pourront se réunir que sur une convocation ete. » Notre
Jremier président convoquera ’assemblée des chambres.
« Toutes les fois qu’il yaura convoeation des chambres.»
La Cour de Bordeaux elle-méme, n’a pas autrement en-
tenda Part. 27 de I'ordonnance, il y a eu convocation
de toutes les chambres, et six fois ({ans le cours de son

dans la chambre du conseil, ainsi qu'il est prescrit par l'art. i
52 de la loi du 20 avril 1810, pour les mesures de discipline
quisont prises a I'égard des membres desCours et Tribunaux.» -

et g = il
; e ce 0 présence da public les motifs de son opinion ;

es Alexis. En 1827 , les époux Follepe ayant rencontré ce
g Intérgtg Pas seulement un droit pour ceux dont les
7 en

arrét elle a répété quelle avait statué toutes les cham-

negre , le firent emprisonner et en réclamérent la pro- | hres assemblées.
sont débattas ( : : T g e ) 4 o i S .
’ tien g e us devant les Tribunaux ; le main- | priélé contre la dame Luce Alexis ; ils sontinrent qu’en Mais un principe qui n’est Pas moins constant que le
b OOnsidepay Principe importe aussi 4 la dignité et & la | 1810 un inventaire fait aprés le déeis de la dame Bon-
i » H

» ton des magistrats, »
] s 1 ’ ’ ¢
ont p [: » Procurenr-général , a soutenu les mémes
Tent i €L nous, a dit ce magistrat , un juge-
s €5t pag un itrai n o
tisme . 1. acte arbitraire , un acte de.despo-

noir, constataitquel’esclave Regisavait été attaché 4 1’ ha-
hitation du sieur Lamentin; que dés lors cet esclave ctait
devenu immenble par destination , et qu'il pouvait étre

que la _o:'.t jl y a assistance du nombre de magistrats
nccessaire a sa composition , et sans lequel elle ne pour-
rait juger’si elle était senle. Me

Dalloz invoque a I'ap-

I sig "’020 €19ge ne peut dire :

donn,

3 1 j¢ juge ainsi parce que ,
Pourqno; ‘i‘f‘;;“b‘-’o » 1l faut ga'il dise pourquoi il veut |
€, elil fant qu’il le dise publique-

revendiqué par le proprictaire de I'immeuable. Ce sys-

pui de ce principe, trois arréts de la Cour de cassation

teme fut accueilli par le Tribunal de la Pointe-a-Pitre ,

et par un arrét de la Cour royale de la Guadeloupejdu
l 16 janyier 1828,

des 22 juin 1820, 31 juillet 1821 et 19 aoft 1824, qui
y ” a . 5 . %

Uont consacré dans des espices ot il s'agissait de Ja
réunion de denx chambres en andience solennelle pour

|

|

|

}

précédent ; cest qu'il n’y a présence d’une chambre ~




prononcer sur une affaire renvoyée apres cassation. La
Cour a décidé que dans ce cas les deux chambres civiles
réunies devaient présenter quatorze conseillers.

Ce principe a été méconnu par la Cour de Bord.ea.nx.
Cette Cour se compose de quatre chambres, deux civiles,
une correctionnellé et une d’acznsation ; les trois pre-
mitres ne peuvent juger qu’au nombre de sept consell= -

lers chacune, la quatriéme an nombre de cing ; il fal-
lait done gue I'assemblée générale se composit de vingt-
six conseillers. Or, A la premitre audience, il o'y aeu
que vingt-cing magistrats, & la deuxi¢me vingt-quatre,
et A la aerniere vingt-deux; il n’y avait donc pas as-
sembldée générale dans le sens de la ioi. £

M+ Dalloz a réfaté "objection qui consisterait & dire
que ’assemblée générale est moins la réunion de toutes
les chambres que de tous les membres de la Cour, Qe
telle sorte que V'absence de quelgques membres ne vicie
pas plus Parrét que ne serait vicié celui d’une chambre
en "absence d’un ou deux de ses membres; il a établi
que cetle manicre de composer I'assemblée générale ne
reposant sur aucune base légale, on tomberait dans
Parbitraire , et il serait impossible de déterminer le
nombre de juges nécessaire. M* Dalloz s'¢léve avee force
contre cet arbitraire, qui enléverait aux avocats comme
aux wagistrats la plus forte garantie que le législatear
ait vonlu lear donner de impartialité de leurs juges,
alors qu'il leur enlevait la garantie si précieuse dela
publicité. ,

Sur les conclusions conformes de M. Nicod , avocat-
général, la Cour, apris délibéré, a renda Parrét sui-
vant :

Attendu que Part. 27 de I'ordonnance de 1822, par ces

mots assemblces générales ; a entendu parler de lu réanion de
toutes les chambres ;

Attendu qu'une chambre n’existe que tout antant qu’elle
réunit le nombre de conseillers nécessaires pour qu'elle puisse
siéger;

Attendu que la Cour royale de Bordeaux, composée de
quatre chambres, aurait dii, dans sa réunion en assemblée
générale, se composer de yingt-six conscillers;

Casse.

- —-—m———
COUR ROYALE DE PARIS (20 chambre).
@résidence de M, Dehérain.)

En droit , la remise d’'une partie de la dette faite dans
un concordat aw profit de l'un des co-debiteurs soli-
daires , est-elle une décharge conventionnelle qui li-
bére les autres débiteurs solidaires? (Non.)

Doit-on surtout le décider ainsi, lorsqu'en adhérant au

concordat ; le créancier a fait des réserves expresses
centre les autres débiteurs ? (Oui.)

I’art. 1285 du Code civil porte que la remise ou dé-
charge conventionnelle au profit dei’un des co-débitenrs
solidaires , libere tous les antres, & moins que le eréan-
cier n’ait expressément réserve ses droits contre ces der-
niers. Dans ce dernier cas, dit le méme article, il ne
peut plus répéter la dette que déduction faite de la part
de celui auquel il fait la remise.

Cet article est-il applicable au créancier qui, dans
une faillite, a adhéré au concordat contenant remise
d’une partie de sa créance, avec réserve toutefois de
tous ses droits contre les autres débitenrs solidaires?

Telle était la question qui se présentait dans U'esptce
suivante :

Le sieur Legros ayant fait faillite, avait obtenn de ses eréan-
ciers un eoncordat portant remise de 75 pour ¢ent.

Au nombre de ces créanciers, se trouvait lé sieur Duchauf-
four, porteur de traites sohdairement souscrites A4 son profit
par Legros et sa femme; toutefois, il n’avait signdé le coneor-
dat que sous la réserve de tous ses droits contre la femme Le-
gros.

Par suite de ces réserves , demande par Duchauffour contre
cette dame en econdamnation desdites traites, aux ollves de dé-
duire ce qu’il avait déja recu ou pourrail recevoir sur les 25
pour cent promis par Legros.

La dame Legros se prétend libérée, aux termes de art. 1285
préeité , et jugement du Tribunal civil de la Seine quiaccueille
celte exception, et déboule en conséquence Duchauffour de
sa demande, par les motils :

~ « Que, dans les actes qui doivent légalement éire 'ceuvre
de la majorité , elle stipule pour la minorité, et que,dés qu'ils
sont accomc;[)lis, il n’y a pas lieu de rechercher quel a été Pavis
ou le veeu de cette minorité ; attendu qu’un concordat est un
acte volontaire qui me peut élre consenti que par la majorité
dés eréanciers; qu'une fois arrété, il constitue entre le'debi-
tear et tous les créanciers une véritable convention, d'ohr il
résulte que la décharge consentie dans tn concordat est essen-
tivement conventionnelle, et que, dans le cas d’une semblab'e
remise au profit de I'un des co-débitears solidaives ; avee ré-
serve des droits des créanciers contre les antres, le créancier
ne peut répéter la dette que déduction faite de la part de celui
auquel a €té accordée la remise;

» Qu'aunx termes delart. 1216 du Code ecivil, si Paffuire
pourlaguelle la dette a été contractée solidairement ne con-

cerne que P'on des eo-obligés solidaires, celui-ci est tenn de |

toute la dette vis-i-vis de tous les autres co-débiteurs qui ne
sont considérés, par rapport & lui, que comme ses cautions ;

» Que, dans espéce, sur les aceeptations dont Duchauf-
four cst porteur, figurent les noms de Legros et de sa femme;
que celle-ci étant réputée par la loi simple caution vis &-yis de
son mari, la partde ce deruler dans la dette comprend la to-
talité; qu'ainsi Duchauffour ne peut aveir de recours contre
la dame Legros;

» Que, &1l en était autrement, la dame Legros aurait son
recours ¢ontre son mari, pour raison des condamnations que
Duchauaffourpoursuit contre elle; d’oit résuiterait d’abord que
le failli, en opposition aux clauses du concordat, n’aurait pas
obtenu sa décharge moyeunant paiement de 25 p. oo, et en-
suite que Duchauffour, dont la position 4 Pégard du failli Le-
gros ne saurait &ire meitlenre que eclfe des uutres eréanciers
:lni figurent au concordat , recevrait ainsi da filli 1a totalité

e sa créance, tandis que les autres créanciers n'anraient tou-
ché que 25 p. 0jo; que c'est sans raison qu’on alléguersit que

(1936 )
le rejet de la demande de Duchauffour paralyserait le recours
stipulé dans le concordat contre les eutres signataires des ti-
tres produits a la faillite, puisque, dans le .cuncordat , ont pu
se trouver des créanciers porteurs de billets endossés par
d’autres que les époux Legros, et contre lesquels alors la ré-
serve aurait son effet. »

Me Colmet-d’Aage , avocat de Duchauffour, n’avait
pas de grands efforts a faire pour combatire et faire
tomber les raisons de décider des premiers juges : « Et
d’abord, disait-il, la remise Faité par un concordat
peat étre une décharge conventionnelle, en ce sens
qu’elle est, & I'égard du créancier signataire, le résul-
tat d’'une convention ; mais assurément cette convention
ne saurait étre considérée comme parfaitement libre ,
car la remise qui en fait ’objet peut étre imposce au
créancier qui la refuserait; or, la décharge conven-
tionnelle dont parle I’art. 1285, est une décharge libre-
ment ét béndvolement consentie , cet article ne saurait
donc étre applicable au cas du concordat. Tl y a d’ail-
leurs pour cela une raison d’ordre public, c'cst que les
concordats qae la loi a permis et éncouragés seraient de-
sormais iinpossibles : quel créancier voudrait, en ad-
hérant 4 un concordat d’un de ses débiteurs solidaires,
compremettre ses droits vis-a-vis de ses autres co-dé-
biteurs, et comment dés-lors un failli poarrait-il rén-
nir la majorité de ses créanciers représentant en outre
les trois quarts en sommes?

» Les autres motifs des premiers juges sont encore
moins solides; la femme co-obligée solidaire de son
mari, n’étant vis-a-vis de celui-ci que simple caution ,
il en résulte , disait-il, que la part du mari dans la
dette s'étend a la totalité de cette delte, qui, des-lors,
est éteinte par la remise consentie ; celaest hon du mart
4 la femme, mais celle-ci est, vis-a-vis du er¢ancier ,
un veritable débileur solidaire, et comme tel , engagée
i la totalité de la dette. Le raisonncment des prewmiers
juges est donc manvais.

» Que, si enfin lé sieur Duchauffour touche la totalité
de sa créance , c’est leffet de sa position et non celui
d’un privilége; le moyen d¢ considération des premiers
juges n’est done pas meillenr que celui de droit. »

Aussi, et malgré les efforts de M¢ Cordier pour faire
confirmer la décision des premiers juges, la Gour ;

Considérant qu’a la vérité , aux termes de I’art. 185 du Code
civil, la remise ou décharge conventionnelie an profit de 'un
des co-débitenrs solidaires libére tous les autres, & moins que
le eréancier n’ait expressément réservé ses droits contre ces
derniers; mais que la libération dont parle Partiele précité n’a
lieu que lorsqu'il s’agit d’uné remise volontaire, et que celle
qui résulte d’un concordat n’a pas ce caraciére, puisque le
créancier peut étre obligé de subir cette diminution sur le
montant de sa créance; indépendamment méme de sa vo-
lonté;

Que d'ailleurs , en adhérant an concordat que Legros a passé
avec ses créanciers; Duchauflour a fait toutes réserves contre
les autres débiteurs; qu’ainsi, et & son égard , son droit est en-
tier & I'égard de la femme Legros;

Infirme et condamne la femme Legrosan paiement des traites,
i la déduetion toutefois du dividende régu, ou i recevoir par
Duchauftour.

S
COUR ROYALE DE PARIS (3°chambre).
(Présidence de M. Lepoitevin.)
SOCIETE EN PARTICIPATION, — EFFETS,

La sotiété de commerce ¢n participation forme-t-elle ,
contnieé les sociétés en général, un étre moral, distinct
des individus qui la composent; en conséquence, ne
do’t-on pas, en cas de faillite , diviser les masses et
payer les créanciers qui auraient la socictd pour obli-
gée, de préference & cenx qui W auraient traité gu’a-
vec l'un des associés partictpans ? (Non.)

Cette question intéresse essentiellement le commeree;
résolue par des autoritds imposantes, en sens inverse
de P'opinion émise par la Cour, elle présente des diffi-
cultés sérieuses.

Mouroult; spéeulateur sur les terrains, avait acquis tous
ceux situés entre la rue de Rivoli et celle Saint-Honord, 11
forma , pour faire des constructions sur ces terrains, une so-
ciété en participation avee les sieurs Vautier et Meslier. La
misc de Mouroult consista dans les terraius qui lui apparte-
naient, estimés 8oo,000 fr.; les deax aulres associds appor-
taient lear travail et leur industrie, et s’obligeaient 4 faire exd-
cuter tous les travaux projetés; Mouroult devait fournir les
founds et faire les emprunts nécessaires, iprés s’étre conecerté
avec ses co-associés. L'acle portait expressément qu’il ne se-
rait pas publié , puisqu'il s'agissait d’une soclété en pariici-
pation.

Mouroult succomba sous le poids iles charges qwil avait
contractées , et, en septembre 1826, fut déclaré en faillite.
Un syndicat fut formé qui obtint Vadministration de Ventre-
prise congue par Mouroult. Bientdt un débat grave 8”établit
entre Vautier pere, Meslier, Vergnon et Vautier fils. Cenx-ci,
se prétendant eréanciers de la société, soutinrent quiils de-
vaient dre payés de préférence aux eréanciers qui, n’ayant
traité qu'avee Mouroult, n'quaient que la personne de ce
dernier pour obligée. C'était établir, pour la saciété de com-
merce en participation eréée par le failli, la séparation des pe-
trimoines et la distinction entre les divers créanciers, que I'on
adopte pour les sociétés en général,

Clest ce systéme que reguussa le Tribunal de commerce de
Paris, par son_jugement du 25 [évrier 1830, par les motifs :
« ‘1[“.’““ assoclation en parlicipation, bien que recounue par
la loi, présente un caractére distinct des autres sociétds; que
I'étre moral , _(lm , dans toute sopifié, existe en dehors de cha-
cun des associés, ne rchose, quand il s'agit d’ang association
en participation, qlue ans la personne qui, en gon propre et
privé nom, dirige les opérations de I’association ;

» Que sil'associé gérant doit compte , A ses co-participans ,
de toutes les affaires intéricures de I'association, il est, vis-h-
vis des tiers, le seul responsalile; que lovsqu’il traiteavec ces
mémes tiers au profit de 'association , lui genl exerce les dili-
gences contre cux; de méme, pour les dettes directes de la so-

ciété, il est le seul qui puisse éire recherché;

Ry TP T

» Que le principe d"a..lpn‘.-s lequel chaque 850014 143
dettes personnelles qu’il a contractées au suj td: f“ teny g,
apporie _dans l'assqcmuon,t?t qgi veut également ui‘ilpa;:( quil
de parfaire la portion de mise & laquelle il s"était % S0t 1gy
tére en rien la conséquence de droit, que, une I'gin A8E, nyl.
association , toutes choses restent ouvertement ;.s;:j"ns
tiers, 4 la charge et conduite de I'associé gémmf ,i‘fgaﬂl
aliéner et en réclamer le prix; » qu Peut jo,

« Que si Vassocié gérant a pu donner & des 4
telle part que bon lui a semblé dans la Pﬂ"i‘:ipalinn: Pa_‘ihc.;pa“
rait, quand il y a sinistre,priver ses eréaciers des ﬁ’“;“:em.
tés g

ont sur ses biens, surtout quand lesdits biens, res
ehsj.
Con.

blement sa p_rnp'ri.(:té, ont cutretenu, agrandi méme I
fiance qui lui a été accordée;

» Que du principe contraire, il pourrait résy]
graves inconvéniens pour la sécurité da commner,
sous le spécieux prétexte d’une associalion en partl
de sa naturc occulte, inconnuedes tiers, on Pourr;-c"’“"" ;
instant soustraire a des créanciers un actif grogsi dlllei logt
pens ; Urs dg.

» Que dans 'espéce, Mourouit était propriéiaire
rains et batimens mis daws la participation ; que les gq, 5 tor.
tions faites depuis out ¢été payées en grande partie :SI o
deniers qu’il s’était procurés ; VEC Jes

» Qun’enfin il élait le seul obligé & faire face 3 tous |
soins d’argent ; et que les autres participavs ne dace es he.
porter que feur travail et leur industrie; dlent e

» Considérant, en outre, a égard de Vaulier fils et
gnon, que des faits et picces il résulte quils wont : Ver.
travailler que d’ordre et pour le compte de Mouroul;, tendy

M¢ Horson, avocat de Vautier, pire et consoptg
pelans de ce jugement, combat devant la Cogp la :liP'
trine qu'il consacre : « ILimporte de bien fixep bs :ic.
cipes en cette matiere , dit-il; une association en }?ar:“
cipation est une véritable societé. H est de Vessence d-
toute société d’'avoir une individualité, de former 4
clle-méme un étre moral; gue l'on ne saurait Mnfnnd:r
avec les personnes qui la composent. Sacietas viges :
sonce fungiwer, dit la loi romaine. Dol la con
qu'un associ€ peut étre débitenr ou créaneier de Iy Yo
ci€té, que lears droits sont distinets, ct ne sont pas

fer ]es
Ce, puj

confondus.

» Si la société en participation différe des socidids e
général , c’est dans les formes extrinstquesou inlpip.
seques ; quant au fond du droit, il y a identité parfaite

» On oppose que dans une société en partiei 'é_tign'
un seul gere,est connu et responsable a U'égard des (i
Cet adminislrateur n’est pas seul obligé, Ia sociétd dont
la direction luiest confice contracte éggalement, etn'est
pas moins soumise aux deltes contractées dans son jn-
téret.

» On signale l'inconvénient qui peut naitre de nohe
systéme, le danger de voir apparaitre toat-a-conp une
association en participation, de sa nature occultect
ignorée des tiers, quiaurait pour effet de soustraire &
des eréanciers un actif grossi a leurs dépens, Ce sont |
des inconvéniens qui résultent de la force deschoses;
mais le systéme contraire n’a-t-il pas aussi ses dangers?
1l en résulterait que les créanciers d’une enlreprise
participation seraient a la merci des créanciers parli-
culiers des parlicipans, porteurs d'ohligations person-
nelles , étrangéres aux affaires sociales; qu’il y aurait
une confusion d'actils sur lesquels les créanciers dela
société et ceux de I'associé auraient des droits égans,

» Un autre principe élémentaire domine cette cause
et tranche la difficulté. La socicté en partici ation ctant
une véritable société, il en résulte que l’oﬁjet mis en,
société cssse d’appartenir a l'associé qui I'a apport,
qu’il n’a plus sur la chese que les droits j’nn simple.
communiste , et que c’est la societé qui est devenue pro=,
prictaire. Les articles 1845 et 1851 du Code civil son!
fermels a eet égard,

» S'il en est ainsi, la ddeision des premiers juges it
peut se soutenir ; ils admettent Iexistence de la sacicé
en participation, et cependant ils considérent Mo It
comme demeuré seul propridtaire des terraing ; ils al-
louent Je prix de ces lerrains A tous ceux gui ont coa®
tracté avec lui ; ¢’est i une hérésie en droit. Lcsil‘:ﬂ'
rains sont devenus la propridté exclusive de la 50035“'
ils sont le gage propre des créanciers de cetle sociétés
el non des créanciers personnels de I‘-leumult‘. 1

» La doectrine que nous établissong ici, ajﬂ_}_ﬂﬁhp'
pelant,, n’est pas nouvelle ; nombre d'arréts Iont €%
sacrée , et deux consultations donndes dans celfe “"""‘s:
par MM. Merlin et Pardessus, en signalent tonte
Justesse. » ; o

Nonobstant ces raisons el les consultations des %u—
jurisconsultes , la Cour, sur la plaidoirie }15{ M Jes
pin, avecat des syndics Mouroult, 'conﬁl‘m_e’fmr
motifs y exprimes , la ddcision des premiers Juges:

e
*
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JUSTICE CRIMINELLE:

TRIBUNAL CORRECT. DE SAINT-GAUDEN

(Correspondance particnlitre,)
; : BTN g
Foles de fait envers un adjoint. — Sérénade:
tion neuve.

e |
Une question , assurdment neuve, vlent__de s Lrstk'i
ter devant ce Tribunal , celle de savoir 81 cs"cidﬂlﬂc
attributions d’un maire de défendre aux muf‘lu!‘ épéer |
la garde nationale de porter leur uniforme ete dune
lorsqu’ils donnent une sérénade dans Vinters
maisan partieulitre, eplfmw
M. Pégot, mardchal-de-camp , qui,en sﬂen‘ﬂiﬂ.{
dernier, avait é1¢ ¢la commandant de la ga‘;ie g 3
nale de Saint-Gaudens , arriva dans cetté V! lﬁ”".
mai ; aprés une assez longune absence. cho;‘:.sa;ldﬂ“"c
siciens déiibéra , i I'unanimité, qu'il b dis he¥

’ . L b . 1§ ]
une sérénade ; il ¥'¢tait péuni, en tenue, V€

B




- dans un jardin qui dépend de Uhabitation,
res 48 l{““" o le point de Vexdenter, lorsquon vint de
i] était s de MAL les adjoints, faisant les fonctions
tdelﬂﬂintérim ,intimer & MM. les masiciens
ge WMD) p:];'elircr ¢t de faire disparaitre les insignes
e:nationale- Cenx-ci obdirent , wmais ils re-
e ¥ 2 aussitot revétus de | hab:t‘bourgems, ct exé-
Al ot une longue et brillante sercn:ade.
e~ ent de leur digparition , le fils du géndral
Au momhel on avait appris P'étrange incident ni
pegot, 2 [o{r lieu , sorlit vivement ag;ite', rencontra
veui“,dg‘;t rovoqua une expiication ; il parait qu'eile
Tadjoint » arﬂlt en résulta un procés-verbal dans lequel
ut fmi'ef constata qu'il avail recu un soufilet , et avait
oo dertque en duel.
& _verbal ayant éié¢ déféré a M. le proeureur
| e © ¢ jeunc Pégot regut une assignation en police
Ju Ro ;mne“e, comme suflisamment prévenu d’avoir
cercé des voies de fait envers un magistrat, & Focoa-
| gon deses fonetions. ; .
| Mc“n-ies témoi_ns r;r‘ltcmh:s n’a al‘l’.cs{é Pexistence
wrielle des faits insérés dans le procés-verbal. Quel-
v s ont rappeié des propos éehapés au prévenn
‘l“ﬂs&l:;;gtans apres la seine; suivant ¢es téhoinid , il au-
it dit qu":l venait de se venger de U'insulte faite a son

;':Dabéﬂﬂxx son afoc:gt » APres ‘avoir cherc‘!m’. é‘dé-

ontrer Gue le délit n'éﬁ_ait pas sulh§am:ment ¢tabli en
m't a examin€ la question de savoir si , en admettant
fu’i’l fiit f‘muvé , on pouvait le censidérer comme une
soie de fait commise envers in magistrat , a I'occasion
Je ses fonctions.

Par la combinaison de différens articles de la der-
sibre loi sur la garde nationale, et des lois aaldricures ,
12 soutent d’abord que les musiciens ne faisaient point,
comme tels, partie de ce corps, que leur service en
colte qaalihi était purer’nent bef:évolel, et que dis l(n:s
ils n’étaient point placés seus "autorité des maires (ui,
payant ancun droit de les obliger & jouer de fears ins-
{ramens , ne pouvam:n!; le leur mte_rdlrc. A:lmcltapt en-
wile que les musiciens ~ pouvaient , é ce titre ,
#lre considérés comme faisant partic inicgrante de
la ga‘rde nationale , et soumis a sa dlsmphne X
il a établi,. par le {approchement de i'art. 7 et
de lart. 1°7 de la loi, qu"un maire outrepasserait
cacore ses pouveirs en leur inhibant de se réunir en
uniforme pour donner une sérénade & qui bon leur
gmblerait, surtout dans une maison partieuliere.,
« D'apres Vart. 7, a-t-il dit, lés citoyens ne peusent
ni prefidre fes armes ni se rassembler en état de gapdes
nationales, sans une réquisition de ["autorité civile.

——

r

g;, peat-on prétendre que des musiciens sont en état
@ garde nationale lorsqu’ils se réunissent en costume

donner une sérénade ? Non , sans doute, car il
F:"rait en indaire qu'il suflit que les ecitoy 'ns soiont
revétas de lear uniforme pour qu’on puisse les consi-
dérer comme élant en étal de garde nationale, cé qul
serait absurde, puisgu’alors il faudrait aller jusqu’a
décider que le garde national serait obligé d’obtenir
une permission du maire toutes les fois qu'il jugerait 4
Eﬁ?os de mettre son uniforme. Les citoyens sont en
clat de garde nationale et commettent uhe infraction A
lart, 7 lorsque, sans la réquisition du maire, ils
marchent en corps et pibliquement, sous pretexte de
remplir une des destinations pour lesqueiles la garde
nationale a ¢¢ institude , destinations déterminées par

Yart. 17 de la loi. »

Quant & la circonstance que les musiciens portaient
leur:_; £pées , I'avocat a feit observer que les éaées des
Musiciens ne pouvaicnt pas étre considérées comme des
armes , dans le sens que V’art. » attache 4 te mot.

M¢ Dabeanx est ensuite entré dans une foule de dé-
nelr:iﬁqhaus sur les consdquences ¢lranges qu’entrai-
a doctrine qu’il avait & combattre. « Sion ae-
Punifor ‘maires, a-t-il ajouté , le d{'olit_ de faire dter
il;ls:if me f\ des musiciens qui sont reunis pour donner
“Sfréhade. dans une maison partienliére , il fandra
-r".‘::;?{f;:fl)!‘ﬂgl; celui, de les faire expulser d'une soirde ,
iy 84 ;m concert , d un repas , ol 115: se permet-
e mtw?sst-ster avec leur costame sans avoir Rblepu
qu'an .“13;2 éon préalable. TI fandra aller jusqu’a dire
qn;“ elé de i_a mairie sera nccessaive toutes les fois
-Ea,rdc.nat_ional voudra paraitre en uniforme, »

'rmzx;vmr 3 lerrr}.illte:_ sur ce point, l’a}mcat a fait‘
?“'“’-Hy --l-‘:f]? pnergte} 1 inconvenance dg i orglre donnd
éndra e }ct!'mfé et lautrqge qui en rdsultait pour I‘e
Me Dﬁbr’ausci" e"t_te partic. de la cause a fourni 4
Wele pived occasion de,rappclcr. lc‘s l,ltI‘CS nombreux
mncitﬂ)‘cns :tf}afl client & est,acqms i laﬁ}:el:on de ses
ularite do::at i.l i "‘g’llausscr I'honorable etimmense po-
Pdni P jonit-dans son pays.
dy Ry - rement aux conclusions de M.
by lendant § 1
(3 35 a

le procureur
pplication de l'art. 228 du Code
g s i s de prison ), le Tribunal, aprés avoir
lénugyeq ‘A,“L"‘ Constnm‘, a admis les circonstances
| Samggen : le’sullan‘t desdéhats, et g'est barné a conm-
: B,ﬂ;ég?-”""“f 4 %5 fr. d'amende et aux dépens.
T flal les molifs du jugement , il paraitrait que le
zad ,361?9_“-“0 que: Lordre donné par Vadjoint aux
Marguey a::lt un acte de ses fonctions, Il est & re-
| ourg o rés i Teste, que lc'g}‘nv:rul Pégot, quelques
W gardp naﬁqnl_“}g?ﬂ}%t, a été rédla commandant: de
; .,_B.“’“ﬂ lui it d(:'ﬁ _'.JL qoe, sans p;e‘rlms\'iun ,'It:s musi-
! S Beittante A0¢, en grande genye , la sérdnade la
Ville, Ui ait encore été- donnde dans celte

INSUFFISANCE DU PROJET DE LOI

Sur les mod:fications aux Codes pénal ¢t I'instruction
criminelle.

Monsieur le rédacteur,

Vos judicieuses réflexions sur la conduite du prési-
dent des assises de la Seine , a l'andience du 25 juillet,
me décident & vous adresser moi-méme quelques obser-
vations sur le projet de modification du Code d’instruc-
tion criminelle et du Code pénal , soumis en ce moment
a 'examen des Coars.

Une preimiere remarque , qui frappe ;iduérafement,
c’est. gu'on se soit borné a réviser si peu d'articles de ces
Codes , et surtout & imiter celle routine , que j'appelle-
rai bureaucratique (parce gu'ells ne peat appartenir
qu’a ceux qui désirent achever prompiement le travail
dont ils sont ehargds), et qui a pour résultat de mor-
caler les lois, de diviser ce qui deyrait rester uni , de
renvoyer d'une disposition nouveile 4 une disposition
aficieling, enh abrogeant celle-ci, en maintenant eelle-
la. A Dien ne piaise que j'aie la prétention de eensurer
lo projet de Ja commission nommée par le gouverne-
ment § mais pourquoi-ne s’est-il pas trouvé dans son
sein un homme familiarisé avec application journa-
ligre et immédiate des lois ? Il aurait teprdsenté, jen
suis convainea , Pinconvénient d'une légisiation ainsi
rapiécée , la nécessité de simplifier, de fondre <o un scul
tout, ce qui ddfa se trouve épars dans un dédale de lois
effrayant , bien plus encore pour le justiciable que pour
le magistrat. gans dotite les changemens proposés
€laient réclamés depuis long-temps; mais pourquoi se
hidter, pourquoi me point accorder queiyues mois de
plus & ta pdvision vompléte des Codes criminels ? 8i l'on
savait combien elle imparte 4 la libertd des eitoyens , &
Padministration d’ane bonne justice !

Et, pour ne citer qu'une matitre, est-il bien vrai que
les art. 339 et 476 du Code d'instruction eriminelle fus-
sent les seuis a abroger? Dawtres modifications au
moins n'étalent-elles point cominanddes? Quoi ! on n’a
pas sengé A eette detention préalable que subit un in-
nocent comme un coupable ! contre laquelle s'éitve tont
homme eonsciencicux, et qu’il serait #i facile d’abré-

¢r ! On n'a point songé & micux régler, & mieux sépa-
rer les fonctions du ministére publie , du juge-instrue-
teur, les attributions de la chambre du conssil (oliune
scule voix sur treissutlit pour renveyer devant la cham-
bre d’accusation , tandis qu'il faut la majorité pour
renvoyer en poliee correctionuelle); on a négligé les
nombreuses lacunes , les vices de rddaction dque pré=
sente a chaque pas le Code d’instruetion eriminelle ; on
n’a point senti Pimpériease ndeessité de tracer plus net-
tement et surtout de limiter les fonetions des présidens
d’assises! :

Siles bornes que je veux donner i cette lettre me le
perimetiaient, il ne me serait pas difficiie, Monsieur, de
vous signaler numériquement?&s articles du Code d’ins-
truction & révisce. Je pourrais encore indiquer de gra-
ves omissions quant au Code pénal ; mais je crois qu’il
suffit de préiiunir contre 1€ danger d’une incompléte
rectifiealion ; pour que le gouvernément y regarde &
deux fois avant de la faire passer conime loi. L'état ac-
tuel de la législation , dat-il darer encore guelque
temps, presenlerait, selon mei, moins de danger.

C. MARCHAND,
Juge d’instruction a Strasbourg.

S G

CHRONIQUE. -

DEPARTEMENS.

—La Cour d’assises de Versailles a commencd sa
session le 1" dece mois , sousla présidence de M. Har-
doin. Des le premier jour le cours de la justice a éié
loug-temnps suspendu par V'ahsence de plusicurs jurés;
anssi l'andience n’a pu commencer qu’a trois heures.
L’on ne saurait trop recommander anx jurés et anx bé-
moins de se rendre aux audiences avec une rigoureuse
exactitade; dans un pays oll ceux qui prennent part
anx débats des Cours d’assises demeurent & une distance
plus ou moins éloigaée de la ville, le retard d'un seul
peut calyaingr les plus graves inconveniens poar tous
les autres.

A I’audience du mardi, un joré était encore absent ,
il.a été condamné a 500 fr. d’ameade, qguelques mi-
nutes apres il s'est présenté pourdemander gu'on le dé-
churge.l de 'amende ,~mais la Gour a sursis & statuer

{ Jusyu’a lundi prechain.

Dans celte andience une senle affaire a en quelque
inlérét , c'était celle d'Etienne Suzanne-, proprictaire &
Carritres Saint-Denis, accusé de fanx dans les circons-
tances suivantes : Suzanne , tiers saisi, avait été con-
damné j défaut de déclaration alfirmative dans Yes dé-
lais prescrits, a payer ansiear Genin, chantre au lutrin
deNeuilly, la somme de 56 fr. et les frais qui s’élevaient
& un chifire asscz fort; pen satisfait de cette condam-
nalion, Sizanne imagina , sclon l'accusation , un stra-
tagéme assez habile ; il se présente dong, le 8 mars ,
chez son créancier , le siewr Genin; on boit un coup ,
gar comment terminer sans cela une affaire, et surtout
une affaire de celte nature? Bref, et aprés les préam-
bules indispensables , Suzanne annonce a Genin qu'il
vient de payer entre les mains du sieur Davignon ,
huissier poursuivant, le principal et les frais , et que

Genin une guittance parfaitement rédigéeet signée Da-
vignon, « mais, continue Suzanne, cetle guittance
n’est pas sur papier timbré, et comme je veux exercer
mon recours contre les véritables débitours,je désirerais
pouvoir la faire enregistrer , veuillez done m'en donner
une sur papier timbré. Rien de plus juste . répond Ge-
nin, » ou envoie quérir par sa jeune fille du papier , et
Genin de lranscrire fidélement la quittance et de-la
signer.

A peine la chiose ¢tait-elle terminée que Suzanne
prend la quiltance signée faussement du nom Davignou
et quil lajette au feu, Genin se yéerieé. « A gtioi bon ,
reprend Suzanne , conserver cette quittanee ; elle n'est
bonne ni pour vous, ni pour moi, » et il se retire,
Mais si Suzanne jasque la avait ét¢ fort adraeit, _ll
manqua bientot de discrétion , car a pring arrivait-il
chez lui , ol travaillait Leblanc, dit Quatre-cent-Trente,
que de lein il lui crie @ « J'ai enfin .ma qu'\ltance! —
Comment done?— Et tiens , pardieu, ¢’est hien simple,
j'ai d’abord fait une fausse quittance signée Davignon ,
Je me suis transporté chez Genin, pour il:;_i en demander
une autre sar papier timbré, et puis jai jele la pre-
miére au feu ; je 'auraisbicn déchirée , mais on aurait
pu rejoindre les moregaux, et si je ne l'avais pas bralde
j’en avais pour cing ans de fers. »

D'un autre coté, un singulier élonnement s’¢mparait
de Davignon et de Genin, chacar avait la persaasion
que I'antre avait touchd les fonds ; a Genin, Suzanbe
avaif représenté la quittance signde Datianon , etplus
tard il avaitégalémenteshibéa Davignon ia quitlance si-
goée Genin et qu’il avaii fait enregistrer; maisles doutes
tinivent par se dissiper ; Genin vit qu'ii avait 6t¢ trom-
né, une plainte fut portée, et Suzanne a paru“devant
les assises comme accuse d’avoir fabriqué une quit-
tanee fausse et d’en avoir fait un coupable usage.

M, Perrot, procurcur da Roi, a soutenn I'aceusation
avee force et talent

Mais le jury, aprés avoir entendu la plaidoirie de BM®
Syrot, avocat du barreau de Paris, a prononcé un ver-
dict d’acquittement par suite duquel Suzanne a €t mis
immédiatement en Libertd,

R

Paris, 3 aovur

— Pay ordonnance royale du 3o juillet, ont été¢ nom-
mds :

Conseiller & Ia Cour royale de Dijon , M. Aimé-Jean-Bap-
tiste Ernest Grassct , substitut da procureur-géuéral prés la-
dite Cour, en remplacement de M. Bijon, décédd;

Juge an Tribunal civil de Chaumont (Haute-Mayne) , M.
Frangois-Jeas-Bapliste Gérard , actuellement substitut du
procureur du Roi prés le méme siége, en remplacement de M.
Marque de Lanty, décédé ;

Procureur du Roi prés le Tribunal civil de Saint-Yricix
(Haute-Vienne), M. Lemoyue, actuellement substitut du pro-
careur du Roi preés le sidge de Guéret (Greuse) , en rétiplace
ment d¢ M. Pichon duGravier, nommé procurenr dn Rei prés
ce dernier Tribunal;

Procurcur du Roi prés le Tribunal civil de Nogent-le-Ro- 3

trou (Eure-et-Loir), M. Dionis du Séjour, actuellement subs-
titut dlu procureur du Roi pres le siége de Troyes (Aube), en
remplacement de M. Fauchez, nomimé procureur du Rot prés
le Tribunal de premiére instance de La Fléche (Sarthe);

Substitut du procurear da Roi prés le Tribunal eivil de
Troyes (Aube), M, Mongis, subsutut du procurcur du Roi
pres le siége de Wogent-sur-Seine , en remplacement de M.
Dionis du S¢jour, appelé i d’autres fonetions;

Substitut du procureur du Roiprés le Tribunal eivil de
Sisteron (Basses-Alpes), M. Marc-Antoine Gariel, ancien juge-
auditeur, actuellement juge-suppléant au siége de Brignoles
(Var), en remplacement de M. Berluc, nommé substitut prés
le Tribunal de Tarascon (Bouches-du-Rhdne);

Substitut du procureur du Roi prés le Tribunal eisil de For-
calquicr (Basses-Alpes) , M. Jean Lacombe, avocat, en rem-
placement de M. Martin,appelé & remplir les mémes fonetiors
prés Je siége de Digne.

—Par ordonnance du 1°* de ce mois, M* Seribe, pré-
sident du conseil de l'ordre des avocats aux conseils dun
Roi et & la Cour de cassation, vient d’étre nommé mem-
bre de 'ordre de la Légion-d 'Honneur,

— Hier, a nenf heures et demie du soir , une soixan-
taine de jeunes gens rassemblés dans le Palais-Royal
firent entendre les cris de vive la Pologne! Bientot des
groupes se forméreat,, une foule de caricux accourut ,
et le jardin fut encombré ainsi que iesfgaleries. De nou-
velles acelamalions furent plusieurs fuis répetdes ; on
eriait : wive les Polonais! @ bas la Russie! wive La-
Jayette! La foule se porta méme sous les fenétres du
Roti, ol les cris recommencerent ; mais bientétles gron-
pes se dispersérent sans aucune résistance.

— Les héritiers d’un exécuteur lestamentaire, décédé a
Sainl-Pomingue , sont-ils comptables des titres de
creance dont il élait dépositaire . alors qu’ils ctablis-
sent qu'ils ont piri en ses mains?

Cette question s’est présentée le 2 aoit, devant la 2°
chambre du Tribunal de 17¢ instance , dans les circons-
tances suivanles:

Le 26 mars 1799, Bernard Lamarque, fit son acte de
derniére volonté, par lequel il légna la somme de 15000 f.
a J. Bernadon son ami , b le nomma son exceateur tes-
tamentaire. Il déedda quelque temps apres; on procéda
a I'inventaire de sa suceession; ct il résulte de cet acte
que la fortune mobilitre du défunt consistait principa-
lement en un certain nombre de titreés de eréance dont
le montant formait un capital de 78,000 fr.

Bernadon , I’exécuteur testamentaire , périten 1803,
viclime de la fureur des noirs. En 1826, ses héritiers
ont formé opposition i la délivrance de Uindemnilé at-
tribude & la succession Lamargue , pour sireté et avoir
paiement des 15,000 f. formant le montant du legs. De
leur coté , tes co-héritiers Lamarque , leur ont demandé

celni-ci lui en a donné qnitt;uwe; il présente en effet a

compte de la gestion de lear autear, et fiotamment de la




- 1
somme de 78,000 [r. montant des titres dont il ctait
resté dépositaire. ,

M: Constant-Lamarque, a soutenu qu’il n’était point
dé de compte ; que, 8'il en était autrement ordonné, ce
compte ne pourrait étre que négatif ; puisque les titres
réclamés avaient péri &s mains du comptable primitif.

M= Claude a plaidé la proposition contraire.

Le Tribunal, attendu qu’en principe, tout manda-
taire doit un compte; a décidé que le compte serait
renda , tous les moyens et exceptions des parties demen-
rant dans leur entier , dépens réserves.

— Le retrait fait par le créancier, de la somme dé-

posée par son débiteur, & la caisse des consignalions ,
forme-t-il une fin de non recevoir qui Uempéche de con-
tester postérieurement la validité des offies réelles?

Cette question qui peat se présenter fréquemment ,
vient d’étre résolue affirmativement par la 5° chambre
do Tribunal de premiére instance , sous la présidence
de M. Thomassy; voici dans quelles circonstances :

Sur un commandement de payer i la requéte dy
sicur Pinard , imprimeur, le siear Guillaume , ancien
libraire, lui fait des offres réelles suivies de consigna-
tion. Postéricurement an dépdt, Pinard retire sans
réserves la somme consignée , .et n'en conteste pas
moins, devant le Tribunal, la validité des offres qu’il
soulient insuffisantes. Guillanme soutient & I'andience
par 'organe de M*Moulin, que Pinard, en retirantdela
caisse des consignations la somme versée par son client,
a tacitement accepté les offres qu'il avait refusées d’a-
bord, et que le retrait postérieur & la consignation doit
avoir le méme effet que I"acceptation qui efit empéché le
dépot. : ]

Ce systéme, combatta par M* Devesvres, dans U'intérét
de Pinard, a été accueilli par le Tribunal. Certe déci-
sion doit étre pour les officiers ministériels un avertis-
sement de n'opérer de retrait a la caisse des consigna-
tions que sous toutes réserves.

— Dans la Gazette des Tribunaux du 27 juillet,
nous avons annoncé 'arrestation de M. Rosselet, chef
de bataillon dans I'ex-garde royale. Nous apprenons
qu’a la suite d’un interrogatoire fait par M. Poultier,
juge d'instructien , M. Rosselet a été mis en liberté.

— On se rappelle que M. Floriot , avocat, avait été
arrété , le 14 juillet, a la soite de la réunion qui avait
eu lien au Vauxhall , le 12, et qu'il avait présidée ; il
ne s’agissait rien moins , dit-on, d’aprés les premiers
élémens de Uinstruction, que d'une prévention de com-
plot tendant an renversement du gonvernement ; mais
une ordonnance de la chambre du conseil , rendue , a
ce qu'on assure, & l'unanimité des voix , et conformé-
ment au réquisitoire de M. le procureur du Roi , a dé-
claré qu’iln’y avait pas lieu & suivre. En conséquence ,
M. Floriot a été mis en liberté samedi dernier. 11 an-
nonce (il va se pourvoir aupres du Conseil-d’Etat , a
fin d'obtenir P'autorisation de poursuivre M. le préfet

ade police , pour arrestation arbitraire et illégale.

— Le conseil de 'ordre des avocats aux conseils du
Roi et a la Cour de eassation, a faitwverser au burean
de notre journal la somme de 100 fr., pour étre remise
an jeane avocat dont nous avons annoncé la situation
malheureuse dans un de nos derniers numdros.

—~Dl. le commissairedepolice du quartier des Champs-
Ilysées a arrété et envoyé a la Prcfecture les nommeés
Dauplat, menuisier, et Genin, pris en flagrant délit
au moment ol ils émettaient de fausses picces de 50
centimes.

— Harry Dernard a, comme tant d'autres, la soif de
Vor; mais chez lui cette expression ne doit pas élre
prise dans un sens figuré : ce sont les quadraples d’Es-
pagne, les souverains d'or d’Angleterre, les frédérics
de Prusse ; les pitces francaises de 20 et Jo {r., méme
les vieux lounis de 23 fr. 55 cenlimes, qu’il convoite.
S’il entre chez un changeur, il demande beaucoup de
ce précieux métal; mais i défaut de viles picces d’ar-
gent dont le poids surchargerait trop sa hourse, il re-
met le marché a une auntre heure, et se retire aprés
aveir subtilement escamoté plusieurs pitces de ce métal
pour lequel il éprouve une passion sincére. Cette voca-
tion dans Harry Bernard est d’antant plus malhenrense
qu’il porte & la joue un large signe qui le ferait recon-
naitre entre mi'le-exercant la méme industrie.

Aussi avait-il déja subi une condamnation pour vol de
quatre quadruples d’Espagne chez un changeur de la
rue Vivienne. Rendu a la liberté, il entre un matin
chez M. Dusseigneur, ui tient une hountique de change
dans la galerie Véro-Dodat. Il demande pour 300 fr.
de picees de 20 francs, et comme on n’a pas une si
grosse somme en or, il laisse des arrhes et promet de
revenir plus tard. Le soir, il revient avec un autre cos-
“tame : ce ne sont plus des napolcdons qu’il demande ,
mais des souverains d'or. Pendant qu’on cherche de ces
pitees anglaises , il s’empare d’une pitce de fo fr., d’un
ancien lonis, et prend la fuite. Mais son baragouin , et
surtout le signe qu’il porte a la joue I'avaient fait recon-
naitre par le jeune commis pour ’homme du matin.On
court aprés lui, on l'arréte, et il se tronve nanti non-
seulement des picces volées, mais d’une bourse conte-
nant d’autres pitces d’or sans aucun mélange impur de
monnaies d’argent.

La Cour royale s'est occnpée aujourd’hui de I'appel
interjeté par Harry Bernard du jugement correctionnel
qui le condamne pour cette filoulerie & trois années de

En vain a-t-il opposé les plus fermes déné-
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gations anx dépositions des tc"mgins, en \‘.’lil: a-t-1l
entrepris de prétendre qu’il était innocent, meme du
premier vol pour lequel il a ete cnmlamnf: ; en vain 1\!’
Chicoisnean , son avocat, a-t-il présenté quelques rai-
sonnemens 4 l'appui de cette défense ; la décision des
premiers juges a été purement ct simplement confirmde.

— Un journal étranger garantit l'exactitade de la
liste suivante des victimes de la]tyrannie de don Mi-
guel :

" Emprisonnés pour délits politiques , & Lishonne ,
3,600; dans le fort Saint-Julien, 800 ; & Peniche , 400 ,
A Cascaes, Belem et Trasaria , 300 ; a bord des pontons
du Tage, 6oo ; 3 bord 4 Oporto, 2,000; dans les diver-
ses prisons de Tralos-Montés , 1,200 ; dans la_province
de Douro-e-Minho, 2,000; de Beira, 5,000; Estrama-
dura, 3,000; Alentejo, 5,000; des Algarves, 1,200.
Transportés 2 Angola, 4oo; & Capoverde et autres iles,
500; & Cabinda et Mozambique, 700. Emigrés & Ter-
ceire, 7,000 ; au Brésil, 2,000; en Angleterre, 800; en
France, 1,800; dans les Pays-Bas, 1,100, dans d’au-
tres parties de I'Europe , 1,000.—Total , 4o,000.

— L’ouvrage de M. Prosper Lucas , sur la liberté
de I'enseignement , couronné par les trois sociétés des
méthodes , de la morale:chréticone et de l'enseigne-
ment élémentaire, va paraitre chez le libraire Chau-
char, rue du Faubourg Poissonniére, n® 83. La pro-
chaine discussion des Chambres sur cette matiére donne
une nouvelle importance & cette utile publication.

— Code des Ponts-ct-Chaussées et des Mines, par
Th. Raviner. ( A Paris, chez Carilian-Geeary,
libraire, quai des Augustins , n° 41 : 3 gros vol in-8.
Prix’, 25 fr. )

Rien n’est plas utile que de réunir en un seul corps
d'ouvrage les lois, ddcrets, ordonnances et réglemens
relatifs 4 une matiére spéciale et épars dans le vaste
chaos de notre législation. Les nombreux ouvrages de
ce genre qui ont déja paru-ont été accueillis avec favenr
soit par ceux qu'ils concernaient particuliérement, soit
par les jurisconsultes anxquels ces recueils épargnent
de longues et pénibles recherches. Le Code des ponts-
et-chaussées et des mines que vient de publier M. Ra-
vinet mérite un pareil succes.

M. Ravinet, sous-chef i la direction générale des
ponts-et-chaussées , ctait @ méme de bien connaitre
tous les actes qui forment la jurisprudence de cette
administration, et il s'est acquitté avec discernement
de la tiche pénible qu’il a entreprise. Le recueil qu’il
publie devient un mannel indispensable pour tous les
fonctionnaires qui sont en contact avec l'administra-
tion des ponts-ct-chaussces ; il sera aussi consulté avec
fruit par les entrepreneurs des travaux publics, par
les personnes qui s'occupent de ponts et de canaux,
ainsi que par toutes celles qui ont intérét & connaitre la
I¢gislation et la jarisprudence relatives an desséche-
ment des marais , aux alignemens de grande voirie, 3
la police des roulages et des cours d’ean, & I'expropria-
tion pour cause d’utilité publique, & 'expleitation des
mines et & tous les antres objets qu'emhrasse 'adminis-
tration des ponts ct chaussées,

L’ouvrage de M. Ravinet est terminé par une table
chronologique qui facilite les recherches, et par une
table de matiéres , qni présente réuni tout ce qui se
rattache au méme ohjet,

Lé Rédacteur en chef, gérant,

’ wrrmang.

sistant en G2 arpens de terre, prés, étangs,
et 62 arpens de hois futaie et taillis, sis & Vil]
2° De 7o ARPENS de bois environ , d
et 1o arpens en chemins et {riches.
3° D'unc MAISON et dépendances, sises Vmcmom’h
)

rivitre :
emonble? *#8er

Ont6o arpepg CB‘qu,

Grand’Rue.

4° D’une MAISON et dépendances
Grand'Rue.

5° D’une MAISON ct dépendances

rande rue de Villemonble et rue des Trois-Fréres Tonhly 1
6° D'une MAISON et dé¢ '

pendances , sises & Vi
rue des Trois-Fréres. g Vlllemoql,le’
7° D’une MAISON et dépendances, sises & Villemeon:
monnk,

y sises @ Vi][ermnbk
4

s 8ises & Villg,

rue des T'rois-Fréres.
8" D'une MAISON et dépendances
rue des T'rois-Fréres. ‘
° D’un BATIMENT & usage de pressoir L
Villemenble, rue des Trois-Fréres. ; e bois, Sisy
10° D’une MAISON et dépendances, sises & Vi
grande rue de Villcm%nbifi—et rue des T’rois—FréX:uemonhie’
11° D’unc MAISON et dépendances , sises i Vill
rue des Trois-Fréres. : Vlumombk,
12°° D’une MAISON et dépendances
rue des Trois-Iréres.
13" D’un TERRAIN avec
des Trois-Freres. N
-Le tout situé¢ commuue de Villemonble, canton

) sises i Villemonpj,
L

) sises & villemonue
1

pavillon, sis & Villemonhe s Mg

de Vip.

-cennes , arrondissement de Saiut-Denis, département de
Seine. l
Mises a prix :
1¢ [ot, 300,000fr. 8° lot
‘1 3 ? 11,000 fy
2° lot, 130,000 o° lot, 5 Ko it
3¢ lot, 12,000  10° lot, e
4° lot, 10,000 11° lot, 6'000
5% lot, 12,000 12° lot, 5’000
6° lot, 9,000  13° lot, $008
7° lot, 0,000 i
S;a(lrcl:;cr ; pour §VOir des renseiguemens,
1 A Me LEVRAUD, avoué poursuivant, i Par
Favart, n° 6; : 4 v

2° A M* VINAY , avoué, demeurant i Pari Bz
 Srde ; avoué, demeurant a Paris , rue R,ehdm‘

P AN LECUYER, avoué, demeurant a Paris, e Vi
vienne, n®19; :

b i :
° A’Me DY avous & Paris, quai
i 4Cité ’DIIIGIQ);;VRANDE, avoué , demeurant i Paris , quai de

5° A M. DELACQUIS, demeurant_a Paris, boulevard
Saint-Martin, n® 57.

VENTES PAR AUTORITE DE JUSTICE,
SUL LA PLACE PUBLIQUE DU CNATELET DR PAN(s ,
Le samedi 6 aotit, midi.
Consistant en burean avee casier, vases, flambeaux, fautenil:
L s, tablean; pravures
el autres objels, au comptant. s : i - e 4
(_onslsl.an_l en comploir de marchand de vin , série de mesures, brocs
et autres objets, an complant
Consistant cn un fonds de ¢haudronnier.,
et autres objets, au comptanmt,
Consistant en burean en acajsu, table, chaises glaces encadrées , 5o volume; ¢
et autres objets, an comptant. . ¥ &
Consistant en bureaux, bergdres, fauteuils, chaises, pian
: 0 , canapé
et autres objets , au compfant, ¥ : 7 -
Consistant en différcns meubles, cartonniers,
et aulres objels ; an comptant,

y meubles |
glace, bureau, pendule, buffet, tables ,

3o rames de papier en fenilles o

Le prix de Uinsertion est de 1 _franc par ligne.

AVIS DIVERS.

= ————
PROPRIBTE 4 vendre & I’amiable, composée de trois
corps de bitimens, située rue du Parc-Royal, n®get1i, 2
Pencoignure de la rue Payenne.
Celte propriété est d’un revenu de 5,700 fr , pouvant éire
divisée en trois parties , un escalier par cFlaquc habitation.
S’adresser s M. CLETTE fils, serrurier, sur les lienx, On
donnera toutes facilités & Pacquérenr.

—

APPARTEMENT i Louer, rue de Louvois, n° 12,

ANNONCES JUDICIAIRES.

Adjudication définitive le 1o aottt 1831, en I'audicnce des
crices du Tribunal civil de la Seine,
o E_n deux lots : z

1° D’une MAISON, sise A Paris, rue de Londres, ne 33.

Cette maisod est élevée sur caves d'un rez-de-chaussée et de
quatre étages carrés avec un cinquiéme dans le comble,

Cette maison est d’un produit évalué Gooo fr. ;

2" D’une MAISOW, sise Psris, rue de Londres s n*35
élevée sur caves, d’un rez-de-chaussée , et de quatre étnge;
carrés avec un cinquiéme dans le eomble. Elle est d'un pro-
duit évalué 7500 fr. g

, Mises & prix : 1¢r lot, 25,000 fr. — 2° lot, 30,000 fr.

S'adresser pour avoir des renseignemens :

1° A M"cLevraud, avoué poursuivant, rue Favart, n°6;

?: A M Robert , avoué, rue de Grammont, n® 8 ; :

3° A M: Legendre, avoué, place des Victoires, n°3;

4 A M Vincent, avoué, rue Thévenot, n° 24.

.

AdJudmaho? définitive sur publications Jjudiciaires, le 10
; aoit 1831, au Palais-de-Justice, h Paris,

3 D‘ ure MAISON & Paris, boulevard Saint-Martin , n® 51
vis-a-vis le théatre de la porte Saint-Martin , et rue Mesla 3
n® 56, susceptible d’un revenu de 25,000 fr. 5
: Sur la mise a prix de 300,000 fr.
S a:‘]eresgcr pour les renseignemens :

A M Vincent , avoué poursuivant,
propriété, rue Thévenot, n® 24 ;

Eta Me Mitouf] : BN
thite a0 itoufflet, avoné présent & la v ente, rue des Mou-

dépositaire des titres de

Adjudication préparatoire le 3 aott 1831,
Adjudication définitive le 31 aouit 1831.

e : A
En l'audience des criées du Tribunal civil de 1™ instance de

5 la Seine. En 13 lots,
1° Du CHATEAU de Villemonble et ses dépendances,con-

AVIS.

On désirerajt échanger une belle édition in-4° du Dictior-

naire d’Histoire naturelle de Valmont de Bomare contre uié
édition in-12 dua méme ouvrage.

Sadresser de 104 4 heures au burcau dela Gazette des T
bunauz.

e e s ———
TRIBUNAL DE COMMERCE.
Jugemens de déclarations de faillites du 2 aoilt 1831

Herbel, ancien marchand cordier, faubourg Saint-Antoine, n° 131. (J.ee Kk

fond; agent, M. Grossier, rue du Petit-Carreau, n® le.l l' Boar
Yimeux, négociant, rue de 'Oseille, , no 5. (Jeic. M. Lafond, agenty = |

dillon, ruc de Provence, no 1g. M. Siquely |
Barbier, peintre-vitrier, rue de la Santé, no 3, anx Batignolles, (J.-e

agent, M. Ancelin, quai de Béthune, no 16.) Siqueti
Sapin, marchand chamoiseur, rue Saint-Hyppolyte, n® 9. (J-e .

agent, M. Dutrouille, rue Saint-Germain-I'Auxerrois, n® go. ommis-
Raisson, marchand da vins, rue de la Grande-Truanderie, n® 34, (Juge:c

saire , M. Marun; ageat, M. Dumas, rue Bertin-Poirée, no 3.) Martin i
Boulenger, marchand de vins ruc des Mathurias, n° 2. (J.-Ce s M.

agent, M. Pochard, au Collége de France.)

BOURSE DE PARIS, DU 3 AOUT.
AU COMPTANT. b
5 p. ojo (Jouissance du 31 mars 1831) 84 [ 4o 50 4o 20 25 30 4o o ‘0505'55
4o 30 20 10 85 [83 I go 84 [ 83 19575 So Lo G2 Go 50 3u jo 5o b 5u-
Emprunt 1831, 84t fo 84 (83T So 8 [
P ofo (Jouiss. du 22 mars 1831.) 7o. safg0 ¥
3 p. opo(Jouiss. du 23 juin 1831.) 53 £ 50 30 20 30 2030 50454020
2530 15%0 30 4o 2.
Actions de la banque, (Jouiss. de janv.) 1510 [. 1500 I\ s
Rentes de Naples, j(Joniss. de juillet 1$31.) 65 [ 50 65 f 06§ f 30 6.’1'.“, [
Rentes d'Esp. , cortés , » » — Emp. roy. , jouissance de jus

Go 412 Go. Rente perp., jouissance de juill':t 46 12 1y4 g2 318 14 4065%“5' |
A TERME, ol

. hauot.
"l"’ conn"pl au

5 ojo en liquidation.
— Fineourant.

Emp. 1811 en liguidation,
— Fincourant

3 oo en ligquid
— Fin evuraut,

Rente de Nap. en liquidation.
—Fin courant.

Rente perp. en liguid,
— Fin courant,
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64 Parls, le
case
{rane dix centimes
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IMPRIMERIE DE PIHAN-DELAFOREST (MORINVAL), RUE DES BONS-ENFANS, Ne 34.

\

Vu par le maire du 4* arrendissement , pom‘léf‘n"mn

de la siguature Piuan-Dxsaronzsy,
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