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COUR ROYALE DE POITIERS.
Anniversaire des trois journées.

Nous ne sommies pas de ceux qu’¢tonnent les conver-

sions politiques. Nous avans va depuis que nous suivons
Jamarche des affaires publiques , d_e st smguhergs mdé-
Lmorphoses, Gae nons somimes arrivés sur ce point an
uil admirari du bon Horace. Clest dan§ ces senlimens
ue nous mous permetirons quelques réflexions sur la
Jétermination prise par douze 'memhrc_s de ']zz Cour
royale de Doitiers, naguére fo_rt dévots et iorl': zéiés pour
Jes solennités du culte catholique, de ne point assister
au service fantbre qui a cu lien le 27 juillet dernier
dans Léglise cathédrale de Saint-Pierre.

Cerles , il w'ctait yenu 3 P'esprit de personne que ce
serait précisément au sein de la Cour royale que 'an-
ponce faite par M. I'évéque d’une cérémonie religieuse
i laquelle assisteraient tous'les fonctionnaires publics,
diit étre accucillie avec une vive improbation ; et cepen-
dant rien n'est plus vrai; ce sont MM. Parigot, Fil-
leau , Rogues , Baugier; Lagarde , Huguetean de Gaul-

. tet, Spéry, Rondeau , Vendamme, Lugéne Barbault,

L Girard et Nicolas qui cetle fois ont fait de I'opposition ;
et sonf enx qui ont invoqué la Charte de 1830, ce sont
eax qui ont protesté par leur abscence contre la légalité
denotre féte nationale. On s’en est étonné, et I'on a en
tort. Nous croyons fort possible, nous, que les amis po-

! litiques de M. Mangin, les signataires’ de la fariense
adresse & Charles X , soient devenus les plus fermes dé-

| lmseurs de la liberté des cultes, et qwaprés avoir étd
rﬂa\daut Ja restauration plus royalistes que le roi abso-
0, ils se montrent jaloux de paraitre aujourd’hui plus
libéraux gue le Roi citoyen !

Ilest yrai que certaines personnes, prétant un autre
molif @ cette mouvelle ardeur constitutionnelle , vont
parout répétant qu’il n'y a en dans tout ceci qu’ane
dr:'monsh'ation éclatante de ‘mauvaise humeur contre la
révolation de juillet; qu’une protestation contre les hon-
neurs rendas 4 la mémoire des sujets rebelles qui tron-

verent jastement la mort dans leur latte contre le poun-

Yoir légitime ; qu’an retour de tendresse vers cette dy-
hastie avee laquelle il est bon de se ménager , en cas

de“’mﬁent s une voie de réconciliation. Quelques mé-
clans méme rapprochant la conduite des douze magis-
t"-“S,d‘t: la famease levée de boucliers faite sur quel-
‘Iues points de la France en favear de I'enfant du miracle,
Vit poussé 'envie de médire jusqu’a prétendre que ces
Jessiears n’ont eu pour but que de prouver aux fau-

leurs de la conspiration royaliste que 'on pouvait tou-
Jours compter sur eux.

uﬁ:"_"eg&rdons toutes ses assertions comme de pures
s N1Es ; nons nous souviendrens toujours du courage
; ?;'e avec lequel , au nu}1eu _cIes marques bruyantes
gl f_ﬁ}ntentemen.t populaire , ils ont prété serment de

€ & notre Roi Lonis-Philippe. Ce serment lear a

» ;Ssez cher : mous sommes sérs qu'ils ne le viole-
as, .

N .
o5 ne pouvons nous empécher cependant de son-

;:!etiglig'a‘tm messieurs une rc’flgxion pénible : nous
Pmdenc: Egnes qu cl’]'c ait échapé anx calc‘uls de lear
i “!.l l; sait qu’il est .fo_rtcment question de Su}i)-
ollgrg e des chambres civiles de la Cour royale de
» 868 travaux pen nombreux le permettent , et
fuestion sera sans doute soumise 4 la Chambre

des Qe s
ogapg:f:sm:- Dans cette I_xypot!u':se, les Eidl}ze magistmts
‘|m“_s cullé«e se sera:ent‘-}ls pas e_xp?scs a ohtc_mr sur
Pas dapg lg::isd‘l}t-l'e préférence qui n entl;e certainement
B ¢lig5eq 1 esir de se voir accorder? En effet, de
e 1200 ou lo ministire continuera entore
e olyg; leurnfos affaires, et alors M. Périer , qui veut
; ’oppt;sition cli? Jpayer cher leur refus d.e concourir ;
Ministipe o a!o tlem!::a la formation d'un nouveau
stra Eé"“-'!',ememo‘rs la démarche de MM. les conseillers
903 hogtiiey )Dlﬂg;!'e; e 450 18 PEICLIY des inten-
nlre |3 ro 'nhtt}r a révolution de 1830, une boutade
Megy "inrgl cl ?Opxllanre , un acets ’dc mauvaise hu-
Messienpg tie: 8 Lifros des trois journdes, Alors , si ces
Ue pengep ns“m": a leurs places , ce qu’il est permis
li ique d¢m auront lieu de se repentir de leur impo-
i arche. Neste la supposition da retour de
» alors,,..,, Mais nous n’en sommes point

(Le Patriote de la Fienne.)

JUSTICE CIVILE.

COUR DE CASSATION (chambre des requétes).

(M. Dunoyer , faisant fonctions de présidert. — M. Laplagne-
Barris, avocat-général. )

Audience diu 1% qotit 1831.

\)

Cinq pourvois ont €lé soumis & cette audience a la
chambre des requétes, et elle les a tous admis.

Fices redhibitoires. — Délaiidans lequel Vaction doit
s'exercer.

Le premier est celui du sieur Pompone-Delaboulaye contrz
un jugement en dernier ressort rendu par le Tribunal de pre-
micie instance de Saumur, le 3 juin 1830, en laveur du sicur
Perrault,

Il présentait & juger la question de savoir si une action en
garantie, en maticre de vices redhibitoires, peut élre exer-
cée plus de trente jours apres la vente?

Le Tribunal de Saumur, tout en reconnaissant que daus
ancienne province de Normandie I'action résultant des vices
redhibitoives n’était recevable quautant, quelle était exercée
dans les trente jours de la vente, avait cependant admis la de-
mande cn garantie formée par le sieur Perrault, quoiqu’elle
welit é1¢ intentée que trente-six jours aprés. Il s'était fondé
sar ce que Paction principale du “second acquéreur avait été
formée dans le délai utile, et que la demande en garantie du
premier acquéreur contre le vendeur originaire n’avait en-
courn aucune péremption , quoique dirigée apreés le trentiéme
jour.de la vente, parce que le procés-verbal qui avait constaté
‘le viee redhibitoire dans Pintérét da dernier acquéreur, avait
releve le précédent acquérenr de toute ddehéance.

La jurisprudence du T'ribunal de Rouen et celle de la Cour
royale de cette ville sont contraires & la décision du Tribunal
de Saumur.

(M. Faurc, rapporteur. — M° A. Chauveau, avocat.)

Usine, — Prejudice, — Dommages et intérils.

IT. Le second était celui du sienr de la Garriére contre un
arrét rendu par la Cour royale de Toulouse, le 1c mars 1830,
en faveur du sieur Orliac et consorls.

Il s’agissait de savoir si le propriélaire d'une usine cons-
truile sur une rivicre n'est pas fondé & exercer contre le pro-
prictaire d’une usine inférieure une action en dommages et
intéréls pour le préjudice que cette usine inférieure peut
causer & la sienne. ; ‘

La Cour royale ayait jugé la négative, sous le prétexte qu'il
nest dii d’indemnité qu'autant qu’un réglement administratif
a €té violé, et duns Pespéce il était attesté qu'aucun réglement
d’ean n’avait existé.

Mais c’était 1a une erreur; car il a été déeidé par de nom-
breux arréts qu’alors méme que des réglemens n’auraient
})oiut ¢té violés, il y avait lieu a dommages et intéréts contre

e propriélaire d'une usine qui, pour son établissement et son
jea, n'avait fait que se conformer aux plans ¢t arrétés de 'ad-
ministration, si de Pexécution de ces plans et arrétés il résul-
tait un préjudice pour un tiers.

(M. Lasagni, rapportear. — Me Dalloz , avocat. )

1IL. Le troisieme pourvoi avait pour objet de faire dé cider
si Vexlinction d'une detle par la canfusion a des effets aussi
irrévocables que celle résultant du paiement, de la compen-
sation et autres causes légales d' extinction ?

Spécialement : Side ce que U Etat s'était trouvédébiteur et
créancier tout ¢ la fois d'une rente due & une ancienne
communaulé religieuse , sur un immeuble vendu nationale-
ment, franc de toutes charges, la confusion qui s’était opé-
rée pendant la possession de UEtal avait éteint la redevance
pour toujours? ou si, au contraire, IEtat wavait pas élé
Jondé & céder cetle redevance en 1827, apres surtout que
Pancien propriétaire de immeuble grevé avait é1é indemnisé
en vertu de laloi di 27 avril 1825, sans qulon lui et fait
supporter la déduction de la redevance. ?

La Cour royale de Paris, par arrét da 12 aciit 1830, avait
jugé dans Uespéce, au préjudice du sieur Leseuyer, en faveur
du sicar Blondel d’Azincourt et consorts, que la confusion
avait opéré I’ extinction de la redevance d’ane maniére irrévo-
cable.

Le sienr Lescuyer soutenait , au contraire, que les effets de
la confusion avaient cessé & compter dela loi d’indempité du
27 avril 1825, puisqae l'art. g de celte loi antorisait PEtat 4
faire la déduction de la rente sur le montant de l'indemnité;
que si celte déduction n’avait point été faite , c'est que F'Etat
avait voulu rester créancier de la rente dont il s’git, et que sa
volonté s'¢était manifestée en ce sens, de la manicre la moins
équivoqne, er la cession qu’il en avait f{aite depuis i Pinsti-
tution des Jeunes-Aveuogles, représentée par lIc sicur Les-
cuyer.

(M. de Maleville, rapporteur. — M* Lavin , avocat.)

Exploit. — Date différente dans la copie. — Domi-
cile. — Surenchére, — Caution. — Solvabilité.

IV. Le quatritme pourvei était celui du sieur Mabru con-
tre un arrét rendu par la Cour royale de Riom, le 4 fé\'_r:ur-
1830, en faveur des sieurs Pourrat, Il présentait les questions
suivantes ;

i

Une Cour royale peut-clle valider un ¢xploit dappgl lorcs
que la copie porte une date autre que celle de Uorigi-
nal ?

Lorsqu'un individa @ rempli toules les formalilés nécessai-
res pour transporter son domicile d'ur lieu dans un autre,
peut-or valablenent faire une signification ¢ Uarcicn do-
micile,, sous le prétexte que cet individu ne réside point
réellement au nouveauw domicile par lui indiqué ?

Ny a-t-il pas lieu, dans ce cas, & laisser la copie au
parquet du procureur di Roi ?

La solvabilité d’'une caution, en matiere de surenchere, est-
elle suffisamment établie par la production d’un contrat
d'acquisition qui w’est accompagné ni de la quittance du
priz, ni di certificat négatif’ d'inscriptions , ni enfin des
actes élablissant la purge des hypothegues légales?

L’arrét attaqué avait jugé affirmativement fa premitre , la
seconde et la quatriéine questions, etndgativement la troisiéme.
(M. Mestadier, rapporteur, — M°® Petit de Gatines , avocat.)

Jugement, — Signification & avouc,

V. Le cinquiéme pounrvoi était celui de la demoiseile Gri-
mal contre un arrét rendu par la Gour royale de Lyon , le 10
mars 1830, en faveur du sieur Gazard et consorts. :

Cet arrét avait validé un jugement par défaut dua 3o juillet,
quoiqu’il etit é1é rendu en exécution d’un précédent juge-
ment du 2 du méme mois, qui n’avait pas é1é signifié a 1'a-
voué de la demoiselle Grimal. Il résultait de-la que cette der-
nitre avait éié écartée d’un ordre ol elle aurait nécessairement
figuré utilement , si le jugement du 3o juillet et été déclaré
nul, comme conséquence de Virrégularité de celui du 2 da
méme mois. -

(M, Mestadier, rapporteur. — M Seribe, avocat.)
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COUR ROYALE DE PARIS (2° chambre).
(Présidence de M. Dehérain.)

Quel est Ueffet de la péremption d'instance par suite
d’un renvoi de cassation ? ;

Cette peremption ne comprend-elle que Pinstance de
renvoi? (Non.)

§"¢tend-elle au contraire & la premicre instance d’appel
sur laquelle Uarrit de cassation a été rendu, en telle
sorte qu'il fusse revivre le jugement de premire ins-
tance , originairementfrappé d’appel ? (Oui.)

Les poursuites reprises par la simple signification de
ce jugement et de Uarrét de péremption en téle du
commandement , sans nouvelle notification du titré de
créance , sont-elles réguliéres ? (Oui.)

La premitre de ces questions est grave’, et mérite-
rait, si elle était de natare 4 se présenter souvent ,
toute I'attention des jurisconsultes.

Posons les faits pour les faire mieux comprendre : Le
sieur Dumotlet, eréancier d’une rente due par le siear
Chocat, avait dirigé des poursuites contre ce dernier
qui en avait demandé la discontinuation , sur le motif
que le titre , en vertu duquel elles étaient pratiqudes ,
¢tait nul,, comme entaché de féodalité.

En I'an VI, jugement du Tribunal d’Auxerre qui
ddclare les poursuites valables; arrét confirmatif de la
Cour de Paris ; pourvoi en cassation ; arrét qui casse
celui de la Cour de Paris, et renvoie devant la Cour
d’Orléans; arrét de cette Cour, qui est lui-méme cassé
pour vice de forme, et renvoi de I'affaire devant la
Cour de Rouen ; devant cette Cour, trois ans se passent
dans l'inaction ; la péremption est demandée et pronon-
cee.

Enfin, en 1828, reprise des poursuites par Dumottet
qui_se borne a signifier, en téte du commandement ,
copie du jugement de I'an VI et de Parrét de Rouen ,
prounongant la péremption de 'instance.

’0pp0smon a ces poursuites par Chocat , qui parait
navoir propos, devant le Tribanal d’Auxerre, d’an-
tres moyens de nullit¢ que ceux résultant, selon lui ,de
ce que Dumottet ne lui aorait pas notifié, en téte du
commandemwment, le titre de eréance en méme temps que
le jugement de I'an VI et Parrét de Louen, et de ce
qu’en outre, ce titre aurait dii lui étre =ignifi¢ pour étre
exéeutoire contre lui , aux termes de I’art. $77 du Code
civil,car le jugement qui a déclaré vajables les nouvel-
]_cs poursuites, et en a ordonné la continualion , Se
fonde scalement, quant au premier moyen, « sur ce
que le commandement du 2 avril 1828 n’est que la re-
prise des poursuites dcclardes valables par le jugement
de I'an VI ; que dés lors il a suffi & Damottet de la si-

goilication de ce jugement , et des arréts de la Coar de




Rouen qui ont déclaré périmé I'appel qui en avait été
interjeté par Chocat; et, relativement aun second moyen,
sur ce que Chocat était partie dans le jugement de
'an VI; que c’était contradictoirement avee lui que la
continuation des poursuites avait été ordonnée. »

Mais devant la Cour M¢ Guillemin, avecat de Cho-
cat, élevait la guestion posée en téte de cet article.
Suivant lui, la péremption prononcée par I'arrét de
Rouen deyait s’arréter devant Iarrét de renvoi de la
Cour de cassation , qui proteégeait de toute sa puissance
la procédure antérienre. La raison qu'il en donnait,
c’est que , d’aprés les réglemens de la Cour supréme,
les instances pendantes dévant elle ne sont pas sus-
ceptibles d’étre périmées; de sorte que l'éconemie de
ce systéme aurait été que les parties se retrouvassent en
état de pourvoi devant la Cour de cassation.

On se demande d’abord ce qu’auraient pu faire les
parties devant la Cour de cassation: auraient-elies de-
mandé I'indication d’une autre Cour royale pour juger
le fond? La Cour lerr aurait répondu gu'elle s'était
dessaisie par le premier arrét de renvoi, qu'elle navait
plus rien a décider.

Mais ensuite quel est Veffet d’un arrét de eassation ?
C’est d’annuler I'arrél de Cour royale qu’elle casse, et
d’attribuer @ une autre Cour le fond de la contestation ;
c’est par conséquent de supprimer toute la procédure
faite devant la premitre Cour royale, et de faire que
Iappel du jugement de premitre instance soit direc-
tement porté devant une Cour qui, dans l’'ordre ordi-.
naire des juridictions , ne ponvait en connaitre. 1l n'y
a donc plus d’autre instance d’appel que celle pendante
devant la Cour de renvoi, et dés-lors, cetle instance
une fois périmée, le jugement de premicre instance
acquiert la force de la chose jugée, conformément a
I'art. 469 du Code de procédure civile.

Voici Parrét rendu par la Cour :

Considérant qu’un arrét de cassation n’a d’autre
effet que d’amnuler Varrét de la Cour royale quil a
cassé; adoptant an sarplus les motifs -des premiers
juges, la Cour conlirme.

et A P n—
COUR ROYALE DE PARIS (3¢chambre).
(Présidence de M. Lepoitevin.)
ACTE AUTHENTIQUE, == DELAL.

La stipulation insérée dans un acte AUTHENTIQUE, por-
tant QU'A DEFAUT DE PAIEMENT DES INTERETS A UNE
EPOQUE DETERMINEE, LA CREANCE SERA EXIGIBLE DE
PLEIN DRO'T , est-elle une clause purement commina~

toire , soumise pour son application au pouvoir dis- |

crétionnaire du juge ? (Oui.)

Cette question est vivement controversée ; la difficulté
nait de Papplication de l'art. 1244 du Code civil , com~
biné avec I’art. 122 du Code de procédure. Tonilier,
Carré , Delvincourt, pensent que la disposition de 'ar-
ticle 1244 du Code civil porte atteinte an crédit, et doit
recevoir un sens restreint: que le juge ne pouvant ac-
corder pour le paiement de la dette, comme dit la loi ,
que des délais moderes , et avec la plus grande réserve, |
ne saurait exercer ce pouvoir exorbitant dans le cas ol
les poarsuites ont lien en vertu d'un tilre apthentiqne
et paré, et en verty d’une clause formelle librement
‘consentie; qu'il fant respecter la convention qui forme
la loi des parties; qu'un acte revétu de la formule exé-
cutoire a le caractére des jugemens, dont on ne saurait
paralyser l’exccution en aucune manicre ; que c'est
ainsi que le législatenr défend aux magistrats d’accor-
der des délais aprés la prononciation de lear jugement ,
et veut, d’aprés I'art. 122 du Code de procédure, qu’ils
le fassent incontinent , par la décision méme qui inter-
vient surla contestation.Des arréts des Cours royales de
Pau , du 26 novembre 1807 ; de Bruxelles, da 18 juin

1812 ; et de Colmar , du 14 janvier 1814 , ont consacré
celte' doctrine. .
C’est sur cette difficulté que la Cour royale a en a se
prononcer dans une espéce qui était bien favorable.
: M. Bocquet, propriétaire denombreux établissemens indus-
triels en France , sest obligé a payer & M. Allart une obliga-
tion de 194,000 fr., sur laquelle Go,000 fr. lui ont éié comp-
tés. Le surplus de la dette résultant d’un acte authentique
¢était tTormellement stipulé exigible en totalité, & défantdu
paiement des intéréts , et quinzaine aprés commandement.
Ces intéréls ’ayant pas 6té acquillés, un commandement eut
liew. Le délai fatal expirait le 20 janvier 1831, — Lear, M.
Bocquet se rend chez son créancier, et lui apporte les intéréts
échus. Celui-ci refuse,, et un référé s'éablit_entre les parties
sur Pexéculion du titre paré dont est porteur M. Allart.

Le Pribunal civil de Paris, prononcant sur ce référé ren-

voyé h son audience, a, par jugement du 19 [évrier 1831, ox-
donné la suspension des poursuites pendant six mois , par ces
motifs.
« En droit , que bien qu'il s’agisse d’acte notarié, les juges

» n’ont pas moins la facullé d’en :s't1spendru I'exécution , aux
» termes.de I'art. 1244 du Code civil , dont les termes méme
démontrent que le législatenr supposait nécessairement la
uréexistence d’actes exécutoires; en fait, que Bocquet ne se
tronvait duns aucun des cas prévus par Particle 124 da Co-
de de procédure civile ; que les stiretés de paiement élaient
certaiues pour Allart, poursuiv;!m, et que sa crdamce ne
» pouvait, en aucune maniére, péricliter. »

Devant la Cour M¢ Crousse, avocat de M. Allart,
soutient que le jugement rendu par le Tribunal mé-
connait les principes en matiére d’obligations ; il si-
gnale le caractére propre de la dette dans Vespice; la

g ¥ Yoo

formule exdécutoire inhér ‘nte au titre dont son client est
porteur , ia déchéance encourue d’un terme rigourenx
et de droit strict, Vimpossibilité d’appliquer V'ar-
ticle 1244 du Code qui ne régit que les actes prives
_donton demande l'exécution zux juges. Il insiste sur
Vanalogic parfaite qui existe entre les jugemens et les
actes authientiques et parés, et la nécessité d’appliquer

( 932)

art. 122 du Code de procédure, qui ne permet aucune
prorogation de délais, et il invoque enfin les opinions
des aateurs, notamment de Toullier , et la jurispru-
dence des arréts.

Ce systtme est combatta par M° Gaudry, avocat de
Bocquet. « L’adversaire, (Fit-il , donne a T'art. !2-44
du Code civil une interprcétation qu’il ne saurait avoirs;
la loi renferme une disposition géndrale dictée par
I'humanité,, applicable a toutes dettes quelconques,
qu’il y ait on non titre authentique ou convention con-
traire. Le législateur raisonne méme dans I'hypothise
de saisies pratiquées en vertu d’un titre exécutoire,
car il parle de sursis & des poursuites, toutes choses
demeurant en état, expressions qui ne laissent ancun
doute sur la pensce du législateur.

» On assimile un titre authentique'a un jugement, et
on veut appliquer I'art. 122 du Code de procédure; il
n’y a pas d’analogie entre I'acte du jnge, qui ne peut
recevoir aucun changement, et le contrat formé par
les parties, susceptible de modifications diverses, et
dont les clauses sont soumises a linterprétation des
magistrats. Que faut-il voir dans la convention
insérée en l'acte? un pacte relatif & une déchéance de
terme ; c’est sans doute 13 une convention licite; mais

<« s e R [ T R W T
TRIBUNAL CIVIL DE BREST,
(Corresponcdance particuliére,)

La femme qui n'a pas fait inventaire da
mois et quarante jours du décés de sop mar; :
qui ne s'est point immiscee dans la Commun iy
est-elle déchue de la renonciation qu’elle g ﬁ' 2
dans ledit délai ? (Rés, nég.) L LSS

Les scellés apposés d'offfice dés Uinstant méme g, déee

n'ont-ils pas suffi pour mettre & couvert les droit oo
tiers, et assurer & la femme le bénéfice de sq ; 5 deg
ciation ? (Rés. aff.) - tnon..

ns les gy,

L’hypothéque leégale de la femme frapp
ac_:r]ué'ts de communautd aliénés penda
(Rés. alf.)

e-t-elle sur Jos
nt le marigg, )

Ces questions pleines d’intdrét se sont présentges
Pespt i : dans
pcee suivante : it

La demoisclle Rousseau épousa, en 1781, le sicup Bid

négociant. Suivant le contrat de mariage ‘du 7 janvigp at‘:u,
ditc année, les époux se pligaient sous le régime de ly g =
de Touraine. A la future était constituée par ses pé e

c’est évidemment une clause pénale ; or, toute clause
pénale peut étre modifice par le juge, aux termes de
Part. 1231 du Code , lorsque , comme dans l'esptce ,
obligation principale a été exécutéc en partie. On ar-
gumente d’arréts de Cours royales; mais a ces arréts on
oppose deux arréts émanés de la Cour de cassation, des
26 mai 1808 et 5 mars 1817, qui consacrent un systéme
que proclament la morale et I'équité. En fait , les pour-
snites du sieur Allart sont d*une rigueur sans exemple;
M. Bocquet est un industriel dont la solvabilité est cvi-
dente , et qui ‘est proprictaire d'usines et d’ctablisse-
mens qui offrent toute garantie 4 son créancier.’ »

La Cour, adoptantles motifs des premiers juges, met
I'appellation au néant , ordonne que ce dont est appel
sortira effet.

S —

TRIBUNAL DE PREMIERE INSTANCE (4 chamb.)

(Présidence de M. Colette de Baudicourt, juge:)
Audience du 2 aotit.

DEMANDE EN AUGMENTATION BU PRIX D'UNE FERME DE
LA PART DE LA LISTE CIVILE, A RAISON DE LA SUP-
PRESSION DES CHASSES DE CHARLES X,

Une administration publique qui @ consenti verbale-
ment un bail , peut-elle se rgfuserd son exécution par
la raison qu’elle a eu le droit de se dégager jusqu'a
la réalisation de Uacte devant notaire? (Non.)

Un événement postérieur & un bail , et qui accroit les
avantages de la chose louée, peut-il donner liew soit
aune action en supplément de prix , soit a une ac-
tion en reésiliation, faute par le fermier de consentir
cette augmentation ? (Non.)

Spécialement , la liste civile a-t-elle le droit d’intenter
les actions sus énoncets sous le pretexte que leschasses
royales ayant cessé dans les domaines de la couronne
depuis la déichéance de Charles X, la valeur des
Jermes a dit subir une augmentation considérable !
(Non.)

Ce procés assez singulier est né a 'occasion des fails
suivans :
Au mois de juin 1830 , M. de Morine , propriétaire
et maire de Noisy-le-Roi , avait soumissionné le bail de
la ferme du Trou-d’Enfer , dépendance de la liste ci-
vile , situde prés de la forét de Marly , pour le prix de
12,000 fr. par an. M. de la Bouillerie , alors intendant
de la liste civile , accepta la soumission , et enveya le
projet des clauses rédigé et approuvé par lui, a M*
Péan de Saint-Gilles , notaire du Roi , pour le conver-
tir en forme authentique. Sur ces entrefaites , M. dela
Bouillerie partit pour les élections dans le département
de la Sarthe ; sa signataure ne put pas étre donnée a
Pacte de M* Péan de Saint-Gilles ; puis survint la révo-
lution de juillet; M. de la Bouillerie quitta ses fonc-
tions , et le bail resta ainsi en suspens. 'Toutefois M. de
Morine fit des démarches auprés de la nouvelle admi-
nistration de la liste civile, qui ohjecta , 1° que le bail
n’était qu'un projet qui ne fa liait pas définitivement
avant la réalisation authentique ; 2° que dans le cas olt
il y aurait en contrat, les chasses royales ayaat cess¢
avec Charles X ; et les golits de Louis-Philippe étant
tout différens, les hétes fauves avaient été détruites ;
qu’ainsi le fermier devait on quitter les lienx ou subir
une augmentation de moiti¢ dans le prix des fermages ;
qu'en effet celui de 12,000 fr. n"avait été fixé qu'en con-
sidération des dommages présumés des chasses.

C’est ce systéme que soutenait devant le Tribanal M*
Gairal , avocat de la liste civile.

Mais sur la plaidoirie de M Fontaine , et malgré les
conclusions contraires de M. Ferdinand Barrot, avocat
du Roi, le Tribunal, adoptant les moyens plaidés
par M. de Morine, a statué ainsi :

Attendu que les contrats , une fois formés , tiennent lieu de
lo's au parties qui les ont faits;

Attendu que la liste civile ayait récllement consenti un bail
au sieur de Morine, qu’en effet les parties étaient d’accord sur
la chose et sur le prix:

Attendu que les améliorations survenues a la chose loude,
postérieurement - an contrat, ‘pruﬁlent au preneur seul, et ne
saaraient donner au bailleur d*action en supplément de prix:

Déclare le bail dont il s’agit valablement consenti , ordonue
son exéeution pure et simple ; en conséquence , condamne la
liste civile & donuer & de Morine I'acte authentique qu'il ré-

une dot de 8,000 fr. réalisée en argent et en bi lets,
somme de Hoo fr. : le reste était immobilisé.

mariage reprendraient; en cas de renonciation

que cc qui serait advenu a la femme de successi
biens de la communauté et sulbsidiaivement sur les
diemari qui y soutlspécialement hypothéqués, sans pr
de ce qui est accordé par la contuine a femme qui renonce,

éprouvé des malheurs , se vit foreé de vendre. Le 26
bre 1812, il vendit donc au sieur Biou-K hallet
son créancier, ct cela pour Cyiter ses poursuites ,
situé a Kinou, prés de Brest, el acquis pendant Ja ‘commy-
nanté. gL

bre 1819, eta depuis renouvelé au bureau deshy
de Brest, une inscription hypoethécaire pour la conservation
de ses droits , reprises et conventions matrimoniales.

Les époux ne mettaient chacun en communauté que la

Le contrat portait que la future ou les enfans naitre dy
tant |3 dot
on, sur fe;

Propres

Les époux vinrent se fixer & Brest. Le sicur Bideau , ayant

noyem-

» BCgociant
DL

un domaige

Une circonstance est ici remarquable. On voit figurer ay

contrat de vente le nom de M™ Bideau; mais elle y est cops.
tamment demeurde étrangére et n’a jamais vonlu signer, mal-
gré les plus pressantes sollicitations.

Le 4 mai 1819, décés du sieur Bideau , au bourg de Gogez-

nou, prés Brest, & cing heures du matin. Le méme jour, trois
heures aprés le déces, les scellés sont apposés tant doffice
que sur la demande des enfans, par le juge-de-paix du canton,

Les 25 mai ct g juin, renonciation des enfans & la’ sucees-

sion.

Le 13 aoiu suivant, la dame Bideau renonce & la commy-

nauté.

La succession fut donc déclarée vacante, et, le 17 septem-

bre, le Tribunal nomma pour curateur M Testard , loss
avoué a Brest , Jequel fit procéder & la levée des scelléseri
Pinventaire. Ces actes eurent licu les 22, 23 et 24 dudit mois
de septembre. Le 27, vente publique des effets dépendant de

la succession vacanie. p

C’est daus cet élat que la dame veave Bideau prit le 9 octo-
p«libques

Depuis, les héritiers du fea sieur Biou-Khallet ont revenda

aux sieurs Gautier et Duboeis le domaine de Kinou. La dame
Bideau se disposait & poursuivre ses droits contre les tiers-
détenteurs, et avait déjh fait les sommations requises + lore-
qn’elle se vit assignée 4 la requéte de M. Biou-Khallet fils,de
M. le contre-amiral baron Baudin, et de M. le colonel baron
Kindelan, pour se voir déclarer commune, nonebstant sa re
nonciation , et voir ordonner la radiation de son inseription
hypothécaire. o

Me Boélle , avocal des héritiers Biou-Khallet, a sou-
tenu que la dame Bideau n’ayant point fait procéder i
un inventaire dans les trois mois qui avaient saivi le
décis de son mari, se trouvait déchue, conformément
a Iart. 1426 du Code civil, de la facalté de renoncer,
et devait étre déclarée commune. A appui de ecette dis-
position de la loi, il invogque un arrét de la Cour roya
de Paris, du 2 ao"t 1816. :

« Mais, continue M* BDoéile, les demandeurs net
sont point réduits a ce moyen. Il en est un auntre not
moins paissant , et qui seul suffirait pour faire pronot
cer la main-levée de Iinscription prise par la damé i
deau , en ce qu'elle porte sur le domaine de. : l"
effet , cet immeuble a ét¢ acquis et vendu pendant ¥
mariage ; or, il est constant que la femme n'a d-bypg:
théque légale que sur les propres du mari et I &
quéts non aliénés ; ainsi serait encore éeartée L'inscripr
tion de la dame Bideau. » s A

L’avocat cite a cet égard Vopinion de M. le pro’ "
seur Delvincourt, et la développe avec force. 11 persi¥
a demander la radiation de I'inscription. ot Biv

M* Ledonné ainé défendait les intéréts de M
deaun.

« Les héritiers opulens de la maison B'l"“‘Kh:Ei;
dit-il , viennent disputer & une malheareuse "q.ula'f'ﬂig
dernitres ressonrces, les droits que lui agsurent st
et la loi et son contrat de mariage. Nous allons ¥55
I’adversaire dans les moyens qu’il nous 0ppose: il cor-

» En ce qui concerne celui tiré de l'art. 1495 péués
vient, pour résoudre cette question, 'de se bien sty
trer des motifs qui ont fait exiger un mventalfe'oés de
dit Pothier, afin que la femme qui , par le Prﬁ. s deld
son mari, se trouve en possession de toas les'f: i
communauté , juslifie par cet inventaire , 501 + toss. les
tiers , soit aux ercanciers, qu'clle abandoftie by oer
effets de la commupauté qu’elle est obligee d¢ erlin )
cn renoncant. (Communautc , t. 2 , pag¢ mlt'c dispos®”
v® Tnventaire , donne les mémes motifs a cet ne T o
tion de Ja loi. Le yoen du légistateur est GOUF pip ge
toutes les fois qu’il demeure certain, par l’e;lons s ¢!
circonstances , que tous les intérets ont-e l;lessieﬁrs_- "
gue les fraudes ont él¢ impossibles. Or, s celle _;".
on jamais une position plus favorabie qﬁe\ra;ﬂl"o 8.
trouye la dame Bideau en se présentaﬂl 2 jnsis

L’avocat retrace ici les faits de 1a G4l i 4

clame/, sinon, et faute de ce faire, dit que le présent jugement

en tiendra liew, et condamne la liste civile auy dépens.

> W troi®
particaliérement sur I'apposition des scellés

Te et mipg |
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sollici
“98¢les ‘inspirations de la raison , ne recherche que
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uonm la dame Bideau, et a mainienu son lnserip-

m
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e
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SF csarantie qui en résultait pour les

4 le dEcesH :;ﬁ,:ﬁtg de tout(gi frandes a leuerréiu—
;ﬁ' et !'lmdP: nouvean Pothier 'c}ui._ 'd'tt positivement
gice. 1l cite 3 1a mort du mari, il a ¢k fait par uel-
p ae ane saisie géncrale et une vente, la femme
r[w,'c:réaacl‘f"r onv inventaire les procis-verbaux de
Peak emP‘lOJvecntg_ Ailleurs le méme auteur profcs‘se que
saisie € ¢ Ee ne s'est trouvée en posses sion de rien , ct
il fem?enl an contraire, les héritiers du mari qui
que & :omis i possession de tous les effets de la com-
nRe la reponciation de la femme peat étre vala-
maodh e Centaire. (N° 563.) ¢
Dle sand continue M¢ Ledonné, Dupare, dont I¢-.
o Duparc 4 chaque instant sous la plame de notre
Joge 5€ troul‘i'_’er professe la méme doctrine. Prévoyant
vant TC'“t iiot;-e espéce , il ne balance pas a regarder
:hsolumef‘_rﬁon de scellds sur les effets de la communau-
use 4P 'osla mort du mari, comme faisant exception &
1, 3pres du délai pérempioire. (T. 5, p. 221.) Le
Ia T’"ueutru'r dtend son exception i tous les cas oi la
meéme 271 couve des obstacles pour la confection de I'in-
femme cp{)r Messicurs, la renonciation des enfans Bi-
sentaire. m(;is environ apres le décés de lenr pere, ne
dean,ﬂtﬁit lus & la veuve de faire procéder 'a I'inven-
-nue"‘;sqtf’é ce qu'il edt ¢té nonimé un curateur i
{:‘:E;clessiﬂf.l vacante ; car , d’apres.la loi, Uinventaire

dott 58 faire contradictoirement avee les héritiers du

 Est-ce sa faute, si la succession n’a été pourvue
?;-cnrateur que le 17 septembre, c'est-a-dire plus de

atre 10018 aprés_le léces? » s 4 7 ,
kS 'ayocat, examinant ensuite I'arrét du 2 aodt 1816,
dté par V'adversaire, fait ressortir la différence des po-
stions. Dans 'espéce de cet arrct, il y avait eu de la
P';ktﬂe |a venve une négligencg impardonnable ; elle
dait demeurde pendant neuf mois sur la détention de la
masse commune , et ce ne fut que lorsqu’elie se vit assi-

iz comme commune qu’elle songea a faire inventaire.
Varrét, d’aillears , pose en fait qu'il y avaitea de. sa
part immixtion dans {a-commqnaute. Enfin diverses
(ours , saisies de la méme question , n’ont pas balancé
4 se prononcer en fayeur des veuves toutes les fois qu’il
dtait établi que la fraude avait été impossible , et que
Vintérét des tiers avait €té mis & comvert. L'avocat cite,
entre aatres, un arrét de la Cour royale de Metz , da
n'ﬁulllet 1824 , et un autre de la Cour royale de Paris,
du 28 aofit 1815, rendu dans une espice analoguc.

M¢ Ledonné arrive au second moyen plaidé pour les
liéritiers Bion-Khallet. Il rapproche I'un de P’antre: les
at. 2121, 2135 et 1495 du Code civil, et s’attache a
démontrer que la loi ne fait aucone distinction pour
Fhypothéque légale de la femme, entre les propres du

mari et les acquéts de communauté. Il soutient que M. 4

Delvincourt n’est pas si opposc & celte opinion que sem-
Dlent ’avancer les héritiers Biou-Khallet. En effet, ce
jarisconsulte ne s’est pas déguise tout ce qu’on pouvait
direen faveur du systme contraire, et faisait des vooux
pour que fa Cour supréme fit appeléea se prononcer
sur gette question. Eh hien ! ses voeux ont été remplis ,
¢t la Cour de cassation , par un arrét du 8 novembre
813, ¢t un autre du g novembre 1819, a décidé for-
mellement que la femme ‘avait hypethéque sur les ac-
quéts de communauté , bien qu’ils enssent été aliénés
perdant le mariage. Telle est également la jurispra-
dence des Cours royales. Enfin’, 'avocat donne connais-
sance an Tribunal d’une consultation délibérée en fa-
veyr de M= Bideau, par MM. Toullicr, Carré et Le-
roux, de Rennes, '
¢ Telle est la cause, dit en terminant M¢ Ledonné ;
aveuve d'un honnéte et ancien négociant, une mére
de.fgmille ; réduite pour vivre aux secours qu’elle re-
it de la piété filiale, se voit aux prises avec la'ri-
: et les- dignilés, qui s'efforcent de lui ravir au-
hoi les droits que lui avait garantis la tendre
tude de ses parens par les stipulations de son con-
trat de ariage. Mais ici la conscience du juge n’¢coute

Jourd’

intention , Pesprit de la loi. Tout I'éclat des positions
Sociales n’est pour lajustice qu'un vain prestige qui ne
énétrer dahs PPenceinte ol elle rend ses arréts ;
Edenier de la venve n’ira point grossir les trésors de
dgﬁjll_ence, Je ll,'kfpos'e' en vos mains . Messieurs, les

tts de M veuve Bideau; en vous elle met tout son
Epoir,, et cet espoir ne sera pas trompé. »

éi-' Tribunal a completement adopté les moyens plai-

' 8urle domaine de Kinon,
R < B ——— —aua

JUSTICE CRIMINELLE.

F-OUR‘ D'ASSISES DE L’ALLIER (Moulins ).

ACCUSATION DE PARRICIDE,

’ .
lis A31s3ait d’un parricide commis dans la commune
a,“"el‘gi::;?i" a{‘rcndissumcn_t de Clermont. Le 'it:unf:
abimit ‘:1“,501 de‘ cet horrible attentat avait ¢té, a
hdamp 3 g (-1;3 arc coupable par le jury de Riom, et
0 léacr VEc:e Eﬂyant sup?!lce réservé aux parrzculc?‘
ion deg deb le formes's ctant renconty € dan‘s la di-
4l de Paq i'en: 519\1 dans la t't:,da.lctmﬂ'du proces-ver-
“4Ssation o ©,1 arrét avait ¢’ cassé par la Cour de
as-sise“i Al'mii_vmt reavoyé | aceusé c!'(evaut la Cour
tag himajng ) 1e:~. P‘t, (telie est | incertitude des juge-
Koy )0 G €8 meme individu , déclaré parricide
: Yais traiton | a Mm’llm:f , reconnu coupable que de,
o emens et d’excés graves sur la personne de

dix ans de réclusion et au

(933)

€té conronnés du plus beau sucets. M. Capin, avocat-
genéral , portait la parole : on l'entendait dans notre
ville pour la premitre fois. Une assemblée nombreuse et
distinguée a pu applaudir comme nous 3 Vélocation si
riche et si heureuse de ce jeune magistrat, et A son
improyisatien constamment remarquable. Mais ce que
nous admirons en M. Capin . bien plus que son talent
oratoire , c’est le ton de convenance , de modération ,
et devéritable dignité dont il ne s'est jamais écart¢ pen-
dant une longue discussion a égard d’un accusé qui,
par la nature de son crime , aurait pu lui inspirer nne
trop vive indignation. En répondant & une insinuation
de Ms Bayle , M. Pavocat-géncral s’est dleyé avec force
contre ce systtme du ministére public, qui teandrait a
trouver des conpables & tout prix. « Comme le défensenr
de I"accusé , a-t-il dit, c’est la vérite que cherche [’ac-
casateur public , et la société dont il défend les intéréts
u’est pas moins satisfaite par Pabsolation de 1'innocence
que par ie chatiment du crime. » Dactrines genereuses
gu'il n’est pas donné i tous les magistrats de professer
avec autant de talent que M. Capin, mais dont aucun
ne doit mdeonnaitre la sagesse et la pureté ! C’est ainsi
que nous comprenons le ministére public ; c’est en ne
dévidnt jamais de ce principe austire d'impartialité , en
s’associant anx mouvemens générenx de la défense , a
toutes les inspirations de I’humanité, que V'accusateur
public rendra respectable et vraiment utile aux yeux de
tous la haute et pénible mission qu'il lient de la loi.
Alars il ne verra plus sur les hancs des accusés des hom-
mes dont la téte est youde & Ja mort ou a ignominie ;
son cceur ne s’endurcira jamais dans I'exercice de secs
nobles fonctions, et ses sucets ne cofiteront pas pius de
larmes a humanité que ses défaites n’inspireront de
regrels a son amour-propre.

: R AN
POLICE GORRECTIONN. DE PARIS (6 chambre).
(Présidence de M. Tortalis.)

Audiences des 26 juillet et 2 aorit.

e .
PLAINTE EN DIFFAMATION CONTRE UN DEPUTE. — IN-
COMPETENCE.
Un membre de la Chambre des députés peut-il étre cité
directement pour diffamation, a la requits d’une
pariie eivile, devant le Tribunal de police correction-

nelle,sans qu’il soit besoin d'oblenir Uautorisation de
la Chambre ? ( Non. )

Le ministére public, alors méme que le député consen-
brait @ répondre a la citation , doit-il provoquer le
Lribunal a se déclarer wcompétent 2 ( Oui. )

Ces graves questions viennent de se presenter dans
une caase ol il s'agit d'une plainte ‘portée contre
M. Gaétan de Larochefoucault-Liancourt, député, par
le sicur Elzéar Mouret fils. - ' :

Aprés plusieurs remises M. Gaétan de Larochefoa-
cault-Liancourt ne comparaissant pas, M Plongeulm,
avocat du ' siear Mouret, a déposé 4 la huitaine der-
ni¢re des conclusions tendantes & ce que le prévenu fit
tenu de se présenter en personne pour s’expliquer’ sur
les faits de fa plainte.

M¢ Horson , avocat de M. Gaétan de Larochefoucault,
a soutenu qu’aucun texte de loi n’imposait cotle obli-
gation a son ‘client; que la comparation personnelle
n’était obligatoire que pour le prévenit ; que poar im-
primer ce caraclére & un indiyidu devant la police
correctionnelle,, il ne suffisait pas de la citation directe
d'une partie civile, qu’il fallait ‘une ordonnance de
renvoi de la chambre du conseil. 'M: Horson fait re-
marguer quel grave abus il y aurait a permeltre au
premier venu de forcer 'homme le plus honorable i
venir s’asseoir sur le banc de la police correctionnelle.
« Ce serait, dit-il, donner des armes 4 la calomnie et
souvent des moyens de spéculation. »

M¢ Plougoulm a répondua que d’aprés le texte formel
de larticle 182 du Code d’instruction criminelle , le tri-
bunal correctionnel est également saisi, soit par l'or-
donnance de renvoi de la Chambre du conseil, soit par
la citation directe de la partie civile ; que daus I'an ou
I'autre cas , la'loi considire comme prévenu I'individu
contre lequel la plainte est diri gée; qu’il ne peut avoir
un autre caraciére devant un tribunal de répression, de
quelque maniére qu'il y soit amené; que cette qualité
de prévenu étant constante , méme dans le cas de la ci-
tation directe, et, d’un autre cité, s’agissant dans la
cause de fails pouvant entrainer |'emprisonnement , M.
Gaétan , marquis de Larochefoucault- Liancourt , ne
pouvait, aux termes de I'art. 185 da Code d’instruction
eriminelle, étre dispensé de comparaitre.

M. Frank Carré, avocat du Roi, a conc'n i ce que
Uexception présentée par M. Gaétan de Larochefou-
cault [l rejettée, et qu’il fat tenu de comparaitre en per-
souLe.

LeTribunal a remis la cause a huitaine, en ordon-
nant que M. Gaétan de Larochefoucault comparaitrait
ea personne. Cependant M. Gaitan de Larcchefoucanlt
n’a pas comparu a l'andience de ce jour.

A Vappel de la cause, M. Frank Carré, avecat du
Roi , prend la parole en ces termes :

« Lorsque M. le marquis Gaétan de Larochefoucault-
Liancourt fut cité¢ directement 3 votre audience, nous
n’avions aucune certitade officielle de sa nomination a
la Chambre des députés. Aujourd’hui que cette certitude
nous est acquise , une difficulté s’éléve. Nous demandons
si Varticle 44 de la Charte constitationnelle ne s'oppose
pas & ce qu’il soit traduit devant vous, Cet article
porte : ;

« Aucun membre dela Chambre ne peut , pendant la durée
de la session , étre poursuivi ni arrélé en matiére erimmele ,

devo
o miniSt'erens rendre hommage au talent de l'organe
- Public et du d¢fensenr dont les efforts ont

.

saufle cas de flagrant délit, qu’aprés que la Chambrea permis
sa poursuile, »

« On observera peut-étre queM. Gaétan deLaroche-
foucault a seul intérét & ce que ce privilége soit garanti
a son égard. M. Gaétan de la Rochefoncault, d_lrg-}-?n,
renonce a son privilége, il n’appartient a personne d’en
réclamer l'exécution en sa faveur. Le ministere public
ne partage pas cette opinion. Il s’agit ici d’un privilége
d’'ordre public. Aucun député, la Charte I’a youla, ne
peut éwe distrait de ses fonctions sans I'assentiment de
la Chambre. Il en serait distrait s'il pouvait étre traduit
devant les tribunaux , non-seulement par le ministére
public, mais encore par un simple particulier. :

» Le Tribunal remarguera que ceprivilége, tout d'er-
dre public, s’attache non-senlement a Parrestation ,
mais encore & la poursaite. Or , il n’est pas plus loisi-
ble @ un député de renoncer a son privilége , pour le
fait de poursuite, que pour le faitd’arrestation. Du mo-
ment que nous reconnaissons que le ddpl}tf_i ne peut con-
sentir a étre arrété , nons reconnaissons implicitement
que le d¢éputé ne peut consentir a étre poursuiyi ¢n'ma-
ticre criminelle, sans Paytorisation de la Chambre.

» Nous pensons dong que le Tribupal deit se décla-
rer-incompétent , et sur ce point nous nous en rappor-
tons & sa prudence. » g

Ms Plougoulm , avocat du plaignunt g 1 §91_1rr}cltrn}
au Tribanal de courtes réflexions sur une question qui
me semble souleyée bien tardivement. Je ne yous dirai
pas que larticle de la Charte qu'on a cité, parle de
poursuitesen matiére criminelle; et qu'il s'agit ici d'une
poursuite enmati’re correctionelle ; ceseraitune subtilité
que je n'invoque pas. Je dirai que le Tribunal s'est placé
dans ane position de laquelle il ne peat sortir. A |a hui-
taine dernicre , en effet, il a décidé que M. Gactan La-
rochefoncanlt comparaitrait en personne a Iaudience.’
Siyous déciidiez aujourd’hui qu'il ne peut comparaitre,
qu’il ne doit comparaitre qu’avec 'autorisation de la
Chambre desdéputes, yous vous déjugeriez évidemment.
A la huitaine derniére , la nomination de M. Guaétan de
Larochefoucault a la députation ctait connue. C'était &
la huitaine derniére que le ministére public devait pré-
senter son exception, :

M. Gaétan de Larochefoucault , dans son intérét par-
ticulier n’a pas soulevé I'exception. Le ministére pu-
blie, s'il voulait et croyait devoir la soulever , devait le
faire in limine juris.

Au reste, Messieurs, je n’ai aucun intérét de m’oppo-
ser & l'exception; si vous jugez que L’antorisation de la
Chambhre soit nécessaire , nous 'la demanderons; et
cette affaire , an lieu d’étre en quelque sorte étoufide
dans l'enceinte étroite duTribunalde police correction-
nclle, trouvera a la Chambre des députés de nombreux
échos poar la publicité. ' .

Le Tribunal , aprés en avoir délibéré a rendu le ju-
gement suivant :

Attendu que si le Tribunal a ordonné 4 la huitaine derniére
la comparution en personnc de M. Larochefoucault-Liancourt,
il ne connaissuit pas officicllement sa qualité de ‘député dont
il n’avait pas été question a 'andience ; B

Que cette qualité n'est pas contestée; s

Qu’aucun député ne peat étre poursuivi, soit a la: requéte
du ministere public, soit i la requéte d’une partie civile et par
citation directe , sans'autorisation dela Chambre ;

Le Tribunal se déclare incompétent, renvoie les parties &
se pourvoir.

MEURTRE DE DEUX ENFANS PAR LEUR MERE
DANS UN ACCES DE FANATISME RELIGIEUX.
La Selve (Aveyron) , 17 juillet.

Un nouyel et bien triste exemple des. fanestes effets
produits par le fanatisme religieux, vient d’affliger ré-
récemment nos campagnes. Publier de pareils faits ,
¢'est payer une dette au pays, car ils peavent étre un
averlissement salutaire pour ceux qui enseignent , ou
un nréservalif pour les antres. :

Le dimanche 1o juillet, un pauyre cultivateur des
environs de La Selve, en rentrant chez lui au retour de
la messe, a trouvé un de ses enfans 4gé de denx ans ,
sans mouvement et sans vie; lautre, 4gé de cing ans ,
était déja sans connaissance, tandis que la mére, assise
pres de 1a, ne donnait ancun signe de douleur ni méme
de sensibilité. Le malheureux pére linterroge, la mort
dans I'ime. Elle Ini répond ayec calme « de ne point
» s'aflliger, qu'elle vient d'envoyerdeux anges au ctel; »
et elle s’efforce de faire partager & son marisa délirante
satisfaction.

Aux cris poussés par le pere, plusieurs voisins ac-
courent, el entendent les mémes aveux constamment
réitérés depuis, méme devant la justice. Elle raconta ,
« quelle avait commencé par le plus jeune de ses en-
» fans, en lui passant un cordon auteur du cou , et
» qu'elle avait serré pendant une demi-heure. Elle s'ap-
» procha ensuite du second qui dormait encore , et lui
» passa également le cordon. L'enfant , réveillé en sur-
» saut par la douleur , lui demande en plearant , ce
» qu’elle veut lui faire. Elle lui dit d&re tranquille et
» de ne point pleurer; qu'il allait souffrir quelques ins-
» tans , mais qu’ensuite il serait bien heureux. »

On remarqua qu’un troisitme enfant , qui ne lui ap-
partenait pas, mais qui lui avait ét¢ donné i allaiter
par 'hospice. de Rodez, était paisiblement endormi
dans son bercean sans aucune trace de violence. Eile
répondit que cet enfant |ui étant ¢tranger, elle n’avait
pas cru devoir prendre le méme souci de son bonhear ,
réservant ainsi exclusivement pour les siens sa cruelle
sollicitude, et portant un cceur maternel jusque dans
les plus tristes aberrations de la maternité. ;

Oui, cette femme a un ceeur de mére, un coeur
tendre comme la meilleure des méres. Il faut Pavoir
yue, ramenée aprés sept jours par la justice sur la fosse
de son enfant, donner en spectacle tout ce que le senti-
ment maternel a de plus déchirant, tomber toute en




larmes pres du cadavre de son fils, et 1a, sans étre re-
butée par Podeur infecte du tombeau, prendre sa tete
dans ses mains, y coller la sienne, et fendre ’dime par
des crisplaintifs qui ne s'imitent pas. Gn a vu conler
de ses yeux des larmes véritables, et I'on ne peut douter
que cette infortunce n'ait ¢té cruelle par Vexcls méme
de sa tendresse maternclle, et égarée par la déplorable
folie du fanatisme.

——

e T

CHRONIQUE.

DEPARTEMENS.

—Le caré de la paroisse de Sainte-Catherine d’Hon-
fleur , ayant refus de la maniére la plus absolue d'o-
Iyéir aux ordres de son évéqgue ; en célébrant le service
fantbre du 27 , son refus a failli étre la cause des pi’us
araves désordres de la part de la population irrilée.
Quand les habitans ont su que lc service ne serail point
célébré , 'exaspération est devenue telle, que deux
mille personnes au moins se sont portées en masse vers
le presbytére , et que peut-tre ce prétre m}pr'uc‘lent elit
expi¢ cherement son insubordination s il edit été trouvé
a son domicile, Les principales autorités sont accon-
rues avec la gendarmerie au milieu de la foule, qui se
disposait a détruire la maison cariale , et le l:u}gage d(g
persuasion dont elles se sont servies , eut bientot cz_ilmc
les esprits : on a fait observer avec raison aux habitans
que Vacte de vengeance qu'ils voulaient consommer re-
tomberait sur eux-mémes, puisque le presbyitre est
la propriété de la ville, et que les dommages devraient
étre réparés aux frais des contribuables. 5

La foule s’est peu 2 peu dissipée , apres avoir, tou-
tefois , fait un charivari devant le presbytcre. Les es-
prits sont irrités contre le curé, an point qu'il ne pour-
rait peut-&tre sans péril reparaitre dans cette ville. Le
curé de Saint-Ldonard , qui n’avait apporté aucane ré-
sistance 2 la célébration de Poffice pour les victimes de
Charles X, a cu le soir les honncars d’'ane sérénade
que lui ont donnée les jeanes gens d’Honflear , pour
faire ressortir 'indignation dont toute la population
¢tait animée contre son confrére.

— Un crime vient d’étre commis dans la ville de
Falaise, sur la personne de M. Ménard, lientenant-
colonel retraité et vieillard septuagénaire. Au moment
ot il traversait sa cour, son domestique lui a tiré,
d’une des fenétres de la maison , un coup de fusil char-
£é 4 balle et a plomb, gui I'a étendu mort. La mére
de ce domestique, qui servait ainsi que iui et sa jeune
sceur dans la maison, s'est empressée d’aller prévenir
Vautorilé, et le coupable a éte arrété sans faire aucune
résistance , ni manifester ancune inquictude ni regret
sur son crime. Sa mére et sa scear ont ét¢ ézalement
plicdes sous la main de justice. On ne sait pas cucore
au juste quelle est la cause de ce crime.

S i T o
Panis, 2 aour,

— M3, de Montalembert , de Coux et Lacordaire
viennent d’adresser directement & la Chambre des pairs
une requéte ol ils la supplient de se saisir immédiate-
ment du procés que la Cour royale a renvoyé devant
clle. Cette requite, aprés avoir ¢numéré les faits de la
cause et les arréts déja intervenus, se termine ainsi :

« Telle est, nobles pairs, la position des soussignés. Ils se
trouvent placés sous la prévention d’un délit, alors qu'ils
soutiennent avoir exercé un droit. Unc décision par défaut
laisse peser sur cax’la défavenr d’unc, condampation que I'o-
pinion publique n’a pas, il est vrai, confirméc, mais dont ils
ont le droit d’étee déchargés judiciairement. Un domicile est
sous le scellé, et ils ne peuvent demander aux juges ordinai-
res, désormais dessaisis, la cessation d’une mesure arbitraire
qui fes soumet & payer un local qu'ils sent dans Iimpossibilité
«’occuper. Enfin des milliers de familles attendent avec une
vive impatience Vissuedu procés qui lclzr estintenté, pour sa-
voir si le despotisme impérial a survéen dla révolution de juil-
let, et si la liberté religicuse et celle de la munifestation de la
pensée sont encore ajourd’hui sous le joug du monopole uni-
versitaire. .
» Les soussignés vous supplient, nobles pairs, de vous
constituer en Cour de justice, pour ordonner la levée des
scellés illégalement apposés sur lear domicﬁilc , et pour statuer
sur la prévumion dont ils sont victimes, afin qu’il ne soit pas
dit dans le monde qu’il y a en I'rance des citoyens sans justice
et une liberté sans asile.
» s ont honneur d’étre,ete. i
» Comte Cu. pe Mostaremeent, C. e Coux,
H. LacorpAne,

La requéte a cté transmise a M. le président de la
Chambre des pairs , avec la lettre suivante :

« Monsicur le baron,

» Jai Phonueur de vous adresser la requéte ci-jointe 4 la
Chambre des pairs , et daus laquelle nous la supplions de se
constituer en Cour de justice , afin de purger la prévention
«qui m’est intentée, ainsi quwa MM. de Coux et Lacordaire ,
pour avoir onvert gne €colelibre , eonformément aux ariicles

4
M. le garde-des-sceaux , comme il suit : i

conforme de la requéte par eux adressée i la Chambre des
pairs, & leffet d‘ol):cuiri ;
tion illégale des scellés sur leur domicile , ainsi que de la pré-
vention dirigée contre cux, pour contravention au déeret du

(634)

Enfin communication de la requéte a ¢te donnee a

« Monsieur lc ministre, - :
» Les soussignés ont I"honneur de vous transmettre la copie

honne et promple justice de 'apposi-

15 novembre 1811, invoqué comme loi depuis et malgré la
Charte de 1830.1ls ont une trop haute idée des sentimens dont
fe chef delajustice doit étre animé, pour croire qu’il ne con-
tribuera pas de toute son autorité a meltre un terme 4 un dé-
plorable procés, qui doit étre infailliblement jugé devant la
Cour des pairs comme il I'a été par opinion publique.
» Ils verraient avec peine, M. le ministre, que rédnits a
Pimpossibilité¢ de ‘se défendre par une temporisation indigne
du pouvoir, ils fussent dans la nécessité de prendre oflensive,
et de demander comple A la fois d’un déni de justice et des
actes arbitraires dont ils sont encore présentement viciimes ,
et contre lesquels ils ent fait dans 'instruction toutes protes-
tations et réserves.
» Ils ont ’honneur, cie.

» Comte Cu. oz Montarsmeert, C. ot Coux,

H. Licospaige. »

=1l parait que l'intention de M. de Montalembert et de
ses co-prévenus est de déposer une plainte contre le juge
d’instruction qui a ordonné I’apposition des scellés sur
les portes de 1'école, dansle cas ol la Cour des pairs
ne serait point immédiatement cenvoquce.

— La Cour royale (1™ chambre), aentériné, a son
audience du 2 aofit,des lettres de commutation et remise
de peines accordées aux nommés Gérard , dit Divertis-
sant , condamné pour vol; Bouquetet la femme Bou-
quet , condamnés pour recélé d’objets volés , et Patillat,
condamné & la reclusion pour attentat i la pudear , et
dont la peine est réduite a six mois d'emprisonnement.
— A midi, toutes les chambres dela méme Cour se
sont réunies a huis-clos pour enlendre le rapport dela
commission nommée daws son sein, a l’occasion du
projet de loi modificatif du Code pénal. Apres le rap-
port, une discassion s’est €tablie. d

La convocation avait aussi pour objet I’examen de la
question de savoir siles commis-grefliers assermentés
en la Cour sont compris dans la dispense du service de
la garde nationale, accordce par la loi du 22 mars 1831
(art. 28) aux membres des Cours et Tribunaux.

M. Persil, procareur-général, assistait a celteas-
semblée,

— MM. Plautet Masson sont tous deux entrepreneurs
de franges de chiles; or, il advint dans le mois dernier
qu’une forte commande fuat faite 4 Masson : il la refusa
et l]a commande resta & Plaut. Les ouvriers de ce der-

¢lat.
Estimation : 26,000 fr.; mise & prix : 15,000 fr
S’adresser a M° Schay¢, avout poursuivapy., :
ruc Nenve n’ 23.

A Paris, & M Guyet Deslontaines, notaire
bourg Poissonniére n° 6.

Cette maison est dans la plus belle exposition o1,
| L cley Lrés bet

> B Vergam'!
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» Tue du By,

Adjudicatious , préparatoire le jendi 11 aoft 183
nitive le jeadi 25 aott 1831, & audience des Crides :1» et daf,
nal civil de Versailles, en quatre lots; L & T rfy
1© D’une MAISON, bitimens, cour et d
Saint-Germain-en-Laye, rue de Pologne, no fo3:
2" D’une autre MAISON avee cour, sise en |3 }mé :
ne 101; e vl
30 Etde 14 pitces de TERRE labourable, sises terro;
commune de Saint-Germain-en-Laye, lieux dits Je egﬁ:" 651.
tor ou Buisson-la-Belle, Haute-Bergette, la Croix-Sa; 5-Vig.
Saint-Léger, les Grilles ou Grillets, les Pl&:riél'esml%qus"'
mont, le petit Clos-Magloire ; de la contenance mtai Hennt-
ares 5 centiares environ , formant les 3¢ et £° lots e de 16

épcndaucesI s

Estimation. Mise & pr
ima Drix,
1% lot, 6450 fir. 322:]; fr
o° 4200 2100
2: 1201 1, 71 ¢ Goo
4 1393 64 G50

S’adresser 4 Versailles, a M*
rue Neuve, n° 23 ;

A M Joubert, avoué, rue de la Pompe, n® 393
A M° Fisanne, avoué, rue Neuve, n° /
tans.

Schayé, avous Poursui g
]

[lSp tous denx coligi.

ETUDE DE M' BORNOT, AVOUS .
Rue de Seine-Saint-Germain, no 48, *
Vente sur licitation entre majeurs, en Paudience des
du Tribunal civil de la Seine. 3
Adjudication définitive, le samedi 13 aoiit 183;
de relevée ,
12 ’une grande et belle FEATSORT,sisc i Paris; e dun F-
bourg Saint-Denis, n® 170, estimée 105,000 f.: sl;r la JE
prix de 50,000 fr. Elle produit en location, 6120 fr, S
2° D’unc autre belle MAISONT, altenante la précédente
sise i Paris, rue Lafayette, estimée 80,000 fr. ; sur Ja T 1
prix de 30,000 fr. ; elle produit en location 4,185 fr,: iy
3* D'une autre belle MAZSON, attenante aux dogy récé-
dentes, sise & Paris, rue du faubourg Saint-Denis, no ¢ 'fesﬁ-
mée 80,000 fr., sur la misc & prix de 30,000 fi, 5 élle7 ;-od it
en location 3,960 fr. i
S'adresser pour les renseignemens,
1° A M° Bornot, avoué poursuivant, rue de Seine-Suint-
Germain, ne 48; ; - .
2° A M° Plé, rae du Vingt-Neuf Juillet, no 3 ; :
3> A M° Ad. Legendre, rue de Richelieu, n° {4 bis:
4" A Me Hocemelle ainé, place des Victoires, n° 19; bsiti
5° Lit & Me Glandaz, rue Neuve-des-Petits-Champs né gy,
( Tous quatre, avoués colicitans.) i

Tidey

> une liggye

nicr voulurent célébrer 1a bonne aubaine arrivée 4 lear
maitre ; ils chargérent sur une voiture tous les chiles
qui devaient étre prépards, les convrirent d’une grande
uantité de bouquets, et , musique en téte, traversérent
le quartier Saint-Denis, ol est’ domicilié M. Plaut.
Jusque-1a tout était hien, mais ii n’y avait pas senle-
ment de la joie dans celte manifestation; il y avait
aussi quelque peu de malice, car le cortége se dirigea
vers la place du Palais-de-Jastice et s’arreta devant le
magasin de M. Masson. La, les chants et la musique
recommencerent de plas belle, les ouvriers dansérent
et vidérent hon nombre de houteilles a la santé du rival
de lear maitre.

La scine était bruyante, le cortége était nombreux ;
aussi le commissaire de police du quartier, a la vae de
ce corlége, et enlendant les cris des ouvriers, s'empres-
sa-t-il d’arriver sux les lieux , ceint de son écharpe , et
preét a faire les treis sommations. Mais les factienx n’a-
vaient d'autres armes que des houquets , leurs chants
w’étaient pas méme la Marseillaise, ni laParisienne ;
ils n’avaient ni cocardes, nichapeaux gris. En consé-
quence, M. le commissaire rentra son écharpe sous son
habit, ct se retira apres avoir seulement invité les chan-
teurs & baisser d’un octave.

M. Masson ne fat pas si conciliant. Il Jui sembla que
les ouvriers de son confrére pouvaient bien ailer hoire
et chanter antre part que devant sa porte. Il s’adressa
vivement au siear Plaut, et une discussion assez vive
s'engagea entre eux. Elle se termina par un coup de
poing appliqué sur I'ceil de M. Plaunt, et dont le con-
tre-coup a ¢t¢ une plainte en police correctionnelle,
Maison a été condamné 4 16 fr. d’amende.

Le Rédacteur en chef, gérant,
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Vente ct adjudication de biens de mineurs, en deux lots
au-dessous de estimation, en I'audience des eriées du Tribu..
nal civil de laSeine. 10d’une MAXSON, située i Paris, rucjdes
Bernardins, n° 28. — Mise & prix : 20,000 fr. — Estimation
par expert, 30,000 {r.; 2°d’une pitce de TERRE , sisci
la Cour-Neuve, licu dit la Souche, canton de Saint-Denis. —

Le prix de Uinsertion est de 1 franc par ligne.

AVIS DIVERS.

e R

A vendre, une trés belle MATSON de campagne,, meu-
blée ou non meunblée, situded Arcueil, ne 62, route d'Or-
léans , & une licue et demie de Paris, composée de rez-de-
chaussée et deux étages , jardin de cing arpens , desservi par
des caux & congession , provenant des aqueducs d’Arcueil;
maison de jardinier , conrs, dcaries et remises.

Il sera dounné toutes facilités pour le paicment.

S’adresser sur les lieux , au jardinicr , pour voir celte pri-
priété, et pour avoir connaissance des conditicns de la vente,
1° & M° Dargére , notaire  Arcueil, ne 3, prés Paris; route
d’Orléans , presque en face de Pavenue de Montrouge ; i Pa-
ris, 2° 4 M. Meunier , rue Saint-Lazare, n° ¢8; 3° a
Casimir Noél, notaire , ruc de la Paix, n° 13 , dépositaire des

titres de propriété. :
T S———
TRIBUNAL DE COMMERCE.
Jugemens de déclarations de faillites du 2t juin 183t

Bastide, ancien portenr d'ean a cheral et voiture , rne Montmartre, SW"
Vigan. (J.-c. M. Lafond; agent, M. Flourens, rue de la Calandre, u° 49-

8 juillet.

Sieur e dame Léger, négocians en broderie, rue Snint-Sauveur , 89 Hs Je Mo
Jouet; agent, M. Grossier, rue du Petit-Carrean, no 18, Chre

Lacoste, [abricant de peignes de soie, rue Saiat-Denis, no 255, { J-8 M.
telet; agent, M. Buurgeois, ruc Cloche. Perche, no §.)

15 juillet.

Dame Goguin, marchande plitriére, a Clignancourt. (J.-c: M Got 357
Feuillet, ruede Sorbonne,no §.)

18

19 juillet.

13
Magnler, sellier, Cour Batave, no 6. (J.-c, M, Martin; agent, AL Damst, ™
Bertin-Poirde, no 3.)

26 juillet,

. L]
Mansion et femme, bonlangers, & Chaillot. (Juge-commissaire s . Yeraeti ¥

M, Detossy, rue Duphot, no 23. P
Werner, tapissier, ruc Babylone , n° 33. (J.-C., M. Michel; agents
chard, au Collége de France. M. Gty

Mar, marchand mercier, rue Saint-Andeé-des-Aats, ne 66. (d.-e0 ¥
Bouchard; agent , M. Ducatel, rue Saint Denis, n% 23.) ¢ ‘5“!“
Foucher, couvrenr, rue Guéria-Boisseau, no fr. ( J.-c.y M. Floriet;

Miilet, boulevard Saint-Denis, n+ 24.) #

BOURSE DE PARIS, U 2 AOUT.
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e . S A ; Actions de la banque, (Jouiss. de janv.) 1515 [ - 15 "
60 et 7o de la Charte. La présence de la Chambre vous déli- Seeud prd 60-0-]'-'-— Esumaimz} par expert: 1,240 fr. — Rentes de N“P‘“? i-“ﬂ(“i“.de\uizlcl 1631.) 63 [ 63 1 5065 (63 ”:'-5.;!1“: G 1
Ry JOn s S ) l ll' Phieda oo g il ety Adjudication définitive Ie samedi 6 aotit 1831. — S’adresser Hentes d'Esp. , cortés ; n » — Emp. roy. , jouissance de'] :
vre, Mousieur le baron, de embarras ol vous sembliez étre pour les renseignemens, & Me Marchand, avoué p : Rente perp. , jouissance de juillet, 46 34 518 12 114 112 B~
dans votre réponse & ma précédente requéte. Les retards pro- | Lue de Cléry. 10 26 £ » @vouc poursuvant , 2 ger®
b2 .d 9 icti B g s 2 ¥ 1 30. A TERME rer conrsf|pl. baut- [Pt
longés dont nous sommes victimes depuis trois mois, me - It i 02 vl BCRC
!mrlcj.":t 4 vous prier instamment ﬂ’c communiquer cette pidce ETUDE DE M' SCHAYE, AVOUE, 5 ojo en liguidation. R e o A £ f
i Ia Chambre , dans sa premiére séance. Nous ve doutons pas a Persailles g FindomrtaL, 2 85 25|l 85 23R T « 4§ 7
qu'elie ne s'empresse de faire intervenir bﬂ_]llll[hcll-ol'l dans Adjodications préparatoire le 11 aoiit 1831] et définitive le mp 1841 eu liguidation o 35w % 55 ; <
une eause ot les droits et les prérogatives de la pairic sont jeudi le 25 aotit suivant, heure de midi, & I'audience des erides 3 opo an ligdidacion; i i Pl T :
mdélés ala plus sainte Lberté de la France. (l.u Tribunal eivil de Versailles y d’une JOLIE ]\]A]SON’ j;w_ Rc:lu l‘;:.‘l{:l-‘:lrlm:’.r; liquidation. :'!j "‘ 63 l';g :g :S o ',
’!'VI\L'.CL‘\'EZ , elc, dins et dpl)endanccs’ sise i Saint-Cloud , canlon de Sévres : — Fin courant, 63 ;5’ (;; : i 34 g ’
: » Le comte Cu. oz MoxTALEMOERT. » rue de 'Arcade n° 8, licu dit Montretout. Rttoi-‘l::f::r::iqw' 23 Yl B L
' IMPRIMERIE DE PIHAN-DELAFOREST ' '
iy s i 3 - IR R | Jo
¢ Enregistré 4 Parls, le (MORINYAL) ; RUE DES BONS-ENFANS , No 34.

v tolio ease
Regu up frane dir ¢entimes

Vau par le maire du 4* arrondissement, pour tégak :
de la signature Puan-Dunsrosxst,




