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JUSTICE CIVILE:

COUR DE CASSATION .— Audience du 1°* aotit.

‘ tp:ésidcnce de M. le premicr présidcni Portalis.)

Jes colons de Saint-Domingue ont-ils conservé un droit
de propriété sur_les biens de cette colonie jusqiau
wraité fait avec la France en 1825 ?(Rdés. nég).

Un legs universel fait en 1810 par un colon de Saint-
Domingue comprend-il Uintégralité de Uindemnitc a
lut mmbuq'e, nonobstant Uart. 292 de la coutume de
Patis, d'aprés lequel le testateur n’aurait pudisposer
ue duquart des biens propres représentis parlindem-
nité? (Rés. aff:)

Les sienr et dame Leroux moururent, 'un en 1777, I'autre
en 1981, laissant cing cofans. Ils étaient propriétaires , entre
aulres immeubles , d’une sucrerie située a Saint-Domingue ,
taluée b six millions. Jean-Calixte Leroux, P'un des cing hé-
ritiers , est décédé en 1810 sans enfans, aprés avoir institué
René-Liouis Leroux , I'un deses {réres, son légataire universel.
(e testament a ¢été exécuté i Pégard des biens situés en
France ; mais aprés la promalgation delaloi du 30 avril 1826,
losieur René-Louis Leroux ayant prétendu a deux cinquiémes,
P'un de son chef, Pautre du chef de son frére Calixte, sur V'in-
denmité revenaut aux cinq enfans Leroux, les trois autres
fréres el sceur ont soutenu qu’il n’avait droit qu’a un cinquiéme
de son chef et au cinquitme de P'autre cinquitme du chef de
Cilixte, atténdu que 1'habitation de Saint-Domingue étant un
Lien propre, celui-ci m’avait pu dispuser que du cinquiéne,
daprés Part. 292 de la coutume de Paris, qui n’avait paseesse
de régir les hiens de Saint-Domingue.

" Le Tribanal de la Seine rejeta cette prétention , ct fixa &
denx cinquiemes la part de René-Louis Leroux, attendu que
[indemnité étant mobilidre était régie en 1810 par le Code ci-
vil. Sar Pappel , la Cour de Paris a confirmé cette sentence par
arrét du g mars 1825, ainsi motivé :

.« Considérant que les appelans n’établissent pas que ld loi
da 17 nivose an 11 abolitive de la distribution des biens propres
ouacquets n'a pas été promulguée a Saint-Domingue; que
Calixte Leroux a testé en France sous 'empire du Code civil ,
yui l'autorisait & disposer de la totalité de ses biens.»

C'est contre cet arrét que les fréres et socur Leroux se sont
pourvus en cassation.

Me Piet, leur avocat, a dit qu'il est de principe
'l':e les statats réels doivent étre suivis lorsqu’il s’agit

transmission de biens immeubles; or, le legs uni-
versel fait en 1810 comprenait-il les biens situés dans la
colonie on I'indemnité? L’avocat s’est attaché & démon-
trer que 'occupation de la colonie par les insurgés n’a-
“itllnl eréd un droit en faveur de ceux-ci; il a invo-
(ué Pautorité de Puffendof et de Vatel pour soutenir
que le droit des propriétaires dépossédés subsiste tant
{an traité n’a pas reconnu la conquéte. « L'applica-
tion de ces principes a ¢té faite, dit 'avocat, par le

vernement frangais. Jusqu'en 1825, nous trouvons
{3 protestations , des expéditions & main armée afin

Teconqucrir nos posscssions. » L’avocat cite enfin les
Paroles de 'orateur du gouvernement lors de la présen-

liondela loi du 30-ayril, portant que les colons ont
mvé une propriété dedroit, quoique de fait ils aient

Sepouillés, « Aussi, dit-il,a-t-on adopté le systtme
_gne.;émﬂbue Uindemnité 4 cemx qui doivent étre consi-
ila * fomme ayant suecédé A quelque titre que ce soit

;H!’fﬂ?tléle es immenbles. »

letest arrivé & celle conséyuence , que Calixte

. (% avait disposé en 1810, non pas de l'indemnité
.“t*gedxi‘t“?‘]t pas, mais des biens in.mmbiiiers. «Or,
Pétre vl a transmission de oes biens n’a pas cessé
tate que i‘ lP(.l!‘ la go?tume de I a,rls 3 un c::rtlﬁcat couf-
dans I o) 01 de nivdse an 11 n’a pas él¢ promulguée
s neome , et lors, méme elle 'aurait été, Rend
Successih| Pourrait , d’aprés cette loi , en sa qualité de
Qoo *OP“’I‘;iter del_l'a\rantage qui lui a éié fait par

.+ Sous l'un et I'antre rapport , 'arré our-
Fait pag étre maintena, » e rapport , I'arrét ne pour:
quela ::;I“:t‘i:_l[::é a}rjoca_t de René Lcrou.x , & soutenu
« Cette bl e aris ne p(}uth pas r.-‘tre appl'u!uec.
biens ¢ la cole a cesséen elfet, a-t-il dit, de régir les
Vongngyg > uelklmled?prm: | insurrection, (,omn‘lcnt sa-
Ternement Ide e_?t. ?'sPOSlllons de lois a adopté le gou-

U8 Feponsse c;l L ¢ Un peaple qui saffranchit d un
i bt v méme temps llcs lol:; qni lui avaient été
50yelles Foi une puissance étrangére ; il se denne de

3. D’ailleurs il ne s"agit pas, dans l'esptee,

° 12 trang g .
&it d'ure Smission (eg biensdeSamt-Domingue ; il s’a-
i

n’accorde pas de droits hypothécaires sar I'indemnité ,
comme le législateur 'avait fait pour U'indemnité des:
€migres. 5

question de savoir si la conquéte des .colons leur avait

avions depouillés par une conquéte. Ce magistrat se
promonce peur 'affirmative. Il dit que les passages des
publicistes invoqués par le demandeur en cassation doi-

avait reconquis la colonie, la propriété aurait été con-
servée aux anciens colons, « Autrement, ajoute ce ma-
gistrat, la prétention des colons de Saint-Domingue
nous rappellerait celle de ce gentilhomme castillan qui,
aprés la perte des possessions espagnoles en Afrique,
n’a pas cessé de se rendre tous les ans chez un notaire
pour passer bail a ferme en faveur d’un de ses voisins,
moyennant un denicr, des biensqu’il avait eus dans ces
pays, afin que cette pitce restit comme conviction ct
comme prenve de sa propriété. »

e

M. Dupin, procureur-général, a’examiné aussi la

fait reprendre un droit de propriété dont nous les

vent étre entendus en ce sens, que si une flotte frangaise

M. le procareur-général pense que le traité fait avec

le gouvernement ’Haiti est déclaralif, et non attributif

de propriété ; ce gouvernement se serait marqué a lui-

méme s’il en était autrement ; ses droits lui ont été ac-

quis par le scul fait de sa conquéte, ils ont été non pas

¢tablis, mais rcconnus par le traité de 1825.

M. le procureur-géncral, dit, en terminant, que d’a-

prés les recherches faites par son prédécesseur dans

une autre affaire, le Code civil a été promulgué a Saint-

Domingsue, lors de I'expédition de Ferrand. '

La Cour a rendu "arrét suivant :

Attendu que les colons de.Saint-Domingue ont repris la

prci-priété des biens de la colonie en se séparant de la métro-
ole ; :

" Attendu que leurs droits ont été consacrés par les actes du

gouvernement francais ;

Auendu que le sieur Calixte Leroux n’a pas pu disposer, en

1810, des biens situés dans la colonie;

Par ces motifs, la Cour rejette le pourvoi.

T D et

COUR ROYALE DE PARIS (2¢ chambre).
(Présidence de M. Dehérain.)

Le domicile du mari est-il toujours légalement celui de
la femme? En conséquence , le fait de Uentretien
d’'une concubine parle mari, dans son domicile ,
constitue-t-il une cause de séparation de corps , BIEN
QUE LA FEMME N'Y RESIDE PLUS DEPUIS PLUSIEURS AN-
xgEs ? (Oui.)

Cette question se présentait dans la demande en sé-
paration de corps formée par la femme Pierre, qui ar-
liculait ce fait nouvean et faisait ainsi revivre d’anciens
faits de sévices et de mauvais traitemens qui avaient été
couverts par une réconciliation, Mais le fait consti-
tuait-il, de la part du mari, 1'adultére dans le sens de
la loi, sa femme n’habitant plus depuis plus de huit
ans le domicile conjugal?

Les premiers juges avaient décidé que le domicile du
mari est toujours censé celui de la femme, encore bien
qu’elle n’y réside plus. En conséquence, ils avaient au-
torisé la femme Pierre & la préuve des faits par elle ar-
ticulés.

Devant la Cour, M® Pinart, avocat de Pierre, sou-
tenait que le fait d’adultére du mari ne constituait une
injure grave a I'’égard de la femme, quantant qu’il
¢tait consommé sous les yeux de la femme, ou du moins
dans les lieux habités par.elle; aue c’était pour celte
raison que la loi avait voulu que I'adultére du mari fiit
consommé dans la maison commune’; que cétait donc
aller au-dela du voeu de la loi que de considérer la co-
habitation d’une concabine dans le domicile conjugal
abandonné depuis long-temps par la femme, comme un
fait d’adultére du mari pouvant entrainer la sépara-
tion de corps.

Me Trinité répondait pour la femme Pierre , qu'en
fait si cette femme ne résidait plus depuis long-temps
dans la maison commune , c’est que son maril'en avait
chassée ; mais qu'en droit, la retraite de la femme fat-
elle volontaire , le domicile conjugal était toujours ce-

lui de la femme, la loi ne lui en reconnaissant pas

interprétait la Ioi dans le sens restrictif et peu moral du
sieur Pierre , il faudrait en tirer cetle conséguence que
la femme qui , sans avoir abandonné le domicile conju-
gal , s’en serait absentée méme momentanément, ne
pourrait pas dénoncer ’adaltére commis dans la mai-,
son commune pendant cette absence plus ou moins lon-

gue ; car, dans l'un comme dans Uautre cas, I'adultére
n’aurait point été commis sous les yeux de la femme et

dans les lienx habités actucllement par elle , cc qui se-

rait ahsurde autant gqn’immoral. -
La Cour, adoptant les motifs des premiers juges,
confirme.

P i e = 177 T

COUR ROYALE DE PARIS (3¢ chambre ).
* (Présidence de M. Lepoitevin.)

La caution jupicaTuM s0LvL peut-elle étre requise pour
la premiire fois en cause d’appel? (Oui).

TLes héritiers Mac-Mahon, irlandais, créanciersen vertu d’ane
obligation notariée de la dame Dubois, avaient formé oppo-
sition sur 'indemnité revenant i leur débitrice, lors repré-
sentée par M. Demoutry , son héritier. ;
Cette opposition avait été suivie d’une demande en validité,
que le Tribunal civil de Paris a écartée,se fondant sur lapres-
cription qui s’élevait contre le titre dont les héritiers Mac-
Mahon étaient porteurs ;

Ceux-ci ont mterjetéappel.

Devant la Cour, Demontry, intimé, a cru devoir

pour la premicre fois opposera ses adversaires lenr qro-
lité d’érrangers , crla ndoessisd daus lnguolis ils Claient

de fournir la caution judicatum solvi.
M¢ Guillemin, avocat des appelans, combat cetle pré-
tention. 1° le texte de la lei présente, dit-il, contre cette
expression une fin de non-recevoir évidente. L’article
166 du Code de procédure a modifié la disposition géné-
rale de larticle 26 da Code ¢Givil ; or, aux termes de
’article du Code de procédure , 'expression judicatum
solvi, d’un intérét purement privé , est restreinte dans
des limites spéciales, et doit étre proposcein limine litis.
Dans le débat en premiére instance, le défendeur a abor-
d¢ la discassion du fond , sans demander la caution ; il
ne saurait la requérir en cause d’appel, qui n’est que
la conlinuation du litige et dela défense. qui est de droit
naturel.

2° Il y a plus, la caution judicatum solvi ne saurait
avoir lieu quand il s’agit de 'exercice d’un droit de
créance fondé sur un acte paré ; la provision est due au

Nonobstant cetle défense , la Cour , sur la plaidoirie
de M*® Gagneux :

Considérant que les héritiers Mac-Mahon sont demandeurs
et appelans ; sans s'arréter & U'exception invoquée;

Ordoune qu'ils seront tenus de fournir caution jusqu’a
concarrence d’une somme de 3oo fr.

=t R e
TRIBUNAL DE CHARTRES.
(Correspondance particulidre.)
Présmence e M. Javsvor.
QUESTION D'ILLEGALITE D’UN IMPOT.

Depuis longtemps on a reconnu 'insuffisance des ré-
glemens sur la police de la rivitre d’Eure; les entrepri-
ses successives sur ses nombreux affluens, ont amené de
nombreuses déperditions , et des contestations ont sou-
vent retenti devant les Tribunaanx entre les propriétai-
res des usines ¢tablies sur cette riviére. En 1826, qua-
rante trois meuniers songérent 4 solliciter de 'autorité
administrative le curage de I'Eare, et le 11 juillet, le
préfet d’Eure-et-Loir, prit un arreté en conséquence ,
motivé sur la loi du 14 floréal an X1, etil chargea de la
surveillance des travaux le sieur Delarivitre, qui, le 4
décembre suivant fit le rapport sur lear exécution, « Ce
» sera, disait-il, dans ce rapport, sous votresageadmi-
» nistration, si je puis m’exprimer ainsi, que la res-
» tanration de I'Eure s'opcrera. » En terminant, il pro-
posait au préfet de confier 'inspection et la surveillance
du curage @ un agent nommé par la préfecture et placé
sous la surveillance de MM. les ingénieurs des ponts-et-

d’autre ; que le domicile était un sanctuaire quil n’é-
tait jamais permis au mari de souiller sans outrager sa
femme aussi bien que la morale publique ; que le fait

1 H .y y .
Stmy e:;ien‘;'_‘ltt‘ toute mobilicre , d’apres le droit
cat ekamine's 15positions de la loi de 18:6. » L’avo-

constituait si bien un outrage a la femme, quil étaitun
obstacle 4 ce qu’elle pat approcher méme de la maison

Celte loi , et notumment la disposition qui

chaussées. Cet agent seraitrétribué parla société desmeu-
niers et propriétaires d'usines. Le 12 mai 1830, inleryient
une ordonnance du Itoi, an rapport de M. de Monthel
ministre de l'intériear ; laquelle, sans viser gucune loi,
dispose art. 1°", qu’il sera établi un commissaire de

commune , & plus forte raison y rentrer ; que sil'on

police chargé de la surveillance et de la police de la ri-

titre , et aucune exception ne saurait en entraver 'effet. -
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viere d’Eure, ainsi que de tous ses affluens depuis la li-
mite du département de I’Orne, jusqu’a celle de ’arron-
dissement de Dreux. Son traitement fut mis a la charge
des divers propridtaires d’usines placées sur ces cours
d’ean, en proportion du revenu de ces usines. ( Art 2 ).
On V'assimila aux gardes champétres pour constater les
contrayentions etles délits. (Ast. 5). La eontribution des
meuniers fut portée & 1800 fr., et il fut dit que la ré-.
partition et le recouvrement s'opéreraientconformément
a ce (ui est prescrit par la loi du 14 floréal an XI (4
mars 1804) pour les contributions publiques. (Art, 22 et
23 ), enfin , que toules contes'ations relatives an recon-
vrement de ces roles seraient partées devant le conseilde
prefectare , sauf recours au conseil d'Etat.

Cette ordonnance ne fut point insérée an Moniteur,
mais seulement au Mémorial administratif d’Fure-et-
Loir. Le role de répartition du traitement des surveil-
lans des rivitres ayant été établi, quelques meuniers se
refusérent & acquilter; le sicar Servoin , meunier a
Espair, commune de Mignic¢res , fut de ce nembre. Le
percepteur de la comiune de Luisant lui fit faice le 30
mars dernier commandement pour avoir paiement de
12°fF. 1 ¢ pour les termes dohus du réle de 'agent sur-
veillant des rivieres. Du reste ce commandement ne
contenait pas la date de la lei ou de l'ordonnance en
vertu desquelles il était fait. Le siear Servoin a obtenu
permis d’assigner le percepleur & bref délai , devant le
Tribunal , afin de discontinuation des poursuites, et
pour voir déclarer illégale et inconstitationnelle 1'or-
donnance du 12 mai 1830, dans le cas olt elle serait in-
vojuée.

Me Doublet, son avocat, a commencé ainsi :
~ « Petite ou grande, faible ou forte, ce que veut au
fond toute socicté pour qu'elle soit possible; ce que de-
mandent ceux qui la composent pour gu’elle soit dura-
ble, c'est 'empire de la justice, c’est le régne des lois.
La réside P'unijue et dernier but de toute réunion
d hommes ; toules les inslitations, toutes les formes de
gouvernemens, toules les garanties’ ne sont que des
moyens. Aussi, lorsque mii par sa conviction , un
homme engage de bonne foi une latte avec le pouvoir,
ce n’est pas apparemment pour ne doaner ‘qu’un libre
cours & une opposition purement systématique , mais
c’est qu'il en attend des résultats fayorables pour tous.
Quelque grave gue soit un débat de ce genre, il n’a rien
d’inquictant pour 'ordre Iégal; loin de P’ébranler, il le
fortifie. Grice a notre constitution , la pondération des
pouvoirs a établi tous les droits, fixé toutes les attribu-
tions, défini toutes les obligations. Au nombre des
‘principes qu'elle consacre, il en est un qu'on ne sau-
rait trop respecter , c’est qu'aucun impdt ne peut étre
ctabli ni percu que dans les formes qu'elle détermine.
Yous verrez jusqu’a quel point.ce principe a ét¢ mé-
connu.... » :

Aprée Paxpaed doe faita, Me Danblot a dicculd les
points suivans : 1° Le Tribunal était-il compétent pour
connaitre de cette question? Il faut ici se placer dans
deux hypotheses. Supposons d’abord qu'il s’agisse d’une
contribution legale : dans ce cas, voici quels sont les
priucipes : bien qu'a la justice administrative appar-
tiennent les contestations relatives au paiement des con-
tributions direcles, c’est aux Tribunaux ordinairves &
Statuer sur la validité d’un commandement qui a pre-
cedé unc saisie , et qui est argué de nul.ité pour vice de
forme. (Ordonnance du 25 février 1818. Jurisprudence
du Couseil-d'Etat. Sirvey, tom. 4, page 26-.) Les for-
mes de la procédure sont faites dans I’intérét public;
.c’est aux Tribunaupx civils & examiner si elles ont élé
respectées. (Ordonn, des 25 juin 1818, 28 juillet et 6
septembre 1820, 39 octebre 1828, celle-ci an rapport
de M. de Cormenin.) Enfin Dalloz dit, 2° Compiétence ,
page 219 : « Les Tribunaux connaissent de la yalidité
quant a la forme des contraintes, commandemens ,
saisies, et en général de tous les actes d’exéention qui
ont peur objet le rccouvrement des impdts. » Dans la
seconde hypothtse , et c'est la seule convenable | s'agit-
il d’ane contribution attaquée pour illégalité? Le con-
,tribuable ne peut s'adresser (u’a ses juges naturels ; il
nepeut recourir aux conseils de préfectare , composés
de juges amovibles , ot tout est secret. L’administration
serait juge et partie dans sa propre cause. Aussi M.
Delamarche , substitat, avouait-il devant le Tribunal
de Semur (Cote-d’Or) (Gazette des Tribunaux des 10
ct 11 mai 1830), quesi l'on essayait d'établic des im-
Pots non volés réguliérement, les Tribunaux feraient
bien de résister, etdes Tribunaux seraient seu’s juges
de la validité des poursuites. et des oppositions. Aussi
a-t-on porté devant les Tribuonaux Ia question relative
a Pimpot réclamé par Vadministration de 'Opéra’ sur
les autres théitres de la capitale, et tout récemment
celle relative & impot universitaire. M. Comte , anecien
procureur du Roi a Paris, se présenta en référé pour
un opposant,

2° §'il s'agissait d'une contribution régulilre , les
poursuites seraient nalles; le sieur Servoin n'a pas
“reca davertissement, comme le veut lart. 71 § 4 dela
Toidu 25 mars 1817 ; les poursuites exercdes contre ni
n’indiquent pas la loi ou Vordonnance qui les motivent,
contrairement AWart. 50 de la lvi du 15 mai 1818,
C’est cette omission de la foi dans les bulletins qui
donna naissance dans lelemps, apris le ministére dé-
plorable du-§ aofit, 4 I'association bretonne et antres t
et qui motiva la circulaire da ministre des finances da

11 avril 1830, laquelle preserivait de refaire des aver-
tissemens (ni indiquassent la loi qui autorisait la con-
tribution.
3° An fond , Tordonnanee dn 12 mai 1830 est illc-
XUt stitutionnelle, les lois sur la matiére ne

' ribent pax. (Lois des 22 décembre 178 ; 12 20
g %@; u‘l’;;:\lb, tit, 11, loi G octohre 1-?91 J arrétd
e AL

{ 928 )

g ventése an VI ; loi 29 floréal an X ; et les réglemens ;
spéciaux a la riviere d’Enre; sentence du bailliage de
Chartres 6 mars 1632 ; réglement général du granfl-’
maitre des eaux-et-foréts du g décembre 1717 ; arrété
du préfet d’Eure-et-Loir du 18 thermidor an IX.) La loi
da 14 floréal an XI suppose le recouvrement du prix
de travaux faits et non plus a faire. )

4 1l s'agit évidemment d’une contribution ( art. 22 ct
23 de I'erdonnance attaqude J; or la Charte ne reconnait
pas d'impét sans loi : ia premicre loi sur les finances du
28 avril 1816 [ art. 32 ) et celles postérieures ne recon-
naissent pas d’autres cbntributions que celles établies
par eette loi,sous quelque dénomination u’el!es puissent
étre. Une ordonnance ne peut pas prévaloir sur une
loi, ainsi que Ia établi M. Gaétan de Larochefoucauld
lors du développement de la proposition sur 'organi -
sation du Conseil-d’Etat. L’ordonnance du 12 mai
1830 est donc ilégalle, inconstitutionnelle, sans force
ni vertu.

M Delavoipiére, avocat du pereepteur, a soatenu
comme M. Fayolle, substitut , que le Tribunal était
purement et simplement incompétent pour connaitre
du mérite de cette ordonnance, que le sieur Servoin
devait se pourvoir au conseil de prefecture.

Le Tribunal se retire dans la chambre du conseil , et
an méme moment M° Douhlet prie le ‘I'ribunal de re-
metire la cause 4 huitaine en _défibécé, attendu sa gra-
vite,

Mais.aprés un quart-d’heure de délibération, le Tri-
bunal a renda le jugement snivant :

Attendu que Part. 2 de laloi du 24 floréal an XI, relativeau
curage des canaux et_riviéres non navigables, porte textuel-
lement que lorsque Papplication des roglemens, ou lorsque
des changemens survenus exigeront des dispositions nouvelles,
il y sera poursu par le gouveruement daus un réglement d’ad-

ministration rendu sur la proposition du préfet du départe-
ment ;

Attendu que I'ordonnance royale da 12 mai 1830 ne peut
étre considérée que comme un réglement d’administration pu-
blique, rendu pour les cas prévus par Uact. 2 de ladite loi;

Autendu gu’aux termes de Vart. 4 de cette méme loi, toutes
les contestations y relatives doivent étre portées devant le
conseil de préfecture, sanf le recours au gouvernement qui
décidera en Conseil-d’Etat ;

Par ces motifs, le Tribunal se déclare incompétent, et con-
damne Servoin aux dépens.

ks
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JUSTICE CRIMINELLE.

COUR ROYALE DE GRENOBLE (Appels correction-

nels.)
Audicnce du 22 juillet.

Trouble causé le 20 mai‘dans Uéglise cathédrale de
Grenoble. — Competence.

MM. Gabourd fils , Germain et Raffin, qui parais-
saient devant la Cour, étaient , aux termes des pour-
suites da ministére public, et des actes de la procédure,
prévenus d’avoir , le dimanche 209 mai 1831, dans 1'é-
glise cathédrale de Grenoble , interrompu les exercices
du culte catholique par des tronbles ou désordres causds
dans ladite €3lise ; et Germain et Raflin prévenus en on-
tre de s’¢tre livrés, le méme jour et anu méme lien, a
des attaques ou résistances avec violences et voies de
fait envers la foree publique ; et encore, Germain seul :
d’avoir le méme jour, et au méme lien , Yolontairement
porté des coups au sicur Lonis- Benoit Poix ; ils avaient
€lé renvoyds par ordomnance de la chambre du conseil
da Tribunal de premitre instance de Grenoble, du 13
juin saivant, devant le Tribunal correctionnel de la
méme ville , qui , par jugement du 20 du méme mois ,
s'est déclaré incompétent sur les motifs 1° que de l'ex-
posé fait par les prévenus du fait principal qui leur
ctait imputé et des motifs qui les avaient dirigés ( les-
quels étaient non contestés par le ministére public), il
résultait que les prévenus avaient agi dans un but po-
litique ; que le ministére public convenait que Vaction
d’oli naissent les faits reprochés , avait réellement un
caractére politiue ; ee qui ressortait encore de la cir-
constance que les auteurs de cetle action portaient i
leur téte un drapeau tricolore en signe de ralliement;
2° que les faits particaliers reprochés 4 quelques-uns
des prévenus n'avaient été que la suite et étaient nés de
I"action principale; qui était un délit politicue, et qu’ils
ne pouvaient en étre sépards ; 3° que Varticle 6 de la loi
du 8 octobre 1830, renda en exdeution de 1'art. 69 de
la Charte, attribuait la conmnaissance de tous les déhts
politiques aux Cours d’assises ; 4° enfin , que l'art. 7 de
la méme loi était con¢u dans des termes énonciatifs et
non limitatify, et qu’il devait étre entendu dans le sens
le plus favorable & la défense des prévenus.

Le ministére public ayant appelé de ce jugement, la
Cour royale a rendu I’arrét suivant :

Attendu que les dispositions supplémentaires de la Charte
de 1830 (art. 69) n"out fait que ‘poser des principes qui de-
valent recevoir leurs développemens dans des lois subséquen-
tes, dont on signalait la nécessité et P'urgence;

Attendu que Papplication dujury anx délits de la presse et
aux délits politiques a é1é sanctionnde par Ia loi du § octabre
1830 qui a eu pour but d'accomplic la promessc faite par la
Charle, et en méme temps de déhnir les delits politiques qui
Jusque-la ne I'avaient poiut été;

Attendn que le premier soin du législateur , en matitre cri-
minelle et pénale, en donnant 4 des faits déterminés le carac-
tére de dehis politiques, était de les définir d’une maniére claire
et précise , soit quant i la pénalité, soit quant i la juridiction ,
afin de ne pas tout livrer & la confusion et I'arbitraire ;

Attendu que d’aprés cette régle on ne peut réputer délits
poliliques que cenx spécifiés dans I'art. 7de laloi du 8 octo-

bre 1830 , par élle spécialement prévus et qualifiés tels;

tence et qualifier les faits que la lo ré {}

: pute crimige.
vent que se renfermer littéralement dang lea“:::.eh’m!iei

prescrit, et pour cela ne doivent apprégier P ,mu. el

riel et les circonstances prouvées, sans recourir 'ell'.' atg.

prés_uméc ou a\'qudc des pré:enus, sous peine d: ,“‘lemiou
ner a un arbitraire sans bornes ; Sah,

Attendu que les faits imputés i Gahoy

) e o rg, Germg;

fin , tels Tu('lus sout qualifiés dans l’ordoungl,lce dr? l:n et Bag.

du conseil da 13 juin 1831, ne sont ﬁmim Préva M

. 2,
c "1|:|,.‘.

de laloi du 8 octobre 1830 et les articles des 1,,‘{“ Par
réfere; quiils ne constituent point d'silleurs ﬁhdﬁ: 2 !..
et que intention dans laquelle les Prévenus appy; g
peut en ehanger le caractére ;lque, par suite, m;,]l:::m'gi:m
premiers juges ont renvoyé les prévenus | “Propog
h’assiscs ;J 4 ] I S pardevay la ks
Attendu néanmoins que les premiers juges ne ge
pés que dela question de compétence ; yu'ils nvomsom'“tca.
examing le point de savoir si la culpabilité étajy élal:iiu!l'mfht
par suite, le premier degré de juridiction n’a point 'le’e; Que,
et quw’il est juste de conserver anx prévenus 1:' éP“lSé,
toule la latitude de défense et toutes les chanceg Barautj,
diction eorrectionnelle lear assure s e lajliri.‘
Par ces motifs, la Cour, statuant sur Pappel interi
ministére public du jugement correctionnel, réfo',.n?:u Parle
gement, et renvoie les prévenus devant e fﬂéiue'i"]-“‘{q-l“-
pour étre statué sur le fond par d’autres juges que Tibigg] |
ont concouru au jugement du 20 juin 183y, "'99'»_.%
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COUR D'ASSISES DE LA GIRONDE, fBOI‘deau)

(Correspondance particuliére,)

Présipence pe M. Tuisaun,
Accusation de faux en matidre de recrutemeny

Depuis plusiears années , les Conscils de

Depui. _ révision
départemens de la Gironde, de la Dordogne et de |
Charente étaient infectés de fausses pi:‘:ce_s_plﬁgé’nw;

par les candidats aux remplacemens Jusqu’en 153,
les recherches de la justice étaient restées infructueyges
lorsque, le 17 avril de la méme année,. un némmd}o_’
seph Sebie se présenta devant le Conscil de révision g
Périgucux, pour étre admis & remplacer un sieqy Ver-
prat, dans le service militaire. 4
Sebie produisait 1° son acte de naissance; 29 yp e
tificat de libération de service paraissant avoir ¢t de.
vre par M. Cronau , alors secrétaire- général de [a npe.
fecture de la Gironde , anjourd hui préfet , quand .
me , du département de Lot-et-Garonne, ' eerfifiest
constatant qu’il avait ebtenu, aun tirage de 1828, le
n® g9; 3° un certificat de honne vie et meenrs; 42 un
certificat d'identité. Ces deux derniers semblaient {tre
sortis de la commune de Gradignan, et portaient |

a §i-
gnature des sieurs Lacoste, adjoint du maire,

tale

et Courrége, témoins, attestant la moralité et ‘identité |

de Sebie. Ces certificats étaient revétus , soit du scean
de la mairie de Gradignan, soit d’une Jégalisation par
M. Labroue , conseiller de préfectare ; le scean de I'ad-
ministration y était également apposé. e

Le 1" mai suivant, le nomm¢ Michel Briant, mili-
taire libéré , se présenta devant le méme Conseil de la
Dordogne, pour remplacer le sicur Layergne, jeuse
soldat de la classe de 1829. Il produisait un certificat
d’identité, un certificat de bonnes vie et maeurs, déliyrés
par M. Liotard , maire de la commune de Pessac, sur
I'attestation de MM. Marcellin, Laclotte et de Quemper.
Ces documens portaient I'empreinte des scez_m;mtfeh
mairie et de la préfecture; la légalisation Labrove 5y
trouvait aussi. ;

Un examen attentif des sceaux ct des signatares La-
broue, Leotard , Laclotte et Quemper , fit reconnailre
que le tout ¢tait faux. Michel Briant fut arrété,

Plus tard, on soapconna que les picees produites par
Sebie pouvaient étre entachdes des mémes Falsifications;
On instruisit contre Briant et Sebie. Une yérificalios
par experts constata la fausseté des signatures et des
sceaux apposés sur les pitces présentées par Sehicét
Briant. ; ; : )

Le sceau de la préfecture de la Gironde, qui se yoyait
au bas du prétendu certilicat de libératien de Sebie
était le seul véritable ; cette pitce contenait cependant
Paltération de la signature Cronau , et la substitation
du n° 99 an n° 57; elle gardait le silence sur lacause
de la libération de Sebie, WY

Le véritable certificat de Sebie portait qu'il arait

£

elé
exemplé du service pour hypertrophie du ceur: i |

comprend qu’au moyen de ceite substitution de nom-
bre, les faussaires proavaient ostensiblement qﬂe,‘e‘}r
remplagant n’avait dd sa premiére lihération gud "
force de son n° gg, tandis qu'en rcalité, son n®€tait 7
la cause de son exemption une maladie pe;‘maﬂ@“-&}“
Une fois la certitude du faux bien acquise , 00 m;;ls
Schie qui , effrayé , signala bientit les marc %-
d ommes avec lesquels il avait été en rapport: Il j_
clara avoir ¢té présenté & un nommé Jeantien 1)0?-‘]'3‘1&5
ger a Bordeanx , connu ponr se livrer au lraﬁr‘; A
remplacemens ; Jeantien , qui 'avait acheté 1000 =
revendit 4 un sieur Queyroi, trafiqunant de seco™t
main , pour la somme de 1400 fr. ; Jarged
Jeantien , commissionnaire de gros traitans, ci's i
un nommeé Dousquet , dit Mina , de se procurcr iiP'nE
picrs nicessaires 4 1"admission de Sebie. Il _Pa'i:; H
ce, Bonsquet , associé d’un sieur Guirau , avait el 'l
un atelier de falsification tellement perfec[mnl‘?’agé}gt
I'aide de quelques combinaisons chimiques, D325 mé-
employdes, il était parvena 4 imiter, de fagon 2 ;{ﬂh—
prendre, les sceaux de diverses autorilés, et 165s15 :
res d’'un grand nombre de citoyens. . dénont?
Jeantien , arrété sur la désignation de Seb_!_ﬁ ’ngfﬂ?;'
a son tour Guireau, Dousquet, dit Mina, tt_ﬂé 2y
Guireau prit la fuite ; Bousquet , an l_llSlant' g m'lde
s’évada des prisons et n’a pu étre remis sous 14 cons
justice. Queyroi fut arrété. Un sieur Grochan, € rta

Attendu que les magistrats, pour déterminer leur compé-

expéditionnaire des sieurs Bousquet et Guireata &

i




sort. Bousquet et Guireau dtaient aceusds

] Je méme SOT les certificats que présentait Briant ;
! i ff:‘ﬁ . s concernant Sebie, ensemble les di-

,¢ toutes 5 appoOses. ] L
cers ScEAT Que yroi , Grochan , Briant et Sebie étaient

30’”;;;‘: comuze complices des crimes rveprochés a

- <
s ufe?;;g:: instruction' » la chambre d‘es mises
Apre tion déclara, le 7 février dernier, n ¥ avair
en a@lﬂu‘é ‘Queyroi, Grochan , Briant ct Sebie. Elle
Jiew qu&’iahé.la Cour d’assises Bousquet , Guircau et
ren¥oy3 '["gs.dé“& pEEMICEs comme Prinzipans accusés
Jea?l;?c"n ‘ic",.‘-m,-c publique et autheatique , dg contre-
de B g de U autorité administrative ; l¢ troi-
SfacoR di:ﬁ:ﬁ?} , comme. complice des crimes de faux
:E;;Erefagon pour avoir fzit, sciemment, usage des
(13
P'em"i,?}:];s::e de ses coaccusés, Jeantien, seul, com-

E-l“gsait ur les bancs des assises..
parat —sept 1émoins ont ¢té” entendus. Deux surtout,
Sél%?“ Qﬁeﬁoi, an{;ieps coaccusds de Je;‘ml-ien, racon-

ot des fails, révélaient des conversations qui pou-

lai_e':lt_compmmctl-re le salat de 'accusé,
. ;c! Compans , substital de M. le procureur-général ,
;sm;lel'ln [’accusation ayee ane conseienciease 1’mpar-'
. lilé, et prété anx charges qui pesaicnt sur 'aceusd
}:gdatﬂe sa parole facile et brilgaule.

Me Beauvicl , avocat de Jeantien , s'est adressé, tonr-
jfour, & la raison et au coeur (‘1u jury. P\"cpgussant
inergiqﬂemer‘l le iex.nmgnage mleres§e de Sebie ut- de

evroi, il a revendiqué pour Jeantien la protection
Jes antécédens les plus honorables. Ce malheureux a
douze enfans , et, malgré ses soixante ans, il so‘uhent,
i 1a sueor de son front, dlx-sefnt personnes. Ol tron -
veront-elles asile et secours, sile glaive de la justice
frappe 12 main qui les dcfcn}l et les nourrit? Le de‘f(m-
Miua_ppcllﬂ, dans uce péroraison touchante, a la

itie da qury.

,Pﬁ: “s‘le jlr'ésumd suceinct de M. le président, et la

Jecture des qtllestions_ A r(isaudrc, le mini[st?:rc jpul)lic
ande que la question de provocation a la confection

ﬁiéccs}l&usses ), Ioyennant un prix , soit posée. La

Cour, sur la plaidoirie de M Beauviel, déclare ny

u'o'ir'lieu de faire droit au réjuisitoire de M. I'avocat-

énéral.

Une délibération de dix minutes suffit 3 MM, les ja-
1és pour répondre négativement i toutes les questions.

D = > ¥ S0k S
COUR D’ASSISES DE LA HAUTE - GARONNE.
: ( Toulouse.) i

Audience du 26 juillet,
Déit d'offense envers la personne du Roi, — Rebellion

Lenommeé Daffaut était prévenu d’avoirproféré dansle

| café de la petiteville de Fenouillet des propos ontrageans

contre le Roi. Une procédure fut instruite contre lui ; la

“chambre du conseil et la chambre d’accusation I'avaient

renvoyé devant la Cour d’assises;oliil était cité i compa-

nitre, en vertu d'une ordonnance du président , pounr

le26 de ce mois. Duffaut ne s'étant point présenté sur

celle citation, la Coar a procéd¢ par défaut an Jugement

de.la. cause, et a condamné cetindivida A six mois d’em-
prisonnement, a 3oo francs d’amende et aux dépens.

méme jour , les déhats se sont ouverls sur I'affairve

'm'fﬁﬂ‘.anx désordres de Villemur. Dans le courant da

. mois fl.e mars dernier, les préposcs de I'administration

tiere, accompagnés des agens de la force publique,

surprient, dans la forét qui avoisine Yilleraur; des

£ teinguans qui abattaient des arbres a haute fu'aic;

déja Ja fermentation régnait dans les esprits, lorsque

l’-_‘ ures sévires prises par 'autorité, afin de préve-

nir leg dévastations dont la forét était menacée , ne fi-

Teit quaccroifre I'irritalion dans la elasse pauvre et

. ’5;‘9"4!!1@ de‘.s liabitans. Des rassemblemens considéra-
, i3 QefOI‘mt_:__l‘ent, des cris et des menaces se firent en-
; tendre;

€; des hommes et des femmes , se précipitant dans
; urafxgs de la force armde, parvinrent & delivrer ceux
ue Fon yenait de prendre en flagrant délit, ct que l'on
Onduisait & 1a ville.
fﬁrcziclfb? la vigilance de aptorité ct au zéle de la
it l?ut lique, le calme fut bientot rétabli. Une procé-
| " eres o ?th‘_unte) contre les principaux auteurs de la
. do-dgp. 1\1811! d’entre eux ont comparu sur les banca"
avee yiolo r dass:ges comme accuscs d avoir agla'qm:
“dely -féi-g:cc ct voies de fait les agens de lautontp on
parm%}ep‘{hliqu? dans 'exercice de leurs fonctions.
chacune 3 accuses se trouv‘?lent deux femmes tenant
e roentre ses bras un enfant encore 4 la mamelle.
tels (]uel’at? ont i)eau_coup affaibli la gravité des faits
L oPmion publique les avait d’abord signalds.
re]'aliv:mmel’ﬁk?lm'% public a—t-i'l abandonné l’accusa!io_n
. 5'_es_t borné.4 a (trmq des accusés. Quant aux aulres, il
nlssait'cdmr:: racer les charges que la procédure four-
Nstanges altéux » sans chercher & dufsnmulcr les eir-
1;1&, nuantes que pouvait préienter la ecause,
‘o a sagesse des jurds le soin d’appré-
faits et la criminalité des actes im-

e

o
40t daillegyg al

0 MOralite Jee
Pﬂllz,- g“—;} Prévenys,

. eleng i ’ . .
urle de'l.ihg a cté Presentée par Me Gasc. Aprés une
SUF Ronteg Tation, e Jury a répondu négativement

d; *3 Guestions posées,

pe &, Prdon - . ;
Président qg:nt la wise en liberié des accusés ;M. le
| wtion poy Bura;‘m'ses lenr a adressé une courte allocu-
;c'l“iltémen dire_sentir gu’ils devaient justitier leur
Par une meiflenre conduite a F'ayenir, par

Tespect :
L=t pour |es [ojg s hargés
$aire exéon S et pour ceux qui sont chargés

( 929 )
COUR D’ASSéSES DE LA MEUSE (Saint-Mihiel),

Audience du 19 juillet.
Accusation d’gssassinat suivi de vol.

Une senle affaire a occupé cette séance ; c'est celle de
Joseph Phulpin, dgé de 27 ans, manceuvre, né ct de-
meurant & bMontzeville, canton de Varenng, accusé
d’assassinat swivi de vol sur la personne de Frangois
Brachet, marchand colporteur, originaire de la Savoie,
ct demeurant ordinairement a Fromerdvilie, canton de
Charuy. Voici les charges que présentait I'acensation.

Le 20 janvier dernier, Brachet ¢t un nommé Rolland,
colporteur comme lui, quittérent vers huit heures un
quart Pauberge de M. Heudin, a Montzéville; ils en
ctaient a peine sortis, qu'un individu conpu depuis
pour s2 nommer Collardel , leur demanda on ils al-
laient; Roiland dit qu’il allait a Berthelainviile , et
Brachict & Dombasle. Ces deux marchands se uitierent
en effet, et Brachet se dirigea vers Dombasle en passant
par le bois de Berthelainyille. A peu de distance de
Montzévilie, il apercut un homme qui s’amusait le long
du ruissean , et au moment oh il entrait dans le bois |
cct individu gp nétrait par un autre chemin. H y avait
a peine un quart-d henre que Brachet marchait dans le
bois, lorsque lont-a-coup il se sent saisir par la jambe,
renverser la face contre terre, et frapper a la téte et sar

| le bras gauche avec une fourche en fer. Les blessares

wil recut lui firent répandre heancoup de sang et per-

re coumaissance ; cenendant il en conserva encore as-
sez pour §'apercevoir qu va lui volait une somme de 115
fr. centenue dans un monchoir de poche noué autour
de son corps. Son adversaire jui asséoa encore quelques
coups de fourche sur la téte, ct Brachet ne conserva de
lui d’autres souvenirs que de lui avoir vu de la boue an
visage et la téte découverte.

Ayant recouvré ses sens , Drachet se traina hors du
Livis comme il put, sans s'inquiéter de ce qu’élait devenu
sa_balle; 4 sa sortie il fut secourn par denx hommes
qui Vaidérent 4 se rendre & Récicourt , olt il arriva en-
tre 1o et 11 _heares du matin. Sa position s’aggrava telle-
ment qu’on fut obligé de le conduire a I'hépital de Ver-
dun, ottil mourut le 30 des suites de ses blessures , dont
I'une avait pénétré dans le crine par un os de l'une des
tempes. DBrachet ne pouvait désigner son assassin, ce-
pendantil avait dit que ce ne pouvait étre que Colardel
ou Phalpin : 4 une seconde confrontation de ces indivi-
dus il déclara que ce pouvait étre le dernier, sans néan-
moins U'affirmer ; mais.il avaitdit & M. Oudin et a sa
femme que ¢’était biecn Phulpin (alors arrété), et que s
ne l'avait pas déclaré, c’était par crainte de sa ven-
geance,

Etait-ce bien Phulpin? Oui, disait ’accusation; il a été
démontré qu'’il avait de la boue au visage ; qu’il a passé
dans le bois 4 peu prés au moment ol le crime a été
comimis; qu’on a trouvé chez lui une fourche en fer a
trois dents, qui est la seule en sa possession , et dont
deux branches s’adaptent parfaitement aux trous faits
anx habits de Brachet, et l'une d’elles juste au tron da
crine, par ol le fer a pénétré dans le cerveau et donné
la mort. Phulpin ctait entré dans le bois en chantant ,
il avait cessé aux envirous du lieu ol le crime avait éié
commis, et ildemanda ausienr Bif §'il ayvait entendun du
bruit ; sortit da hois aulien d’aller A Dombasle, il a dit
qu'il avait & faire, il tourna et se rendit & la coupe de
Dombasle; il était pile, il disait cependant qu’il arri-
vait de Dombasle. Beancoup d’autres contradictions sont
venues se grouper autour de ces faits, et 'accusation,
présentée avec le talent et la chalear de la conviction ,
par M. Liouville , procureur du Roi, offrait 4 la cous-
cience du jury une masse d’indices et de persuasionsac-
cablantes. ; "

Mais Phulpin, par une grande présence d’esprit , et
surtout par des efforts les plus brillantsde e Willaime,
son défenscar , est parvenu 2 jeter le doute dans I'ime
de ses juges. Si onlaia vu de Jaboue au visage, cela vient
de ceque pendar.tla nuit, étant de garde, il étaittombé;
sa plleur ¢tait le résultat de sa fatigue pendant cette
nuit; son chant, sa démarche dans le bois, I'absence de
tout indice sur ses vétemens, chez lui, 3 1a fourche, et
quoique mis sousla main de la justice le jour méme da
crime, tout militait en sa faveur; il a é1é acquitté , ct
la mort du maiheureux Bracliet demeure sans expiation,

un voile €pais en cache encore ’auteur aux yenx de la
justice humaine.

Audience du 20 juillet.
FAUSSE MONNAIE.

Jean-Bapliste Ninsgern , igé de 23 ans, tourneur en
bois, demeunrant a Tritteling, et Marguerite Ninsgern,
dgée de 34 ans, sa socur, fenme de Jean Fourny,
de Thoune-le-Thil, comparaissaient pour fabrication
et émission de fausses pitces de 1 fr. et de 50 cent. Les
recherches de la justice n’avaient,point fait découyrir
de moules ni d’instrumens, mais senlement des ma-
titres d’étain préparé; les preuves étaient plus certaines
pour | éissson de ces fangses pilces avec connaissance
de cause. Cependant les jurds ont déelaré qu’ils n’é-
taient point convaincus. La peine est si forte que le
cecear plaide pour les malhenreux accusés de ces sortes
de crimes.

Audience du 2.1 juillet,

La session s'est terminée par une affaire (u’on pour-

rait en quelque sorte présenter comme la petite pitce
de cct allligeant spectacle des mistres humaines.
L'individu qui en est 'objet est un gargon dgé de 26
ans, portear d'une assez honne physionomie et surtout
du beau nom de César. Tout cela ne 'a pas mis a Ia-

Er s e 1

bri des tribulations judiciaires ct de ce qu’il appelle la
meprise de la justice : ¢est 4 'occasion de ["une d’elles
qu’il avait déja figuré, il y a précisément deux ans, sur
le bane ou il était assis présentement. César avait, se-
lon lai, vemporté la plus douce des victoires : il avait
gagnd depnis long-temps les hoanes griecs de Rose ,
fille d’un fermier de la commune de Sennard, Mais
comune il fallait que sou triomphe [ t scoret, il n’allait
voir sa bel'e que la nuit. Une I!:)is , pour ne pas éveiller
les soupgons de son pere, trop sévire, il passa parun
grenier; mais le bruit de sa marche le trahit. Se sauver,
sauler par une fenétre, s'enfuir an plus vite comme un
voleur, fut le parii qu'il prit; c'est aussi comme cela
(ue le pire, qui n’était pas dans la confidence , envisa-
gea la chese, parce qu'un malbeurenx hasard )a it
coincider avee un vol de hlé commis & son préjudice
dans le malencontreus grenier. Les excuses de César fu-
rent prises pour de 'avgent eomptant : il ful agquitté
avee recommandation de choisir le jour plutét que la
nuit pour ses cxcursions.

César n’en a pas profité , c'est encore une opdration
nocturne qui nous 'a ramené; pour celte fois ce n'est
pas 'amonr , ¢'est sculement un prorédé de politesse qui
a faillt [ui devenir funeste.

Notre homme est magon ; il avait travaillé de son
metier, 1l y a quelques mois, chez M. Demarne, a Nea-
ville-sur-Ornpe ; en quittant cetle maijzon pur aller ail-
leurs, il y avait laissé quelques-uns de ses outils ; repas-
sant par Neuville, le 28 mai dernier , entre 10et 11
heures du soir, il désire reprendre ces outils dont il a
un pressant besoin ; sonner ou frapper edt été la métho-
ded’un homme ordinaire,, mais César connait trop bien
le prix du repos pour troubler celui de M. Demarne ,
dont il redoute la vivacitd ] il s'avise donc de détacher
upe pierre da seuil de la porte de la remise, ot sont ces
outils, il passe sous cetfe porle, cherche ses outils , SuL-
tout dans un coffre ofi il pense qu’on les aura serrds ;
mais sur ce malencontreax coffre était une pitce de
toile, qu’il doit déplacer et mettre sur un tonneau voisin.
Ses recherches furent infructuenses, il ouvre la porte et
replace la pierre ; c'est en la frappant qu’il éveille les
gens de la maison. Pour cette fois il ne se sauve pas ,
car il se souvient de sa premiére fuite; il se met a 1’é-
cartseulement.et quand il voit que l'alarme est parteut,
il s’avance ficrement , dit qui il est , ce qu'il a fait, ce
quil veut, Il n’y a eu que le jury gui a su apprécierson
procéde, puisqu’on s'était permis de le qualifier de vol
de nait, ete., 11 1’a déclaré innocent; il y comptait ap-
paremment, car il a dit & M* Hust, son défensenr, avec
une naivelé singulicre , lorsqu’on allait aux ojiuions :
E'st-ce que c'est déja fini ?

R R e  ———_

TRIBUNAUX ETRANGERS.

COUR DE CHANGELLERIE D’ANGLETERRE.
Arrestation de M, Wellesley , cousin de lord FVel-

lington , pour désobéissance irrespectueuse envers la
Couwr de chancelleric.

La Gazette des Tribunaux a plusieurs fois entretenn
ses lecteurs des nombreux proces routenus par M. Wel-
lesley , proche parent de lord Wellington, contre la
famille de sa femme , avee laquelle un mariage de
quelques années n'a été qu’une longue suite de scan-
daleuses contestations.

Aprés la, mort de mistriss Wellesley on a plaidé pen-
dant de nombreuses audiences poar savoir & qui appar-
tiendrait la tatelie d’une fille née de cette union ‘si mal
assortie. La Cour de chance!lerie a enfin confié Padmi-
nistration de la personne et des biensde cette jeune fitle
a la duchesse de Wellington, en qualité de tutrice, et
a M. Courtney , en qualité de co-tuteur.

Tous les debats semblaientterminds , lorsqm’d la mort
de lady Wellington ils se sont rencuveléds avec une non -
velle fureur, M. Wellesley a prétendu que le déets de
la tutrice le relevait de la déchéance prononcée contre
lui,ou tout an moins remettait les faits en question.
Saivant lui M. Courtney n’était qu’ure espéce de tuteur
onéraire, dont les fonctions devaient cesser comme
dans I'ancien droit francais, avec la tutelle purement
honoraire. La famille Beaufort arésistd i celte demande:
clle a soutenu que la loi anglaise permettant de donner
au pupille deux quardians on tuteurs, ceux-ci se trou-
vaient investis d'une autorité égale, et que silun des
deux venait a décéder, l'autre le remplagait dans la
plénitude de son autorits.

Unarrét dela Cour de chancellerie ayant été contraire
aux prétentions de M. Wellesley, celui-ci a voulu se
faire juslice a lui-méme, il a enlevé sa fille du pension-
uat oi elle était placce,et I'a dérobée a tous les regards.

De li , un nouveau procés plus grave que les précé-
dens : M. Wellesley a été traduit devant le lord chan-
celier , pour désobéissance irrespectueuse envers la Ceur
de chancellerie ( contempt of the Cowrt ).

Une difficulté se présentait ; le mépris des arréts des
Couvs de justice entraine, en Angleterre , la peine d’em-
prisonnement , et M. Wellesiey ¢tant membre du Par-
lement , ne pouvait étre jugé ni incarcéré sans l’auto-

risation de ses pairs. Cette autorisation a ¢été demandée *

par le lord chancelier au Parlement, et aprés Vavoir
obtenue & la suite d’une vive et longne délibération ,
M. Wellesley s’est va arrété dans son hotel de Downing-
Strect par un officier de la Cour de chancellerie , lequel
avait ordre de le conduire & la prison de Fleet Street
oit 'on enferme ordinairement quelques prisonniers
pour dettes , et dles condamnés pour délits correction-
nels ; c’est la Sainte-Pélagie de Londres.

Opposition a cette décision a été formée par M, Wel_ -
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lesley , et ce qu’il y a de remarquable , sa demande 2
€1é préseniée par le solliciteur - général I,m—mcme. o
Lord Brougham , chancelier, a d’abord sursis t
V’exéeution de son arrét , et ordonné que M. Wellesley
serait gardé a vue dans sa maison par un serger:lt'd ar-
mes ( un huissier de la Cour ). 1l a ensuite accorde qua-
tre audiences aux plaidoiries. 1 i s
M.Baimes, avocat du demandeur, et lesolliciteur gene-
ral lai-méme, ont euavec le chancelier, des discussions
fort animées. Le solliciteur-général a demandé , alla
quatri¢me séance , un nouvel aiournemc?t ,du proces 4
fondé sur ce que M. Wellesley , tourmenté d’un asthme
¢pronvait une fievre violente. : Py

Lord chancelier n’en a pas moins prononce son arret.
1l a dit que d’aprés toutes les lois ancieanes et moc'ler'-t
nes , le mépris des arréts des Cours souveraines etla\.
puni de la prison , quel que fit le rang du coupab el,
qu’il avait demandé surahom}ap)ment_l autorlTsalmn de
la Chambre Iégislative dont fait partie M. “e!leqie)ft:
et que quand méme la décision du Parlement aur:'nt :le
contraire , il se serait cru fond¢ en droit a envoyer I
‘Wellesley a Fleet-Street. g 1 : :

« Cependunt, a-t-il ajouté, je veux bien metire a
cette sentence tout 1’adoucissement que réclament I'ha-
manité et le haut rang du condamné. 1l restera provi-
soirement sous la garde du sergent d:armc:a ; mais le
concierge de Fleet Street est autorisé a le réclamer et &
le faire écrouer aussitdt apres son rétablissement , ou
si quelques autres circonstances lui démontrent la né-
cessité de cette démarche. » :

L’audience , & laqueile assistait entre autres specta-
teurs, le grand-juge ou premier baron d’Ecosse, a;
€prouyé une viveimpression en voyant la fermelc de lord
chancelier. On assure que le duc de Wellington est fort
contrarié de cetincident , gui rappclie.des souyenirs on
ne peut plus désagréables pour sa famille.

S s

CIRONIQUE.

DEPARTEMENS.

— La Glaneuse , journal des salons et des thédtres,
qui simprime & Lyon sur papier de con‘!eur rose , est
cilée en police correctionnclle comme prévenue d'avoir
parlé politique sans avoir fourni le cautionnement exigé
par la loi.

— Dansune de ses derniéres audiences , le Tribunal
correctionnel de Bar a en & punir un délit qui devient
malheureusement trop commun, et sur 'lequel il est ur-
gent d’appeer Iattention des autorités ml'mlcnpalcs.
Deox fréres , habitant une commune da dc_pa_rlement
de la Marne, parcouraient les communes limitrophes
du département de la Meusc, en se livrant an vagabon-
dageet a la mem!icnle‘. Tous (_h_l}x dans la {orce' de
Iage, n'excitaient gucre la' pitié , parce gu’on ctait
convaincu , en les voyant, qu’avec un peu de bonne vo-
lonté , ils auraient pu trouver du travail ; aussi, poar
stimuler la charité , feignaient-ils d’étre sourds et
muets,, et celte infirmité simulée lenr valait de plus
abondantes aumdnes. Arrétés dans la commune de BeL}-
rey , et traduits devant l'autorité judiciaire, ils repré
senterent un certifical du maire de leur commune, qui
élait pour eux comnie une_a.utot:isation d’crrel: dans. les
campagnes.*Ce certificat , joint i leur panvrete notoire,
leur servait de motifs d'excase. Le Tribunal a pris ces
motils en considération , vu surtout 'ignorance t':t pres-
que l'idiotisme des prévenus, el les a condamnés cha-
cun a quinze jours de prison. Mais il y a \plus que de la

_légiretc de la part du maire 4 de‘llvrer a ces malheu-
. reux un certificat qu’ils eroyaient étre une sorte de per-
mission de mendier ; car en se livran‘t ainsi a la mendi-
cité et au vagabondage, ils encouraient la peine de six
miois & deux ans de prison. Les maires doivent savoir
qu’ils n’ont pas le_droit de délivrer ces cerhh‘catf de
complaisance , qu’ils accorde.:nt trop factlerqent a l'im-
portunité ou au disir d’éloigner des mendians de lear
commune.

— M! Eulalie D***, de ses dix-huit ans douf:afnent
tourmentde, avait cru aux sermens de_ [\,I. H**% 56t
quelques mois aprés elle portait avee gravité

1 appareil imposant de la maternité.

Ce fut alors que les protestations sentimentales ang-
mentérent d’intensité ; les amans sont flatteurs , c'est la
mode , II*** lc fut aussi. Afin sans doate qu'Eulalie con-
sentit 2 étre plas long-temps sa maitresse , il lui fit es-
pérer qu’elle deviendrait sa femme ; il le promit méme
solenneilement dans un acte en honne forme. Mais tous
ces sermens furent bient6t oubliéds : M"s D*** devint
mére ; épouse, point..... . ]

Quelques années s'écoulirent , et Eulalie D***, espé-

T > . -

rant toujonrs que son séducteur reviendrait enfin & de
meillenrs sentimens , attendait, non sans impatience ,
la réalisation de ses promesses, lorsqu’elle apprit qu’il
allait $unir & une autre. Comme de raison, le déses-
poir, la fureur s’emparent de son dme,

Car ou ne saurait voir, sans en étre piqué ,

Possédé par un autre un cceur (u’on a manqué,

Elle va donc chez un huissier , et fait faire 4 son sc-
ducteur sommation de lui payer 10,000 lranf:s en répa-
ration dua préjudice physique et moral qu’il lui avait
causé. M. 1*** n’en passa pas moins outre a la céléhra-

( 950 )
un proces , et a obtenn, le 25 juillet, devant la Cour

royale de Douai, une somme de 2,000 francs a titre de
dommages-intéréts. Avis anx séducteurs.

e S TS e
Pans, 1

— Par ordonnance royale du 3o juillet ont ¢t¢ nom-
mes : ;

AOUT

Conscillers i la Cour royale d’ Angers, M. Loré, nctuel]emept
couseiller-auditear 4 la méme Cour, en remplacement de I\I.
Allain-Targé, nommé président de cllamee_, et M. Bougrain
de Bure , actuellement juge an ’Frlbunal c_ufﬂ. d A'leugon‘(Or-
ne), en remplacement de M. Guitter, admis & faire valoir ses
droits & la retraite; P 3
Juge an Tribunal civil de (_}renoblc(hére)l, M. Pal (Camille),
avocat, juge-suppléant audit Tribunal, ea il'emplaccmen; de
M. Gariel, admis & faire valo’r ses droits & la retraite pour
ause d'infirmités;
" Juge d’instruction au Tribupal civil de Senlis (Oise), M.
Bouclierez , juge audit siége, en. remplacement de M. P_a:ll.':t,
qui, sur sa demande, reprendra les fonctions de simple juge;
Procureur du Rui prés le Tribunal civil de Lectoure (Gers),
M. Dieuzaide, avocat , juge-suppléant audit sié¢ge , en rempla-
cement de M. Dillan , appelé a d’autres fonctions.
— Le Moniteur publie anjourd’liui 'ordonnance sui-
vante ; datée du 3o juillet :
Sur le rapport de notre garde-des-sceaux, ministre secré-
taire-d’élat au département de la justice;
Vulart. 48 dela loi du 20 avnl 1810, ainsi congu : « Les
» juges etles ofticiers du ministére public qui s’absenteraient
» sans un congé délivré suivaut les régles prescrites par la loi
» oules réglemens, seront privés de leur traitement pendant
» letemps ae leur absence; et 5i leur absence dure plus de six
» mois, ils pourrontétre considérés comme démissionnaires
» et remplacés. » :
Vu les deux certificats en date des 15 marset 23 juillet 1831,
délivrés par le greffier du Tribunal de premiére instance de
Rambouillet, constatant que M. Lacan, juge au méme siége,
s’estabsenté, sans congé, depuis le 14 septembre 1830 jusqu’au
23 juillet présent mois;
Avons ordonné et ordonnons ce qui suit : .
Art. 17, M. Lacau, juge au Tribunal de premidre instance
de Rambouillet (Scine-et-Oise), est réputé démissionnaire.
2. M. Tenneson (Quentin), juge d’instraction & Epernay ,
estnommé juge au Tribunal de premiére instance de Ram-
bouillet, en remplacement de M. Lacau.

— Par ordonnance royale du 26 juillet, M. David
(Frédéric). substitut & Tulle (Corréze), a été nommé
substitut du procureur du Roi prés le' Tribunal de Li-

moges, en remplacement de M. Dalery de Peyramont,
appelé & d’autres fonctions.

— Il n’existe que deux arréts d’incompétence qui ,
an!érieurement au procts de MM. de Montalembert, de
Coux et Lacordaire, aient nécessité la réunion de la
Chambre des pairsen Cour de jastice. Dans Daffaire
Quyrard , la Cour royale de Paris rendit son arrét
le 17 décembre 1825, et malgré I'absence d’un des pairs
inculpés, (M. le comte Guilleminot,alors en ambassade
a Censtantinople ), 'ordonnance de convocation parut
le 2r du méme mois. Dans I'affaire Kergorlay ,
Parret de la méme Cour , du 5 novembre
1830 a été suivi d’'une ordonnance en date du g. Lar-
rét d'incompdtence dans Paffaire de I'Ecole libre , est
du 14 juillet, et 1a Cour des pairs n’est point encore
convoquée : On a lien de s'étonner d’un tel retard jus-
qu’ici sans exemple.

— La Cour d’assises, présidée par M. Jacquinot-
Godard , a ouvert aujourd’hui ses séances pour la pre-
mitre quinzaine du mois d’aofit, ct procédé a 'examen
des motifs d’abscnce de plusieurs jurés. En consé-
quenceont €té excusés, pendant cette session : M. Scribe,
homme de lettres , pour cause de maladie (un eertificat
de médecins atteste que , par suite d’une chute de che-
val, cet antcur spirituel ne pourrait suivre les travaux
sérieux de la Cour d’assises ) ; MM, Cerfberr , adminis-
trateur du Gymnase, et Bareau, négociant, pour cause
d’absence. M. Pranier- Quatremére a été aussi excusé
temporairement , par suite de ses fonctions, dont il ne
pourrait se distraire sans inconvéniens.

La Cour a sursis a staluer a I'égard de MM. Delon ,
dont le déeés n’est pas constalé, et Heilmann, négociant,
dont I'absence n’est pas justifide.

— Pendant cette quinzaine, laCour jugera peu d’af-
faires politiques : cn voici lerelevé. Le 10, Cholot, (pro-
vocation a la rebellion) ; le 11, Bazon (violences) , MM.
Martin , Boudeville et Désirabode (cris séditieux , ré-
sistance ; celte affaire est antérieure aux événemens
du 14 juillet). La Cour s’occupera dans son audience

da 13, d’une accusation de fausse monnaie, portée con-
tre cing individus.

— La Gazette des Tribunaux a fait connaitre le ju-
gement du Lribunal de police correctionnelle (6¢ cham-
bre), qui a condamné M. Lacroix-Boégard en 15 jours
d’emprisonnement, et les officiers de sa division en 24
heures de la méme peine. La plupart ont interjeté ap-
pel de cetle sentence ; M. le procureur du Roi, de son
c5té , vient de sc porter appelant & minimd. Lorsque la
Cour s'occupera de cet appel respectif, de nouveaux
témoins seront, dit-on , entendus,dont les dépositions
feront connaitre des révélations de plus d’un genre.

— Dans l'espace de quelques jours plusiears captu-

res importantes ont été faites par les agens de la police
de stireté.

Trois bandes de malfaiteurs , nantis d’objets volés,
ont €l¢ successivement arrétées par les préposés du

tion de son mariage; mais sa future passée lui a intenté
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nouveau service de nuit, dont la vigilance a déja rendu
plus rares les crimes et délits nocturnes.

D’audacienx voleurs exploitaient chy fi
bourg du Temple et les quartiers C"Viro::a]::? le fay.
ces bandits , et le recéleur auquel ils portaient :*‘dn
de leurs rapines , ont €1¢ saisis les maing Pleines € fryjt
Eofin , pendant les dernires solennités o
nombre de filoux ont été arrétés en flagt‘ani dél'gu"d
les licux oli I'affluence de la population leyp Proudﬁl

un facile butin,
re :

tenté de s’évader de Sainte-Pélagie ; itll: ;32!3““! ont
brisé un escalier ct enlevé les barres de fe:nt d_éii
qu’un officier de paix , accompagné de la force 3 lors.
les invita & rentrer dans l'ordre. Le calme o p
hiit bientot, et les barres de fer farent res:'eturé n
les plus mutins ont ¢t¢é mis au cachot. S ey

— Le 28 juillet, un grand nomb
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